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TINKO MATE
Vincze Ferenc:

A hegyi hodok tundoklése

és bukasa

Lector, 2020

A tarcdkat és tarcanovelldkat — szam szerint hu-
szonnégyet - tartalmazd kotet figyelemfelkeltd
cime mellett az otletes borité — Csillag Istvan il-
lusztraciéjan hddszer( allatokat lathatunk, amint
sorban vonulnak az ir6 tolldn felfelé, a hattérben
egy vilagité égitesttel, ami feltételezhetéen a Hold
- amese és a képregény oldottabb hangvétell asz-
szociacids lehetéségeit nyitja meg, noha ezek utan
a szoveg olyan vilagba kalauzolja az olvasét, amely
tele van rejtélyekkel, titkokkal, és ezek alapvetd
szerepet jatszanak a diegetikus vilag felépitésében.

De vajon miért pont a hédokra esett a szerzé va-
lasztdsa? A kézenfekvd kérdésre a szovegek szoros
olvasdsa sordn egyfajta motivikus folytonossaghdl
tlnik kirajzolédni a valasz: a novellak tobbszorosen
0sszetett, allando jelzével emlegetett, .kis Uszasigé-
ny(, apré test” hegyi hdédjai rendre visszatérnek, fel-
felsejlé, valdéjaban ellendérizhetetlen jelenlétikkel
mindvégig titokzatosan meghuzédva az epizodikus
torténetek hatterében. Usse fel az ember a legkiilon-
bozébb lexikonokat és allatanatomiai szakkonyveket,
az az enigmatikussag, ami ezt a fajt és alfajait korul-
lengi, nagy potencialt jelenthet egy szépirodalmi
szerzd kezében is. Erdemes mégis roviden elidézni
ezeknél a kozelebbrél megvizsgalva
mégiscsak kilonleges élélényeknél,
akik az emberi és az allatvilag kényes,
ingatag egydttélésének — jé okkal — ek-
latdns példdjaul szolgalhatnak. A ho-
dok a bioszféra onfenntartasara képes
allapotdhoz jarulnak hozzad gatépitd,
ennek kovetkeztében kornyezetforma-
16 szocializacids(nak is nevezhetd) te-
vékenységlkkel, csakhogy — az embe-
rektél félreesé életmadjukbdl is faka-
ddan — a faj a 19. szazadtél napjainkig
folyamatosan kizd kihaldsa elkertléséért. Az 1850-
es években szabdlyos irtohaboruk folytak ellendk,
arrél nem is beszélve, hogy az idék soran tobb szem-
pontbdl is csabitéva valtak a vaddszok szdmara — el-
s6ésorban husukért és prémjikért, tovabba a szép-
ségipar és a gyogyaszat is hasznositani tudta és tud-
ja a pézsmajukat. A kisebb-nagyobb negativ koril-
meények és hatasok ellenére elterjedése manapsag

abszolut jellemz6 Kézép-Eurdpéra és Eszak-Ameri-
kara egyarant; elsésorban a magasan fekvé hegyi
patakok mentén — éjszakai életmadjukbdl kifolydlag
igen ritkan — taldlkozhatunk velik.

A rajuk borulé homaly tehat egy fikcionalizalt
térben is jotékonynak mondhatd, amelyet Vincze
hamar felismer, és a bevezet6 irdsban ra is mutat
arra, hogy a szerzdi intencié miként tudja alkalmaz-
ni a tuddsnak ezt a fajta hianyat vagy részlegessé-
gét. ,Hosszas szemlélédés eredményeképp arra a
kovetkeztetésre jutottam, hogy itt a Castor fiber
egyik mar rég kihalt rokona élhet, talan a Trogon-
therium minutum valahogy fennmaradt példanyai,
melyeket egyszerlen a hegyi hdd névvel illettem.”
A szerz6i dontés onkényén és a fiktiv vildgalkotas,
a megnevezés esetlegességén tul ugyanezen no-
vellaban, néhany sorral lejjebb arra is ravilagit az
elbeszéld, hogy sajat megfigyelései sosem valnak
bizonyitd erejlvé, sét, az a fajta belemerild érdek-
l6dés, ami mozgasban tartja e diegetikus vilagot,
egy kilsé nézépont felél a normalitds megkérddje-
lezésével is jarhat. .S minthogy hidba is lestem
Oket, a csobbandson kivil egyetlen kézzel foghatd
bizonyitékkal sem sikerilt szolgalnom jelenlétik-
rél, és mire felbukkantak a fak kozott
a falu haztet6i, lassan mar kozrohej
targyava valtam.”

A részt vevd, belebocsatkozo
szemlélédés a novelldk értelmezésé-
nek egyik kulcsat adhatja: ez az attitld
valik vezérelvvé, amely a kamera nar-
ratori-kozvetitd objektiv jelenlétét és a
taj, illetve a tajban az ember és egyéb
élélények kevéssé passziv, mint in-
kabb onm(kodé, egyuttal szubjektiv
jellegét hivatott érzékeltetni. A kér-
désfeltevésig eljuté irasok éppen amiatt nem jutnak
tovabb a kibontakozasban, mert az a fajta tlinédg,
kontemplativ, a latvany megképzésében érdekelt és
ekként érvényesilé optika egyuttal megkonstrudlja
onmagara szabott korlatait is. Az aprébb megfigyelé-
sek a kornyezettel 6sszhangban, arra finoman rezo-
nalva, bizonyos részleteket elrejtve, visszavonva,
mas részleteket pedig rendkivili, atmoszfératerem-
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té erével elénk tarva bontakoznak ki. ,Nem latom a
napfelkeltét, a hajnal fakra mazolt szineit. Varosban
élek. A kozeledd 6szt érzem mostanaban, néha la-
tom a naplementét. A kilvarosi tarsashazi lakasom
teraszan meg-megfuj a varosszél feldl érkezd szelld,
kicsit megkavarja a teraszrol beldthaté udvar allott-
sagat, majd a masik oldalon, a kerités folott elillan.”
Megprdébalhatjuk felvazolni az irdsokbdl a kotet
topografidjat: azt fogjuk latni, hogy szdmos ma-
gyarorszagi és Erdélyre, illetve a Székelyfoldre em-
lékeztetd tajrészlet elevenedik meg, feldusitva a
fantdzia elemeivel. A régidk kozott elsésorban
Donké Lérinc, .a nyurga labu erdészgyerek” kozle-
kedik a hodok felkutatdsa céljabél. ,Minthogy ko-
rabban mar részt vett egy, az apro testU, kis Uszas-
igényl hegyi hodok elleni akciéban, orszagos hir-
névre tett szert, 6t hivtak barhova, ahol gyanithatd
volt a ragcsalék ismételt feltlinése.” Az ird alterego-
jaként is értelmezhetd, kozponti figura — erre a ko-
tetzard novella egyértelm( valaszt ad — némiképp a
hédokkal analég maédon teremt folytonossagot a
szovegtérben. Az elleplez6d6 tudas, a rejtélyben
maradd és elmagyardzhatatlan vagy nyelvileg ki
nem fejezhet6 felismerések birtokosa 6, egy tarsa-
dalmon kiviuli karakter, akinek természeti megfi-
gyeléseit ,senki sem akarja meghallani”. De mivel
az egész kotet felfoghatd Ugy, mint egy felskiccelt
vazlat valami jovébeni nagyobb témahoz, igy az
alakja sem rajzolédik ki kell6 mélységeiben. Mind-
ekozben jo néhany szoveg referencidlis beazonosit-
hatésaga hianyzik, az elbeszéldi pozicidk is valta-
koznak, de ezek a valtasok csak ritkan okoznak za-
vart, mivel a lazan egymashoz fiz6dé torténetek
nem igénylik ezt a tipusu behatarolhatésagot. ,A he-
lyek behelyettesithetdk, tanulni kell ezt, és nem ra-
gaszkodni hozzajuk. [...] Jelen lenni, talan ez a tomor
0sszegzése mindennek, a helyek felcserélhetdk,
bejarhatok, alakithatok. Es mi is azok vagyunk, csak
hagyni kell, legalabbis nem ugy tenni, mintha sem-
mi sem valtozna, mintha semmi sem torténne.”
Markans tapasztalat, hogy Vincze kotete a pe-
remléten sodrddok, az elzart vagy elrejtéz6 faluko-
z0sségek, a rejtett vizfolyasok mentén orokké zsi-
bongo, lokalisan és kulturdlisan is nagyon specifi-
kus modon élg, tulnyomaorészt hatar menti vagy ha-
tar altal identifikalt mikrokozosségek vilagaba,
.korzeteibe” nyujt betekintést. A fllszovegben -
megitélésem szerint kissé konnyedén — odavetett
.magikus realizmus” tulsdgosan tag fogalomhasz-
nalata helyett taldn szerencsésebb lenne e kotet
esetében (is) egyfajta Kozép- és Kelet-Eurdpa-ta-
pasztalat lehetéségeirdl beszélni, amelyek a tér- és
identitasszemlélet specifikumaiban talalhatnak ka-
paszkodoét. Valamelyest torvényszer(, hogy a bi-
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zonytalansadgban, egzisztencidlis kiszolgaltatott-
sagban, megkeseredettségben, a valamin tul-levés
tapasztalataban |étezés alternativai legendakat,
mitoszokat hivnak elé a multbdl és lresitenek ki a
jelenben. igy, az emlékezés, a nosztalgia révén és a
szorongds megszuintetésére tett rendszeres kisér-
letek Utjan keril kiilonlegesen intenziv kapcsolatba
az ember az 6t korilvevé természettel, a fléraval és
faunaval, tgymint a targyi létezékkel, valamint a to-
pografiai entitdsokkal is. A szocialisan érzékeny, ke-
ser(i egyéni sorsepizdédoktdl kezdve a mulatsagos
anekdotakon at a mitikus torténetekig tendencia-
szerllen demonstraljak ezt a szovegek. Példanak
okaért az ongyilkosjeldlt és egy koponyeg, a zavart
alkoholista és egy sarki Uzlethelyiség, a szobafestd
és egy szoba, de Donkd Lérinc és a hodok kozott is
efféle, a nyomkovetés és a jelolvasds mentén léte-
sild, benséséges viszony alakul ki, amely fantaz-
magorikus képekben, voltaképpen a ,lathatatlan”,
ekképp a nem létezd szférdjdban valdsul meg.
.S ahogy a parkfellgyelék, ugy késébb A Félszemd
Hitzhoz cimzett fogadd torzsvendégei sem hittek
Donké Lérincnek. Néha mar onmaga sem hitte,
amit latott. Csupan emlékeiben élt elevenen a heve-
sen gesztikuldld, magas sarkuban tipegé lany, az
erejliiket megfeszitve 6t kovetd hegyi hodok és a
nyomok, melyek attél kezdve télviz idején, az elsé
hészitalaskor fura koroket rajzoltak a Lampasi-
arok kanyarulatanal a hofehér tisztasra.”

A szerz§ a kotetben nem titkolja, miféle irodalmi
hagyomanyokat elevenithet fel az altala képviselt
szovegszervezd ely, s6t ellenkezbleg, sajat irastech-
nikdja lokalizalasaval valamelyest fontosnak, meg-
kerllhetetlennek tartja, hogy akar tisztelgés gya-
nant, olyan kanonizalt irodalmi tekintélyeket szélit-
son meg ajanlas és kulonféle intertextualis utalasok
révén, mint Bodor Adam vagy Szilagyi Istvan, noha
valdszinlleg a direkt gesztusok nélkul is eljutnank
ennek felismeréséhez. Az dkonomikusan szerkesz-
tett, magdt dinamikusan olvastatd konyvecskének
meégsem ez a legfébb problémaja, hanem sokkal in-
kabb az az utélagos érzés, hogy a szerzének kerete-
z6 szandéka, motivikus 0sszefliggés-alkotdsai és
minden egyéb igyekezete ellenére sem sikerult egy
lezart szovegtest benyomasat keltenie. Ezenfelll az
a hidny, amit valamely téma kibdvitésének igéretével
tehetne, éppen a felskiccelt novellak jellege miatt
nem valthat ki kilonosebb érdeklédést az olvasdbdl,
akinek sajnos nem jutott elég idé és tér, hogy bevo-
nédjon a torténetekbe. lgy, kisérteties modon, az ird
végll, féhdéseinek sorsaval némiképp azonosulva,
tiindokléslket és bukdsuk kudarcat sajat maga is
megtapasztalja. Ugyanakkor a kérdések izgalma a
hegyi hddok rejtélyével egyutt vellink marad.
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BALAZS GEZA
Farkas Arpad:
Ostorzugasban ének

Eléretolt Helyérség, 2019

Egy valogatott verseket tartalmazé kotet kivalasz-
tott cimének mindig kiemelt lzenete van. Ostorzu-
gdsban ének. A vers hitvallé el6doket, Adyt és rész-
ben Jozsef Attilat idézi, egyben felfoghat6 sorsval-
lalasnak is: ,Masfajta raj lennénk..", és csorompol a
sz6 (Jozsef Attila), a kajan vad-6s szomj, a Sion-
hegy, az Utolsd Hajo, a bus biborlé vad dalok, mes-
sias-sirok, torndzd vagyaknak tora; s az utolso
versszakban fel is bukkan a név: ,Nem kell mar
lant, se cimbalom, / torndzé vagyaknak tora, / csak
Ady Endre ostora, / csak Ady Endre ostora”. Mintha
az Ostorzugdsban ének Ady utolsd, fajé dsszegzésé-
nek (Az utolsé hajék, 1923) vallaldsa lenne. Ugyan-
ilyen kiemelt tizenete volt Farkas Arpad 1984-ben
megjelent A befalazott szészék kotete cimének.
A vers a mostani valogatasba is bekerdlt, mondani-
valdja pedig kiteljesedett. A Stephansdom el6tti té-
ren llnek a derék blrgerek Kapisztran Janos befa-
lazott szdszéke elétt: ,mit érne, ha mi itt / kongatni
kezdenénk / kozombos Eurdpa / kozombds harang-
jait?” Erdély-versbél Eurdpa-vers lett.

Ha csak par sort ragadunk ki a cimadd versek-
bél, kiolvashaté beldlik Farkas Arpad koltészeté-
nek fé jellemzéje: a cselekvésvagy (kildetéstudat)
és beletorédés (lehetetlenség) kiizdelme. Es persze
koltészetén végigvonul az erdélyiség:
az 6sok, a kortarsak, a szlléfold, a
taj; pontosan megrajzolt, szikar kol-
t6i képekben és gyonyorGen hulldm-
70, szabalyos verssorokban.

Kezdjlik az onmeghatarozassal.
A kildetéses kolt6 sorsa: a kilsé és
belsd ellenalldssal szembeni kiizde-
lem. Félni szabad. Hogy is mondjak?
A gyava fél és menekil. A hés fél és
helytall. Farkas Arpad hés: .ne bant-
satok! — / kolté nem voltam én; csu-
pan féltem. / Leféltem szépen e negy-
ven esztendét”; késébb: folsebzett szajjal dudoltam
darabos, szederjes szdkat, / zold lombu igéket, kapa-
16 szivvel... / de kolté nem voltam, kolté én nem; /
énekeltem csak félelembdl a rettenet ellen..”; s a
végso allitas: félni kell batran! S élni. Elni" (Ha siro-
kon hajt ki a remény). Az .élni" motivum tobbszor
visszatér, példaul a vagydédasban: .Elni lenne jo

messzi nyarban, / valahol délen — Verondban” (No-
mad). A mélyben a félelem munkal, ezért hanyszor
kérdezik egymast az elnyomott kozosségekben:
WA cimbordkat nydzom almaimban: / Te mért hall-
gatsz? te mért? te mért?” (Vallato). Magyardzat a fé-
lelemre: .Lehet, csak valaki jatszik velem, / lehet,
nem Gsz ez, csak torténelem” (Kérhinta). Ami fordul,
de hidba. Hidba a torténelmi valtozasok, a kinyilt ha-
tarok, Eurdpa. A problémak maradnak, az ifjusag .at-
ragja magat a parajdi sdhegyeken’, és ismét folvetul
a kérdés: mit tegyen kolt6? ,Rodin pdzdban Glok / fél-
szazada a honi klozeton; / rettegjetek, én még mara-
dok.” Mar nem retteg, legfoljebb rettent, és marad.
Tudja, hogy lejart a koltok (az értelmiség?) kora, de ak-
kor is alkot, ir: ,Tudom, écedn nem leszek mar, / de
hatdratmosova / eltintatengeredem” (Nyitott égbolt).
A Gyertydk Erdélyben cim( versben megerésiti valla-
lasat: ,Mi pedig maradunk... Abrudtél, Zagontél / Ung-
varig pirkan az ég aljan / korbe a gyertyak langja."

Az élet — kisebbségben leginkdbb - ,penge-
élen” élhetd. A Pengeélen cimd vers négy, zarojelbe
tett soraban alig burkoltan benne van Romania és
Erdély sorsa, a rendszervaltozas: .(Mar mi blza a
Kiralykén termett! / Ugy felizzita rest Bukarestet, /
kemencévé fltotte Erdélyt, / beldlink sitni kenye-
ret.)” Pedig az emberben — nemcsak
az erdélyiben — mélyen él a vagy a
harménidra: ,harmoniasdévargd er-
délyi éhem” (Udvézlet). A torténelem
valtozhat, de az alaphelyzetek valto-
zatlanok. Szamon kérd keserlség
hangja szélal meg a Zsoltar cimi
versben: ,Allunk / ideszegezve / a te
szogeidtdl, / pogany diheidtél / s
zengve a te dicséretedet, / iszappal
fordul ki szankbol az étel, / ajak ko-
zUl a vizzel telt pohar.” De nincs mit
tenni. Féleg, ha nincs egyeddl: .fdj-
juk, ugye, Batyam, / végsé pillanatig” (Kdnyddi San-
dornak).

Aligha képzelheté el egy mai versben a voros
csillag, hacsak igy nem: .emberszivet zabalt” (Cipd-
flizéarus). A vers hitvallds a szegények, kitaszitottak
mellett. Egyetlen betl kilonbség, és kinyilik a jelen-
tés: ,Mert itt a csendnek csond az &ra” (Csak csend
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ne legyen). Kozéleti jelenségek sorjaznak az Esz-
telnek napdra verses kronikdban. Nemegyszer keril
elé az erdélyi elvandorlds. Példaul a Nyikd menti
falu kapcsan: ,honnan a szdzadvég haromszor any-
nyi gyermeket / kildott a vildgba, mennyi most lak-
ja" (Ha sirokon hajt ki a remény). A kiildetés alapja a
szuléfold, amely 6sokhoz kapcsol, elindit, tarisznyat
ad, szélongat, és visszahiv, vagy az dlmokban visz-
szatér: ,Parat asit a Szamos” (Nappalodds), A szi-
l6fold Olébe kap" (Hazatérés). Megrenditd Kérosi
Csoma Sandor megidézése, aki nyakdban ,omlds
anyafélddel” keresi az ¢soket Azsidban: ,Tori szive-
met, s szivem is a népet, / mely annyit bolygott ve-
lem - s mégsem lelt hazat." Vagy Damjanich kope-
nye. A vers kiinduldpontja az a torténet, hogy a hé-
hér a kivégzés utdn magahoz vette a hds tdbornok
kdpenyét. Farkas Arpad a kdpenyt szimbélumma
noveli, s viziéjdban vandorutra kelt, s feltint Do-
berdonal, Isonzéndl, a tanacskoztarsasdg idején,
a Trianon-palota egyik széktamlajan, Orgovanynal,
a Don-kanyarban, Szarazajtan, '56-ban Pest utcain
(.kitdrva szérnya sarka szogletét / Erdélyre is").
S most hol van a kopeny? Folottlink?

Emléket allit Erdély legnagyobb tuddsanak, a
matematika egyik legnagyobb alakjanak, Bolyai Ja-
nosnak: ,nem fogadok folibém rendet, / csak mit
magamnak én teremtek”. A vers kifut a hires szal-
léigére: .,mar megtanultam szitni / piciny parazs-
bol langot — / s a Semmibdl egy Uj vilagot!” (A To-
kély kiszemeltje). Mélyen érzi és érti Tamasi Aront:
Jkilendilt kelettél / nyugatig, fanyarkas mosollyal
lengett Oceantdl / Indidkig..” Tapasztalatai pedig
.Uj mesebeli alakzatokka / ismét dsszedlltak” Csak
végre meltd helyén kezelnénk Bolyai Janost, és ol-
vasnank Ujra és Ujra Tamasi Aront. A Babitsot idézé
vers (Babitsolas) a nemzet és nyelv egymasrautalt-
saganak szellemében utal a nyelvi pallérozasra (,ki
rant majd be féket, / hogy el ne gédzolna az ikes igé-
ket"), s természetes modon kapcsolddik dssze a
nyelv a megmaradassal: ,Elvesztvén atillank, szép
sz0t 6vo menténk, / szitokban és gazban alvé Duna
mentén / nem fog a magyar szé labbujjhegyen jar-
ni, / bar jo volna kissé megbabitsmihalyni.” Hason-
l6an az Aldassanak cimi versben az asszonyokra
utalva: .aldassanak / ©6riz6i - a mindenkié-
Anyanyelvnek!”

A vildg zajossaga, zlrzavara mellett felértéke-
l6dik a bels6 vildag. Kapcsolatunk a természettel, a
multtal, a sziilékkel, a szerelmiinkkel. Farkas Arpad
mintha ebben taldlnd meg a jovét szolgald tulélés
lehetdségét. A szuléfold: a szulék: .apaink hilé,
dréga arcan jarunk” (Apdink arcdn). Megrendité
anya-kép és blcsu (Egyszer majd arcom is elkész(il);
egyébként Sité Andrasnal is megjelenik ez a gon-
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dolat az Anyam kénnyu dlmot igér cimd regényében:
LEs jbjjetek el a temetésemre, fiam, / ne a végtisz-
tesség végett, csak hogy egyutt legyetek végre
mind... szikrdzé szemmel alljatok korbe néha egy
godrot, / hatha megvillan odafont az ég." A végsé
bucsu, a természetbe visszatérd és a gyermekben
tovabb él6 anya: .Billeg ujjaid kozt a husjegy, ke-
nyérjegy, / bucsuzol anydm. / Arcod a vizeké, flive-
ké, kovekeé, / magukra 6k oltik lassudan. / Anyaol-
sz6tte villdmaidbol / elkészil egyszer majd én ar-
com is: / szikar lesz, fanyar és kemény, / akar e kol-
temény.” Nem talalhatnék pontosabb szavakat Far-
kas Arpad koltészetére, mint amit 5nmaga gondol:
szikar, fanyar, kemény.

A nyugodt, kiegyensulyozott, szép szerelmes
versek kozt taldn ez hangzik legmesszebb: ,Mert
belém olelted azt a férfit, / ki egykor téged megolelt.
/ Cipéje sarka kopog bennem / folyton, mig mellet-
ted megyek. // Es velem van boltban s piacon, / és
fat vag és verset ir velem. / Foléd hajlunk — én néz-
lek hosszan. /' S 6 megcsokol téged csondesen”
(Csikorga).

Folklorisztikus hatdsu a verscimek egy része
(Dudold, Balladdcska, Gyermekjdtékok, Furulyaszo),
beleirédik egy versbe (Porka havak) a regolés (.reho
reme roma”), kedvelt motivumai (csikdk, csitkok,
harangok). Frissité erével hatnak erdélyi szavai, ki-
fejezései: flitézni, manus, paszulyleves, ganyésszeke-
rek, székelyharisnyak, kopjafak, jerke juhaink, micce-
nés, sussan, kalakds nyarunk. Vagy a rejtélyes és
pompas képet kibontd: Kizéldlilt ekeszarvak. A nép-
dalokra (és kicsit Jozsef Attilara) emlékeztet a Nem
tudom én, miért jdtszom nyolcsorosa, amelynek
négysoros ,betétdaldt” visszafelé elismétli a maso-
dik négy sor: .S ha még féltesz, meg ne lassal: /
krumplikovon kopogasnal / kongdbb a magany mar
bennem, / vasmennyboltos csond felettem. // Vas-
mennyboltos csond felettem, / kongdbb a magany
bennem / krumplikovon kopogasnal: / ha még fél-
tesz, meg ne lassal”

A kotet szamomra legszebb, egyben talan leg-
szomorubb verse egy Ujabb bus, .értelmes szomo-
rd” himnusz: Magyarorszdg. Az erdélyi feltoltédni,
felnézni és menekedni vagyik kicsiny Magyaror-
szagra, s latja azt ,még betegebben”. S mégis egyutt
érez ezzel a kis, kicsiny, arva és tutaj-Magyaror-
szaggal, hiszen osszetartozik vele: ,Erdélyi volnék,
malomké van / nyakamban, Uszni igy tanultam, / s
vildgtengereken vérem atrang / véled, te tutaj-Ma-
gyarorszag”.

Farkas Arpad hitet tesz Gsei (Mikes Kelemen,
Kérosi Csoma Sandor, Bolyai Janos) magasztos
magatartasa mellett, példaként is allitja éket, vallal-
ja a magyar és erdélyi sorskozosséget, nem akar



hés lenni, de nem is menekil, megértd és kérdezé,
békét, megnyugvast, harmoniat keres a megtartd
kozegben, Erdélyben, természetben, emberi kap-
csolatokban; megmaraddst a szuléfoldon, a torté-
nelemben, hitben, a magyar népi és magas kultura-
ban és természetesen az anyanyelvben. A koltésze-
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tét bemutato valogatas végtelendl egyenes vonald,
kiegyensulyozott, kiérlelt versek gyljteménye, ame-
lyek meggyéznek arrél, hogy ma is lehet még cso-
dalatos, szépen hangzd, sziviinket-lelkiinket rogton
megfogo verseket irni olyan kérdésekrdl, mint szi-
l6fold, szerelem, megmaradas, helytallds.
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KOLOZSI ORSOLYA

Nagy Gerzson: Délutan apammal

Kalligram, 2020

Kdzépiskolai kollégium, kamasz fitk és lanyok, kozos
zuhanyzdk, titkos cigik, otthonrol hozott rantott hus,
olcso kevert, pattandsok és reménytelen szerelmek.
A gimnaziumi, kollégiumi évek tipikus, mégis érdekes
torténetei huszonkét, novellafiizérként is olvashatd
irdsban kapcsolédnak 0ssze Nagy Gerzson elsé kote-
tében. Regény kozokkel — igy hatdrozza meg sajat
magat a Délutan apammal, amely egy Dzsoni nev( fi-
atal kozépiskolas éveit tarja fel a rovid torténetek 6sz-
szeflizésével. A nyolcvanas évek végének, a kilencve-
nesek elejének milidje, az els6 szerelmek, a kollégiu-
mi reggelik, a bajtarsiassag, a beavatasok, a vereke-
dések, a kosarmeccsek egyarant helyet kapnak a la-
pokon. A féhds elbeszéld életének ezen évei a gyer-
mek- és a felndttkort kotik 0ssze, s a feln6tté valas
fajdalmas, bonyolult atmenetét jelentik.

Maga a szerz6 egy interjuban Ottlik Iskola a ha-
taron és Salinger Zabhegyezé (Rozsban a fogd) cim
muvét jeloli meg irodalmi el6képként, és a szdveg
valéban kotheté mindkét emlitett regényhez, bar
kollégiuma kozel nem olyan szigord, mint Ottlik ira-
saban, és f6hése kevéshé elveszett és céltalan,
mint Salingeré. De egyértelm, hogy Nagy Gerzson-
nak is kézre all a téma, nagyon plasztikusan és pon-
tosan ragadja meg a kamaszkor hétkoznapjait, ér-
zelmi hullamvasutjat. Nyelve rdadasul
olyan visszafogott, természetes, és
mentes mindenféle rossz értelemben
vett irodalmi affektaltsdgtol, hogy az
elbeszélések még egy szlkszavu, zar-
kézott kamasz fil sz4jabol is hitelesen
hangzanak. A narrator Ugy beszél a
pubertas éveirél, hogy nem hasznal
nagyjeleneteket,
még az osszetort sziv is csak halkan

giccses-érzelmes

csorompol és csendben sajog ebben a
szovegben:

DELUTAN
APAMMA

.Edina bevar, zavaros a tekintete, haja az arca-
ba l6g, zsebre dugott kézzel toporog. Most latjuk
egymast utoljara, mondja, ugye, tudod? Nem tudom,
honnan is tudnam. Nem szolalok meg. Felvettek a
bécsi egyetemre, suttogja. Alig all a laban, 0sszeér
az orrunk, hajszalai az ajkamra tapadnak. Azt varja,
hogy megoleljem, de nem tudok mozdulni. Nem tu-
dom felfogni a szavakat, hogy most latjuk egymast
utoljara, hirtelen azt sem tudom, hol van az a Bécs,
az a bécsi egyetem. Rettenetesen dihos vagyok ra.
Nem akarok abban a jovében élni, ahol mi nem lat-
juk tobbé egymast.”

Atulzasok, a tul nagy érzelmi gesztusok hianya
teszi hihetévé ezeket a torténeteket, amelyek az ér-
zelmeivel, az 6t korllvevd hatasokkal nehezen bir-
k6z6 kamasz nézépontjat tlikrozik. Takacs Zsuzsa a
kotetet ajanlo fllszovegében valoszinlleg ezért ne-
vezi ,minden érzelgdsségtél mentes ironak” a szer-
z06t, aki nemcsak a kamaszkor érzelmi amplitudojat
ragadja meg decens modon, de abba a csapdaba
sem sétal bele, hogy mindenaron ,fiatalos” probdl-
jon maradni, stilisztikai okbdl beleeréltessen né-
hany félreértett szlengkifejezést a szovegbe. Esz-
kiztelensége (és talan latszolagos szenvtelensége)
a szerzd altal példaképnek tekintett Hemingway és
Camus technikdibol is kovetkezik. Az
utébbi évek magyar kotetei kozil leg-
inkdbb Mesterhazy Balazs Gesztenye-
placc cim( szovegével allithatd par-
huzamba, a kozépiskolds idészak, egy
zart kis kozosség, a felnovekvés évei-
nek hasonléan jol sikeriilt (bar mas
megoldasokkal
operald) bemutatdsa miatt.

elbeszéléstechnikai
A szovegnek a kamaszok valsa-

gainak, tipikus élethelyzeteinek bemu-
tatdsa mellett van egy masik fontos di-
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menzidja — nemcsak generacids regény, hanem apa-
regény is (a cim is egyértelmUen erre utal). Az én-el-
beszél6 a vidéki csaldd egyetlen gyermeke, aki spor-
tos, j6 tanuld, a megyeszékhely gimnaziumaban ki-
valo eredményeket ér el, igy az apa szédmara sajat
zatonyra futott életének lehetséges jovatevdje, dlma-
inak megvaldsitoja. De a fil nem azonos az apjaval,
még csak nem is hasonlit ré (példaul kevésbé kom-
munikativ, és a csajozas sem elemi sziikséglete), s6t,
vannak pillanatok, amikor tokéletes ellentétének tu-
nik. A kapcsolat nem tragikus vagy élhetetlen, éppen
annyi disszonancia van benne, amennyi minden
apa—fil kapcsolatban megfér, s6t valdszinlleg szlk-
ségszer( velejardja is. A felnétté valas, az oregedés,
a be nem teljesilt dlmok és a jovétél valo szorongas
puskaporos horddja, amin tlnek, mégis, mindketten
igyekeznek elviselhetévé tenni ezt a helyzetet. Ezt
nagyon kevés széval képes megragadni a szoveg,
mint ahogy azt is, hogy a két sztrokon atesett apa el-
vesztésére milyen heves elfojtdssal reagal a felszi-
nen legtobbszor kimért és szenvtelen fid. A Délutan
apammal elbeszéléjében nagyon kevés az onreflexio,
a vele torténteket, érzelmi allapotat ritkan értelmezi,
a regénybdl hidnyoznak az (6n)interpretald bekezdé-
sek, gondolatsorok, ehelyett a megmutatason, a szi-
tuaciok abrazoldsan van a hangsuly.

Az apa és a rendkivil halvanyan abrazolt anya
mellett még egy fontos felnétt szerepléje van a ko-
tetnek, a Columbo gunynev( kollégiumi nevelétanar.
Columbo tulajdonképpen az apa alteregdja, az apat
helyettesité hatalom a kollégiumban, az azonosulasi
pontként kindlkozoé felnétt férfi a fid életében. Aho-
gyan az apa, Ugy 6 is meghal a torténet ideje alatt, az
utolso oldalakon pedig meglep6 dolgok derllnek ki
réla, de a szoveg befejezésében megjelend onvallo-

masat leszamitva nem tud igazan kozépponti sze-
replévé valni, pedig az iré athatdan tesz eréfeszi-
téseket, hogy erételjes, hangsulyos karakter legyen.
A fitlkollégistak kozott elvileg kiépit egy hierarchikus
rendszert, amelybe a féhdst is prébalja bevonni, si-
kertelenll. Ez a szal azonban hamar elhal, nem elég
kidolgozott ahhoz, hogy azt a kiszamithatatlan, fe-
nyeget6 hatalmat képviselje, amely a fiukat uralja, s
amely az apai viselkedés egyfajta eltorzitott modell-
je lehetne. A neveld altal mikodtetett ,bestugdrend-
szer” dbrdzoldsa lehetett volna hangsulyosabb, mert
igy elsikkad a torténetben, és nem éri el céljat.

A Délutan apammal két f6 rétegét még sokféle
dimenzi6 arnyalja és szinesiti, nagyon jol rajzolja
meg példaul a szoveg a kamaszkor szexualitasat,
a koedukalt kollégium hormonalis kisuléseit, a sok-
szor suta, kisérletezd, egyszerre vagyott és félt sze-
xudlis egyuttléteket. A féhdsnek tobb szexualis
fantazidja is megjelenik, de nemcsak ezek a fanta-
zia- és dlomképek szakitjdk meg olykor az elbeszé-
lést, hanem haborus, agressziv, sokszor szlrredlis
képek tolakodnak a narrativaba, néhol nehezen el-
hatdrolhatd, hol ér véget a fantazia, és hol kezdédik
a valdsag. Ezek a furcsa betétek a féhds vagyait
vagy éppen ellenkezéleg, félelmeit jelenitik meg,
azok kivetlléseiként épllnek a narrativaba, az alap-
vetden realista kddu szoveget igy jatékba hozzak az
irredlissal, a fantdzia vildgaval is.

Viszonylag kései debiitalds Nagy Gerzsoné, aki
egy egészen letisztult, biztos alapokon allé elbeszé-
lésmoddal jelentkezik, amely nem feszegeti ugyan
az alapvetd prézapoétikai sémakat, hanem egysze-
ren, tisztan, kevés mellébeszéléssel operal. Jo len-
ne latni, hogy van még téma, amelyet hasonld egy-
szerlséggel és magabiztossaggal fel tud dolgozni.

BARATH TIBOR
Borcsa Imola: Magnebéhat;
Serestély Zalan: Kozos hilés;

Szantai Janos: Kolozsvari Robinson
Napkut-Erdélyi Hirado, Erdélyi Hirad6-FI1Sz, 2019

Harom tehetséges erdélyi iréd kotetérdl kritikat
irni halds feladat. Borcsa Imola debiitdlé novel-
laskotete, Serestély Zalan masodik verseskonyve,
illetve Szantai Janos kilonleges verses robinzo-
nadja tartalmas olvasdi élményben részesitettek,
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ez a harom vékonyka konyv kellemes szinfoltja
kortars irodalmunknak. Mindhdrom kotet képes
ugy kapcsolodni valamilyen irodalmi hagyomany-
hoz, hogy egyedisége ne szenvedjen csorbat,
a harom magabiztos alkotd képes volt kiérlelni



sajat hangjat, és ez volt az, amelyet a legtobbre
értékeltem.

Borcsa Imola rendhagyd, Magnebéhat cim( no-
vellaskotetében a pletyka mdfajan belil bontakoz-
tatja ki torténetmeséléi kedvét. Valéban torténet-
meséldi kedvrél van sz6, az iréné szdmara az elbe-
szélés aktusa valik fontossd, az az adomazd, kony-
nyed, kissé megbizhatatlan narrativa, amely a
pletyka mufajat is jellemzi. Mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint hogy a konyv f6 elbeszéléje, f6 pletyka-
sa, Elvira néni, miutan igy kezdi monoldgjat az elsé
novellaban: .[nlem vagyok én pletykas, gydgysze-
résznd, nem azért mondom”, tiz, egymassal is 0sz-
szefliggé torténetben bizonyitja be ennek ellenke-
z06jét. A pletyka nemcsak mufajilag
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li, torténelmi eseményeit, fontos pillanatait, a sze-
mélyes tragédidkat és a szdrakoztatd historidkat.
A kisvaros regényét izes nyelven, nem kevés irénia-
val és szeretheté humorral tarja elénk Elvira néni,
nem mellézve a pletykdkat jellemz6 egyéni olva-
sdsmaddot — és azt a csoppnyi karorvendd gunyt,
amely a pletykdzas sajatja. Azonban alakrajzok te-
rén tapasztalhatunk hidnyokat, a legtobb szerepld
nem valik megfoghatdva, plasztikussa, abrazolasuk
felszines marad, csak tetteik alapjan tudjuk nagyja-
b6l meghatarozni, valéjaban milyen emberek. Ugy
vélem, ez annak koszonhetd, hogy az aktualis torté-
net szempontjabdl, rovid ideig valnak fontossa, és
ebben a pillanatnyisdgban kell 6ket megismerniink.
Ez illetve a novelldk egymdshoz na-

hatdrozza meg a novellakat, hanem
szovegalakité tényezdévé is valik,
gyakran a szovegek targya lesz, 6sz-
szességében pedig az elbeszélés

tikreként mikodik. A cimben sze-
replé .magnebéhat” egyetlenegy-
szer fordul el6é a konyvben, akkor ve-
szi be az egyik szerepl6, amikor egy
idegen érkezik a varosba, akirél na-
pok alatt sem lehet kideriteni sem-
mit; ez a nem tudds, ez a bizonyta-
lansdg okozza a stresszt, amit legin-
kabb a pletykak tudnak feloldani. Borcsa Imola jél
megteremtett varosi milijében, atmoszférajaban
nem férnek meg a titkok, mindenki élete elbeszélés
targyava valik, éppen ezért a .magnebéhat” tulaj-
donképpen a pletyka, a maganigyekbe valo kéret-
len belesés és kiteregetés. A pletyka ugyanakkor
egy bizonyos fokig megbizhatatlan, lehet szinte tel-
jesen valésagos, de akar legendaszerd is, igy az El-
vira nénit hallgaté gyodgyszerészné, illetve az olvaso
nem tudhatja, mi a fikcio, s mi az igazsag — a plety-
kdban és az elbeszélésben is azonos, hogy a vald-
sag csak a fikcioba fonva jelenik meg, hogy ez a ket-
t6 elvalaszthatatlan egymastdl. Es ugyanigy elva-
laszthatatlan az elbeszél6tél is. Borcsa Imola Elvira
nénin keresztll beszéli el a torténeteket, s ez a koz-
vetett narracio is ravilagit arra, mennyiben fliggnek
az elbeszéltek a nézéponttél, hogyan alakulnak at,
amig tébb elbeszélén at formalddnak. Ugy érzem,
hogy az irénd részben azért valasztotta a pletyka
mfajat, hogy az elbeszélésrol, fikcio és valdsag vi-
szonyarol is allitasokat tehessen.

Masrészt azért, mert jol rdérzett arra, hogy
szovege stilusdra jotékony hatdssal lehet. Elvira
néni nagy orommel és buzgalommal meséli el a
kisvaros fontos torténeteit, hogy a frissen érkezett
gydgyszerésznét mintegy beavassa: a novelldkat
osszeillesztve megismerhetjik a kozosség multbe-

MAGNE-"
BEHAT

gyon hasonlitd bels6 szerkezete kis-
sé egyhanglva teszi a kotetet. Am
eléremutatod, ahogyan Borcsa Imola
a motivumokkal és hangulatokkal
banik, ahogyan az apré részletekbol
létrehozza a kotet koncepciojat.
Nagyra értékelem a Magnebéhat
tarsadalomkritikus szemléletét, koz-
életi érdekl6dését és az élet arnyol-
dalaira valé 0sszpontositdsat, ugyan-
is a konnyed, hétkdznapi eléaddsmad
nehéz kérdéseket érint. Elékeril a
munkdasok kihasznaldsa, az idéskorban tapasztal-
hatd tarsadalmi elhagyatottsag, a kilfoldi emig-
racio és illegalis ott-tartdzkodds, az tldozési mania,
a roman diktatdra alatti latszatjolét, a korrupcio, a
fiatalok lanyok kihasznalasa és a prostitucio, illetve
a politikai kampany témaja — a palyakezdd iréné
mindezeket kellé mértékben, minden felszinesség-
té6l mentesen sritette bele kevesebb, mint hetven
oldalba, amit egy indulé novellistanal komolyan kell
értékelnink.

Serestély Zalan verseskotete, a Kozds hilés min-
denfajta konnyedség és jatékossag nélkil tarja fel
személyes tragédiait, életének fajé pontjait. Borcsa
Imola kotetével szemben itt nincsenek mentéovek,
csak sulyos témak, egzisztencidlis vivédasok és ko-
mor hangulat. Serestély Zalan dszintesége és kita-
rulkozdsa mély nyomot hagy az olvaséban, de sze-
rencsére a szerz0 tartézkodik attél, hogy teradpids
jelleggel irja ki magabdl arnyait, inkabb a megértés
és megértetés vezérli. Komoly problémak bukkan-
nak felitt, mint az Alzheimer-kdrral valo egylttélés,
a csaladon bellli erészak, az identitdskeresés, a
nonhumanna valas, és a kolté magatol értetédden
ad hangot étfilozdfiai kétségeinek is, mikozben mo-
ralis kérdéseket vesz bonckés ala: Vajon megbo-
csathatdé-e az apa bline, a nétagok irdnti erészakos-
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sdga vagy megtagadhatja-e 6t fia a haladlos agy
mellett? Hogyan harcolhatunk meg sérelmeinkkel?

Ugy vélem, Serestély Zalan kdtetét mar a cim
lehetéségeinél el kell kezdenink értelmezni, a cim
olvasatai ugyanis kulcsot adnak a versekhez. A Ko-
z0s hlésbol a boriton grafikailag is kiemelt kozlés
sz6 emelhetd ki elészor, ami alapvetéen a versek
feladata lenne. Am ahogy a beszédes megirni nem
cimd versben olvassuk, lényegi gondolataink, érzel-
meink tartalma, multunk teljessége nem kozvetit-
hetd tokéletesen, van egy hatar,
amit a kozlés nem igazan torhet
at, amin keresztul érintheti ugyan
a kimondhatatlant, de nem ragad-
hatja azt meg: .megirni / hogy
megirni nem lehet / bennem telsz
/ s eltelik bennem / minden teled”.
Kilonosen érvényes ez a felfogds
a kotetben, hisz hogyan vagy he-
lyesebben mi kozolheté az apai
brutalitdsbol, a megbocsatas fe-
letti 6rlédeésbdl, a felejtésbol vagy
a halallal valé szembeslilésb6l?
Ugy érzem, Serestély Zalan kote-
tének ez az egyik f6 tétje, ahogyan az utolsé vers is
0sszegez: .megérteni hogy / nem lehet igy monda-
ni / csak mondani / vagy nem mondani”. Van azon-
ban még egy szd, amely jeloletlendl bujik meg a
cimben, a kozdsilés. Ezt nem erotikus értelemben
kell haszndlnunk a kolté esetében, hanem sokkal
inkdbb az az eljaras tiikrozédik benne, ahogy a sze-
mélyes multjat feldolgozza, és a kozosségi multba,
a torténelem folyamatdba kapcsolja. Serestély Za-
lan ezzel tavolsagot vesz sajat multjatol, hogy a ko-
z0sség szempontjabodl értékelhesse, ilyen, amikor
apjarol valé gyermekkori és utolsé emlékeit a szep-
tember 11-i események tlikrében vizsgalja. Vagy
mint amikor anyai nagyanyja Bocskai-vérét veszi
témaul a szinopszis cim{ kolteményben: ,ha irnék
egy regényt / az réla szélna / persze tulzas ez / hi-
szen nem réla / hanem a torténelemrdl”, s a Bocs-
kai név kiliresedését sem tudja elképzelni a szemé-
lyes mult, csak a kozosség szempontjabdl, ugy lat-
ja, a torténelem ,egyszer csak elfogyott még ott /
Bukarestben / az otvenes évek derekan”. Kozosulé-
sen a kotet esetében tehat azt értem, amikor mul-
tunk a torténelem, a kozosség torténetének részévé
valik, amikor valamilyen médon osszefonodik azzal.
A valddi cim, a Kozos hllés pedig a személyes kap-
csolatokra és a kotet egzisztencidlis kérdésfelveté-
seire vonatkoztathato, elébbi a felvazolt csaladtor-
ténetben egyértelmien értelmezhetd, am utobbi
valtozatos mddon kerll elétérbe. Egyrészt jelen
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vannak az egzisztencialis kérdések, gondolatok a
.klasszikus” formaban is: ,haldlhoz viszonyuld ét /
léthez nemigen viszonyuld halal / szép de gyanus /
a meghalds puszta tényét / — porbdl porrd — / mi
sem oldja". Masrészt a ,kozos hllés” kifejezés egy
olyan versben hangzik el, amely a létezést a virtua-
lis vilagban, digitalis kornyezetben vizsgalja, s itt a
kozos hllés a tulhajszolt szamitdégépekre utal. Itt az
élet tartalma, a valdsadg mar csak a hdldzatban ta-
pasztalhato, mar csak az internet vildgéban van je-
len, ez az athelyez6dés jelent eg-
zisztencialis kockazatot Serestély
szamara - igy a kotetben ezzel a
kétféle elmuladssal kell szadmol-
nunk. A halal és a digitalis sehol
réme mellett a nyelvfelejtés, a ne-
vek kilresedése is veszéllyel fe-
nyeget. Ezek a gondolatok elsé-
sorban az Alzheimer-kéros nagy-
mama esetében bukkannak fel:
.hogy azért anyam is érezhesse /
csak a nyelve felejt” (apatheia),
.puszta testté lett / kopasz volt /
€s nem maradt neve / semminek”
(szinopszis), am el6térbe kerllhetnek szinte barme-
lyik téma esetében, a maradt cim( versben példaul
az elmulas képzetének ellizésévé szélesedik ki a
nyelvfelejtés, sokszor az a kérdés marad: miaz, ami
nem felejthetd el?

Serestély Zaldn huszonharom verse minden
egységesséq ellenére is sokszinl kotetet hozott Lét-
re. A Babitstél 6rokolt felfokozott gondolatisag, filo-
zo6fiai érdeklédés jol all neki, elgondolkodtatd tud
lenni annak ellenére is, hogy kerdli a bolcseld sze-
repét. Kulon tetszenek Uj, sokszor nagyon is latva-
nyos metaforai, szoképei, annak ellenére is, hogy
néha tulsdgosan nehézkessé teszik a versek befo-
gadasat. Kilonosen igaz ez a kotet hosszUverseire,
amelyek kissé farasztdak, tulgondoltak és leterhe-
l6ek lehetnek a befogadd szdmdra. Mindenesetre
meéltd tagja ez a kotet a kiadd Hortus Conclusus so-
rozatanak, szinvonalas, benséséges lira, amit kar
kihagyni.

A Hortus Conclusus sorozat kdvetkezd kotete Szan-
tai Janos Kolozsvari Robinsonja. Ez a verses torténet
szemeélyes indittatasbol irédott, egy szerelmi kap-
csolat allomasait és visszassagait vizslatja. A kote-
tet erés szdlak flzik egyrészt a robinzonad, mas-
részt a szerelmi lira hagyomanyahoz. A torténetben
a harom fészerepld, a lirai én, annak megszélitottja
(6t a késébbiekben Méasikként jelolom majd) és Ko-
lozsvar .kalandjairol” olvashatunk. Taldn mar ebbdl



a szereplélistabol is jol latszik, hogy a versek nem-
csak helyszinként, diszletként utalnak Kolozsvarra,
hanem a varos minden torténés lényegi elemeként
mUkodik, ez az a kozos pont, amely 0sszekoti a tob-
bi szereplét.

.Es a tenger elfoglalja a teret” — mondja a Fétér.
Tenger cim( versben a lirai elbeszéld, és ez nem
egyszeri metafora, az egész kotet koncepcioja az,
hogy a kolozsvari fétér helyét egy tenger veszi at,
vagy a masik oldalrdl, hogy valaha tenger volt Ko-
lozsvar terén. A tenger-, illetve térjelleg folyamato-
san egymasba mosddik, a realitds és a fantazia jol
kiegészitik egymast, létrehozva egy mitikus, mégis
jol meghatdrozhatd teret: , A parton fekszlnk. / Ha-
son. / Orrunk elétt lomhdan hulldmzik a tér kove”
(Halak, emldsik). Kolozsvar fétere szimbolizalja a li-
rai én lakhelyét, Ugy érezzlk, itt minden lényeges
dolog megtorténhet, a vérosnak ez a kitlintetett
pontja az a szintér, ahol a szerelem lejatszddik, ahol
az élet nagy dolgai zajlanak: .Egy medence szélén
allunk. / A Fétéren. Ahol mindig” (Vastidd). Mar a
kotet kompoziciojabdl is latszodik, hogy Kolozsvar
fétere milyen kivételes szerepet tolt be: a cikluso-
kon kivll allé Kihajozéds és Behajozds nincs konkrét
helyhez kotve, pontosabban szélva a hajozas és ha-
jon levés fogalmait haszndlhatjuk, de a ciklusokat
0sszekotd Interludus I. és Interludus Il. sem Kolozs-
varott jatszdédik. Ezzel szemben a harom ,hajéto-
rés”, azaz valodi ciklus elszakithatatlan Kolozsvar
foterétol, ez a kotet Robinsonjanak lakatlan szigete.

Mert otthon ez, de itt élni mindig valamilyen
idegenségérzettel jar. A Fétér az interetnikus lét
szimbdéluma is, a lirai én szamtalanszor reflektal
erre a poziciéra, mindezt alahuz-
za, hogy mig 6 magyar (kdzelebb-

rél: székely), addig a Masik roman. Z.
igy minden probléma, minden vers 5 9)
ilyen hattér elétt bontakozik ki. Az 7
idegenségérzet athatja a lirai én 8 'r_._d
tapasztalatait, egyre tavolabb ke- : 8 O

A~

ril a Masik alakjatél és megérté-
sétél, de onmagat is egyre nehe-
zebben tudja meghatarozni, az
interetnikussag arnyat vet identi-
tasképére és szerelmi kapcsolata-

ra is. A Delfindgrium cim( vershen

is ez a valsdg bontakozik ki, azért is idézem, mert
jol osszefoglalja azt a szemléletet, amely a kotet
egészében el-elszdrva megjelenik: ,Az arcok nehe-
zen kivehetdk. / Egyaltaldn nem biztos, hogy veled
sétaltam. / Es az sem, hogy én." Az interetnikus lét
elsésorban — természetesen — a nyelv osszefliggé-
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sében valik a legatélhetébbé, én azokban a versek-
ben éreztem a legkidolgozottabbnak a problémat,
amelyek a nyelvi hatarokra kérdeznek ra a kilonb-
ségek és a megértés lehetdségeinek tikrében. A
megértést tekintve azonban hatalmas kilonbséget
taldlunk a két szereplé kozott: mig a lirai hés egész
jol elboldogul — minden idegenségérzete ellenére —
a roman nyelvvel, addig a Masik egyaltaldn nem tud
magyarul. ,A nyelvemet sem ismered” — irja a Kir-
tdskaldcsrol, nyelvekrél, tobbek kozott cimd versben,
majd hozzateszi: .Igaz, én is csak beszélem a tied.”
A nyelvi korlatok lehetetlenné teszik a sikeres kom-
munikdciot, a versekben hatalmas kozlésigény mu-
tatkozik meg, de a legtobb elhangzé mondat értel-
metlen marad a Masik elétt, igy a nyelvi kiilonbség,
kozvetetettebben az interetnikussag vezet el a kap-
csolat visszassagaihoz és a toréshez. Ez egy athi-
dalhatatlan szakadék, ha a lirai hés romanra fordit-
jais a szdt, érzi, hogy ez igy nem mukodhet: ,Nézel.
Fogaim kozt vonaglik a nyelved. / Megylnk, nyakig
homokban” (Atiiltetés).

Osszességében a Kolozsvéri Robinson olvaso-
barat kotet, ugyan komoly problémaékat tesz meg
témajava, am varazsa abban rejlik, hogy egy tés-
gyokeres budapesti szamara is atélhetévé tudja
mindezeket tenni. Igaz, ebben segitséget nyujta-
nak Dragan-Chirila Didna gyonyor( illusztracioi,
akinek kissé elmosodo, fekete-fehér képei azt az
érzetet keltik bennlink, mintha a viz tikrében
szemlélnénk a varost, valamilyen nét, két osszefo-
nddo kezet vagy a varos sziluettjeit. Az olvasd mél-
tanyolhatja, hogy a mlvészné képein is megfigyel-
heté valamilyen belsé osszetartozas, hogy vannak
a versektol figgetlen sajat meta-
fordi. Szantai Janos nagy koltéi
fantazidval teremtett meg egy
szlrredlis vildgot, bar az olvasoé-
nak igencsak résen kell lennie,
hogy az abszurd metafordk és
képzettarsitdsok miatt el ne vesz-
szen a sorok kozott. Ez azért is
fontos, mert a kotet a tobbrétd
szerkezet és ciklikussag ellenére
is az egész kompozicidjaban olva-
sandd, nehéz lenne kiemelni egy
verset. Ha egyszer végigolvastuk,
érdemes Ujbdl elévenni. Ahogy a Kolozsvdri Robin-
son Ujra és Ujra hajotorést szenved, az olvasdénak
is tobbszor végig kell jarnia az utat, ami ha kicsit
idéigényes is, megéri a faradalmakat, akkor ért-
hetjik meg a kotetet, ahogy A nagy Mariana-drok
Derbi fogalmaz: ,atol cetig”.
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Nem véletlenll jut eszlinkbe Csath Géza Mesék,
amelyek rosszul végzédnek cimd, valogatott novella-
kat tartalmazd kotete: Kontra Ferenc Csathhoz ha-
sonldan olyan lélektani helyzeteket teremt legujabb
elbeszéléseiben, amelyekbdl képtelenség ép borrel,
ép ésszel kimdszni. Csath 1986-t6l tdrgya is az iro-
nak, akkor jelent meg a Csdth a boncoldasztalon
cimU elbeszélése. A bln mint préza mufaji megha-
tadrozast csupan tizenkét év elteltével, 1998-ban ve-
tette fol a Gyilkossdg a joghurt miatt cim novellas-
kotetével, de prézaja addig is az egyéni és a kollek-
tiv, elkovetett és elképzelt blinok tematikaja koré
szervezddott, hol csupdn a blntudat lecsapddasaig
tartvan a torténet szalat, hol végigjatszva a torténet
tragikus eseménysorat.

A Lepkefogd iréja ugyanaz, mint a Gimnazistak
(2002) regény el6tti Kontra Ferenc. Nem prézat,
hanem novelldt ad olvasoja kezébe, ragaszkodik a
formdahoz, a tomorséghez, az elbeszélés dinami-
kdjdhoz. Egyes jeleneteket reflektorfénybe allit,
vagy a mikroszkop targylemezére helyez, mashol
hagyja impresszionisztikusan eluszni, fololdodni a
részleteket, a valésaghl torténetkozlést atbillenti
a misztikum irdnyaba, vagy egyszerlen hagyja az
olvaséra zudulni a tényleges vagy feltételezett, ne-
tan éppen érdekbdl elkovetett bln sulyat, erkolcsi
terhét. Novellai olvasméanyosak, zommel eléreha-
lado idévonal mentén mesél a szerzé az elbeszé-
lésekben, viszont nagyon csavaros torténetei is
vannak.

Az elsé ciklusba sorolt ot elbeszélés hései,
esetleg mellékalakjai, akdrcsak Csath novelliszti-
kdjaban, gyerekek. A kilonosen taldnyos Reddny-
ben példaul nem is torténik semmi a gyerekekkel,
mégis (vélhetéen) csuf véget ér a torténet, az Elat-
kozottakat egyenesen Csath emlékének szentelte a
szerzd, itt bizony elére megfontolt szandékkal gyil-
kolnak a gyerekek, a Lee Anndcska Edgar Allan Poe
Annabel Lee cimU kolteményét Ulteti at egy tenger-
parti kisvaros kamasztorténetébe, mikozben képe-
ket és hangulatokat ment at az ikonikus versbél sa-
jat préozdjdba, ami sokkal misztikusabban zarul,
mint Poe verse. A faun és a feketerigd szerepldi is
gyerekek, akik az egészséges lelki élethez szliksé-
ges felismeréseket tesznek a torténet soran, de a
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FEKETE J. JOZSEF
Kontra Ferenc: Lepkefogod

Magyar Naplé — irott Szé Alapitvany, 2020

hangsuly mégis két néalakon van, akik egymassal
ellentétes vildgokkal vették koril magukat. Ennek a
darabnak kilon érdekessége, hogy az elbeszélé ki-
fejti, miként alakulnak képzémuvészeti alkotasok
zenemUvekké, majd az olvaso tapasztalhatja, hogy
a muzsika hogyan oOlt prozatestet. A Lepkefogd a
ciklus legcsavarosabb darabja, ugyancsak egy ala-
posan kitervelt, megrendezett, itt nem indokolatlan
gyilkossag, mint az Eldtkozottak torténetében sze-
repld, a tetépont, aminek kilonlegessége, hogy az
elkoveté nem szemeli ki elére az aldozatat, hanem
mesterkedéseivel harom személynek ad lehet6sé-
get, hogy egyikik aldozatta valjon.

Egyelére minddssze ot novelldra tekintettlink
ra, és maris szembeotlik a nék kiemelt szerepe
ezekben a torténetekben. Van egy iskolaskoru lany,
akinek anyja rendszeresen a hazassagkadtése el6tti
szerelmével bujalkodik, aminek tudata taszitja,
megrémiti, elkeseriti a lanyt, aki maga is dominan-
cidra vagyik, hazugsdaggal raveszi occsét, hogy le-
gyen tarsa egy kortarsuk értelmetlen meggyilkola-
sadban, majd a szileik elétt galdd mdédon bemartja
occsét, hogy az szégyenében soha ne arulja el az
igazat. Erdekes modon a tobbi novelldban is a szii-
l6k mélyen hallgatnak a rokoni viszonyokrol a gye-
rekek eldtt. Van, akit vakaciéra kildenek a soha
nem latott, nem latogatott nagynénihez, akinek elé-
kel6, mUvelt, gyermektelen, tavolsagtartd magatar-
tasa szeretd szivet rejt, magahoz vette elhalt dccse
ozvegyét, aki félelmekkel teli és orokké gyogysze-
rek hatdsa alatt all, annak dadogd, nem kifejezetten
elmés fidval egyetemben. A tavolsagtartd nagynéni
mindent megtesz, hogy kihozza a fogadott és a ven-
dégségben [évé filkbdl a tehetséglk legjavat, kide-
rdl, kivalo pedagogus. A Lee Anndcska érasfelesége
képzett, okos, ratarti, férje halalaval minden tarsa-
dalmi kapcsolatat elvesziti, a gyerekek és a kama-
szok gunyoljak, maguk se tudjak, miért, csupan
passziobol. Erre az 0zvegyasszony délutani tedza-
sokra hivatja meg magat a kisvaros lakdihoz, sokat
mesél magarol, taldn meg is szeretnék, de sorsat
igy se kerllheti el. Végul a Lepkefogd a Kontra altal
alaposan ismert borvidék bonyolult rokoni-vagyoni
kapcsolatait idézi meg, moriczi mélységlikben ab-
razolva azokat.



A masodik ciklus mind a hat novellaja cimében
az els6 sz6 a Boldog (almafak; szarnyasok; fogas;
kardcsony; tomeg; leszek). A Boldog almafdkban
visszakoszon a filgyermekek csendes rivalizalasa,
az irigy lelkiletd mostoha, a gyermekhalallal vég-
z6d6 naivitds és a bln feltdrdsahoz vezetd véletlen.
A Boldog szarnyasok torténete tulmutat a baromfik
ajnarozasan, hoésndje két férfibél kirobbantja a
tesztoszteron vulkanjat, hogy aldozata legyen egy
teljesen hétkoznapi torténetnek.

A kovetkez6 novella szerepldi, a két fiatal férfi,
akar ugyanazok lehetnek, mint az eléz6ben megje-
lendk. A torténet viszont kormonfontabb, s az kerul
ki beléle furfangosan, aki tehetetlenebbnek, esetle-
nebbnek tlinik, de mégis képes megérizni néjét, akit
vélhetéen semmilyen veszély nem fenyegetett az
altala keményen csébe huzott, fiatalabb tarsa ira-
nydbol. Az események felvezetése annyira jellemzé
mind Csathra, mind Kontrara, hogy tanitani kellene
a kreativ irds tanfolyamain: a szereplék parbeszéde
hemzseg az artatlannak tling utaldsoktdl, amelyek-
rél mar csak a végkifejlet soran derul ki, hogy kisza-
mitva, fokozatosan huztak ossze a jelenet el6tt a 1é-
lektani szinpad fekete drapérigjat.

Miért is nem meglepd, hogy a Boldog kara-
csonyban foltlnik Ebenezer Scrooge, Charles Di-
ckens 1843-as Kardcsonyi ének regényének tompa
uzsorasa? Vagy a Bates Motel? Esetleg Wagner
Lohengrinje? Kontra szamara ihletd sajat gyermek-
kora, ifjusdga, de a magas mulvészeti teljesitmé-
nyek is: az emberbdél ugyanis, legyen barmilyen
kord, nemd, képzettségd, tehetségd, vagyoni hely-
zetl, tarsadalmi pozicioju, barmikor kipattanhat a
blnelkovetés iranti elemi vagy, olyan szikra nyo-
man, amire mas Ugyet se vetne, dm az adott sze-
mélyben gatldstalan indulatokat valt ki. Habortdban
és békében egyarant.

A harmadik ciklusban Ujra foltinnek a gyer-
mekbe dgyazott félelmek kicsapddasai (A kitépett
hus helyére), majd visszaintegetnek a polgarhabo-
rus idék abszurditdsai, amelyek
gyermekszereplék révén kerulnek
az olvaso elé. A két fogoly cimUben
serdiletlen kiskamaszok jatsszak
folytatasban azokat a haborus tor-
téneteket, amelyek miatt el kellett
hagyniuk szuléfoldjiket, apjuk ott
esett el, anyjuk a létfenntartasuk-
kal, nem pedig a neveléslkkel fog-
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lalkozik. Vagyis 0sszedll a gyermektarsadalom,
mint William Goldingnal a A legyek urdban, itt a gye-
rekek magatehetetlen idés embereket ejtenek fog-
lyul, hogy .valédi” fogolycserét tarthassanak, és
ekozben tudatosul benniik, hogy rékaptak az dlés, a
gyilkolds korabban csupan a felnéttek altal ismert,
tiltott izére. A Ha visszatérnek kamasz szerepldi
ugyanebben a semmilyen, torvényen kivili idében
igyekeznek teljesen értelmetlen cselekvéssel olda-
ni szorongasukat, éltetni szabadsagvagyukat. Ara-
dé lirdval és empatidval megirt torténetik végil
rossz véget ér. Mert visszatérnek. Barkik, akik ko-
rabban ott voltak, majd el kellett menniiik. Es aligha
hozhatnak magukkal egyebet, mint bosszuvagyat.

A kotetzard novella cime kisértetiesen emlé-
keztet a Csath a boncoldasztalon-éra, csakhogy Az
iré csontjai egy konyv rontgenkészilékkel készitett
illusztracioit helyezi kozéppontba. A felvételek a
szerzd csontjairél késziltek, maga jopofa irdnia-
ként hasznalta azokat a kotetben, amely egy varat-
lan és véletlen helyzetben baljos tzenetek hordozé-
jaként nyilott meg sajat iréja elétt. J& kis misztéri-
um, nem csupan Csath, Poe vagy Cholnoky Viktor
képzeletét felilmulo novella.

Kontra Ferenc konyvében eldrulja, mi kell az
ilyen misztikus torténetek receptjéhez: ,A miszti-
kus torténetek altaldban valamilyen kiflirkész-
hetetlen, eredenddé gonoszsaggal kezdddnek: egy
idegen nem virdgot szorongat a hata mogott, ha-
nem korot; a jelenethez elengedhetetlen, hogy a
gyanutlansag vélelme eleve fennalljon; a cselek-
mény soran végig gyanakodnunk kell, tudjunk te-
hat valamit elére, amit a foldbe markold kéz nem is
sejthet, mert a mi tudasunk csak akkor valik az ¢
sejtésévé, amikor mar késo, addigra kiderdil, hogy a
fold a gonosznak a sirjarél szarmazik, amely per-
sze jeloletlen, éppen ezért alkalmas virdgfold gyuj-
tésére. A foldboél serken egy hosszu szard, paratlan
levélallasu szobanovény a féhds kedvére, a gyanut-
lansdg harsanyan zoldil tovdbb az ablakban, hi-
szen a napos parkanyra helyezte,
mignem egy éjszaka elszabadulnak
a novény altal feltdmasztott dé-
monok, bekebelezik a szunnyadd
almait, és egészen mas lesz beld-
ik masnapra, mint amire gondol-
ni lehetett. Errél szoél a konyvem,
és nem akarok ugy tenni, mintha
nem én {rtam volna.
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ZELEI MIKLOS
/selicki Jozsef:
Az ismeretlen katona...

Régi és uj valogatott versek

Intermix, 2020

Bardtom haldldra cim( versét Zselicki Jozsef ezzel a
széval kezdi: .elégni”. Es azonnal eszlinkbe jut
Jeanne d'Arc, aki hazdja flggetlenségéért adta
maéglyan az életét. Giordano Bruno, aki a tudoma-
nyért, a dialégus szabadsagaért. A haboruk ellen
tiltakozé buddhista élé faklyak. Jan Palach, aki
Csehszlovakia 1968-as szovjet-magyar-lengyel-
bolgar megszalldsa, a kommunizmus ellen tiltako-
zott élete foldldozasaval. Bauer Sandor, aki a buda-
pesti MUzeumkertben hazaszeretetbdl, a szovjet
megszallds, a kommunista rendszer elleni tiltako-
zasul gyUjtotta fol onmagat.

Zselicki versében azonban mas torténik: ,elég-
ni / mint 6szi lombhullds utan / a szemétkupac”. Az
egyetemesnek hitt, kulturkampffal kettévagott, tor-
zsi dgakra szakado, szétfejlédé magyar kulturdban
kinek is kell, hol is kell egy karpataljai magyar kol-
t6? Ha megnézziik az 1994-ben megjelent Uj Ma-
gyar Irodalmi Lexikont (fészerkeszté Péter Laszld):
az akkor negyvenot éves Zselicki Jozsef nincs ben-
ne.lgaz, csak abban az esztenddben jelenik meg az
els6 kotete, a Rokonom, csillag — de mar husz évvel
kordbban, 1974-ben is kiadhattdk volna. Az UMIL
igy, évekkel a rendszervaltas és a Szovjetuni6 dsz-
szeomldsa utadn visszaigazolta a szovjet kulturdlis
irdnyitas negyedszdzaddal kordbbi dontését: ezek
az irodalmarok nincsenek.

Néhany egyetemista, az elsé félelem nélkili
nemzedék, Balla Gyula, Gyorke Laszld, Punyko Ma-
ria, S. Benedek Andrds, Zselicki Jozsef 1967 no-
vemberében Ungvaron megalakitotta a Forras Stu-
diot. Egyutt cimmel irégépen sokszorositott folyo-
iratot adtak ki — nem tudtdk, hogy amit eléallitanak,
az szamizdat — , kulturdlis mlsorokat szerveztek,
néprajzi gyUjtéutakra indultak, létszamban gyara-
podtak — nem sokaig. A Karpati Igaz Szo, amely
1965-ig a helyi partlap, a Zakarpatszka Pravda
(Karpatontuli Igazsag) tikorforditadsa volt, folyama-
tosan tdmadta a magyar kulturdlis kezdeményezé-
seket, brutdlisan rarontott a Forrasra is. A foljelen-
tésekkel folerd Ujsagcikkeknek koszonhetden a dia-
kokat az egyetemr6l kényszersorozéssal vitték el
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katonanak, volt, akit munkaszolgalatosnak. A For-
ras pedig 1971-ben megszlnt. A megtorlds, a ki-
szoritds miatt nem jelent meg idében Zselicki els6
kotete. Es mert nem volt kotete, az anyaorszagi
UMIL sem vett réla tudomast. Ennek azonban eldz-
ménye van.

A hatvanas évek masodik felétél Magyarorsza-
gon konnyebb lett az utazas a szocialista orszagok-
ba. El6szor még nem Utlevél volt, hanem a személyi
igazolvanyba helyezendd, egyszeri kiutazast enge-
délyez6 betétlap-utlevél. A renddrkapitdanysagokon
lehetett kivaltani. Ki kellett tolteni egy ilyen rubrikat
is: korabban hol és mikor jart kdlfoldon? Konny(
szivvel frtam be: soha, sehol. Tizenhét-tizennyolc
éves voltam. A szocialista orszdgokba szél6 piros
Utlevelet joval késébb vezették be, ez mar ot évig
volt érvényes, és évente tobbszor is lehetett utazni
vele. A Szovjetunié nyugati peremvidékén, Karpat-
aljan, illetve ahogyan akkor hivatalosan mondani
kellett, Karpatontulon élé Zselicki Jozsef szamara
elképzelhetetlen volt ez az utazdsi szabadsdg.
A Kadar-rendszer milliméterei. Amelyeket az '56-0s
forradalom vivott ki. De mi, a korszak kamaszai, en-
nek aligha voltunk tudataban akkor. Csak mentlnk,
és el-elcsodalkoztunk, hogy a hatar tuloldalan mi-
lyen sokan beszélnek akcentus nélkiil magyarul. Es
folénytudatot adott, hogy a mi ketreclink sokkal la-
kalyosabb, mint példaul a romanoké.

De jol tajékozott egyetemi emberek, lapszer-
kesztok érdeklddése is kinyilt, s a sz(kos lehetdsé-
gek kozott elkezdték Ujracsomdzni a szétszaggatott
kulturalis szalakat. Ennek kdszonhetéen jelent meg
a Tiszatajban — és okozott botranyt — Kovacs Vilmos
és Benedek Andras Magyar irodalom Karpat-Ukraj-
naban I, Il. cimi tanulmanya. Erdemes a cimadas-
nalelidézni: a Karpatalja megnevezést nem lehetett
hasznalni. A Karpatontul nevet annyira utaltak,
hogy azt inkabb le nem irta senki. lgy valasztottak
az egyébként igencsak kritizalhatd Karpat-Ukrajna
nevet. A leggyakrabban a Tiszatajban jelentek meg
a karpataljai magyar szerzék. A szovjet kulturdlis
hatésagok — vajh, milyen magyar bellgyi és szovjet



titkosszolgdalati tdmogatassal? — minden maddon
igyekeztek akaddlyozni az irodalmi kapcsolatokat
is. Ilia Mihaly, a folydirat akkori szerkesztéje, majd
fészerkesztéje 2020. aprilis 14-i levelében igy em-
lékezik erre: ,Nem voltam velik kapcsolatban.
A Karpataljan megjelent lapokbdl vettem at ezt-azt.
A magyarorszagi elismeréssel sokat segithettek
volna nekik, hiszen jobban voltak 6k a magyar iro-
dalom részei, mely példaado volt szamukra, mint a
nagy szovjet irodalomé vagy éppenséggel az ukra-
né. Toth Dezs6 [1977-1985 kézott mivelédési mi-
niszterhelyettes volt] az egyik lapértékeléskor azt
javasolta, hogy ilyen kozlésekkor kérjlk ki a szovjet
szerzdi jogvédod tanacsat — a kovetségen keresztiil.
Soha nem tettem meg, szégyelltem volna.”

Szerkesztéi tallézdssal kerlltek a Tiszatdj
1972. januari szamdba Vari Fabian Laszld, Flzesi
Magda, Zselicki Jozsef versei. Ugyancsak aprilis
14-i levelében Vari Fabian Laszld igy emlékszik
vissza a fél évszazaddal ezel6tti kozlésre: Ez a
publikacid tette be nekem az ajtét annak idején.
Csak mondtak, hogy néhai Balla [Laszld, a Karpati
lgaz Sz6 fészerkesztéje] azonnal leforditotta (tar-
talmilag) a verseket, s rohant velik a megyei part-
bizottsagra. Eztan sziletett meg a dontés, hogy ki-
csapnak az ungi egyetemrél.”

Nem lehetett megkerdlni a tiltdsokat. A kdrpat-
aljai szarmazasu Toth Istvan mulveldédésszervezd,
nyugalmazott fékonzul negyven évvel ezel6tt Kar-
pataljarél beszerzett kéziratot kildott az Alfold
szerkesztéségének. Ezt a valaszt kapta Aczél Géza
1980. junius 10-én keltezett levelében: ,Kedves Ist-
van! Koszonom onzetlen tdmogatasodat, én gyUjto-
getem is a kildott anyagot. Sajnos, kaptunk azon-
ban egy olyan Uj jogvédé rendelkezést, mely igen-
csak kedvem szegi. Természetesen itt is az orosz
megszoritasok a legzsibbasztobbak. Ott éléket ko-
zolni ugyanis ezentul csak el6zetes kovetségi enge-
déllyel lehet — mely, mondani sem kell, hogy lelas-
sitja, megneheziti terviinket. No de még nem adtam
fel.” Mindez ot évvel az emberi kapcsolatok szabad-
sagardl, az emberi jogokrol, a szabad informacié-
aramlasrol és a kulturalis egyuttmikodésrél szolo
Helsinki Egyezmény alairdsa utan.

Nehogy azt higgylik azonban, hogy mindezek
kovetkeztében elt(int Magyarorszagrol a karpataljai
magyar .irodalom”. A Karpati lgaz Sz6 1983. marci-
us 19-ei, szombati szamanak 4. oldalan olvashato a
hir: ,A Budapesten megjelené Lanyok, Asszonyok
cimi folydirat (a hazai Szovjetszkaja Zsenscsina
[Szovjet Asszony] magyar nyelv( kiaddsa) marciusi
szamaban valogatast kozol studidnk néhany tagja-
nak verseib6l. A lapban olvashaté Horvath Gyula:
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Credo, Ferenczi Tihamér: Vers a naphoz, Horvath
Sandor: Nel, Imre Sandor: Vildgdrzé békevagyban c.
kolteménye. A gyljtemény anyagat Lenddlet cimU
almanachunkbol vette at a szerkesztéség.” A mdd-
szer egyszerU. Balla Laszlonak, a szovjet kulturalis
irdnyitds mindenre képes ungvari helytartéjanak
vezetésével kiszoritjdk a tehetséges magyar alko-
tékat, a helylkbe vérbeli dilettdnsokat, az 0sszes
megalkuvasra kész szerzoket allitanak, majd ezek-
nek az iradsait karpataljai magyar kultdra cimén
kozlik szovjet propagandalapokban Budapesten.
(Es még az is lehet, hogy ez sincs benne a Lanyok,
Asszonyokban, mondom a korszakot ismerve... De
amikor a dolgozatomat irom, a jarvany miatt zarva
vannak a konyvtarak. Ugyhogy ez a bonmot nem el-
lendrizhetd.)

Ezt a kitérét azért tettem meg, hogy idézhes-
sem Zselickinek Téth Lajos karpataljai festé emlé-
kére irt versébél ezt a hdrom sorba tordelt hét szot:
WUzzik / Gzzlk a gonoszt / errél a tajrol”. Micsoda
botrany robbant ki a vilagsajté egy részében, mi-
utdn Ronald Reagan, az Egyesiilt Allamok elndke
1983. marcius 8-i, a floridai Orlandéban mondott
beszédében a gonosz birodalmanak nevezte a
Szovjetuniot, felszélitva a varost és a vilagot: .lgen,
konyorogjink az Udvosségéért mindazoknak, akik
totalis sotétségben élnek — konyordgjunk, hogy fel-
fedezzék az Istenben vald hit 6romét.” (.Yes, let us
pray for the salvation of all of those who live in that
totalitarian darkness — pray they will discover the
joy of knowing God.")

Mi mas lehetne ez a sotétségbe borult tdj,
mint az otthontalansag otthona? Az ismeretlen
katona sirjanal cim( versbél: ,Nem tudom én sem,
/ hol szllettem: / otthon-e vagy idegenben” [...] Itt
is nyugszik egy ismeretlen, / aki tudja, / hogy
meghalni mar késé.” Figyelemre mélté elézménye
ennek az otthoni idegenségnek Tamasi Aronnak a
kisebbségi tapasztalatgyljtés kozben irt maxi-
maja: ,Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol ott-
hon legylnk benne.” Ezt az utépikus mondatot for-
ditottam én antiutdpikusra, a kisebbségi és az
anyaorszagi lét tapasztalatait kozosként élve
meg, a szlovak-ukran eurdpai uniés hatarral ket-
tévagott Nagyszelmenc-Kisszelmenc témajara
frott, Zoltan ujratemetve cim( tragigroteszk szin-
darabomban: ,Azért vagyunk a vilagon, hogy ott-
hon is idegenben legyunk benne.” Zselicki 0sszeg-
zi a tapasztalatokat. O arrél beszél, hogy az ember
az otthontalansagban éléhalott allapotba jut: .ltt
is nyugszik egy ismeretlen, / aki tudja, / hogy
meghalni mar késé." Ez a vdlasza a .Ki vagyok
én?" orok koltéi kérdésére.
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A létminimumért folytatott napi érlédésben, az
orokos fenyegetettségben valo létezésben, a nyelv-
és kultiravesztés elleni folytonos kizdelemben
aranytalanul felértékelédnek a mashol, maskor ter-
mészetes értékek. Amilyen a magyarnak lenni kér-
dése is. Ennek jegyében, a 2004. december 5-i si-
kertelen népszavazasra emlékezve, a kivald szonok
Szent Antalt megidézve, Antal cimmel jegyzett ke-
serii kolteményében olvassuk: .az Operencias part-
jara megyek / sos vizbe / logatom ldbam / és / az
osszetarté magyarokrél / prédikalok / a / halak-
nak”. Koltészet és veszélytudat cim( konyvében (el-
érheté az interneten) Gergely Agnes idézi az elsé-

sorban angol nyelvd Wole Soyinka nigériai irot, aki
egy konferencidn az afrikai gyokereiket és kultura-
jukat féltve folyamatosan négerségiiket emlegetd
irékrol-koltékrél beszélve mondta: .a tigris ugrik
[..] nem &csorog az éserdbben, s nem hajtogatja:
tigris vagyok..."

Zselicki Jozsef 1949-ben szliletett parasztcsa-
ladban, az Ungvari jarasban, Kisgejécon. Ez a har-
madik kotete. Befogadta-e a magyar irodalom?
Nemcsak az anyaorszagi. Tudnak-e réla Pozsony-
ban? Kolozsvaron? Ismerik-e Szabadkan?.. Ez
nemcsak az ¢ problémaja, hanem mindannyiunké.
(A kotet az interneten is elolvashato.)
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