VISKY ANDRAS

Az ember tragédiaja

mint theatrum theologicum
(I.rész)

Olyan szinhazért szallok sikra, amely sokkal inkabb
az ember kudarcat dicséiti, semmint az erejét és a
hatékonysagat. Egy hely, ahol az emberi [ény gyar-
l6sagat, gyongeségét, hibait, tokéletlenségét szem-
lélhetjuk.

Silviu Purcarete'

2020.1.19.

A paruzia szinhaza, jelenti be Silviu Purcarete Az ember tragédidja® els6 pro-
bajan: igy 6sszegzi az el6ttiink alld kisérlet célkitlizését. Egy szegényes tar-
sulatot latunk a szokatlanul sz(k, épitett jatéktéren, folytatja a rendez6, mez-
telenek mind, testiiket csak egy bézs ballonkabat fedi, itt vannak veliink mind-
annyian. Ok fogjak eljatszani az ember tragédidjat, a mindenkor éléét és a
maiét, a maguk ,szellemben szegény” maddjan. A paruzia szinhaza, azaz:
.Krisztus megjelenése az utolsd itéletkor” szinhaza. Vagy: a feltdmadas szin-
haza. A gorog szo6 az uralkodo latogatdsanak ritusara vonatkozott, az evangé-
liumokban a Megvalto utolsé latogatasat, azaz a Messids masodik eljovetelét
jelenti, a beteljesit6 végsé eseményt, amikor helyreallitja ,az orszagot”, és
megiili az utolso itéletet.

Mi mast érthetnénk ezen a javaslaton, mint a szinhazi lényeget képez6
igazsdgossag és igazsagtétel aktusat? Nem pusztan filozofiai-teoldgiai kér-
dés - de hat esszencidlisan az, persze! —, hanem poétikai javaslat is, Pur-
careténél legalabbis ezzel szembesiiliink, 6 ugyanis a szinhdzat univerzalis
események néz6helyének tekinti, olyan térnek, ahol végbemegy az apoka-
lipszis, és igazsagtételben részesdiliink. Nem illizidszinhaz, szemben a re-
alitdssal, hanem ellenkezéleg: az egyetlen realitas szinhaza, szemben a vi-
laggal mint optikai csalédassal. Alain Badiou a politikai szubjektum(ok)
poszt-brechti szinhazat ,az igazsdgok eldallitdsa eszkozeként” hatarozza
meg, Purcarete szinhaza viszont a létezés-igazsag szinhaza, tehat az egyet-
len igazsagé, amely az Alain Badiou-i ,igazsagok” kaleidoszkopjatékanak
(végsd) 6sszegzése.

A Csiky Gergely Szinhaz hivatalos bejarata a hatalmas, harom (roman,
magyar, német) szinhazi és egy operatarsulatnak helyet ado épiilet délkeleti
oldalan talalhato, onnan vezet fol a meglehetésen baratsagtalan lépcsésor az
egykori balteremig, amelyet a magyar tarsulat jatszéhelyévé alakitottak at.
A jelenleg felujitas alatt allé Opera téri éplilet masik, észak-nyugati oldalardl
is megkozelithetd a terem. Nekem, aki ha nem is legenddsan, de kdzismerten
rosszul tajékozddom, ijesztd, olykor kifejezetten ellenséges labirintusnak td-
nik a bels6 terek sokféle atépités emlékétidézé, az én szememben minden lo-
gikat nélkiiloz6 osszekapcsolédasa. Sehogyan sem sikeriil megfejtenem, fol
is adom, mar elsé nap.

Veszélyes a szinhdzban meg persze barmilyen kontextusban ,egyetlen
igazsagrol” beszélni, de itt a valésag ténnyé valasanak egyedi eseményére
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gondolok, és nem a percepciok sokféleségére: az a szellemi képz6dmény,
amely életténnyé valik, egyetlenként érzékelddik a(z ember szamara joszeri-
vel ismeretlen) jelen idében, ami tulajdonképpen a van és a vagyok.

Purcarete magatoél értetéd6 konnyedséggel hasznal elvont és jérészt is-
meretlen teoldgiai fogalmakat, a tarsulat mégsem rémiil meg, mert a kdvet-
kez6 mondat mar a szinhazi nyelvet irja le, amelyben Az ember tragédiajat ér-
telmezi, nem pusztan Madach Imre ,dramai kolteményét”, hanem magat a
conditio humanat, azt tehat, ami a szinhazban nolens volens érdekel benniin-
ket. Az eléadast az éppen foltdmadott személyek jatsszak el nekiink, egy
amatdr tarsulat, amelynek ebben az Uj helyzetben a kezébe akadt Az ember
tragédidja szovegkonyve, és mélyrél jovo, ismeretlen késztetést érez ennek a
megvaltds-poémanak a megjelenitésére.

Paruzia-szinhdz, nagybojtben éppen, ami a roman kultdra szdmdra kiilo-
nosen nagy jelentéséggel biré idészak, tulajdonképpen, mutatis mutandis,
még a fogyasztdi apokalipszis kordban is. Nagybojtben megvaltozik a varos
arculata, éttermek és GUtmenti palacsintdzék meg lacikonyhdk bdjti meniit ki-
nalnak, napkozben gyakrabban harangoznak, mint maskor, szemmel lathato-
an tobben jarnak templomba, hétkoznap is. A magyar kdzosségekben ez ke-
véssé érzékelhet6, a varos egészének hangulata viszont hatast gyakorol tu-
lajdonképpen mindenkire.

A forma szinhaza Purcarete vildga, a theatrum theologicum. A forma: em-
lékezés. A por vagy a tengerparti homok: amnézia. Nemcsak a foldiek emlé-
kezetvesztése, hanem az égitesteké is: csillagpor is vegyiil a porba, nemcsak
elmorzsolddott emberi csont, hogy maris 6nmagunk ki- és eltlinésére gon-
doljunk a formabol. Es amennyiben forma, akkor annak mindig konkrétnak,
primér médon érzékelhetonek és atélhetének kell lennie: ezzel allitja szembe
a madachi poéma elvontsagat. A nagy kérdésekkel szemben mindannyian, ha
persze szerencsénk van, szellemben szegények vagyunk. A szinhaz meg, ha
elmélyiilten reflektal a maga torténetiségére, és onnon identitdsara vonatko-
zban éles kérdéseket fogalmaz meg, a szellemben szegények létezés-labora-
tériuma: theologia pauperum.

Mit jatszunk? Bunraku-szinhazat, a magunk maédjan. Az a szinész, aki jat-
szik, nem beszél: cselekvéseket jelenit meg. Az a szinész, aki beszél, nem jat-
szik: a beszédet teszi hallhatdva, és az el6adas terében cselekvé hasonmdsa
animatoraként van jelen. Ez volna a késziil6é eléadas képlete. Van ebben vala-
mi szédiletes szamomra: a test és a lélek elvalasztasa. Hogy tudniillik az elé-
adas idejére visszalépiink abba az idébe, amelyet mar véglegesen magunk
mogott hagytunk, hiszen mar meghaltunk, sé6t fel is tdmadtunk: visszaléptiink
az imago dei tokéletes formajaba. Mi mas volna ez, mint a szinhaz évezrede-
ken at érvényes kozdsségi létmodjanak visszaemelése mindennapjaink kon-
textusaba? Minden torténet eredettorténet, az itt-1ét kiszakadds, az id6 vara-
kozds. A szinészek az id6 masik oldalardl jonnek kozénk, kikelnek a folbél,
amint az az orvietdi Szent Sz(iz Mennybemenetele katedralis freskoin lathato.
Luca Signorelli festé maga is szinhdznak képzeli el a jelenetet, amennyiben
onmagat és Fra Angelicdt, a ddm masik festdjét polgari ruhakban abrazolja,
amint a beigért feltdmadds-eléadast nézik az Apokalipszis szinhazaban: igy
vesznek részt az utolso itélet eseményein. A darabot mar jol ismerték a Jele-
nések konyvébdl, magat az eléadast most latjak, az irast beteljesité kozmikus
spektakulumként.

Feltamadds: azazhogy meztelenség — a kérdés, in concreto a meztelenség
kérdése megkeriilhetetlen. Nehéz, tulajdonképpen lehetetlen meztelennek
lenni a szinhazban. A néz6k kdzvetlen kozelsége Az ember tragédidja itt java-
solt terében a test naturalizmusat fedi fel, és nem a testképet mutatja meg,
tehat egy elvont fogalom lehetséges érzékiségét: nem a test lesz, amit érzé-



kellink, hanem a szinésznek mint folismerheté személynek a konkrét, natura-
lis (hus)teste, és ez az, ami megbontana az eléadas nyelvét. A ballonkabatok
alatt a szinészek testszin( dresszt viselnek, bériiket, egyenetleniil, fehér szin
boritja; inkdbb csak foltok, csikok, a tomegsirok meszes godreinek nagyon is
tavoli, de még folfedezhetd érintései ezek.

Még harom, az el6adds formavilagat tekintve fontos rendezéi megjegyzés.
Az els6: a madachi m( tabloit, a tizenot szint kiilonalléan fogjuk kezelni, az 6sz-
szefliggések megteremtése a nézé feladata marad. A masodik: Lucifert négy
szinész fogja alakitani. Kicsoda Lucifer? Az a perszonazs, aki nem énekel.
A harmadik: Adamot és Evat tablérél tabléra mas és mas szinészpar fogja jat-
szani. (Mar csak ezért sincs narrativ folytonossag a madachi tablok kozott.)

2020.1.20.

Visszatérés Temesvarra, csaknem negyven év utan. Egy leromlott és kifosz-
tott varos fogad, a polgari Temesvar legszebb részei szellemvarosnak hatnak.
Gyonyor(, valtozatos és mégis egységes architekturaju polgari hazak a Bégan
tal, a Hotel Savoy kornyékén vagy a Marian: 6démas homlokzatok kémlelik el-
veszetten a semmit. Az életnek a legcsekélyebb rezdiilését sem észlelhetni.
Félelem koltozik a mellkasomba, nem veszem észre, mikor, a borddim éssze-
szorulnak, gorcsbe randulnak a bels6 bordakozi izmok, nem tudok elég le-
veg6t venni, légszomj, kapkodds. Temesvar, Temeschwar vagy Temeschburg,
TemnwBap azaz Temisvar, Timisoara - hol van ez mar?

Az el6éadas rugalmas maszkjai latexb6l késziilnek, és a szinészek folis-
merhet6 arcat adjak vissza. A sajat arc — maszk. A latex fellletét fehér festék
fogja boritani, most még husszin(. A beszél6 szinészek esetében az also ajkat
és az allrészt kivagjdk a maszkbdl, hogy beszélni lehessen. Az arc mint idé-
zet. Ez a plasztikai licencia a kozeli arcot is tavoliva teszi szdmunkra: mas id6-
be helyezi el, ami nem a sajatunk.

El6 személyekrol készitett halotti maszkok ezek a latexarcok: a minden-
kori, leginkabb persze a keleti szinhaz halottidéz6 attitidje. Ezek a rugalmas
maszkok azt a hallucinativ hatast keltik viszont, hogy él6 emberek a sajat ha-
lotti maszkjukat viselve jarnak kozottlink. Nem halottidézés, hanem a
purcdretei paruzia-szinhaz sejtése az ,utols¢ idékrél”. Az ,az a neved, hogy
élsz, pedig halott vagy"® inszcenalasa.

Purcarete végletes borulatasat az emberi torténelemrél a gyermek tekin-
tete ellensulyozza, aki nem esik kétségbe a latottakon, hanem a darabjaira
esett nyugati civilizacié elemeibdl folépit maganak egy Uj vilagot.

A prdbdk leglényegesebb anyaga, mar a kezdetektdl fogva, az akuszti-
kai kornyezet. Mintha egy opera sziiletne a ,devised theatre”, tehat a kollek-
tiv alkotds modszerével. ,Végiink van” — mondja Eva az édenkerti bukast
inszcenald masodik szinben: ha ebben a szituadcidban ezt a mondatot ki-
mondod a szinpadon, legfeljebb komikus hatdst érhetsz el vele. ,Ha viszont
énekled, mint az operdban, és az énekhang patosza meg a kisérézene folno-
veli, akkor a néz6 szdmara atélheté dramaként.” Purcaretének ez a tanitdsa
jol leirja az utébbi el6adasai poétikajat: egyre inkabb az operai forma szin-
hazi lehet6ségeit vizsgdlja. A kolozsvari Viktor, avagy a gyermekuralom
(2013) cim(i Purcarete-el6adas mintegy észrevétleniil csuszik bele az ope-
raba: mire a nézé folocsudik, mar régen az ének hangjan hangzik el vala-
mennyi replika. Mintha a kései Purcarete-munkdk a patosz szinhazi rehabi-
litacidjanak lehetéségeit vizsgalnak.

Tulajdonképpen mar az elsé proban megérzem ennek a kozds prébafo-
lyamat-inditdsnak minden veszélyét. Hogy tudniillik az egész munkat jelentés
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részben az én részvételemtdl tette fliggévé, olyan embert kellett talalnia
ugyanis, akinek a dontéseiben megbizik, hiszen a mi{ a magyar irodalmi ka-
non és szinhazi hagyomany szent szévege, egyszerre kell tehat dvatosnak és
batornak lenni; (meg)hallani és (meg)figyelni a hagyomany visszhangjait, és
szembefordulni vele, ha elkeriilhetetlen. F6ként, mert én a szoveggel vald
munkak idején hajlamos vagyok a sotétbe ugrani és tiszteletlenil banni a
szovegkanonokkal, ,nem tandcskozva testtel és vérrel”, ahogyan szivem
apostola, Pal mondja. Erzékenynek maradni minden megszdlitottsagra: bel-
sére és kils6re egyardnt; és elmenni a falig, s6t atmenni rajta, ha ez az ar,
amelyet a ,kor 0ndbarazatanak” felmutatasaért kell fizetnilink.

Helyzeteket épit fel, jelenetskicceket allit be, majd dtadja a szinészeket
Ilir Dragovoja rendez6asszisztensnek, mi meg bemegylink egy oltoz6fiilké-
be a szovegen dolgozni és a Tragédia értelmezési hagyomdnyait szamba
venni. Purcarete nagyon érzékenyen érdeklédik a poéma magyar kultura-
ban elfoglalt helye és a szdmomra meghatarozo szinhazi el6adasok irant.
Els6ként két filmet emlitek neki, Jeles Andrds Angyali (idvozletét és Jan-
kovics Marcell animaciés Tragédia-feldolgozasat. Mindkét nagyszabdsu
filmértelmezés lenyligozi. A Jeles-filmhez tobbszor is visszatér, nem tud
elszakadni t6le. Ma mar bizony megvaldsithatatlan volna, mondja, miutan a
virtudlis (de hat nagyon is valdsagos) tér gyermekpornografia-ériilete le-
hetetlenné tette a meztelen gyermeki testhez valé artatlan viszonyulasun-
kat. A kortars kultiraban az emberi test dbrazoldsa, de f6ként a gyermeké
és a n6é mélyrehatd jelentésvaltozdson megy at, ami a nyugati kultura
identitdsvalsagaval fligg 6ssze. Nem tudunk romlatlanul viszonyulni a mez-
telen testhez, mert a sajat testiinkhoz sem tudunk. Az Gjabb kori purista és
ikonoklaszta mozgalmak a shut down and restart religidjat hirdetik, abban
bizva, hogy a folhalmozott nyugati blintudatot ezzel fol tudjadk szamolni, és
leszakadva a sajat torténelmiinkrél, ma sziiletett csecsemdkként folytat-
hatjuk tovabb az életiinket.

A szovegen dolgozunk a soktlikros 6lt6z6 szik, intim, de nagyon is szin-
hazi terében - jol érzem itt magam. A december és januar folyaman
Purcaretével e-mailen lefolytatott k6zos munkat beszéljik meg és véglege-
sitjlik. Azt akarja hallani, megallnak-e a ldbukon azok a ,szinek”, amelyek a
Madach-szovegbdl maradtak, hiszen a Purcarete altal kitlizott cél az, hogy két
oranal ne legyen hosszabb az eléadas, amit, raadasul, nem tud elképzelni
szunettel. Az mar nagyon hamar eldélt, tulajdonképpen mar decemberben,
hogy nem Octavian Goga forditdsat, hanem a Jean Rousselot-féle szabadabb
.adaptaciét” fogjuk koztes szovegnek hasznalni.* Goga forditdsa olyannyira
folllstilizalt, visszafelé romantizalé - érvel Purcarete —, hogy elfedi eléliink a
madachi szoveg filozdéfiai precizitasat és nagyon is kovetheté gondolatritmu-
sat, amit 6 a francia és nem a roman szoveg olvasasakor fedezett fel. A vala-
mivel ismertebb Roger Richard-féle francia poétikus forditast is elveti® a
munkanak ebben a szakaszaban nem a szoveg poézisére kivancsi ugyanis,
hanem egy technikai, szarazabb textusra, amely folajanlja nekiink annak az
esélyét, hogy a lehet6é legpontosabban kovessiik a madachi irds ,eszméit”,
ahogyan Madach mondja, és igy az el6adast leginkdbb szolgdlo, tiszta cselek-
ményvazaté épitsiink fel.

A munkamoddszer a kovetkezé: Purcarete félvazolja nekem a jelenet fol-
épitését — legaldbbis azt, ahol most tart a rendezéi vizié —, részletesen el-
mondja, mi torténik, melyik szereplé mit csinal éppen, én pedig a dramaturgiai
impulzusokat azonositva a poémaban véglegesitem a szdveget. Klasszikus
dramaturgiai munka, mondandm, az én szempontombdl mindenképpen az,
hiszen a dramaturg nem a ,szoveggel banik”, nem a szoveget ,hlizza meg”,



hanem a beszédben testet 6lt6 cselekvést, a javasolt szitudcidk strukturajat
épiti fel verbalisan és kdveti nyomon, és ahhoz igazitja a mindig nyitott és haj-
lékony szovegkorpuszt. A szinhazi szoveg szelleméhez csak Ugy lehet hiisé-
gesnek lenni, ha a megcselekvésének a lehetéségét vizsgaljuk, ez pedig, a
megcselekvés, mindenképpen kozos aktus: a szinészeké és a kozonségé. ,Mi-
kor irjak fel végre a szinhazi torvénytablakra a kovetkezbket: a szinhdzban a
dialdgusok csak rajzolatok a mozgdsok kanavdszan?.." Mejerhold, igen.”

Kilon érdekes és egészében véve elragadé momentuma a munkanak,
amikor egy-egy szin végén a magyarul nem tudd Purcarete megkér, olvassam
fol neki az egész jelenetet magyarul, amolyan értelmez6, helyzet-kozeli felol-
vasassal. Hallani akarja a szoveg ritmusat, az athajladsokat, megérezni a dia-
logusok életkozeliségét.

A ,poeme d’humanité” vagy a ,Tragodie des Menschen” ismert 19. szazadi
hagyomanya, féként ebben a Madach Imre-i sci-fi-érzékeny folvetésben meg-
lepéen kozel jott hozzank a harmadik évezred elején, ezért is kiilonos érték-
kel bir szdmomra Purcarete ,szellemben szegény” szinhazi megkozelitése.
Nem emeli le a piedesztalrdl, mert eleve szinhazként és nem elzart, sokak al-
tal kontrollalt és 6rzott kanonikus irodalmi miként kozelit hozza. Raadasul a
vasari szinjatszast és a bunrakut otvozve, és ezt a kifinomult-elvont koreog-
rafiat meg vasari kozvetlenséget helyezve el egy nagyon is érzéki, szituativ
zenei vildgban, ami Vasile Sirli szinhazi hang-kompozicidéinak a sajatja. A bu-
dapesti /. Richdrd-eléadasnak (2019), amelyben dramaturgként mékodtem
kozre, nos, ennek az eléadasnak a zenei anyagaban, pontosabban az utolso
jelenet kivételesen szép, az egész eléadast 6sszegzé hangszovetében példa-
ul follelhetni a 2-es villamos Magyar Parlament el6tti éles sikoltasait a kilenc-
venfokos forduldkban.

(folytatjuk)
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