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MACZAK IBOLYA
Remegd hattyu

Az Esterhazyak csaladi napldéja
mint a Tizenhét hattyuk pretextusa

Az Esterhdzy-kalauz cim(, 1991-es interjukotet kérdezdje, Marianna D. Birnbaum — egyebek kézott —
a miveihez kapcsolddé idézéstechnikardl is kérdezte Esterhazy Pétert. Az ir6 valaszaban arrol be-
szélt, hogy szdmara ,a hatds az érdekes”, amelyet ,a szdveg testében egy idegen test” okoz — hoz-
zaflizve, hogy .ez a billegés vagy remegés nagyon fontos™' Ennek fényében vizsgalom a Tizenhét
hattyidk cim(, 1987-ben megjelent Esterhazy-m(i? - meglatdsom szerint - legfontosabb pretextusat
és annak szovegbeli ,remegését”.

1988-ban jelent meg Esterhazy Péter A kitémétt hattyd cim( esszékatete is, amelyben kiilon
iras® (a szerz6tél szarmazé ,,mifaji definiciok” szerint fontoskodas, illetve munkabeszamold) fog-
lalkozik - lathatdan a megirds idején készitett feljegyzések felhasznalasaval — a Tizenhét hattyuk
keletkezésével. Wernitzer Julianna megfogalmazasa szerint ,A kitomdétt hattyu esszékotetben a
Tizenhét kitométt hattyuk tartalmazza a Csokonai Lili-regény keletkezéstorténetét”.* Esterhazy re-
gényérél szamos elemzés latott napvilagot, amelyek koziil tobb irds is érvényesit filoldgiai szem-
pontokat,® elsésorban Jolanta Jastrzebska 1991-es dolgozata nyoman.® Ezek révén joggal gon-
dolhatnank, hogy a regény filoldgiai alapjai a lehet6 legpontosabban dokumentaltak. Fontos azon-
ban megjegyezni, hogy e két, Tizenhét hattyukra vonatkozé ,filolégiai alapm(i” egyike sem emliti
az Esterhazyak csaladi napléjat. irasomban e mU és a regény kozétti kapcsolat bemutatasara te-
szek kisérletet — kiilonos tekintettel azon vonasokra, amelyek a késébbi elemz6k meglatasait is
befolydsoltak.

EGY SZOVEGKIADAS TANULSAGAI

Az Esterhdazyak csaladi napldja tobb szempontbdl is a Tizenhét hattyuk legfontosabb forrasanak te-
kinthet6. A kordbban feltart’” pretextusokhoz képest joval nagyobb terjedelm(i szovegatvétel forrasa,
amelynek felhaszndlasa sordn Esterhazy adatokat, sét egyik szovegkiadasanak kozreaddi meg-
jegyzéseit is szo szerint beépitette sajat mlvébe. A csaladi napléobdl atvett szovegek sajatos pozici-
ot foglalnak el a regényben: csak az elsé fejezetben, a Curriculumvitaehattyiban szerepelnek
- egyfajta sajatos origdként, kiinduldpontként.

Igazolhatd, hogy Esterhazy Péter a forrasmui azon szovegkiadasabol dolgozott, amelyet Szi-
lagyi Sandor adott kozre 1888-ban, a Térténelmi Tar cimu ,évnegyedes folydirat” hasabjain.® Ez a
csaladi naplé elsé (és ez idaig egyetlen) teljes kiadasa, bar ekkorra mar részleteiben tobb kiad-
vanyban is idézték. Ezek kozil bevezetéjében Szildgyi is hivatkozott Ipolyi Arnold Nyary Kriszti-
narol szélé monografidjara, amelynek természetesen alapveté és gyakran idézett forrasa volt a
naplé kézirata. Sét, Ipolyi kifejezetten ennek ismertetésével kezdte konyvét: ,Kicsi konyvecske;
mind0ssze szaz és nehany levél, majd beirva, majd liresen; gyarlé asszonyiras, de szép, s6t he-
lyes vonasokkal. Tartalmazza egy nemes és gyongéd né életének legnevezetesebb mozzanatait,
erételjes magyar nyelven irt, rovid naplészeri foljegyzésekben, melyeket olykor az Istenben élé
ajtatos léleknek nemesen egyszer( fohdszai kisérnek, hogy mindaz, a mi foljegyzésre mélto tor-
tént, Isten szent neve dicséségére, a csalad 6romére, boldogsdagara szolgaljon. [...] Folytatjak az-
tan fiai és unokai.”? Ipolyi bevezetdjének tovabbi, kulcsfontossdgu megallapitasa, hogy ez a (kiil-
lemében és terjedelmében egyébként jelentéktelennek ting) irat ,hazank egyik leghatalmasb
csalddja, az Esterhazyak hatalmanak és fényének elsé kezdetét jelzi".'" Vagyis kiilonleges, mar-

A szerz6 az MTA - PPKE Barokk Irodalgm és Lelkiség Kutatocsoport tudomanyos fémunkatarsa, a tanulmany
megirdsa idején Bolyai Janos Kutatdsi Osztondijban részesiilt.
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mar kultikus szerepe van a csalad torténetében. A naplét forrasként hasznalé kiadvanyok koziil
ki kell emelniink a haromkotetes Esterhazy Miklos-életrajzot is.”" E m( mind tartalmaban, mind
terjedelmében az egyik legjelentésebb dokumentuma az Esterhdazyak torténetének, amelyben
természetesen helyet kapnak a napléban fogalmazottak is — noha kétségkiviil mas sullyal, mint a
Nyary Krisztina-monografia esetében.

Szilagyi Sandor megfogalmazdsa szerint a csaladi naplé kézirata ,a kis-martoni gazdag levél-
tar egyik legféltettebb ereklyéjét képezi. Az Esterhdzyak csaladi féljegyzéseit foglalja magaban a
XVIl-ik szdzadbol. Az elsé oldalon olvashaté a czim: RGvID CHRONICA | MELYBEN | NEMELY EMLEKEZE-
TES DOLGOK | SZULETESEK S HALALOK IRATATNAK | Az M. D. C. IV. ESZTENDOTOL | FOGVAST SOT NEMELY
IGEN | REGI GENEOLOGIAK IS FOGLAL | TATNAK ANNO M. D. C. XXIV. A kis 4-edr. fehér pergamentre kotott
konyv 180 szam. oldalt foglal magaban. Az elejét 41 oldalt Nyary Krisztina irta, ettél kezdve 119
lapig fiai folytatjdk. A 120-151 oldal tiszta, s ettél fogva 165 lapig a csaldd, taldn Nyary Kriszti-
na titkara a Nyaryak és Vardayak geneologiaira vonatkozé adatokat jegyzett fel. De az elején min-
den kilon foljegyzés egy-egy oldalt foglal el.”"?

Az a tényt, hogy a Tizenhét hattyuk f6 forrasa e kiadas, olyan filoldgiai adatok is igazoljak, ame-
lyekre mar mds szempontbdl is felhivta a figyelmet az Esterhdzy-szakirodalom.

A regény szovegalkotasat vizsgdlva ugyanis kitlinik, hogy a szerzé kedvvel hasznalta fel a szo-
vegkiadas okozta sajdtossdgokat: a kozreaddi megjegyzéseket, sét adott esetben a hibakat is.
(A filologus szamara pontosan azonosithatova téve forrasat.) Az ,Anno 1983., mikor abban irtak,
hetfln, keddet” mondat érthetetlenségére mar Korda Eszter is felhivta a figyelmet: ,A mondatszer-
kesztés, illetve néhol a szdhasznalat érthetetlen-értelmetlen. Példaul: »Anno 1983., mikor abban ir-
tak, hetflin, keddet« [...] A megcsavart szérend miatt nagyon régiesen hangzik, de elddnthetetlen,
hogy hétfé volt-e vagy kedd, marpedig a kettd egyszerre nem lehetett. Vagy éppen az alighogy meg-
szliletett gyermek haldla okozhat olyan zavarodottsagot, hogy utdlag is datalhatatlan az esemény?
Ez lenne az értelmetlenség lirai jelentése.”'® Ez az értelmezés az Esterhazy-regényt illetéen helyt-
allo, de érdemes hozza néhany filoldgiai vonatkozasu megjegyzést flizni.

Mar az eredeti forma is vélhetéleg elirds eredménye, amelyet Esterhazy Péter lathatéan ,tovabb
rontott”. Ennek igazoldsara érdemes 0sszehasonlitani a forrdsszoveg tobbféle olvasatat is. A mar
emlitett Szilagyi-féle kiadasén kivil az Esterhazy Miklés-monografia szerzgiét, Salamon Ferencét
és Szalay Laszléét:

Szalay Laszld és Salamon Ferenc olvasata

Szilagyi Sandor olvasata

Az én szerelmes uram vott el engem 14. esztendds ko-
romban, az tekintetes és nagysagos grof Thurzé Imre
uram; (i kegyelme pedig volt 20. esztendds ember. Volt az
lakodalmuk az 1618. esztendében szent Marton napjén
Kirdl-Helmeczen és éltlink egyltt 1621. esztendeig. Mi-
kor abban irtak, az én szerelmes uramot szélitotta ki Is-
ten ez vilagbul octobernak 19. napjan reggel, én pedig
maradtam 4. holnapi nehezkémmel és 9. holnapi lan-
kammal. Volt pedig szegén szerelmes uramnak temeté-
se az 1622. esztend6ben januariusnak 19. napjan Arva
varaban.""

,5'% Az én szerelmes uram vott el engem 14 esztendds
koromban az tekéntetes és nagysagos grof Thurzd Imre
uram, ( kegeme pegid volt 20 eszteudds ember, volt az
lakodalmuk az 1618. esztendben szent Marton napjan
Kiral-Helmeczen és éltlink egyiitt 1621 esztendeig, mi-
kor abban irtak.

7'¢ Az én szerelmes uramot szolitotta ki isten ez vilagbul
oktobernak 19 napjan reggel, én pedig maradta 4 holna-
pi nehézkemmel és 9 holnap ldnkdmmal, volt pedig sze-
gény szerelmes uranak temetése azi 1622. esztenddben

janovariusnak 19 napjan Arva varaban."’

A Szildgyi-féle szovegkiaddsban — amint az a fenti tdblazatbdl is kitlinik — a kozreadé igyekezett
a leheté legteljesebb mértékben kovetni a kézirat strukturajat (a sorok feltlintetésével, a szoveg ta-
golasaval), mig a monografia szerzéi lathatdan a kénnyebb olvashatdsagra torekedtek. (Nem vélet-
leniil, hiszen mas volt kdzreaddi szandékuk, s6t, tobb esetben gyanakodhatunk Szilagyi kiadasanak
hibaira is.) Ugyanakkor jol lathatd, hogy a két szoveg kozpontozasa gydkeresen eltér egymastol - és
ez érinti az értelmezést is. A jelzett mondatot illetéen vélhetéen inkabb Salamonéknak lehetett iga-
za: a kérdéses szovegrész elsé fele (,mikoron abban irtak”) feltehetéleg visszautalds (az 1621-es év
torténéseire).

A fenti 6sszehasonlitds magyardzza ugyan a Tizenhét hattyuk hivatkozott mondatdnak szokat-
lan szérendjét, de még ennek nyoman sem tudhaté egyértelmuen, hogy miért irtak ,hetfiin keddet”.
(Bar megjegyzendd, hogy mind id6re vonatkozo korrigalasok,'® mind a kéziratban fellelheté hibak'"
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megjelennek a Szilagyi-féle szovegkiadasban.) A kérdés annal is inkabb érdekes, mivel Korda Esz-
ter tobb lehetséges olvasatot is ad a regény cselekményébél kiindulva. Ezek létjogosultsdgat nem
tagadva és hangsulyozva, hogy a szoveg tilnyomo része, igy a gyermek (és vele az anyasag) elvesz-
tésével kapcsolatos torténet hdnapja és napja (november 7.) szd szerint az Esterhdzyak napléjabél
szarmazik, megemlitendd, hogy 1983. november 7. valéban hétfére esett. Ennek jelentésége abban
allt, hogy az linnepi zarva tartds is kozrejatszhatott a Szépmiivészeti Mizeumot érinté mikincsrab-
lasban, amelynek (egyebek kozott) az ugynevezett Esterhazy Madonna is dldozatdul esett és mara-
dando karokat szenvedett (bar kés6bb restauraltdk). Mindez azonban 6nmagaban filoldgiai szem-
pontbdl nem indokolja a sz6vegmaddositast és az 6sszefliggéseket (bar kétségtelen, hogy Esterhazy
Péter fia egyik képzémlivészeti alkotdsaban éppen ez a mitargy jelképezi a csaladot?).

Korda Eszter ért6 elemzése felhivja a figyelmet a regény elsé fejezetének végére is: ,In summa,
se elére nem birok nézni, se hatra. (ires hely hagyva) legljabb korbdl irénnal bejegyezve”?' Az
elemz6 a kovetkezdket jegyzi meg e szévegrészrol: ,,Az utolsé két jegyzet mondatnak nem nevezhe-
t6, mert nincs kozpontozas: a szoveget feldolgozé6 megjegyzése lehet. De az ilyen megjegyzések
nem szoktak bekerilni a kiadvanyokba, tehat amit olvasunk, az kézirat. Magyaran: a fikci6 szintjén
nem is a nyilvanossagnak sz6l6, hanem meg nem jelent szoveg ez."?? E megallapitassal sok szem-
pontbol egyetérthetiink: a szdveg eredetije valoban Szilagyi szovegkiaddsanak egyik labjegyzete
volt, és mint ilyen természetesen bekeriilhet (be is keriilt) a kiadvanyba. Tény, hogy a kiadéi szer-
keszt6k megjegyzéseit j6 esetben nem szoktdk kdzolni a megjelent szépirodalmi mivekben, de erre
is akad példa.”

Bar a hivatkozott szovegrész az 1888-as kiadashan torténetesen labjegyzet, a szovegkozlésben
(a korabeli gyakorlatnak megfeleléen) akadnak hasonlo, szovegen beliili jegyzések:

~Adta isten ez vilagra grof Eszterhas Mariat 1638 bitelé hénak 2. napjan, ugy mint
gyertyaszentel6 boldogasszony napjan. (Eddig Nyari Krisztina irdsa.)"*

Az én szerelmes feleségemnek adott isten egy szép fiat die 8-a Septembris éfél utan
harom-négy dra kozben Frakndban anno 1657, ki mivel csaknem azon lid6ben lett ez
vilagra, mikor én, kordsztoltettiik Palnak, (iires hely egy szénak) Gjhelyi plispok altal."?®

Adott isten az atyamfianak egy fii magzatot Bécsben, kit Adamnak korosztoltettiink
Szent-Mihaly szentegyhazaban, l6tt penig estve nyolcz 6rakor die (lires hely hagyva) kit
neveljen isten mindnyajunk 6romére. Anno 1680. A gyermeknek neve Adam. Leopold,
(Ignécz kitorélve) Jozsef."?

Nehezebb eldonteni, hogy mennyiben szél a nyilvanossagnak a fikcio szintjén a Csokonai Lili-féle
kézirat — kiilonosen annak fényében, hogy a csaladi naplé mifaja eleve feltételezi a tobb olvasét.
Vagyis ismeretes olyan napléforma (az dnéletirasok, tanisagtételek és egyéb, hasonlé vonasairél
nem is beszélve), amelyet kifejezetten a nyilvanossagnak szant a szerzd. Sét, az eredetileg nem
széles korU terjesztésre készitett csaladi iratok is valthatnak funkcidt e tekintetben. Esterhazy Pal
vonatkozo gondolatait mar csak azért is érdemes ennek kapcsan idézniink, mert a csaladi naplok-
ban sem volt ritka az ilyen tipust dokumentumok kozlése: ,Midén ezzel Gréf Esterhazy Mikloés Na-
dornak csaladi levéltaromban 6rzott iromanyait kozrebocsatvan, a korabeli hazai torténetirdshoz
némi adalékkal jarulok, s a haladatos kegyelet adéjat rovom le azon s irant, kinek csaladunk leg-
kivalt koszonheti emelkedését: mindenek felett azt veszem czélba, hogy nektek, édes unokaim,
a religiotol athatott, a loyalitastol langold kalauzt a politikai élet palydjan, az ovéiért s utddaikért
hiven gondoskodé csaladfé-példanyt adjak kezetekbe."?’

A fentiek ismeretében tehat leszogezhetjik, hogy ismeretes (sét, kifejezetten az Esterhazy-
akhoz is kapcsolddik) olyan kézreadéi hagyomany, amely az olvasokdzonség sajatos pozicidjat te-
remti meg. Ennek tiikrében tehat inkdbb azt mondhatjuk, hogy a Tizenhét hattyuk hivatkozott szo-
vegének érthetetlensége sokkal inkabb fakad e miifaj szovegalkotdsi szokasaibdl (eleve tobb,
egymastdl eltéré idében alkotd szerzé, szovegromlas stb.), mintsem abbdl, hogy a széveget nem
szantak nyilvanossagra. Az viszont tagadhatatlan, hogy a fentiek kovetkeztében — Korda Eszter
megfogalmazasaval élve — a valddi olvasd sajatos pozicidba keriil: egy szovegkiadas olvasdjanak
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(felhasznaléjanak) pozicidjaba, amely egyébként kétségteleniil rokon a kézirat megtalaldjaéval,
.ami egyébként hagyomanyos fordulatként szokott szerepelni a keretes szerkezet( regényekben”.?

CURRICULUM VITAE

A kovetkez6kben az Esterhazy-regény elsé fejezetének (Curriculumvitaehattyu) részletes filolégiai
elemzését kozlom. A régi magyarorszagi szovegek kompilacids gyakorlatanak megfeleléen az 6sz-
szefliggéseket tablazatos formaban dbrdzolom. A szemléletesség érdekében a kozépsoé oszlopba
kerilt a regény szovege, egyik oldalara a csaladi napléé, a masikéra pedig azok a szovegek, ame-
lyek — Jolanta Jastrzebska kutatasa szerint — Arva Bethlen Katatél szarmazhatnak.? (Az egyezése-
ket félkovér betitipussal jeloltem.) Ugyanakkor nem vettem fel azokat az 1991-es tanulmanyban sze-
repl6 szoveghelyeket, amelyek esetében biztosabbnak éreztem az Esterhdzyak csaladi napléjat. Az
Uj forrds bevonasaval sok esetben megallapithaté, hogy az atvételek nem csupan mondatfoszla-
nyok, hanem az Esterhdzy csaladi napld szovegének atiratai.*®

Nyary Krisztina

Esterhazy Péter

Arva Bethlen Kata

.En bedegi Niari Christina léttem ez
vildgra az 1604. esztendében 31.
oktoberis Kis-Warda varaban, az igaz
rémai hitben megmaradvan holtig.”'

Az én szerelmes asszonyomat anya-
moti az nemzetes és nagysagos
Wardai Kata asszont votte ki isten ez
vilagbiil 1630. esztenddben.”?

,Az én szerelmes uram atyam bol-
dog emlékezetd grof Eszterhasj Mik-
l6s Magyarorszag palatinusa holt
meg Héflanban die 11. Septembris
anno 1645. életének hatvanharmadik
esztendejében, kinek nagy emléke-
zeti ez vilagon is folmaradvan, az
orok boldogsagban tiindokoljék."*

.Mentem az én szerelmes uramhoz
Uiiuaban 28. napjan oktobernak, ott
létembe az ur isten szent lelkének
ajandékat koz lottevelem és tértem
az igaz vallasra, gyuntam meg Ujob-
ban istennek akratdbul 30. napjan
deczembernek és megkomunikaltam
31. napjan ugyan deczembernek ha-
vaban, mikor irtak 1624. esztenddbe,
mert azel6tt kéntelen voltam az szin-
mutatasra, de szivemben mindenkor
igaz papista voltam.”*

LEn, Csokonai Lili l6ttem e nyivvel
tellyes vilagra az 1965. esztendében
17. septembris virraddlag Csepel
sziirke lapalydban, az igaz romai
hitben és hitetlenséghben megma-
radvan hoéttig.

Az én idveziilt asszonyomat anya-
mat, az szépséges Vardai Kata
asszont votte ki Isten ez vilagbul
ugyanez 6ran, kinek bizon azért gyil-
kosa vagyok akarat nélkiil, tgy

Az én szerelmes uram atyam,
boldog emlékezetli Csokonai Péter
hétt meg szintén 17. napjan Szent
Mihaly havanak anno 1969., életé-
nek fényes 35. éviben, életje fajat
sok senyvedések nyoman szomoru-
sagban maga kezével toré el, kinek
nagy emlékezeti ez vilagon is fol-
maradvan, az orok bdldogsagban
tiindokoljék. En addig éppen négy
tavaszt laték, nyart, dszt és télt.
Onnantul kéntelen levék a szinmu-
tatasra, arvasagom olyanna tott,
mint a lomha vizek, mellyekbdl ti-
zennégy aradasokkal utdbb merit-
kezék fol csak.

Az 1982. esztendé végzésén egy
zsongo6-zsibongd nap dsmerém meg
nagysagos szegin Kéri Marton ura-
mat, én szerelmes férfimat. Ové (6t-
tem lassacskan magam akaratabul
die 15. aprilii. Szeles Gd6 votte szi-
zemet.

,Sziilettem ez nyomorusaggal teljes
vilagra, az én Istenem j6 tetszésébdl,
[...11700-ik esztendGben, Szent And-
ras havanak 30-ik napjan [... 1"

Jidveziilt édesanyam”
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Nyary Krisztina

Esterhazy Péter

Arva Bethlen Kata

,adott isten az atyamfianak Kismar-
tomban egy fiu magzatot die 7-a
Novembris, ki igen beteges levén,
Imrének koroszteltetett, lett penig
hét s nyolcz éra kozott estve. Azom-
ban szinte mikor mar nem messze
volnank az ndsz népével Kismartom-
hoz, isten kiszdlitotta ez vilaghoél
délutan harom éra tajban, és igy ele-
venen nem lathattam ; kiért istennek
legyen hala, hogy mar hetedik gyer-
mekemmel méltéztatott angyali kar-
jait szaporitani. Anno 1677.%

Az én szerelmes uram vott el engem
14 esztendds koromban az tekéntetes
és nagysagos grof Thurzé Imre uram,
i kegeme pegid volt 20 esztnuddés em-
ber, volt az lakodalmuk az 1618. esz-
tendben szent Marton napjan Kiral-
Helmeczen és éltink egyiitt 1621
esztendeig, mikor abban irtak.”*

L(iires hely hagyva) legujabb korbél
ironnal bejegyezve”?’

Ad vala Isten egy fiti magzatot 7.
napjan Szent Andras havanak, ki
igen beteges lévén és fon gyongécs-
ke hogy hamarast gyott Gddje el6tt,
lett megi 7 és 8 dra kozt esve. Ha-
nem az egy orok Isten bolcs tetszé-
sébiil kiszélita ez vilagbul déllyest
harom éra tajban. En fajdalomban
érjongésig eszemet vevén Gtet eleve-
nen nem lathatam, nevet neki nem
adhaték. De kiért Istennek legyen
hala, mert nem vala tellyes gyermek
és hogy vele méltoztatott angyali
karjait szaporitani. Anno 1983., mi-
kor abban irtak, hetf(in, keddet.

Bennenk ezekért folszaporodik vala
a hamatlan vadsag. Nagysagos sze-
gin Kéri Marton urammal contento
hangossagban éltiink, bator azt es
palastolva és szinkedve az ¢ csalad-
ja mid, aki 6t nemcsak fogva tarta, de
akit 6 szeretett szintugy.

Akkor kedig die 2-a Aprilis, azaz
szinte Husvét innepiken kevés héjan
életem elcseppen vala. Nagységos sze-
gin Kéri Marton uram ennenmozgd
érdeghintaja (Volkswagen) megira-
molvan nekicsapddék egy felette z6-
mok tolgynek, én egyben madarként
repllék, majd nehez kéként hullék,
neki baja semmi tortént, folcsepe-
kezvén, maga kezeiben elbagyadott
engemet hosszU Gton vétt az embe-
rekig, Istennek hala szdroncsésen,
holott meg nem Gjultam még csak az
ispotalyban.

De ottan azonost ldbaimat fent met-
szeni kellett, azoltatdl fogva gorgds
székben fekiidom, és kegyes abraza-
tom es senyvede egyet-mast. Eze-
kért sok kénokért Kéri Marton jo
uram engemet meggydlole és el-
futamoda (elment).

Mind mastan estenek. In summa, se
elére nem birok nézni, se hatra.
(iires hely hagyva) legijabb korbél
irénnal bejegyezve”*

,midén Isten bolcs tetszésébdl [...],
édesatyankat, gréf Bethlen Sdmuelt
kiszélitotta ez Arnyékvilaghol.”
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A szovedfiloldgiai vizsgalat fontos tanulsdga, hogy Esterhazy nyilvdnvaléan az altala konstrualt
eseménysor szolgalataba allitotta a csaladi naplét — a személyes (sziiletési és halalozasi) adatok
modositasan tul elsésorban az ok-okozati 6sszefliggések megvaltoztatasaval: az eredeti szovegben
is sz6 van Vardai Kata halalardl, ami azonban nem all szoros kapcsolatban a gyermek sziiletésével,
az apa nem lesz ongyilkos. Ugyanakkor a ,naplészerzéket” a lehet6ségekhez képest tobbszorosen
is 0sszeolvasztja: a valtakozé bejegyz06k irdsain tul azt a szoveget is Csokonai Lili személyes meg-
szolalasava teszi, amelyik voltaképpen egy unokatestvérrél szol.

Feltdnd, hogy Esterhdazy nem tartja meg a naplé eredeti ,szerepléinek” inditékait sem. Nyary
Krisztindé elsésorban a hit, illetéleg az igaz hit megtartasa. Lényegében ez az egyetlen ,belsé infor-
macid”, amelyet a kor szokdsaival 0sszhangban a napléiré kozzétett a csaladi események
— sziiletési és haldlozasi adatok — és megszokott formuldak mellett. Esterhdzy atiratdaban mar az
els6 mondatban kifacsarja ezt az értelmet (a rémai hit és a hitetlenség emlegetésével), Nyary Krisz-
tina felekezetvaltassal kapcsolatos leirasat pedig elhagyja — ily médon a szovegben emlegetett
.szinmutatds” a legkevésbé sem valldsi, hanem altalanos toltetlvé valik.

DISZITMENY-E CSUPAN?

.Felvetédik a kérdés, hogy Lili barokk nyelvezete csupan disz-e, vagy eszmeileg is jelen van-e a ba-
rokk kor valami médon Lili vallomasaban”® — vetette fel irasaban Jolanta Jastrzebska. Bar a barokk
eszmeiség sok tekintetben nehezen hatarozhaté meg, a szoveg ismeretében annyi mindenképpen
leszogezhetd, hogy az Esterhdzy csalad és annak egyik legfontosabb (barokk) dokumentuma nem
csupan szovegét tekintve jelenik meg a miben.

A csaladi napldk sajatossagai eleve inspirdléan hathattak Esterhazy szovegalkotasara. A mi-
fajrol tudhato, hogy ,a reformkort megelézéen a napldiras divatja foként a nemesek korében élt, és
a csaladi biblidba roétt genealdgiai feljegyzésekbdl, a levéltar iratainak rendezése kdzben gydjtott
jegyzetekb6l, nemzedékeken at huzodé perek alldsdnak szinopszisaibol, a birtokdllomany regest-
rumaibél, gazdasagi elszamolasokbdl fejlédott ki. Ezeket az iromanyokat a csaladfé utddai érdeké-
ben mindig orokoseire hagyomanyozta, akik azutan folytattdk az apak félbeszakadt jegyzeteit.”°
A csalddi naplok tehat tobbszerzések, és ennek megfeleléen eleve feltételeznek bizonyos mértéku
nyilvdnossagot.

Az Esterhdzyak csaladi napléjanak szerzdségi viszonyait — és annak manapsag szokatlannak
tdné stilusjegyeit — jol tlikrozi példdul az a vonasa is, hogy a szoveget az egyes szam els sze-
mélyben kezdé (és sajat magara vonatkozo adatokat akkuratusan kozlé) napléiré halalardl is tudé-
sitanak a bejegyzések (immaron egyes szam harmadik személyben), majd a naplé folytatodik,
ugyancsak egyes szam elsé személyben, mas szerz6 révén, de kiilondsebb napléirdi jelzés nélkiil
(bar a szovegkiado utal az irdskép valtozasara). A szoveg alapjan tehat a napldiré személye minden
atmenet nélkiil médosul, sét esetiinkben — magyarazat nélkil — ,nemet is valt”.

A csaladdi napléban kulcsszerep jut Esterhdzy Péter egyik ,6sanyjanak”, Bedegi Nyary Krisztina-
nak —ily médon az is igaz, hogy noha Csokonai Lili alakja és élettorténete kétségkiviil szerz6i konst-
rukcié, de mégsem teljesen el6zmény nélkiili, sem tartalmi, sem szovegkonstrukcids tekintetben.

A forrds ismeretében megallapithaté, hogy — noha a szerz6 nyilvanvaléan nem szamithatott
arra, hogy az 1987-es konyvhét latogatoi beazonositjdk a pretextust (jéllehet néhany valds adat,
elsésorban Vardai Kata neve akar irdnyadoé is lehetett volna e téren) — mégiscsak fontos csalad-
torténeti ,névjegyet” tett le — éppugy, mint a Bolyai-féle Appendixre vonatkozo hivatkozas esetén:
,E szakasz megirdsdhoz nélkilozhetetlen annak ismerete, hogy Bolyai a nem euklideszi geometria
tételeit az Appendixben fejtette ki, ezt pedig Lili hianyos muveltsége kovetkeztében nem tudhatja.
A szerz6, aki matematikus is, a téle megszokott mddon, sajat magara mutat.”*'

Az Esterhazy Péter-életmi ismeretében pedig elmondhaté, hogy a Tizenhét hattyuk bizonyos
értelemben ,megel6legezte” a Harmonia caelestis csalddot érinté tematikajat és szovegalkotdsi
modjat.
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AZ ESTERHAZY-FILOLOGIA UJABB KERDESEI

A fentiek az Esterhazy-szévegek még egy fontos vondsara vilagitanak ra: jelesiil arra, hogy ezek esetében
is—amint az a régi magyarorszagi prédikaciok kompilacidi esetében is igazolast nyert — érdemes megvizs-
galni a szovegalkotas folyamatat. Az Esterhdzy-intertextualitassal foglalkozo kivaléd Wernitzer-kotet ugyan-
is alapvetGen az atvételek kategorizalasara koncentralt. Fontos és jarhato Ut ez, azonban a régi magyaror-
szagi szovegatvételek vizsgalatakor, a kompilaciokutatds sordn mar kivilaglott, hogy az atvételek tipizala-
sa helyett sok esetben érdemes inkdbb magat a folyamatot jellemezni. A fent emlitett esetekben ugyanis
sokkal fontosabb azt megallapitani, hogy a csaladi naplé kézirata és ennek szovegkiadasai milyen eljaras
soran keriltek a szépirodalmi szovegbe, mint azt, hogy az atvételt parddianak mindsitjik-e.

Ennek fényében sokkal fontosabba vélik a pretextusok (adott esetben akar dsszetett szévegkor-
puszok) jelentéségének meghatarozasa, példaul mennyiség és az Gjonnan létrejott szovegek pozicio-
jatilletéen. Erre irdnyuld kutatasok mar igen produktivnak bizonyultak az Esterhazy-mi(veket illetéen.
igy példaul A sziv segédigéi esetében is kijeldlhetd 6 pretextusnak Peter Handke Vagy nélkiil, boldogta-
lan cim( elbeszélése,*? amelynek szovege ,atszovi a mivet, és elmondhatd, hogy az egyéb vendégszo-
vegek mellett a »Segédigék« szerkezetének vaz-racsat adjak — kijeldlve mintegy irdnyokat is, amerre
a regénynek haladnia kell”. A Fuharosokban is tetten érhet6k szovegalkotdsi ,torvényszeriiségek”:
.Bolondka, a regény értelmiségi-bohdc figurdja egyfolytdban Pascal-mondatokban beszél™® — és
ugyancsak kdzponti szerepet kap benne a Gyerekek és katonak cimu Pilinszky-drama is.*

Osszességében tehat megallapithatd, hogy az Esterhdzyak csaladi napléja ismeretében nem-
csak a Tizenhét hattyuk cim( regény keriilhet az eddigiektdl eltéré megvildgitdsba: a vonatkozé
elemzések utat nyithatnak az Esterhazy Péter-életm( Uj szempontu értelmezésel(i) el6tt is.
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