GROH GASPAR
Ujra nyitott tarna
Sarkozy Péter: ,Miért ne legyek tisztességes!”

A magyar irodalom Rémabél sokszor jobban latszik, mint itthonrél — irta Szoérényi Laszld. Hogy
mennyire igaza volt, azt ezuttal az évtizedeken at Rdmaban tanitéd Sarkozy Péter konyve bizonyitja.
Sarkozy professzor ifju éveinek egyik dontd irodalmi élménye volt Jozsef Attila koltészete, amit vi-
lagcsodanak tart azéta is. Mar didkkordban szembesiilnie kellett azzal a lehangolé ténnyel, a tan-
konyvek és a szakirodalom alapjaiban hamis képet festett a kolt6zseni életmdvérél. Maltak az évek,
és Romabol még élesebben latszott, hogy a kommunista mentalitds-politika szorgos szakmai tdmo-
gatassal mit tett egy mar-mar intellektualis karaktergyilkossaggal foléré hazug Jozsef Attila-kép
kialakitdsa érdekében. 1990 utan mar latszott az is, hogy ez az igyekezet milyen sikeres volt: a ha-
misitdk ugyan lassanként tdvoztak vagy kikoptak az irodalomkép formalashol, de mdviik itt maradt,
és bar egyre halovanyabban, de még évtizedek elteltével is élnek az altaluk gyartott hamis mito-
szok. Sarkozy a tudatos és koncepcidzus hamisitas fénykoraban késziilt tankdnyveiben szembesiilt
az osztalyharc elméletének jegyében fogant miivészet- és tudomanyellenes ,szakmaisaggal”, an-
nak kétszeresen haté mérgével. Az egyik, az alapvetd értékek kiiktatasa, eltagadadsa, csorbitasa
(lasd példaul a Kosztolanyi- és Babits-kép torzitasait) viszonylag konnyen korrigalhatd, reintegralni
gyorsabban lehetett 6ket, mint a — mondjuk igy — kisajatitd hamisitas dldozatait. A nemzedékek gon-
dolkoddsdba épitett hamis képek korrekcidja joval hosszabb és komolyabb eréfeszitéseket igényld
folyamat, amire a mar-mar bolsevik tipusu forradalmat elélegezé Ady-kép és a partkatona-szintig
proletarkoltévé mazolt Jozsef Attila hamis portréjanak maig élé elképzelése a legjellemzébb példa.

Sarkozy Péternek Romaban tobb lehetésége nyilt arra, hogy a hazai, kételezéen ajanlott Jozsef
Attila-képtél eltérd és a koltd valésagos életutjat, értékeit tiikrozé képet fogalmazhasson meg a 20.
szazad koltészetének vilagirodalmi nagysagardl. Ez az életmu egyike azoknak, amelyek forditdsban
is sokat megdriznek eredeti jelentésiikbél, s6t kontextusrendszeriikbél, Ggy magyar, hogy mas kul-
tarakban valé bemutatdsa nem reményteleniil nehéz. Persze nem azzal az dnlegitimaciés hadova-
val, amit anno a magyar kommunista politika megatalkodottan ismételt. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a partallam totalis ideoldgiai diktaturajanak idején is szép szammal akadtak a kolté igazi ar-
cat bemutatd irdstuddk, akik nem alltak be a sorba, és a hattérben a hivatalos alldsponttol radikali-
san kiilonb6z6 Jozsef Attila-kép formalddott, mikozben generdciok néttek fel versein, amelyek ép-
penséggel a koltét zaszlajara tiz6 rendszerrel szemben olvastak mlveit. Ez az ,alternativ” kép
azonban meglehetésen lassan szoritotta ki a hivatalos fésodor hamisitasait.

Sarkozy ezt nehezményezte e kotet els6 kiadasaban (amelyhez képest a mostani alaposan ki-
béviilt). ,A kilencvenes évek elején irt konyvem Jozsef Attila kései koltészetét mutatta be a Nagyon
faj kotet alapjan az explication de text mddszerét kovetve, dm ehhez arra volt szlikség, hogy lehant-
suk mindazt a hamissagot, illetve ostobasagot, mely Jozsef Attila személyét, életét és életm(ivét be-
fedte — mint a rdrakddott guandé” - irja a mostani kiadas el6szavaban Sarkozy, majd rezignaltan
megjegyzi: ,a »legendaoszlatas« céljaval irt kotetre a »hivatasos« Jozsef Attila-kutatds egyszerien
nem reagalt”. Am ahogyan az mas tudomanyokban is gyakorta eléfordul, az Uj elméletek nem tgy
gy6znek, hogy a téveszmék bajnokai visszavonjak tanaikat, hanem Ugy, hogy a késébbiekben csak a
valdsagot pontosabban feltaré modell hirdet6i maradnak a porondon, mig az avult elméletek hiveit
a tudomany evolucidja kiselejtezi.

Ilyen értelemben Sarkozy konyve nemcsak Jozsef Attilat illetéen tanulsagos, hanem tudomany-
illetve altudomany-torténeti szempontbdl is, mert konyvébdl azt is megtudhatjuk, mit tanitottak a
hazugsdgok propagdtorai, mivel kellett vitdba szallnia negyedszdzaddal ezelétt. Sarkozy szdmara
tanulmanyainak megirasa nem csupan szakmai, hanem lelkiismereti kérdés is volt, jol érzékelhetd,
hogy becsiiletbeli ligynek tekintette a fellépést az onmagukat tulélé legendagyartokkal vagy leg-
alabb a legendakkal szemben. Utébbiak amugy valéjaban nem is legendak, hanem ideoldgiai és

@
o
(=]
T
@
>
3
>
o
O
o1
@«
@
c

o
Q

e

o

o

KORTARS 2019 / 03



78

partpolitikai okokbdl gyartott, a kulturpolitika er6szakos eszkdzeivel terjesztett hazugsagok, ame-
lyek egyetlen célja a kolt6bdl olyan kommunistat formalni, aki a part harcosaként szolgalta a vilag-
forradalom Uigyét. Itt kell megjegyeznem, hogy a magam részér6l nem értek egyet azzal, hogy
Sarkozy elfogadja ténynek Jézsef Attila en bloc kommunista voltat. Ugy vélem: kétségteleniil volt 6
kommunista is (természetesen nem a lenini-sztalini értelemben), de nem csak az. Még nem volt
kommunista szegedi egyetemista koraban, Ady, Juhasz Gyula és Szabo6 Dezsé szellemi vonzasko-
rében, nem volt az a Bartha Miklds Tarsasagban, és akkor sem, amikor Bajcsy Zsilinszky lapjaba, az
Eléorsbe irt. Es aligha volt kommunista utolsé korszakaban sem, bar bizonyos idealizalt értelemben
taldn még mindig szeretett volna az lenni. A part moszkovita vonala altal fasisztanak bélyegezve,
egyre tobbet tudva a sztdlinizmus gyakorlatarél, mind végletesebben magara maradva, Kafkat ol-
vasva, polgari radikalis-szocialista kornyezetében sem gondolhatta magat kommunistanak. (Alig-
hanem sejtette, vagy akar tudta, hogy a verseiért kapott pénz olyan helyrél érkezik amelyet nem ki-
vant vallalni. Masként miért irta volna, hogy ,De énnekem / pénzt hoz fajdalmas énekem / s hozzam
szegdbdik a gyaldzat”?) Fenntartds nélkiil, vegytisztan kommunista csak a halala utan lett, mert aho-
gyan Szabd Dezsé6tél tudjuk, a koltd sirjan dudva és bardtok teremnek, és amikor a partnak holtaban
sziiksége lett rd mint nagy formatumud kommunista kéltére, mar nem tudott védekezni.

Az ugynevezett legenddkra tehat a partnak volt lelki és politikai szliksége. A hamis mitosz ki-
alakitasa az életrajz atformaldsdval, a kisgyermekkor képének atrajzoldsdval kezdddott, irja
Sarkozy, akinek allaspontja szerint Jozsef Attila ugyan valéban nagyon szegény csaladbdl szarma-
zott, de ez a torténet sokkal 6sszetettebb, mintsem gyerekkorat a proletarsors nyomor-romantika-
javal lehessen leirni. Ugy latja, e kép kialakitasaban a kéltének is volt szerepe: a Curriculum vitae és
a Sziiletésnapomra szoveg szerint kdzvetleniil alkalmas erre (szakmai értelemben joval kevésbé).
Raadasul Jozsef Attila sem maradt érintetlen attol a kozkeletl koltéképtol, amely szerint az igazi
poéta éhségtdl és ihlettél €g6 szemmel nyomorog, mert eszméiért és mivészetéért élve nem alku-
szik, ahogyan azt Petéfi oly szépen rogzitette a kutyak és a farkasok feleseld dalaban. Az sem két-
séges, hogy Jozsef Attila életében ott voltak azok a motivumok, amelyek kinaltdk magukat e sajatos
igények kielégitéséhez. A csaladjat odahagyd apa, a gyermekeirdl dldozatosan gondoskodd anya
kiiszkodései, a haborus évek altalanos elszegényedése Jozsef Attila gyerekkordra is ranyomta bé-
lyegét. Amivel szemben az ,élete szerencsés fordulatdval élni tudd, kiemelkedd tehetség felfelé ive-
L6 csillaga” képlet nagyon is beillett ,a szeméten n6tt liliom” romantikatél orokolt toposzaba, ami a
legujabb kor bulvarja szamara is folottébb kedves maradt. Ahogyan halas téma az is, ha az ifju te-
hetség lelki egészségének megroppandsa miatt szanatériumba keriil, és végiil ongyilkos lesz.

Sarkozy idézi Németh Laszld egy pikirt hangu levélrészletét, amely szerint Jozsef Attildbdl ,nagy
koltot a Szép Szd és a sin csinalt”. A megfogalmazas azt bizonyitja, hogy nagy embereknek nagyok a
tévedései is, de tudnunk kell, hogy Németh a késébbiekben revidedlta a Jozsef Attila koltészetérdl al-
kotott negativ itéletét. Abban viszont igaza volt, hogy a Jézsef Attila-kultusz alakuldsaban a kolté on-
gyilkossaga meghatarozo szerepet kapott: kivald alkalmat nyujtva a felel6sok keresésére és a koltét
elfogadni nem képes, tetsz6legesen megjeldlhetd okokbol ellenséges kiilvilag megbélyegzésére.

Az iv toretlen: a gyermekkor nyomora, az egyetemrdl vald (allitélagos) kitiltas, az elmaradt
Baumgarten-dij, az otthonra talalds a kommunista mozgalomban. E boltozat ive azonban csak ak-
kor ilyen tokéletes, ha megfeledkeziink arrél, hogy meghatarozdan fontos épitékovek maradtak ki
beléle — és nem itt ért véget. igy példaul szemet kellett hunyni afelett, hogy a kegyetlen népsanyar-
gatdssal jellemzett rezsim orszagldsa idején miként juthatott el egyaltaldn egy nincstelen proletar-
gyerek az egyetemig? Kiilondsen Parizsba? Hogyan tanult meg francidul a varos peremén? Mi vihet-
te arra, hogy répiratban biztassa az ifjisagot, hogy induljon ,ki a faluba”, népet tanulni a néptél? Es
miként érezhette magat Ggy a koltd, akire a part vigyazott, hogy senkije sincs? (Hogy a meglepé mé-
don az dsszes versek koziil ki nem cenzurazott verse ,fasiszta kommunizmust” emlegeté talanyos
kifejezésének értelmezésébe ne is bonyolddjunk...)

Nos, Sarkozy a partszerlen zavaros, ideoldgiai alapon konstrudlt életrajzi misztifikaciot szembe-
siti a valds életlt valds tényeivel. A korai évekkel kapcsolatosan a kovetkez6 kovetkeztetésre jut: ,ugy
latszik, hogy a gyerek kiilondsebb megrazkddtatasok nélkiil viselte el a gyerekkori szegénységet és
arvasagot”. (Bar ennek ellentmond, amire Széke Gyorgyre hivatkozva utal, hogy a kolté verseiben a
»gyermek« rimhivé széra a legtobbszor a »vernek« felel”. Ami persze magyarazhatd a késébbi évek
megprobaltatasaival, a freudi elképzelések nyoman kiviilallok és sajat maga altal végzett analizissel.)
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Sarkozy cafolja az oly szépen felépitett anya—gyermek kapcsolat konnyekig meghatd, de bizonyosan
hamis képét is (amelyben a Mama nemcsak mint a szeretet 6sképe jelenik meg, hanem a proletar
anyatipus gorkiji mozgalmisaggal értelmezheté mitikus alakjaként oldja a kékitét az ég vizében).

Hasonlé alapossaggal vizsgalja meg a sokaig emblematikusnak feltlintetett Horger-tigyet, ami-
hez semmi mast nem kell tenni, mint megnézni magukat a tényeket, és a torténetet beilleszteni a kor
egyetemi és tarsadalmi viszonyainak rendszerébe. (Amihez hadd idézzem a kivald, barokk és sok mas
kevésbé naprakész témat kutaté egykori debreceni professzor szavait, aki a szegedi egyetemen an-
nak idején Jozsef Attila évfolyamtarsa volt, és az 6t ez ligyben idérél idére emlékeirdl faggatd hallga-
téinak végiil rendre, az izgalomtol elfulé hangon és — nem Joézsef Attila ellenében — haragosan folin-
dulva kifejezetten raccsolva ezzel fejezte be mondanddjat: ,De kéhem, éhtsék meg, hogy tehhelt volt!
Hat hogy lehetett volna kdzépiskolai didkokat bizni ha?") De a konnyen hozzaférhetd tények elismétlé-
sén tdl nincs mas teendd a koltének a Baumgarten-alapitvannyal (beleértve az annak kuratoraval, Ba-
bits Mihallyal) valé viszonyat vizsgalva sem, amelyek ellenében még ma is kozkeleti hiedelem, misze-
rint Babits sértett hilisdga volt az oka annak, hogy Jézsef Attila nem részesiilt Baumgarten-dijban.
Ami csupdn annyiban igaz - hogy a hdromezer pengdével jaré nagydijat nem kapta meg. Kapott viszont
egyszer haromszaz pengdé segélyt, 1935-ben ezer pengd dijban részesitette (akarhogy szamolom, az
akkoriban pontosan megfelelt 6thavi kétszaz fixnek, amellyel az akkori ember kdnnyen viccelt, és en-
nek alapjan mai értékének nagysagrendjét valahol kétmillié forint folott kell keresniink).

Sarkozy nemcsak kivalo filoldgus és érzékeny elemzd, hanem kotelességét felelésen végzo ta-
nar is. Ezért nem éri be azzal, hogy néhany esetben jelzi a velejéig hamis legendarium képtelensé-
geit, hanem végig is veszi fejezeteit, Jozsef Attila baratairdl, szerelmeir6l, betegségérdl, freudizmu-
saroél, a kommunista parttal valo kapcsolatardl. Vagyis mindarrol, ami kell6képpen atideologizalva
és célorientdltan alakitva a proletar utékorban Jézsef Attildnak a ,.kommunista forradalmar kolté”
szerepkorébe illesztését szolgalta. Legendaoszlatdsanak kiilon érdeme, hogy nemcsak gyakran
félrerakott, elfelejtett és/vagy felejtésre itélt emlékezéseket és adatokat idéz, hanem — dontéen -
magukra a mivekre épit, amelyekben vannak politikai és vildgnézeti elkdtelezettséget mutato, ép-
penséggel akdr konnyen manipulalhatd sorok vagy versek is. Egy igazi koltd szinte barmire képes,
de verseiben sosem tud hazudni. Ez a korlat azonban nem akadalya annak, hogy - értelmezdi annal
inkdbb képesek legyenek erre.

Amivel szemben verselemzéseiben Sarkozy ugyanazt teszi, mint a mds tipusu legendaoszlata-
saiban: a szoveget, és csak a szoveget vizsgalva szabaditja ki Jozsef Attila koltészetét a tudatos tor-
zitasok haléjabol, kezdve azzal, hogy a mozgalmi érdekek jegyében kialakitott Jozsef Attila-képpel
szemben Sarkozy szamara a Nagyon fdj versei jelentik a kolté életmlvének cslcsat. Tehat azok a
végso kérdéseket targyald, minden képlikben és sorukban egzisztencialis jelentéségli versek, ame-
lyekrél a legkevesebb azt mondani, hogy koltéjliket vildgirodalmi jelent6ségl nagysagga teszik. Az
(irodalom)tudomany logika, de nemcsak az. Sarkozy lirdja, hogy személyes megszoélitottsaga okan
kotetének két ciklusat, nagyobbik felét szenteli kedvenc Jozsef Attila-kotete verseinek. EL6bb 0sz-
szefoglald jelleggel tekinti 4t a Nagyon fdj verseinek keletkezéstorténetét, motivumrendszerét, be-
leértve Jozsef Attila Isten-keresé verseit, kiilonos blintudatat, a sokban a freudizmus jegyében elé-
hivott anyakép 0sszetevdit, hogy aztan atfogd jelleggel, ,mint 0sszegzést” vizsgalja a Kései siratot.
E versrél azt irja, hogy az ,a magyar koltészet egyik legfélelmetesebb szépségl remeke. Ugyanak-
kor Jozsef Attila koltészetében nemcsak egy a nagy versek koziil, hanem forduldpont, 0sszegzés,
leszdmolds.” Sarkozy lehengerld tuddssal, anyagismerettel és érzékenységgel késziilt elemzései
hasonldan 6sszegzésnek mondhatdk, de ezeket mar nem lehet réviden 6sszegezni. Taldn csak any-
nyiban, hogy az elemzé csatlakozik ahhoz a Bori Imre (aki a koltét Camus szellemi rokonanak tar-
totta) és féként Raba Gyorgy altal hangoztatott nézethez, amely szerint Jozsef Attila kiltészetének
zaro szakaszat a Franz Kafka irdsaiban megmutatkozo életélmény, sajatos egzisztencialista életér-
zés és gondolkodas hatarozta meg, ha nem is annak filozéfiai tanitasait megismerve és vallva. (Ez-
zel 0sszefliggésben akar az is esziinkbe juthat, hogy valahol Sartre is irt arrél, hogy a maga egzisz-
tencializmusat a marxizmuson beliili bivarkodasnak tekinti.) Sarkozy a maga elemzésében a (freu-
dizmus elméleti, a pszichoanalizisben gyakorlati alatdmasztast kapo) bln és blntudat kérdését és
az ezeknek mintegy meghosszabbitdsaként megjelend tudatos Isten-keresést tartja meghatarozo-
nak a koltd kései verseiben. igy jon létre az a koordinatarendszer, amelyben az ekkoriban sziiletett
versek mindegyike magatél értetéd6 természetességgel talalja meg a helyét.
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LUZSICZA LAJOS ARPAD, Targyaim - Lajos bacsi biciklije, 2015

Talan mondani sem kell, hogy ez az elképzelés még csak nem is érintkezik a szocreal és a sema-
tizmus esztétikajanak hatalmi eszkozokkel is megerdsitett Jozsef Attila-képével. Sarkdzy a maga al-
laspontjat a Nagyan fdj-t atfogdéan elemzd tanulmanyai mellett egy nalunk kevésbé megszokott, a
verselemzés és a kritikai kiadasok jegyzetelési gyakorlatat 6tvozé blokkban fejti ki és tdmasztja ala.
A kotet verseihez irt kommentarok nemcsak kivételes miveltségét, hanem az életm atfogd és mély
ismeretét is bizonyitjak. Az eddigiekbdl kitetszik, hogy amiként a Kései siratét a kolté érett korszakat
0sszegz6 versnek, Ugy a kotetet az életm( 6sszefoglalasanak tekinti (ezt a meggy6z6dését jelzi, hogy
a tanulmanykotetének ciméil kdlcsonzott sor is ebbdl a verseskotetbél vald), de az elegans tavolsag-
tartassal fogalmazott jegyzetekbdl is kideriil, mennyire személyes iligye Jozsef Attila koltészete. igy
aztan maga az elemzd is 0sszegzi a koltérél és koltészetérdl alkotott képét, tudasat. Megjegyzéseinek
sajatos vondsa, hogy nem torekszik teljes vagy végleges rendszer kidolgozdsara, szerkezetileg is
nyitva hagyja azok rendszerét: igy ad lehetéséget folytatdsra, bévitésre, arra, hogy ki-ki a maga sze-
mélyre szabott értelmezéseivel jarulhasson hozzd a még teljesebb Jozsef Attila-kép kialakitdsahoz.

A kotetet zaré tanulmanyok visszakanyarodnak a recepcié problémaihoz, kezdve azzal a megke-
rilhetetlen kérdéssel, hogy egy korszak hivatalosan (agyon)innepelt kélt6jének valdban 6sszes mu-
vei hozzaférhetetlenek voltak. Alapvetéen azért, mert féltek a teljes és igazi Jozsef Attilatol: valahogy
ugy, ahogyan Babits a Petdfi koszoruiban irt a kultikus Petéfi-tiszteletbe csomagolt elhallgatasokrol,
gondolatcsonkitasokrol, dlszentségrdl, arrol, hogy miként , békitik a simak alattomban ldnyduzzogdssa
haragvdsait”. Masfeldl a part, amelyik valaha kikopte, a késébbiekben lenyelni nem tudta Jézsef Atti-
lat (meglehet, koltészetéig el sem jutott), akinek ongyilkossagaval kétszer is nagyot nyertek a kommu-
nistak, elészor 1937 utan, majd tiz évvel kés6bb, hiszen ha megéli, a késébbiekben elég nagy esélye
nyilt volna arra, hogy kivald tarasagban, nem egy régi ismerds korében torje a kovet Recsken.

igy azonban maradt a szégyenl§s kisajatitas, elhallgatasokkal, hamisitasokkal és az ezeket fur-
csan magaba épitd kultusszal, amelyek logikdjat és gyakorlatat megkeriilhetetlen irdsokban tarja
olvasdi elé Sarkozy, nemcsak a partbdl kizaras (,kifelejtés”), hanem a Szabad étletek jegyzéke ki-
adastorténetének megirasaval. (A hanyatott sorsu szoveg korili furcsasdgok majdhogynem tobbet
mutatnak meg a Jézsef Attila-recepci6 abszurd torténetébdl, mint amennyit maga a szoveg segit az
életm( megértésében...)

Tanulmanykotetekre tobbnyire nem jellemzd, hogy szakmai értékiikon tul jél komponalt szerke-
zetlikre is érdemes odafigyelnlink. Sarkozy e kdnyve azonban ilyen. Mondhatjuk keretes szerkezetu-
nek, ahogyan a Nagyon fdj verseit vizsgalo ,f6témaja” koril a Jozsef Attilat érinté egyéb kérdéseket
(ilyen a 2001-ben irt 6sszefoglaldsa, amelyben azt mutatja meg, hogyan élnek tovabb az akkori tan-
kdnyvekben mar megcafolt, hamis mitoszok és egyszeri hazugsagok) vagy az életm(i sokszinliségét
megvilagito tovabbi tanulmanyokat (mint az, amelyben az istenkeresé kolt6t allitja elénk) a szerzd el-
helyezi. Utébbira figyelve azonban mar nem is a ,keretes szerkezet” megjeldlésre gondolhatunk, ha-
nem arra, hogy a szarnyasoltarok is ilyenek: ahogyan a féoltarra két oldalrél rahajlé szarnyak kinyit-
va mintegy vizualis kommentarként egészitik ki a kozéppontba keriilé f6 abrazolast. Egyenrangu,
onalléan is érvényes, mégis a féoltar lizenetének megerdsitését szolgaljak. Meglehet, profan hasonlat
ez, de taldn nem annyira, hogy sérté lenne: Sarkozy ezzel a konyvével ilyesféle, tanulmanyokbdl épi-
tett szarnyasoltart allitva tiszteleg Jozsef Attila veliink élé6 emléke elétt. (Nap, 2018)




