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NOVOTNY TIHAMER
Két Duna-parti tarlatrol

Pannénia - Geometria. Aknay Janos festémiivész és Ezsids Istvan szobraszm(ivész kiallitasa,
MANK Galéria, Szentendre, 2017. augusztus 16 — szeptember 10.

A Hamvas Béla-Kemény Katalin szerzépdros tobbek kozott azt irja a Forradalom a mivészetben -
Absztrakcid és sziirrealizmus Magyarorszagon cimd, elészor 1947-ben megjelent kotetiik Fiilep
Lajosnak szant elészavaban, hogy ,,az a kollaboraciés mdfaj, amelyet ez a kis konyv megkisérel,
nalunk még nem tartozik a gyakori jelenségek kozé. [...] A kdzos Gthol és kozos élményekbdl, ta-
pasztalatokbdl, de féként az els6dleges életkozosségbdl ez a kozos konyv onmagatél sziiletett meg
kozosnek.”

Aknay Janos és Ezsids Istvan esetében a fentebb megfogalmazott gondolat lényegét nyugodtan
atlltethetjiik a képzémuvészet teriiletére, mert ezen a kiallitdson egy festd kollaboralt a szobrasz-
szal, egy sikbeli kifejezés rezonalt a térbeli megformalassal, egy konstruktiv szellemiség miikodott
egylitt a geometrids szerkezetességgel, egy mértani képarchitektira szubjektivemléktara fonddott
0ssze a szogletes és ives alapelemekbdl épitkez6 szobrok eszméjének cirka szazéves hagyoma-
nyaval és megforditva.

Ez a koz0s tarlat tehat jollehet egyszeri volt, és talan soha tobbé nem fog megismétlédni — bar
ez sincs kizdrva —, mégis szamtalan figyelemre mélté tanulsaggal szolgalt.

Mindkét miivész nagy eldnnal, elszantsaggal, mar-mar préfétas, egylelkd, monomanias hittel
és céltudatossaggal érkezett a mivészi pdlydra, Ugy a hatvanas évek kdzepétél, a hetvenes évek
elejétdl szamitva a k6zds id6t. Mert a torténet ,abban a pillanatban kezddédik, mikor tobb ember azo-
nos torvényszer(iségek folyamataban egyiitt él” — idézhetnénk Ujra a fentebb emlegetett szerzépa-
rost. S ennek a generacidnak bizony kdzos a sorsa, kdzds a torténete, kozos az élményvildga, amely
az avantgard szellemiség melletti dllasfoglalasban, a modern tradicidk iranti fogékonysagban és el-
kotelezettségben fogalmazddott meg, és talalta meg kitorési pontjat, valamint hivatasat, hitvallasat,
elhivatottsagat.

Ezsias Istvannal radikalisabb az a valasztott cezlra, amely valésaggal elfalazza 6t a klasszikus
mivészeti hagyomanyoktél, leginkdbb az abrazold mifajoktdl, hiszen példaképei legféképp a tizes—
huszas években kibontakozé absztrakt-konstruktivista irdnyzatok képviseléi kozil kerilnek ki. ,,Az-
zal, hogy Ezsias hitet tett az orosz konstruktivizmus vagy a Bauhaus vérbe fojtott 6roksége mellett,
erkolcsi tettet is végrehajtott, nem csupan igéretes esztétikai utra lépett. Az emlitett orosz és né-
metorszagi képzémivészeti mozgalmak ugyanis Ggy hanyatlottak a porba, hogy nem jarhattak vé-
gig lehetséges kibomlasuk Gtjat; jocskan maradt még kovetéik szamara is bejarhaté és bejarandé
ut” - érvel az alkoté mellett és helyett, azaz nevében Hernadi Miklés szocioldgus egyik méltatasa-
ban, amely 2013-ban az éppen hetvenéves m(ivészrol szolt.

Ezsias alkototevékenysége tehat az jragondolds, a tovabbfejlesztés, valamint a kiprobalds és
kiterjesztés megszakitatlan processzusaban, mondhatni, a tiszteletadds és a hddolat folyamatos,
ugyanakkor testre szabott mifajaban teljesedik ki. A neveket sorolhatndnk a konstruktivista avant-
gard 6soktél a hazai modern klasszikusokig: Malevicstél Tatlinig, El Liszickijtél Rodcsenkdig,
Mondriantél Huszar Vilmosig, Doesburgtél Moholy-Nagy Laszldig, Naum Gabétdl Le Corbusier-ig,
Kassdk Lajostoél Bortnyik Sandorig, Amerigo Tottél Csiky Tiborig...

Szobrdszunk tehat csak a hasonszdriiek tdrsasagaban érzi j6l magat, legyenek azok mar el-
hunyt vagy még ma is élé geometrikus-konstruktivista alkotd szellemek, illetve MADI-s kortars
mUvészek.

Aknay Janosnal viszont a mégoly konstruktiv-geometrikus képei esetében sem taldljuk azt a
radikalis hatarvonalat, amely egyértelmuien levalasztand 6t az elmult korok mivészeti hagyoma-
nyairol és szakralis tradicidirél. Még a jelenlegi, tehat a szigoruan vett konstruktiv-szirrealis, illetve
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konstruktiv-geometrikus tematikaju sik architekturalis festményeinek is vannak
olyan felhangjai, atérzései és tartalmi ereddi, amelyek egyrészt a megnevezhetd
szentendrei, illetve az altaldban vett megnevezhetetlen haz- és templomépitészeti
orokség, vagyis az idedk emlékvilagaba vezetnek. Masrészt az elmult korok, a trecento
és a quattrocento festdinek — példaul Simone Martini, Giotto vagy Fra Angelico — szentséges
érzés- és dhitatvilagat is megidézik. Harmadrészt tudatosan a festévaros Vajda Lajos-i, Korniss
Dezs6-i, Barcsay Jené-i, Balint Endre-i, Deim Pal-i vagy Balogh Laszl6-i modern és ujité szellemi
tradicidira épitenek. S azt is jél tudjuk, hogy Aknaytél az ikonikus, valamint az abrazolé jellegl kor-
pusztémak, illetve az evangéliumi torténetek sem idegenek, bar ezek a mivek a széban forgé kol-
laboracids kontextusban nem jelentek meg.

Kis leegyszer(sitéssel mondhatnank azt is, hogy ebben a parositdsban, ebben a felalldsban
Ezsids Istvan szobrai és reliefjei a vildgi, Aknay Janos tablaképei pedig a szakrélis oldalat mutatjak
ugyanannak a konstruktiv-geometrikus mivészetnek. Vagy finomabban arnyalva ugyanezt az ellen-
tétpart: mig Ezsias alkotasai vildgiasabban konkrét és 6Gnmagukért vald, jatékosan konstruktiv szo-
borkoltemények, addig Aknay festményei szakrdlisabban univerzdlis és hlivosen atszemélyesitett
sik geometrikus érzet-emlékképek.

Azonban taldlhatunk itt olyan mds 0sszecsengd, egymas felé vandorlé vagy egymastol tavolo-
do, netan tavtarto ellentétparokat is, mint: dinamikus és statikus; szinminimalizacié és szinkomplika-
cio; egyszerliség és bonyolultsdg,; idézet és Uj konfigurdcid; indokolt és indoklds nélkili formak et
cetera.

Meglepden és kifejezetten j6 érzést nyujtdan rimeltek itt a szobrok és reliefek, valamint a fest-
mények kék, voros, sarga alapszinei a feketével és fehérrel; a derékszogek az atléds formak kombi-
nacidival; a horizontalis és vertikalis illeszkedések a ferde egyenesekkel; a korivek, korcikkelyek és
ellipszisek a hegyesszdgli haromszdgekkel, téglalapokkal, négyzetekkel és trapézokkal.

Megszeliditett utépiak — mondhatnank Ezsias Istvan miiveire, hiszen nyoma sincs mar a vala-
mikori radikalis tdrsadalom-atalakito, tdrsadalom-atformalé eszméknek. Helyettiik maradt a konst-
ruktiv-geometrikus szoborparkok és képtarak alapitdsdnak finom ,agresszidja”; maradt a kimerit-
hetetlen jatékossag a formakkal és a szinekkel; maradt a mozgds és absztrakcid, a tér és invencid
négyesének MADI-s dinamizmusa; maradt a villédzé m(targy-kozpontisag.

Aknay Janos Szentendre-utdpidja is a multé, amely feloldddik az emlékezés koltéien konstruk-
tiv kaleidoszkopszeriiségében.

De ne keseregjiink ezen, mert sok van mi csodalatos, de két miivész teljesitményénél, egyiittal-
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Foldtél az égig. Aknay Janos kidllitdsa (Kakonyi Asztrik Galéria, Esztergom, 2017. december 12 -
2018. januar 14.)

Vajon meddig tart az ut a foldtél az égig? Hany lépésben, hany létrafokban, hany ecsetvondsban,
hany képben s mennyi idében mérhetd? Vajon hanyszor és hanyszor kell az embernek, a festének
talajatdl elrugaszkodnia ahhoz, hogy fliggéleges emelkedésében, vertikalis rugézdsaban - a mindig
Ujra és Ujra atélt, megismételt élményen tul — egyszer végleg abban a megfoghatatlanban, abban a
fénylé orokben ragadjon s ragyogjon?

Vajon hany és hany megfestett haz, hany és hany fehérben izzd lak és katedralis, hany és hany
szinpompas templom ,emlékébél” épiil fel az az Egyetlen labirintus, amelynek eszményképe az Uj
Jeruzsdlem felénk kozelitd, aldereszkedé paradicsomi vizidjabdl testesiil a lélek allandé lakhe-
lyévé, otthonava, kristalypalotdjava, amelyben bolyongani s amelyben tartézkodni j6?

Vajon hany angyal fér el egy ti fokan”, amikor elképzelni sem tudjuk e lények anyagat, sulyat,
tomegét, térfogatat, lévén azok szellemi (testl) lények? Vajon hany és miféle angyal képét kell meg-
jelenitenie a festének ahhoz, hogy soha, de soha ne vesszen el, soha, de soha ne sz(injon meg ben-
ne a feltorekvés, a fenntartdzkodas, az atlényeglilés érzése és képessége?

A parizsi egyetem taldn legismertebb kozépkori disputacidja sordn a résztvevik
azt a kérdést vitattak meg, hogy hany angyal fér el a tli hegyén. Ne mosolyogjuk meg
a problémat, mert [ez a feladvany] eredetileg egy fontos matematikai kérdés kép-
szer( megyvildgitadsa volt. Idedlis esetben a tli hegyének nincs kiterjedése, és N
az angyalnak sincs, lévén hogy szellemi lény. Rendkiviil képszer( volt a (.
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AKNAY JANOS, 1956. november 4., 2016

kozépkor emberének gondolkodasa: arra torekedett, hogy az elvont dolgokat konkrét formaban fe-
jezze ki. Esetlinkben az angyalnak, a test nélkiili, pusztan szellemi létezének, valamint a ti hegyé-
nek fogalmat hasznaltak fel a questiones disputatae [a targyalt problémak] szerzéi ahhoz, hogy ért-
hetévé tegyék a nullaval vald osztas problémajat. Talan nem tulzas feltételezniink, hogy a mi gon-
dolkodasunk éppugy képszer(, mint hétszaz évvel kordbban élt elédeinké volt, de mi magunk mar
elveszitettiik a képi gondolkodds kreativ alkalmazasanak képességét. Befogadni és értelmezni
azonban még tudunk, sét, a hétkoznapi életben rank ziduld képaradat meghatarozo befolydssal van
dontéseinkre. Erthetd, ha szunnyadé képességiinket leginkabb a fogyasztéi szokasaink irdnyitasa-
ra torekvé médiumok, a reklamok hasznaljak ki” - irja Fay Zoltan egy helyltt (Angyali hirdetések —
Karacsonyi reklamboldogsag és a mennyei kézvetiték, Magyar Nemzet, 2003. december 24.).

Nem tudok jobb, mélyebb, hasznosabb magyardazatot talalni a széban forgé mennyiségi megko-
zelités kérdésére, mint azt, hogy a valédi mivész sohasem azért fest, hogy 6nmagat népszerisitse,
hogy az emberek képéhségét kielégitse, hanem azért, hogy a talmit elkeriilje, hogy a hamissag nél-
kiili, tartalmas, igaz, szép és j6 — vagyis a ,szinevaltozott” — kép élményét meglelje, megismételje, s
ezaltal kozvetithetévé, tartdssa, allanddva és orok érvénylvé tegye.

Ez az élmény hasonlatos ahhoz az érzéshez, amit Jézus tanitvanyai (Péter, Jakab és Janos) ak-
kor éltek at, amikor folmentek arra a bizonyos ,magas hegyre”, s ott Mesteriik , atvaltozott el6ttik".
Tudniillik ezen a helyen Jézus ,ruhdja olyan ragyogo6 fehér lett, hogy a foldén semmiféle vanyold
nem képes igy ruhat kifehériteni”. A tanitvanyok pedig az ,olyan jo itt lenni!” onkiviiletébe esve az
orokkévaldsag satrait kivantak felallitani (Mk 9,2-5).

Aknay Janos, amikor visszatéro égi lényekkel népesiti be varoskulisszait: az angyalos geomet-
ria hivévé szegddik. Amikor az Egi Jeruzsalem képével érvel: az angyali geometria épitéjeként ép
fel. Amikor magyar vonatkozasu szenteket, Krisztus-arcokat, korpusztoredékeket és evangéliumi
torténeteket fest: a Biblia értelmez6jévé valik. Amikor védé-, 6rzé- és festéangyalokat alkot, az égi
szférak harjain jatszik. Mert ,amint a mennyben, Ggy a féldon is” - mondjak ezek az orokérvénylsé-
get felmutatni igyekvé pillanatképek.

Mert a j6 fest6 mindig és mindenkor az 6rokkévaldsag, vagyis az orokos készenlét, az éberség né-
z6pontjabdl alkotja meg miuveit. Tehat minden egyes mive lebegés: elhivatds az aldszallasra és az
emelkedésre. Erzékiségének egyediili célja: egy magasabb rend(i szellemi llapot elérése és kifejezé-
se. Ugy is mondhatnank, hogy a j6 miivész az 6rokkévalésaggal érintkezd lelkét keveri festékszineibe
és festékformaiba. Es Aknay Janos j6 miivész, mert képeinek kegyelmi ive a foldtél az égig ér...
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