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Y KANTOR zSOLT

Bartusz-Dobosi Laszlo:
Fustviragok

Magyar Naplo, 2016
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A Fustvirdgok atgondolt koncepcié alapjan szerve-
z6dott kotetté. Nemcsak a cigarettazas szinte ritus-
szer( leirdsa és a kifujt fist kdvéhazi (motivikus) je-
lenléte miatt, mert ezek a dolgok kiemelten fonto-
sak a szerz@i én szamdra, és tobb irdsban benne
foglaltatnak, hanem a novelldk szerepldi, beszéd-
modja is egymasba illeszthet6é puzzle-darabokként
all 0ssze organikus tabloképpé. Tehat a torténetek
szényegmintdja is 0sszetéveszthetetlen texturaju.
Azoknak a szerzéknek a szellemisége hatja at a
konyvet, akikhez irédtak, akiknek ajanlva lett a hu-
szonnégy irasmd: Karinthy Frigyes, Nagy Ldaszlo,
Tolnai Otto, Csengey Dénes, Lazar Ervin, Galsai
Pongrac, Tiskés Tibor, Csorba Gyéz6 és Bertha Bul-
csu. Es ezek csak a legismertebb nevek. Mert nincs
olyan iras, ahova ne lenne irva néy, s ez is jelzi a
szerzbi vildgszemlélet hovatartozdsat, ami mar
elére leszogezhetd, 6sszhangban van az auktor be-
szédmaddjaval. (Allegorikusan Ggy lehetne fogal-
mazni, hogy Bartusz-Dobosi tudja, hogy selyemre
csak tussal, pergamenre meg .vérrel” [valosaggall
illik irni.) Ebbél kovetkezéen az értékszemlélet ki-
domborodik, de uUgy is aposztrofalhatndnk, hogy
bele van sz6ve a stilusba. S mi ez a probléma, kér-
déskor, amit korbejar az iréi képzelet? Az Immanuel
Kantnak cimzett novella arulja el. (Kant is jolillik a
névsorba.) Maradjunk-e Konigsberg falai kdzott? Vi-
ragozzunk ott, ahova lltetett benniinket az Ur? Ahol
a gyokereink mar tudjak az utat a patakhoz?

LAz én vildgom nem emociondlis, hanem in-
telligibilis vilag” — allitja Kant. Tehat intuicid altal ve-
szi birtokba a vildgot, nem a tapasztalatokra foku-
szal. A novelldk cimei errél a leleményesség-koz-
pontu életfilozofiarol taniskodnak. A Primszdamok, a
Virdg utcza 3., A torzsvendég, a Pegazus, az igaslo, Az
étkezdkocsi, A konyvek illata mind-mind egy valdsag-
elvonasi terapia.

Kant hiressé valt megallapitdsa szerint Leibniz
intellektualizélta a jelenségeket, mig Locke
szenzualizdlta az értelembdl fakadd osszes fogal-
mat. Majd Kant megfogalmazza alapveté kifogasat
mind a racionalizmussal, mind az empirizmussal
szemben. Bartusz-Dobosi Laszlé is ezt teszi. Tavol-
sdgtartdsa Udit6 momentum. Az étkezbkocsi és a
Pegazus, az igaslo a két kedvence a recenzensnek.
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iziik és sajatos, egyedilalld jellegiik van. Allaguk ér-
tékallo lelki texturat sejtet a hattérben. Vildgképet.
A talalé jellemrajzok és a parbeszédek egymasba
integralt gondolatok aramkorein futnak.

Magyarra forditva ez annyit jelent, hogy fogalmi-
sag nincs szemlélet nélkdl, és vildgnézet sincs a lét-
forma artikulacioja nélkil. A gondolat mélyén tehat
az a foltevés huzaédik meg, hogy a dolgok és a jelen-
ségek nem biztos, hogy olyanok, amilyennek mi at-
juk és megfogalmazzuk éket. De ett6l még valahogy
regisztralni és katalogizalni kell a vilag Ugyeit, és a
tematizalas maga is onnon keblében hordja az értel-
mezd személyiségjegyeit, hozzaallasanak vizjelét. Ez
a bolcseleti megkozelités jarja at a szovegeket, ami-
tél annyira mas a konyv, mint megszokott kdnonunk
Ujabban megismert s tUnnepelt prozai. Bartusz- Do-
bosi veretes stilusa nemcsak olvasébarat, hanem
sajatos akusztikdja, nyelve van.

A szerz6 egy realisztikus, ugyanakkor mégis
szlrredlis iréi univerzumot teremt. Jé birtokba ven-
ni, vérbeli préza. Fehér Béla és Temesi Ferenc jut az
esziinkbe réla.

Kik ennek a groteszk és abszurd vilagnak a
profetikus szerepl6i? Mélyvizy, a rokonszenves ér-
telmiségi, aki kovetkezetesen tud reagalni a sors Uj-
fajta kihivasaira a posztmodern korban. Zoltanfi, a
kdosz rezignalt hirnoke, aki nem tudja, mit akar, de
a pillanat olykor folemeli egy-egy j6 gondolat erejé-
ig, hogy azutan a sotét bugyrok mélységeibe ejtse
vissza. Miklds, a ldncdohanyos illatszakértd, meg-
szallott toprengd, aki szellemesebb és intelligen-
sebb az atlagnal, mégis depresszids. Sajatosan vi-
szonyul az atlagemberekhez. A kidbrandultsag és
az apatia azonban csak ideig-6raig uralja le, mindig
van valami reményt kelté fejlemény, kidtként felfo-
gott extrém gesztus, ami tovabblépésre motivalja. A
helyszinek legtobb esetben nosztalgikus kavéha-
zak, ahol még szabadon aradhat a gondolat és a ci-
garettaflist. Megoldas, valasz azonban csak egy
szavakon tuli dimenziéban korvonalazodik.

A konkluzié Kant dilemmaja. Maradni Konigs-
bergben egész életiink idejére, és ki sem mozdulni
onnan, mert a tapasztalatok ugyanugy megkeres-
nek benniinket egy helyben, mint masutt? Vagy
menni, kimozdulni, hajszolni az Ujdonsagpszicho-



zist, és le sem allni egészen az utolsd lélegzetvéte-
lig? A valasz: mindenkinek 6nmagat kell ismernie.
Lehet j6 Ut mind a kettd. Mert a hit, a moral, a kegye-
lem és a torvény, vagy egyszerlbben szélva: a bol-
dogulds kritériumai egyetemesek.

A feleségének ajanlott iras, a Néhdny oszlop
Ugy katartikus, hogy kdzben mai. Sét tobb, ebben az
esetben az irds élni tanit. Nem csak gondolkodni.
Nem billen el az érzelem-intellektualitas egyensuly
egyik végletbe sem. Van benne dnkritika, s ez tavol-
sagtartassal parosul, hajszalpontos méretaranyos-
sag érvényesil: alkotoi distancia.

A kavéhazi flst és az irdsmivészet 0sszefligg,
azaz alkotékedv nélkil az egész munka semmit
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nem ér. A kellékek a mentalitds gravirozédasat is
latjak. Mint a (élek korgy(rdi a kivagott fatorzs kari-
kain, a sorok kozott ott a sors.

Bartusz-Dobosi Laszld konyve is bizonyitja,
hogy senki sem kiilénallé sziget, ahogy Amosz 0z
irta a Hogyan gyodgyitsuk a fanatikust? cimd regényé-
ben. Inkabb félsziget-létben él minden szellemi em-
ber. Egyszerre tartozik a kontinenshez, a foldhoz és
az 6ceanhoz, a vizhez és az éghez. Kotédik a csa-
ladhoz, a nemzeti tradiciékhoz, a nyelvhez, ugyan-
akkor a masik fele egyedil akar maradni és nézni
az 6ceant. Tulajdonképpen az Istenben gyonyorko-
dik, s ahogy az Ur megpillantja 5nmagét a teremt-
ményében, hajnalodik. S ez a novella titka.

BALIGA VIOLETTA LILLA
Kocsis Istvan:
A kiralynd aranybdl van

Cédrus MUvészeti Alapitvany — Napkut, 2016

Az El6 Egi lgazsag Isten dnvédé megnyilvanulasa.
A legnagyobb Er6, a legszilardabb Hatalom.” E meg-
allapitas tlikrozédik Kocsis Istvan legljabb drama-
gyljteményének minden darabjdban.

A kotet elészava a szerzd visszaemlékezésével
kezdédik. Egy szatmari éjszakan, a hetvenes évek-
ben, amikor a romaniai fasiszta kommunizmus ép-
pen fénykorat éli, Acs Alajos szinigazgatd hazaban
gylltek egybe a hdzigazda mellett Kovacs Ferenc,
Kovacs Adam és Gydngydsi Gabor szinhazi rende-
26k, Zsoldos Arpad, Nyiredi Piroska és Boér Ferenc
szinmUvészek, Paulovics Laszlé festémlvész a
diszlettervezék és Kocsis Istvan a dramairdk képvi-
seletében. Rajtuk kivil jelen volt a tarsasdgban az
elismert orvos, Lérinczy Dengezics és Szatmarné-
meti legbolcsebbnek tartott tandra, Csillag Antal,
aki kivalo meglatasaival és hihetetlen szinhdzsze-
retetével kitint minden szinikritikus kozll. Beszél-
getésiik soran felmeriilt az El6 Egi Igazsag Kocsis
altal olyannyira boncolgatott kérdése.

A beszélgetés elején Zsoldos Arpad a .Nincsen
tobbé szeretett kirdly” frazis eléneklésével adta
meg a diskurzus alaphangjat, de mivel mindenki
tudta, hogy a magyar létre és a magyar szinhazra
rontd diktatort, Ceausescut igyekszik ,megidézni”
szavaival, ezért igyekeztek elhallgattatni, &m nem
jartak sikerrel. Enekét kbvetden az asztalra csapott,
majd ezt kidltotta: ,A zsarnok meg akarja olni a

szinjatszast. Vellink akarja meggyilkoltatni!” Ezt ko-
vetéen hozzatette: ,Semmi esélye a satanfinak,
mert a szinhdzat megvédelmezi a katarzis.”

De vajon mi is ez a katarzis? Zsoldos szerint
egy Szinhaz Ut, amely egyarant vezethet a menny-
be vagy a pokolba, attél fliggéen, hogy az Uton vé-
gighaladdk hamis papok, avagy valdédiak. Elmon-
dasa szerint szinhazi eléadasai kozben 6 maga is
latta az Eg Kapujat. Abban a pillanatban a tér és az
id6 fizikai valésagaban megszlnt (étezni. Minden
addig elhangzott szé értelme megvaltozott. A kol-
dus és a kirdly kozott tobbé nincs kiilonbség. El-
képzelhetd, hogy a koldus a kiraly. Ha az életet el-
veszitik is az emberek, az élmény altal kapott ka-
tarzis a halhatatlansdg itala. A szinhaz a helyszine
az ezaltal megtorténé csodanak, ami a nézdok és a
szinészek lelkében is megteremtédik. A legna-
gyobb csoda pedig mindezek kozott az Igazsdg
megpillantdsa. A szinhaz a katarzis altal megvila-
gosithatja a néz6ket. A megvildgosodott ember pe-
dig — 6nmaga és a mulandoésdg felett is — gydze-
delmeskedik. A katarzis maga a tisztitétiz. Acs
Alajos szinigazgato véleménye szerint azonban a
katarzis a mindenki altal ismert nem szécska. Ezt
az egyszerl megallapitast tamasztja aztan ala
Csillag Antal megnyilvanulasa is, aki azt mondja,
hogy a katarzis egyetlen nagy dontés csodatevé
ereje altal jon létre, mégpedig a satan szolgajava
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valds megtagadasaval és az Isten
iranti feltétlen hiséggel.

A drdmakonyv irdja szerint a
katarzis soran az ember ,a szédité
biztonsag érzését” tapasztalja meg.
A katarzis tehat az Eg Szinhaz altali
megtapasztalasa. Nézete bévebb ki-
fejtése soran aztan nem azokrdl a
szinpadon lathaté dramai helyze-
tekrél beszél, amelyek segitségével
a nézé valddi katarzist élhetne at,
sokkal inkdbb azokrél a valds dra-
mai helyzetekrél, amelyeket az er-
délyi magyarsag élhetett 4t azokban
az idékben.

A dramai helyzetekben — véleménye szerint —
megtapasztalhatd a szé&dité biztonsag érzése. Annak
az Erének a felismerése, ami visszatartja az embere-
ket az elkarhozastol. Ez az Er6 értlink van jelen, és
ezt a jelenlétet érzékelhetjlik a sulyos dramai helyze-
tekben, amelyek azonban nemcsak a test, hanem a
lélek megsemmisitésével is fenyegetnek. Ez a leg-
erésebb és legnagyobb fdldi hatalom, azaz egy Egi
Lény, amelyet ugyan nem tudunk megnevezni, de azt
tudjuk, hogy soha senki sem volt jelenvalébb és
élébb, mint ez az ismeretlen. Nevezhetjiik 6t Oran-
gyalunknak vagy Egi Entinknek. De lehet, hogy altala
egy sokkal hatalmasabb égi személyiség siet a segit-
séglinkre: az El6 Egi lgazsag.

WA kotet torténelmi dramainak hdései (Hunyadi
Matyds, Stuart Maria, Bocskai Istvan és a tobbiek)
csak abban hasonlitanak egymasra, hogy nehéz
dramai helyzetekben kildetéstudatuk egyre eréso-
dik: hittel hiszi mindegyikuik, hogy talan 6 lesz az,
aki helyretolja a kizokkent id6t: aki megnyitja orsza-
ga folott — és taldn az egész keresztény vilag folott
- az Eg Kapujat. Nem csoda, hogy nem tudnak gy
uralkodni, mint koruk machiavellista uralkodoéi. Ha
a Fold csodas kaprazatai elfedték volna az 6 latasuk
elél is a valédi fényt: az Eg fényét, s az Eget képes
lettek volna megtagadni, akkor Ugy éltek volna 6k
is, mint a gatlastalan zsarnokok: jelentéktelen foldi
sikerekre cserélve fel az orokkévalésagot. De &k
nem kotik meg minden id6ék legrosszabb Uzletét:
nem hajlanddk Istenre emelt fegyverrel megalni
sajat lelklket. Vereségukben igy diadalmaskodnak”
- olvashaté a md hatsé boritéjan.

Ebben a dramai helyzetben .konny(” donteni.
A dramai helyzet nem is lehetne vildgosabb: a sze-
repléknek valasztaniuk kell a jelen idejl én és az
Id6tlen Egi En kozott. A helyzetbdl csupan azok ke-
rilhetnek ki gy6ztesen, akik atlatjak, hogy az adott
pillanatban milyen valasztds nagy dramai helyzetét
élik at. Jelmondatuk: ,Az életem nem valaszthaté
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az Eletem helyett, mint ahogy a perc
nem valaszthaté a millidard év he-
lyett, a garas nem valaszthaté a ton-
na arany helyett. Ha szdmukra
mindez minden masnal fontosabb,
akkor valéban atélhetik a széditd
biztonsag érzését, ami az Eg megta-
pasztalasa.”

E dramai helyzetekben altala-
ban két szereplét talalunk. Egyikik a
torvénytelen, tehat az agressziv ha-
talmat képviseli, aki kozli a vele

lynd

aratu gl ven

szembekerilt szerencsétlennel -
szanalommal, gyUlolettel vagy ép-
pen kozombdsen —, hogy be kell allnia a satan had-
seregébe; ha ezt nem teszi, akkor az sujt le ra: tonk-
reteszi az 6, de talan csalddja életét is. Tehat kozli a
kiszolgaltatottal valasztasi lehetéségeit: szolga lesz
vagy d&ldozat. A kiszolgdltatott szerepld ezaltal
megérti, hogy nincs valasztdsi lehetésége. Ezzel
parhuzamosan felvetédik a kérdés: ha a kiszolgal-
tatott szerencsétlen tisztdban van sajat helyzetével,
akkor az agressziv hatalmat képviseld szerepld
szamara vajon rogton vildgossa valik, hogy nem
gyézedelmeskedhet dldozata felett? Ha ugyanis ez
bekovetkezik, akkor teljesen megvaltozhat az ese-
mények alakulasa.

Az eréviszonyok nem azonosak: mig a hatalom
képviseldje a megfélemlités szamtalan eszkozét vet-
heti be, fegyvere is van, addig a szemben 0l, legalja-
sabb életformara kiszemelt dldozat nincs védve még
torvény altal sem. Ha megérti, hogy nincs valasztasi
lehetésége, az mindent megvaltoztathat, hiszen ak-
kor szdmara mar csak egyetlen mondat létezhet:
Nem. Ez az egyetlen biztos pont, mert ez jelenti sza-
mara az Eletet, az Orokkévaldsagot, magat Istent,
minden mas jelentéktelen semmiség.

A kiszolgaltatottat” biztonsagérzet, folényér-
zet tolti el, ezaltal eljut a szédité biztonsag érzéseéig.
Ebben a drdmai helyzetben még egy fontos kulcs-
mondat szerepel: .Nem voltam hajlandé Istenre
emelt fegyverrel megolni sajat lelkemet, és ezért
boldog vagyok.”

Csillag Antal szerint a katarzisban érvényte-
lenné valnak vilagunk torvényei. A tér megvaltozik,
nem létezik a gravitacid, és nem érvényesek az is-
mert fizikai torvényszerliségek sem. A katarzisban
megnyilik az Eg kapuja, az id6 megall, a tér pedig,
amelyet megszoktunk, nem létezik. De mit jelent az
id6 és a tér legybzése? Létezik atjaras a valds és a
szent id6 és tér kozott? A szent tér vasznon is abra-
zolhato. Elmondhaté-e ugyanez a szent idérél is?

A katarzisnak tehat lathatéan nincs szokvanyos
meghatarozasa. Ez azt jelenti, hogy a szinhazban



olyan katarzis sziiletik meg, amelyrél beszélgetni is
tilos. A katarzisteremtd szinész ezek alapjan a szak-
ralis kirdly mélto helyettesitje abban a korban, ami-
kor az csupan rejtézkodve létezhet. Ennek nem a
magyarazatara van sziikség, sokkal inkdbb varazs-
latra. A katarzis altal Kocsis szerint a szinhaz az el-
varazsolas 6si tudomanyat tanitja, amelyhez a tarsu-
lat tagjainak kell kivalasztaniuk a megfeleld teret és
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id6t. Abban a térben és idében élni lehetetlen, amely-
ben a szinhaz tagjai élnek, ezért a valddi mivészet
segitségével a szinészek elvarazsolhatjdk a teret és
az id6t. Mi ennek legfébb titka? Csak azok a dolgok
valésagosak, amelyeknek van eléképik. Ha a foldi
dolgoknak nincs eléképe, akkor minden torténés
csupan rémalom, al-allam, &l-hatar, al-szinhaz,
mindez pedig al-id6ben megvaldsulva.
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VARGA MARIA
Toth Sara: Tancol a por

Harmat, 2015

Nietzsche provokativ cimadasa — Korszerdtlen el-
mélkedések — jutott eszembe Toth Sara kotetét la-
pozgatva. A német filozéfus kordnak olyan, szerinte
lényegi kérdéseit kivanta vizsgalni az emlitett
konyvben, amelyeket kortarsai figyelmen kivil
hagytak. Korszer(tlen modon értekezik 6sszegydj-
tott esszéiben Toth Sara is, amennyiben a keresz-
ténység, a Biblia 0sszefliggésrendszerében ir hitrdl,
spiritualitdsrél, mivészetrél. A spiritudlis élmé-
nyekre éhezdk ugyanis ma sokkal inkdbb tajéko-
zodnak a keleti vallasok, filozéfidk, a mai un. ezote-
rikus szerzdék, divatos pszichologiai iskoldk, mint a
keresztény vallas iranydban. A keresztény nézépont
és tematika Eurépaban ma sokszor Uresnek és el-
csépeltnek hat, szlk és zart réteg érdeklédését kel-
ti fol. A szerzé kifejezését kolcsonozve: gettdba szo-
rult, illetve szoritotta magat.

Toth Sara bibliai torténeteket, irodalmi és fil-
mes alkotdsokat, sajat életének valsdgos vagy ép-
pen felemeld eseményeit tekinti at ebbdl a mar-
mar elfeledett nézépontbdl, tanulsdgokat keresve a
mai ember szamara.

A ma emberét a média, a latvanycivilizacié szi-
letésétél kezdve széls6séges énkozpontlsagra, on-
rendelkezésre, onmegvaldsitasra — azaz onzésre és
elszigetelddésre — neveli. Nemigen tudna mit kezde-
ni példaul azzal a krisztusi felszoélitassal, hogy .Ta-
gadd meg dnmagad, vedd fel a kereszted, és kovess
engem!”; ,...a korszellem zsigerbél elutasit minden
olyan utat, amely kiiszkddéssel, akdrcsak morzsanyi
onmegtagadassal jar. Inkabb azt sugallja, hogy az
ember menekiljon az olyan helyzetekbdl, amelyek-
ben nélkiloznie kell vagy megsebzddik” — mondja a
szerz6 Szex és szentség cimU irasaban.

A ma embere a ,maga mdédjan” valldsos: j6 fo-
gyasztoként kiilonboz6 hitrendszerek elemeibdl, in-

ternetes oldalakon keringé bolcsességekbdl valo-
gat 6ssze személyre sz6lo6 valldsi csomagot, fabri-
kal maganak tetszé (és magaval egylényegl) Istent.
A vallas lényege — iranyt, format, transzcendenciat
adni az életnek, a személyiségnek — igy tokéletesen
elvész. Az ember benne marad onmagaban, és on-
magat imadja. .Nekem senki ne mondja meg, mi-
lyen Istent imadjak!” — hallani nemegyszer az dntu-
datos felkialtast. Istent leginkabb egyfajta segit6-
nek képzelik/képzeljik el, aki — megfeleld rahatas-
sal — kedvez6 hatszelet biztosit a sajat célok meg-
valositasahoz. A New Age koraban nincs sziikség
szenvedésre, eréfeszitésre, ne adj' isten onfeldldo-
zasra, sokkal inkdbb bizonyos hasznos praktikak el-
sajatitasara kell torekedni.

Az onimadat légkorében a korszellem szoges
ellentétben all a keresztény tanitdssal. A magat ke-
reszténynek vallé egyén ritkan mer kiallni nézetei
mellett, ritkan vagy talan sohasem mer Istenrél be-
szélni. Vagy nem elég bator, vagy pedig nem tudja,
hogyan lehetne ezt hitelesen és korszer( modon
tenni. Az Eurépam évszdzadok alatt végigsoprd
eszmék relativizaltdk a keresztény hitet, megingat-
tak az identitast, elbizonytalanitottdk és gyamolta-
lannd tették a hivéket. Persze tegylk hozza, hogy
egyetlen korban sem volt konnyU hiteles keresztény
életet élni

Toth Sara irdsait olvasva arra is kereshetjik a
szerzével egyltt a valaszt, hogyan lehet ma a ke-
reszténységet mint esszencidlis létformat hitele-
sen, korszer(len és szélséségek nélkil megélni.
Emellett sirdnkozas és mdasokra mutogatas nélkil.
Igehirdeték gyakori szokasa, mondja, hogy kemé-
nyen megbélyegzik sajat korukat, és nosztalgiaval
vagyodnak vissza a multba, amikor még jobb id6k
jartak a keresztényekre. ,Divat példaul a posztmo-
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dernizmus, a posztmodern filozéfia ostorozasa, fo-
lyik a sirdnkozds a szamitdgép és az internet térhé-
ditdsa, az irdsos miuveltség hattérbe szoruldsa,
gyermekeink megrontasa, az ugynevezett gender-
ideoldgia stb. terjedése miatt.”

Téth Sara nem sirja vissza azokat az iddket,
amikor a kereszténység egyetlen és megkérddje-
lezhetetlen vildgértelmezésként mdkodott. Isten
felrdzé mikddése: a posztmodern keresztény szem-
mel cim( irdsaban a kovetkezéket olvassuk: A nagy
atfogo vildgértelmezések megkérddjelezése, az et-
nikai sokféleség, az eszmék és spiritualitdsok ara-
data rémisztd bizonytalansagot eredményez. A line-
aris, ésszer( gondolkoddas hattérbe szoruldsa és a
vizualitds el6térbe kerilése 0sszefligg az emberi
butasag, fellletesség, manipuldlhatésag elburjan-
zasaval, a mar-mar napi tapasztalatként jelentkezé
Ujbarbarsaggal.

Meégis pont ez az orientacidvesztés kindlja fel a
kereszténységnek a megtisztulds és a megujulds le-
hetéségét. Egy olyan kereszténység lehetésége ki-
nalkozik, amely onkritikus, aldzatos, ismeretelméleti
értelemben kevésbé magabiztos, kdzdsségi.” Talan a
jelenlegi orientacidvesztést Isten felrdzé mikodése-
ként kell értelmezni, amellyel kimozdithat minket
kényelmesen berendezett és belakott értelmiségi
konstrukcidinkbdl, gettoinkbdl. A valsag, a bizonyta-
lansag fellazithatja a bezark6zd, megmerevedett
gondolkoddsi és viselkedési sémakat.

.Nem lehet kikerilni, még ha egyeseknek irri-
taléan hangzik is: a feln6tt keresztény, aki érzéke-
nyen él sajat koraban, felvallalja a kétely fesziiltsé-
gét. A megingathatatlan dogmaék betonbiztos ele-
meib6l semmi mas nem épll, csakis Babel-torony.
Az igazsagait harsogva hirdetd, kételymentes valla-
s0ssag nem mas, mint balvanyimadas: sajat dog-

maépulletem, Istenismeretem istenitése” — irja a Bi-
zonytalansdg kora — a kereszténység felnétté valasa
cim( esszében.

A bevezetében emlitett Nietzsche szerint az
emberi teljesség kibontakozdsat leginkdbb a ke-
reszténység akadalyozza. A német filozéfus nyom-
dokain (is) jaré6 New Age-szellemiség szerint sajat
isteni erénk megtalédldsa révén valhatunk teljesebb
emberré. A keresztény felfogas ezt a fejlédési folya-
matot az isteni kegyelemmel vald egyittmikodés
Utjan vallja lehetségesnek, és alapvetének tartja a
Bibliat mint kilsé fogddzot.

Akik e masodik uton jarnak, vagy éppen utat
keresnek, sok segitséget és élményt taldlnak majd
Téth Sara konyvében. Olyan Utravalét, amely a tu-
datosan megélt kereszténységrél ad hirt imponalo
teologiai, irodalmi, mivelédéstorténeti tudassal fel-
vértezve, ugyanakkor az emberi, a személyes gyot-
rédéseket, kételyeket, illuzidvesztéseket is felmu-
tatva. Nagyon emlékezetes a Job identitdsvesztése
cim( irds, amelyben bemutatja, hogy az erételjes
isteni ,érzékenyités” sordn hogyan mallik le a bib-
liai hésrél az evilagi elemekbdl felépiilt identitdsa,
s avilagi lenulldzédassal parhuzamosan hogyan lat
egyre tisztabban a lelki szemeivel, mig végul, min-
den maszk és kapaszkodd hijan szemtél szemben
latja meg az Istent.

A szenvedés, a kétely mellett mindvégig ott
van az életben az 6rom, a bizonyossdg is, vallja a
szerz0 T. S. Eliot Négy kvartett cim( versét idézve.
Van, amikor csak a port latjuk. A port, a halalt,
a mozdulatlansagot, a halott anyagnak valé kiszol-
galtatottsagot. Melyik a valésag? Ez, vagy Isten
élete, tuldradd orome, az 6rom tancai? Amikor
»varatlanul egy napsugarban« meglatjuk, hogy
»tancol a por«.”

CSEKE PETER

Bothazi Maria: Atmenetek
A harmadik Korunk rendszervalto tiz éve

Korunk — Komp-Press — Erdélyi Mizeum-Egyestilet, 2015

A most kilencvenéves Korunk torténetébdl egyet-
len évtizedet mutat be Bothazi Maria, a harmadik
folyam elsé — ,rendszervaltd” — tiz évét. Szentes
Zagon cimlapja grafikailag érzékletesen és ponto-
san jeleniti meg ezt a folyamatot, amikor Badsz
Imre 1991-es embléma-kisérletét az egész dtme-
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neti évtizedre vonatkoztatja. A Badsz tervezte cim-
lap fekete-sdrga szinvildga egyrészt visszautal a
hetvenes évekre — amikor Gall Erng fészerkeszt6-
sége alatt a folydirat rataldlt sajatos (mdasra at
nem harithatd) feladataira —, masrészt a grafikai
rendezéelvként .mikodd”, kiemelt betljellel utal



Dedk Ferenc letisztult, lényegkiemeld emblémaja-
ra, a hatat egymdasnak tdmaszté két K-betlre,
amelyik a szamitdégépes tordeléssel egy idében
(1992) kezdte betdlteni a Korunk szellemi m(ihe-
lyében az id6t és a teret. Fogodzdkat és tavlatokat
keresve egy atmeneti korszak bizonytalansagai
kozepette. (Lasd: Kantor Lajos: K mint Korunk — k
mint kétés, Korunk, 1992/1, 3-4.)

Korunk-élményeinek sugallatara, azok dszton-
zésére kezdte el vizsgalddasait Bothdzi Maria; Ugy
2010 tajan, amikor még senki sem gondolt a 2016-
os évforduléra. Minthogy egyetemi tanulmanyai
idején olvasoi szenvedélye tudomanyos érdekld-
déssé alakult, alaposan végiggondolt kutatdsi el-
képzeléssel latott munkdhoz. Az elsé két folyam
szakirodalmanak attekintése utan ugyanis hamar
rajott arra, hogy a harmadik megkdzelitését és ér-
tékelését a nyilvanossdg szerkezetének atalakula-
sa fliggvényében kell megkisérelnie — Gjabb madd-
szerek bevondsaval és foként a kontextuselemzések
felhasznalasaval.

2013-ban sikeresen megvédett doktori érteke-
zésébdl végll is ardnyos felépitésdl, tobb érték-
szempontot célszeren érvényesité, arnyalt kidol-
gozottsdgu részmonografia kerekedett ki, amely-
nek nagy érdeme, hogy hitelesen szél a folyoirat
szerkesztéségének a szazadvég nyilvanossagi eré-
terében kialakitott lapépitési koncepcidjarél, mas-
részt arrél az eredményes szerepvallalasrol, ame-
lyet e jelentds szellemi mihely Erdélyben és a Kar-
pat-medencében betolt.

Ha egy kicsit utdanaszdmolunk, kideril: a szer-
z6 107 520 folyodirat-oldalnyi szovegkorpuszbol
valasztott ki 15 360-at elemzése targyaul. Dia-
kronikus szemlélete lehetévé tette, hogy az 1940
el6tti és a 2000 utani lapeseményeket is képbe
hozza" Interdiszciplinaris és kultdratudomanyi
felkészlltsége pedig azt, hogy a tlizetesen vizsgalt
417 tanulmany, esszé, publicisztika, interju, riport,
korkép, korkérdés, szépirodalom, recenzié kap-
csan gazdasdgi, tarsadalmi, politikai, mivelédési
stb. folyamatokba agyazottan fogalmazza meg
kérdésfelvetéseit egy szakszerlen osszeallitott
vizsgalati kdédlap felhasznaldsdval. A politolégia,
szocioldgia, szociolingvisztika, kommunikacioel-
mélet, diskurzuselemzés, irodalom- és mentali-
tastorténet mind segitségére van abban, hogy a
megvaltozott kortilmények kozott helyét keresd
értelmiségi elit szellemi torekvéseit bemutathas-
sa, a szerkeszték és a szerzok a folydirat arcula-
tanak alakitasaban vallalt szerepét kidomboritsa,
s végso6 soron a tudomanyos és mivelédési érték-
vildg szerves egységében lattassa a Korunk ,kor-
érzékelését”.
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A diktatdrat 31 magyar lap élte tul Romania-
ban, kétharmaduk 1989 végén cimet valtoztatott.
A Korunk nem kényszerilt erre. Hogy miért, az
mindenekel6tt a harmadik folyamot eliindité Kan-
tor Lajos szamvetésébdl tudhato (Torténelmi téve-
dések.[(Tavlatok?], 1990/1, 3-8.). A tavlatok reélis
beméréséhez azonban aztis részletekbe menden
tisztazni kellett, hogy mikor és miként osztozott
maga a Korunk is a torténelmi tévedésekben. Az
1991/3-as baloldalisdg-szam megjelenése utan
még inkabb nyilvanvaléva valt, hogy sotét foltjaitdl
eltekintve a folydirat olyan — messzire vilaglo,
messzirdl latszo — véderot épitett ki els6é és maso-
dik folyamaban, amelynek szellemi védjegyét ér-
demes volt vallalni 1990 utan is. Kilonosképpen a
lapépités Dienes Laszld nevével fémjelzett mo-
delljét. Az alapité-fészerkeszté ugyanis nyitott vi-
lagnézetl, sokoldalu, targyilagosan szemlézé fo-
lydiratként inditotta el a lapot, amelyik egyarant
elitélte mind a fasizmus, mind a bolsevizmus lab-
ra kapasat.

Nehéz helyzetben taladlta magat Bothazi Ma-
ria, amikor a széles paszmaju Korunk-kutatdsok
folytatasa mellett dontott. Mar a baloldalisag-
szadmbol és az azt kovetd vitdbol kiderdlt, hogy a
masodik folyam alatt megsziletett ,korunkoldgia”
eredmeényeit a kommunizmus bukdsa utdn Ujra
kell értékelni. De nem ugy, ahogy példaul a Gaal
Gaborrol, a Korunk fészerkesztéjérdl disszertald
Toth Sandor tette apoldgidjaban (Dicsdséges ku-
darcaink a diktatdra korszakabdl. Gadl Gabor sorsa
és utdélete, Balassi, Budapest, 1997). Sajnalatunk-
ra, az 1956 utani évtizedekre visszatekinté Balogh
Edgar posztumusz munkdjaban (Szdmadasaim
[1956-1993], Komp-Press — Korunk Barati Tarsa-
sag, 1999) sem tudta arnyaltabban kibontani azt a
képet, amit a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon
1994-ben megjelent lll. kotetének Korunk-szdécik-
kében felvazolt.

Az Ujraértékelés elsd fazisdban az ideolégia-
kritikai megkozelités latszott a legsirgésebbnek.
Ez jellemezte Gall Erné, Kantor Lajos, Nagy Gyorgy,
Pomogats Béla és mdasok munkait. A tovabblépés
érdekében azonban a korabbi leird és a funkcidju-
kat betolté ideoldgiakritikai eljarasokat fel kellett
valtania a kvantitativ tartalomelemzés és a dis-
kurzuselemzés moddszerének. Erre vallalkozott
Bothazi Maria, aki eljardsa soran két kontextust
tartott meghatdrozdénak: a rendszervaltas politika-
torténeti sajatossagait és az erdélyi magyar nyil-
vanossag szerkezetének atalakuldsat. Mind az
elsé, mind a mésodik folyam torténelmileg leza-
rult korszakokban keletkezett, de valtozo torténel-
mi viszonyrendszerben. Arculatanak alakitasaban
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tehat minden periddusban a valtozd szerkesztése-
gi koncepciok jatszottak meghatdrozd szerepet.
Amibél az kovetkezik, hogy a szintézisteremtések
soran nem lehet egyik-masik szakaszt apologeti-
kusan kiemelni, masokat arnyékban hagyni. Ahogy
az elsé folyamban, gy a masodikban is tobb lap-
torténeti szakasz kilonboztethetd meg, amelyek-
tél vagy teljesen elhatarolddtak a harmadik fo-
lyam szerkeszt6i (példaul az 1985 és 1990 kozotti
évektodl), vagy amelyek irdnydban affinitdsukat
jelezték (a Gall Ern6 nevéhez fliz6d6 sulypontos
szerkesztéshez, illetve az 1926-os Dienes-mo-
dellhez). Némi leegyszer(sitéssel azt mondhatjuk:
a lap 1990 el6tti 46 évfolyama-
bél 36 bizonyult nagyjabél vallal-
hatonak.

Nemrég az egyik budapesti
konferencia alkalmaval Szegedy-
Maszak Mihaly irodalomtorté-
nész, akadémikus azt a kérdést
tette fel nekem: minek koszonhe-
té, hogy a Korunknak ,baloldali
hire” ellenére ma is szellemi és
szakmai presztizse van? Azt gon-
dolom, hogy a Bothazi-kotetben
ott rejlik erre is a valasz. A szerzé
ugyanis kimutatja: igaz ugyan,
hogy a harmadik folyam szer-
kesztdi igyekeztek megszabadulni a Korunk torté-
netét bedrnyékold ideoldgiai ballaszttél, de egy-
szersmind a szellemi folytonossagot is hangsu-
lyossa tették. Mindez Kkitetszik a torekvéseiket
erdsitd eléz6 laptorténeti periddusok eredményei-
nek szdmon tartdsabol. Bothdzi Maria kutatasai
arra hivjak fel a figyelmet, hogy a jelen és a jovo ki-
hivdsai, a laptorténeti mult egyes kiemelkeddbb
szakaszainak idénkénti augmentalasai mas-mas
értékszerkezetet eredményeztek a harmadik fo-
lyam lapszdmaiban. Vagyis: a multbol felvilland
analog helyzetek és a Karpat-medence kisebbségi
létviszonyainak kihivasai altal generalt kérdésfel-
vetések valtozatlanul a termékeny egylttgondolko-
das megkerilhetetlen szellemi mdlhelyévé avatjak
a Korunkat.

A folydirat mai szinvonaldt azonban nem ele-
gend6é csupan kordbbi legjobb teljesitményeihez
mérni. Szellemi jelenlétét a 20. és 21. szazadi fo-
lydirat-kulturaban is jelezni kell(ene). E tekintet-
ben még nehezebb dolga volt Bothazi Marianak,
mint a diakronikus metszet elkészitésekor. Féként
azért, mert a kevés szamu laptorténeti konferencia-
z3astol eltekintve hosszu idé 6ta stagnal az intéz-
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ményi keretben végzett magyar sajtékutatds. Mas-
részt azért is, mert a szerz6 olyan kutatdsi pasz-
man indult el, amelynek eredményeire nemcsak a
sajtd-, hanem az eszme- és az irodalomtorténet is
igényt tarthat. Ez akkor fog igazan kiderilni, ami-
kor a Korunkkal egy idében szerkesztett Karpat-
medencei magyar laptarsak hasonld intenzitasu
elemzése is elkészil.

A szerz6 abban a reményben vagott neki kuta-
tasainak, hogy olyan 0sszefliggéseket tarhat fel,
amelyek ismeretében mai erdélyi valédsagunk ,egy
kicsit élesebb megvilagitast kaphat” Ezért a ko-
vetkez0 ,kozéleti témakat” tette tartalomelemzés
targyava: 1) sajtdé, média; 2) az
egyhéz, egyhazi élet; 3) a kisebb-
ségek kérdése; 4) az egylttélés;
5) az erdélyi magyar egyetem;
6) erdélyi magyarsagtudat. A kvan-
titativ elemzés e témakorok ese-
tében az egyes irdsokat tekinti
alapegységnek, és azok mdfaji
besoroldsdra, a szerzék ,hova-
tartozdsara” (romaniai magyar,
magyarorszagi magyar, mashol
élé kisebbségi magyar, kivando-
rolt magyar, roman, egyéb idegen
nyelv({), valamint az ,anyag tipu-
sara” (leiro, vitdzo-vitaindito, par-
beszédes, mas) terjed ki. Bakk Miklds politoldgus
szerint — aki 2013 majusdban a disszertacié oppo-
nenseként fogalmazta meg véleményét — a szer-
kesztéi  koncepciok
jellemzéséhez ezek elegendének bizonyultak.

alakuldsdnak kvantitativ
Hozzaflzte azt is: a tovabbi két valtozd - a .téma
megragadasa” (lehetséges besoroldsi értékek:
romaniai fokusz, erdélyi fokusz, kitekintés a nagy-
vildgra, mas) és a .témakezelés idésikja” (lehetsé-
ges besoroldsi értékek: mult, jelen, jové, kevert,
semleges) — a finomabb diskurzuselemzés meg-
alapozasat segitette.

A Romadniai Magyar Irodalmi Lexikon szdcikkei
par év ota lehivhaték a Magyar Elektronikus
Konyvtarbol. A konnyebb hozzaférés mellett ennek
az a nagy elénye, hogy a Kriterion szerkesztésége
folyamatosan feltoltheti az indokolt kiegészitése-
ket. A Korunk esetében ez még nem tortént meg.
Pedig ha valakire, hat Bothazi Mariara ra lehetne
bizni, hogy egy tdgabb értékrend érvényesitésével
arnyalja a folydirat cimszavaban frottakat. Atfogd
kényvészete 6nmagdaban is garancia erre. Az At-
menetek szerz8je 118 cimre hivatkozik: ebbdl 58
kotet terjedelmU kiadvany, 40 tanulmany, 20 elekt-
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ronikus forrasban elérhetd irds. Ha Balogh Edgar Mit bizonyit ez?

szécikke mindossze harom 1990 utani bibliogra- Véleményem szerint az egylttgondolkoddst.
fiai adatot tartalmaz, Bothdzi Maria féként az 1995  Erdélyi, romaniai és kiilhoni roman, Karpat-meden-
és 2012 kozti szambaveételt tekinti visszamen6leg  cei, eurdpai, amerikai helyzetfelmérdkkel és vilag-
is irdnyadonak. Az 6 bibliografidjdban felsora- értelmezdkkel.

koztatott koteteknek és tanulmanyoknak csaknem Személy szerint annak orilnék a leginkabb, ha
a fele — a 118-bdl 55 — egyben a Korunknak is a a hasonld lapvallalkozasok mai és holnapi szer-
szerzbje (egykori és mai fészerkesztok, bels6é és  kesztéi és értelmez6i hasznat vehetnék Bothazi
kils6 munkatarsak, Karpat-medencei, eurdpai, Maria faradozasainak.

amerikai szerzék). Munkaja ugyanis modellérvénylinek tekinthetd.

4

UNNEPI KONYVHE

KERESSE A RAc1O KiADO
UJ KOTETEIT!

KORTARS 2017 / 06



KORULOTTUNK

NEMZE T SZALON 201/

IPARMUVESZET ES TERVEZOMUVESZET
MUCSARNOK, APRILIS 22. - AUGUSZTUS 13.

W MUCSARNOK




