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: BARKI GERGELY
Monumentalitas

és spontan kontemplacio
Turcsanyi Antal mivészetében

A magyar festészet torténetén végigtekintve — nagyon sarkos és brutdlis altalanositassal fogal-
mazva — ugy tlnik, mlvészeink tobbnyire 6dzkodtak a nagy méretekt6l, mintha megriadtak volna a
hatalmas vasznaktél, s mondanivaldjukat még akkor is kisebb képekbe s(ritették, ha nem dvatos-
sagbdl keriilték a monumentalitast. Kivételek persze akadnak — és a legfiatalabb nemzedékre ez a
tendencia mar talan kevésbé érvényes —, de az 6sszbenyomas mégis olyan, mintha az orszag mé-
retével aranyosan a vdsznak méretei is zsugoritottabbak lennének idehaza a szerencsésebbnek
tartott, ,nagyobb” nemzetek mivészei altal festett képekhez viszonyitva. Pedig a mivészi kifejezés
erejének tekintetében a méret igenis szamit!

Amikor még egyetemista koromban, 2001-ben el6szor taldlkoztam Turcsanyi Antal mivészeté-
vel, a Vigadé Galéria emeleti termében kidllitott, eleve oda késziilt gigantikus, 18 méter széles
Underground cim( panndjat szemlélve csettintettem is magamban, hogy na végre, itt egy grandio-
zus, nagyvonalu vallalkozds, amely szinte szétfesziti a kidllitéhely falait. Ez az 6rids panno, bar-
mennyire is arra predesztinalt, mégsem keriilt valamely rangos muzeumunk 3llandé kiallitasara
vagy legaldbb egy kozintézmény, urambocsd’ egy bank reprezentativ fogaddcsarnokaba, hanem ma
is alkotdja mitermében, szelvényekre szedve varja jobb sorsat.

Bar késdbb kideriilt, hogy az akkor altalam még ismeretlen mester ugyanabban az utcaban, ké-
hajitdsnyira lakik té6lem, ceuvre-jének teljes spektruma csak tavaly nydron tarult fel el6ttem, miutan
elhataroztuk, hogy életében el6szor 6sszegzd életmdi-kidllitdst rendezlink keriiletiink tagas kiallito-
helyén a Corvin M(vel6dési Hazban, melyhez 75. sziiletésnapja nyujtott apropot.

Nagy élvezettel valogattam a gondosan elcsomagolt festmények kozott, de sajnos szdmos f6-
mUvérél le kellett mondanom, hiszen nemcsak hazai kz- és magangydjteményekbe, de a tengeren-
talra is keriiltek kulcsfontossagu alkotasai. A csaknem ot évtizedes életmd jol elhatarolhaté szaka-
szai fokozatosan kirajzoléodtak eléttem, s reveldcioként éltem meg a felfedezést: egy alig ismert, de
annal tobb elismerést érdemlé m(ivész ,rejt6zkodik” a szomszédomban.

Rostellve kell bevallanom, hogy csupdn a verniszdzsra elzarandokolé egykori méltatéitol
(S. Nagy Katalin, Kovats Albert, P. Szabé Erné) tudtam meg, hogy Turcsanyi Antal felfedezésében
Németh Lajos joval eléttem jart. Az egykori legendds miuvészettorténész egyetemi tanar még
Turcsanyi palydja elején felfigyelt igéretes, autondém egyéniségére, mikor az 6t leginkabb jellemzé
nagy vasznaknak csupdn aprdébb el6zményei voltak lathatok. Németh Lajos elismerése és bemutat-
kozasra 6sztonzd biztatdsa meghatarozta Turcsanyi palyajanak induldsat, ahogy a m(torténész ko-
rai haldla utani (r is hatassal volt rd. Ez azonban csak a festd recepcidjaban, mitorténeti helyének
poziciondldsaban jatszott vagy jatszhatott szerepet, mivészi irdnyat, szildrd meggyézédését nem
befolyasolta.

Turcsanyi alapveté élménye, a ,menekiilés a tartalmatlan, lres, illetve a rosszul megfestett lat-
vanyszerlségtél” mar a féiskola el6tti években meghatarozta tovabbi mikodését, s ma is allitja,
hogy ,a naturalizmus sivarsagaval meg lehet gyilkolni egy érz6 lelket”, ugyanakkor Ferenczy Karoly
0sszehangoltsaga, lényeglatdsa, a mindenen atsiité stabil, plasztikus humanuma ma is bamulatot
kelt benne, ahogy Csernus festészetétél is megremeg a laba. Csontvary monumentalitdsa szintén
kezdetektdl fogva lenyligozte, am kozvetlen elédei vagy kortarsai koziil nem tud meghatarozé egyé-
niséget kiemelni, akinek elsopré befolydsa lett volna festészetétére. Az egyetlen, kinek hatasa 2-3
képén konkrétan feldereng, az Kondor Béla, de ezek a mlvei is csupan féhajtdsok voltak kozvetlen
a mester halala utan.

Elindulasakor elégedetlen volt mindazzal, ami a Kaddar-korszak vizualitdsat meghatarozta. Az
1960-as években megtapasztalt rossz példak hatasara tolddott a sematikus formalas felé. Kezdeti
képein e sematizalt alakok fragmentalt kompozicidi jelennek meg, s az 6sztondsen levagott, cson-
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ka, de mégis harmodniaba suritett egyszer( kompozicidk igéretes el6hirndkei a
késoObbi joval bonyolultabb, barokkosan tulburjanzé, ugyanakkor rendkiviil kom- o
pakt éridsvasznaknak. Egyfajta ellenreakcidként jottek létre ezen els6, mar mar- e
kansan korilhatarolhaté korszakanak mivei, melyek még témajukban nem tértek el a ﬂ\ .
'60-as, '70-es évek hivatalos vezérmotivumaitdl (Munkdsok, Kohdszok stb.) — sét e szilizsék H
megreformalasdra torekedtek —, de egyedi stilizaltsdguk elérevetitette a kés6bbi irdnyat.

A téma mégis aldrendelédott és elsésorban a kifejezés modjara, a festészeti megnyilvanulds egye-
diségére koncentralt. Hamar belatta azonban, hogy nem érdemes gorcsdsen kiilonbozéségre to-
rekednie, hiszen egyénisége automatikusan, dhatatlanul kialakul, ha 6szintén, beliilrél épitkezve
formalja mlvészetét. Ezért tudatosan igyekezett minden kiilsé hatastdl, iskolaktoél és divatoktol
mentesen dolgozni, s ez ma sincs masképp.

E hatdrozott igénye, meggy6z6dése és maganéletének borisabb élményei alakitottdk Ujabb,
szintén jol elkilonithetd periddusat, az altala Szomord képeknek nevezett, kisebb méretd, de igen
gazdag és kulturalt festéiségl muivek sorozatat, melyben kiilénos szerephez jutott egyfajta etikai
onreflexio, azaz hibas cselekedeteinek elvont festdi analizise. Ez a terdpidnak is beilld, a valddi, leg-
rejtettebb én megismerésére, ugyanakkor altaldnos emberi megnyilvanuldsok és viszonyok feltara-
sara is irdnyuld mddszer aztan életmdlvének késbébbi szakaszaiba is meghatarozé alkotéelemként
agyazodott be.

Az igazi magara taldlas zsdmbéki mltermébe valé remeteszer( kivonuldsakor ment végbe az
1980-as évek elején, elmondasa szerint ,mas tevékenységek arnyékdban tortént spontan rajzol-
gatasok sordn”, a felszinre toré tudatalatti utélagos kontroll alatt tartasat programszerdvé téve. Ezt
a folyamatot taldléan spontdn kontemplacidnak nevezi. Vazlatot ezt kovetéen sohasem készitett.
Elérajz sincs vdsznain, és a kompozicié végidedja sem jelenik meg el6tte, csupan egyfajta . érték-
célt” tart szem el6tt. Ez az egyszerre fest6i ugyanakkor etikai igény(esség) egymastél elvalasztha-
tatlan, tulajdonképpen egy és ugyanaz.

Mivel a kdznapi lét vildgaban értetlenséggel szembesiilve képtelen teljes plaszticitdsdban meg-
jelenni, igazi 6nazonossagdnak kifejezése érdekében engedte felszinre a lelkének legmélyebb
bugyraibdl feltoro vizidkat. Ez a némileg szlirrealisztikus, ugyanakkor expressziv attitlid az Eurépai
Iskola hagyomdnyainak folytatéjdva avatja, bar esetében ez sem tudatos, s csupan ennyiben kéthe-
t6 a hazai torekvésekhez.

Néhany napja Rdmaban jarva, az Eurdpai Iskolaval rokon szellemiségu, szélesebb nemzetkozi
spektrumu CoBrA csoport retrospektiv kiallitasat szemlélve hasitott belém, hogy ebben a kozegben
Turcsanyi képei is otthonosan éreznék magukat, s nem csupdn a csoport kozvetlen masodik vilag-
habord utani mivei, de egyes miivészek '80-as, '90-es években sziiletett festményei mellett is, azaz
egyfajta paralel jelenségroél van sz6. Ez a szellemi és fest6i rokonsdg sem tudatos igazodas vagy be-
tagozddas eredménye, Turcsanyi ugyanis nem taldlkozott ezekkel a m(ivészekkel, és képeiket sem
ismerte. Mindent egybevetve kivételesen és szokatlanul szuverén, ugyanakkor univerzalis festének
tekinthet6.

Talan falusi szdrmazasabdl is eredeztethetdé az az 6si tisztasagra valé — a sz6 legnemesebb
értelmében vett ,primitiv’ — torekvése, mely nyitotta tette a mitoldgia iranti érdeklédésre is. Az
emberi viszonyok, lélekkarakterek megragadasa vonzotta a gérog mitolégidhoz is, melyben a
rogzitett archetipusokhoz megfelelé cselekedetek, viselkedésformak tarsulnak, s ezek maig ér-
vényesek. Szamadra a legsulyosabb tapasztalat, hogy a joért kiizdeni kell, a rosszért nem: ,Lusta-
nak, mohdnak, telhetetlennek, vagy csalardnak, »neadjdristen« gonosznak lenni nem kiiléndseb-
ben megterheld, mig ezek ellenkez6jéért olykor igen komoly eréfeszitéseket kell tenniink.” Mivel
a festészet szdmara moralis kérdés, sajat helytelen viselkedéseinek kijavitdsara is a legalkalma-
sabb eszkdznek véli.

Az 1980-as évek kozepétdl ebbél és a spontan kontemplacidban rejlé kiaknazhatatlan lehet6-
ségek felismerésébdl, magatol értetédé organizmussal alakult ki egyéni mikrokozmosza, sajatos,
némileg transzcendens vildga egyre nagyobb méretil vasznain. Antropomorf allatszer( lények
viaskodnak egymassal e képeken, de a tartalom szinte sohasem konturozott, a mitolégiai sémak al-
kalmazdsaval az alapvetd és orok emberi lélekkarakterek viszonyrendszerét igyekszik feltarni, hi-
szen ezek az archetipusok konkrét emberi megnyilvanuldsok és jellemkarakterek megtestesitoéi.
Ugyanakkor ezek a kiizdelmek, tisztdzatlansagok belsé vivodasainak kivetiilései, és altaluk az élet
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konfliktushelyzeteire adott rossz valaszai helyett keres helyes megoldast a festészet nyelvén, azaz
harmdniara torekszik.

Olykor igen bonyolult organizmust kordaban tarté képi rendje utélagos formai felismeréseknek
és értelmezéseknek is szabad utat enged, rejtélyek lopakodnak fel igy 6vatosan a felszin al3, a tu-
datalattibdl felkacsintd (utdlagosan) jovahagyott titkok. Ahogy ezek sem explikalédnak, gy kom-
pozicidi is a katarzis el6tti dllapotban izzanak, nincs nala 6ncéld, olcsé crescendo, de hidnyzik az Gr
is, igy a végletekig préselt fesziiltség mégsem robban szét elcsépelt hatdsossaggal, nincs ejakulécio,
nincs kieléglilés, helyette a festdi tudat erés gyeplét tarté magasztos magabiztossaga okoz felfoko-
zott élvezetet. Legjobb képein a barokkos formdakat metafizikus atmoszféra emeli Ginnepi fenséggel
orok érvényd, klasszikus, muzedlis érték( (sic!) miivé. A monumentalitas esetében megkeriilhe-
tetlen kulcsfogalom, méretes miveinek lebilincselé ahitatot vagy dobbenetet kicsikaré dramai ha-
tdsossdga meghatarozzak az életmlvet. Turcsanyi muralis igényld mlvész, biztos teremtéerével,
oriasi feliiletéhséggel, melyrél prézaian fogalmaz: ,a méretet az anyagi [ita et sic] lehetéségek
szabjak meg. Ha van mdd rd, akkor sorjaznak a gondolatok is.” Hogy legyen rd mddja, a fizikai mun-
katdl, s6t az ligy érdekében az Artexen keresztiil értékesitett dekordacios képek festésétél sem vo-
nakodott, arrél nem is beszélve, hogy a N6k Lapjaban egykor éveken at megjelent igényes meseil-
lusztracidival is a nagy vasznak arat teremtette eld. Egzisztencidlis bizonytalansagat intellektualis
magabiztossdga palastolja a kiviilallé szamara észrevétleniil, emberi és muvészi tartdsat ma is a
festészet alapkérdéseinek boncolgatasa hatdrozza meg, Ujra és Ujra rakérdez szinre, formara, vo-
nalra, kompozicidra, s mais ugyanugy fest, ahogy rajzol, egyszerre, vazlat és el6rajz nélkiil, sokszor
egy Ulésre, akar nagy képeit is.

Kisebb tempera- és akvarellfestményei, kollazsai, maszkjai, egyéb plasztikai és grafikai kozott
szintén figyelemre mélté mlvek sorakoznak, és az ceuvre indokolt, teljesebb 0sszegzése, egy na-
gyobb retrospektiv tarlat soran ezek bemutatasa is kotelezd lesz.

Legljabb miuveinél a zabolazatlan fantazia, a komponalas jatékos orome érhetd tetten, és a
szlikség sziilte (értsd: anyag/i/ hiany) Gj technikak sziporkazéan gazdag fantaziaju, biztos kompozi-
cidi, szenzudlis, s6t kifejezetten ,szexi” fest6i megoldasai korat meghazudtolva predesztinaljak
Ujabb évtizedek sokat igérd alkotémunkajara.

Utolsé papiralapi mivei koziil egy nagyméret, négy nyujtott aranyd orids préselt papir-
bannerbél allé panné-sorozatan a nonfigurativitds pengeélén attadncolva a szazadel6 avantgard
kisérletezdit, Kandinszkijt, Mattis Teutschot vagy éppen a Nyolcakat idéz6 leirhatatlanul gazdag,
gyonyor( szinakkordokkal lep meg. E festéi feliiletében is izes szinkavalkad bizonyos tekintetben
éppen az ellenkez6je egy masik izgalmas, friss kisérletezésének, a hét darabbdl allé habkarton so-
rozatnak, melyen mar csupan harom szin jelenik meg, a fekete, a fehér és az avantgard tipografia
alapvet6 szinharmasatol szinte csak arnyalatban eltéré voros helyett egy szép sotétnarancs. A la-
pok puritdn egyszerlisége, visszafogottsdga azonban csak latszat, a szigoru konstruktivizmusra,
szuprematizmusra jellemz6 trikoléron rafindltan csavaré jatékos szellem ugyanolyan sziporkazé
kompozicidkat sziil, mint a korabbi nagy vdsznain. Turcsanyi mar megengedheti maganak, hogy sa-
jat korabbi korszakaibdl idézzen, arra épitsen, és ha Ugy tetszik, ezt egy téle alapvetéen tavol esé iz-
mus eszkozrendszeréb6l kdlcsondzve, annak alapszabalyait megszegve tegye meg. Taldlékony
spontaneitasat biztos kéz, évtizedes festdi gyakorlat finoman kontrollalt automatizmusa vezeti, és
olyan, egyszerre férfiasan nyers, ugyanakkor szenzudlisan finom feliileteket (féleg a habkartonba
puhan bekarcolt vonalhalé révén) hoz létre, melyek hi reprodukaldsa szinte lehetetlen.

Ez az észinte, eltokélt és folyamatos megujuldsra képes, mégis a festdi kifejezés alapkérdéseit
unhatatlanul boncolgaté attitlid teszi szimpatikussa Turcsanyi Antal mai és korabbi mlvészetét.
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