DENIS DIDEROT

* Politikai hatalom
Enciklopédia, 1. kotet (1751)

A természet egyetlen embert sem ruhdzott fel azzal a joggal, hogy masoknak pa-
rancsoljon. A szabadsag az ég ajaindéka, és joga van élni vele ugyanazon faj min-
den egyedének, amint értelemmel bir. Ha barmilyen /azalom' a természetbdl
ered, az csak az apaé lehet, de az apa hatalmédnak hatédrai vannak, és a természeti
allapotban azonnal megsz{inne, amint a gyermekek képesek magukra vigyazni.
Minden egyéb /hatalom forrasa mds, mint a természet. Vizsgaljuk meg alaposan,
és latni fogjuk, hogy minden esetben a két kovetkez§ ok valamelyikére vezet-
hetd vissza: er§ és erdszak, amely révén valaki megszerzi maginak, vagy pedig
azok beleegyezése, akik a maguk és a kivdlasztott személy kozotti feltételezett
vagy ténylegesen megkottetett szerz6dés altal a satalmar masra ruhdztak, és ala-
rendelték magukat neki.

Az er6szak altal megszerzett hatalom nem mds, mint annak bitorlasa, és csu-
pan addig tart, amig annak ereje, aki parancsol, feliillmulja azokét, akik enge-
delmeskednek, ezért hat, ha az utébbiak lesznek erGsebbek, és lerazzak az igat,
ugyanannyira igazuk van, és jogukban dll ezt tenni, mint annak volt, aki igdba
hajtotta 6ket. Ugyanazon torvény vet véget a fatalomnak, mint amely megala-
pozta, ez pedig az erdsebb torvénye.

El6fordul, hogy az erGszak dltal életbe 1€p& hatalom természete megviltozik;
ez akkor lehetséges, ha tovabbél, és kifejezetten az aldrendeltek belegyezése
révén marad fenn, de ekkor mar a hatalom masodik fajtdjahoz tartozik, amelyr6l
beszélni fogok, és aki megszerezte maginak, tobbé nem zsarnok, hanem ural-
kodo.

A nép beleegyezésébdl eredd hatalom sziikségszertien olyan feltételeket ki-
van, amelyek gyakorldsat legitimmé, a tarsadalom szdmdra hasznossa, a koztar-
sasdg szamadra eldnyossé teszik, rogzitik, és korldtozzak, mivel az embernek nem
kell alirendelnie, s6t, nem is rendelheti ald magit teljesen és fenntartdsok nél-
kiil egy médsik embernek, hiszen van egy felette és mindenek felett all6 ura, és
1énye teljes egészében hozz4 tartozik. Ez Isten, akinek mindig kézvetlen hatal-

U Az autorité, puissance, pouvoir szavak forditdsira a kommentirban térek ki. (A ford.)
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ma? van teremtményei felett, aki féltékeny és teljhatalmi dr, soha nem veszit-
het jogaibdl, de nem is tudatja ket teremtményeivel. A kozj6 és a tirsadalom
fenntartdsa érdekében megengedi, hogy az emberek rangsort 4llapitsanak meg,
és engedelmeskedjenek valakinek maguk koziil, de azt akarja, hogy ezt az en-
gedelmességet az értelem diktilja és mérsékelt legyen, ne feltétlen és elvakult:
éppen azért, hogy a teremtmények ne sajatithassdk ki a Teremt§ jogait. Min-
denfajta egyéb aldvetettség bilvinyimadas. Egy kép vagy ember el6tt térdet
hajtani mindéssze kiilsGség; az igaz Isten, aki a szivet és a szellemet nézi, aligha
torddik ezzel, és az emberek irdnyitdsdra bizza, hogy tetszésiik szerint rendel-
kezzenek a polgari és politikai vagy valldsi kultusz kiils§ jeleir6l. Ekképp nem
maguk a ceremoénidk, hanem a benniik rejl§ szellemiség az, ami 4rtatlanna vagy
biinossé teszi gyakorlasukat. Az angolok nem haboznak térdet hajtva szolgalni
kirdlyukat, mert ez a szertartds csak annyit jelent, amilyen jelentést tulajdonita-
nak neki, de kétségkiviil a legf6bb trral szembeni felségsértés biine sziviinket,
szellemiinket és tetteinket fenntartds nélkiil egyetlen teremtmény akaratira és
szeszélyére bizni, ezt tenni cselekedeteink egyetlen és legvégsd inditékava. Ha
igy torténne, Isten hatalma,® amelyr6l oly sokat beszélnek, csak hidbavalé zsivaj
lenne, amelyet az emberi irdnyitds kénye-kedve szerint hasznédlhatna, és amely-
lyel a hitetlenség szelleme is visszaélhetne, oly médon, hogy — mivel a hatalom-
hoz és az alirendeltséghez kapcsol6dé gondolatok mind dsszekeverednének —
az uralkodé ginyt tizhetne Istenbdl, az alattval6 pedig az uralkod6bdl.

Az igazi és torvényes hatalomnak tehdt sziikségszertien hatdrai vannak. Ezért
is mondja a Szentiras: ,,engedelmességetek legyen ésszerli”, sit rationabile obse-
quium vestrum.* ,Minden Istent6l eredd hatalom dltala elrendelt hatalom,” omnis
potestas a Deo ordinata est.> Mert e szavakat igy kell érteni, a helyes értelemnek
és sz6 szerinti jelentésiiknek megfelelGen, nem pedig a szerint az alantas és hi-
zelgd értelmezés szerint, amely azt 4llitja, hogy minden hatalom, barmily termé-
szetli 1égyen is, Istentdl ered. Hogyan, hit ne lennének igazsagtalan er6k? Ne
lennének olyan fatalmak, melyek nemhogy nem Istent6l erednek, hanem aka-
rata és rendelkezése ellenére jottek 1étre? Isten a hatalombitorl6k partjan dllna?
Mindenben engedniink kellene az igaz vallds iildoz6inek? Es hogy elhallgattas-
suk az ostobasdg érveit, az Antikrisztus ereje taldn legitim? Hiszen az igen nagy
hatalom lenne. Enoch és Illés, akik ellendllnak neki, ldzadokka és felkelGkké
valndnak, akik megfeledkeztek arrél, hogy minden hatalom Istentdl ered? Ez
torténne netaldn az ész érveit kovetd, hatarozott és valldsos emberekkel is, akik
tisztdban vannak azzal, hogy minden hatalom jogosulatlannd valik, amint atlépte

2 Az eredetiben pouvoir.

3 Az eredetiben pouvoir.

4 ,[...] szdnjitok oda a ti testeiteket €16, szent és Istennek kedves dldozatul, mint a ti okos
tiszteleteteket.” Pél apostol levele a rémaiakhoz, 12,1, Karoli Biblia.

5 ,[...] mert nincsen hatalmassdg, hanem csak Istentél: és amely hatalmassidgok vannak, az
Istentdl rendeltettek.” Pél apostol levele a rémaiakhoz, 13,1, Kdroli Biblia.
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a korldtokat, melyeket az értelem allitott elé, és dthdgta a szabdlyokat, melyeket
az uralkod6 és az alattvalok kozos ura rendelt el? Ez torténne végiil azokkal az
emberekkel is, akik Szent Pdlhoz hasonl6an tgy gondoljak, hogy barmiféle ha-
talom csak akkor ered Istent6l, ha igazsidgos és dltala lett elrendelve?

Az uralkodo6 alattval6itdl kapta a Jatalmat, amelyet rajtuk gyakorol, ezt a fa-
talmar pedig a természet és az dllam térvényei korldtozzak. A természet és az
allam torvényei azok a feltételek, amelyek irdnyitdsdnak az alattval6k alarendel-
ték vagy ald kell rendelniiik magukat. Az egyik ilyen feltétel az, hogy — mivel
az uralkodénak csak az alattvalok vdlasztdsa és beleegyezése révén van ereje® és
hatalma felettiik — soha nem hasznalhatja ezt a Jatalmar arra, hogy felbontsa az
egyességet vagy szerz6dést, mely dltal red ruhdztdk: igy sajat maga ellen csele-
kedne, hiszen /Zatalma csak azon a jogon maradhat fenn, mely létrehozta. Aki az
egyiket megsziinteti, a méasikat lerombolja. Ekképp az uralkodé a nemzet bele-
egyezése nélkiil és az alarendeltséget rogzits szerzddésben szerepld dontéstdl
fiiggetleniil nem rendelkezhet hatalmdval’ és alattval6ival. Ha mdsképp jiarna
el, minden semmissé vilna, a torvények felmentenék az esetleges igéretek és
eskiik alél, miképp egy kiskortt, aki tetteinek kévetkezményét nem ismerve
cselekedett, hiszen azt éllitotta, hogy teljes mértékben és feltételek nélkiili tu-
lajdona az, amit csak azzal a kikotéssel helyeztek letétbe néla, hogy mas dtveheti
téle.

Egyébirant a kormanyzas, jollehet egy csaladban 6roklgdik, és egyetlen em-
ber kezébe keriil, nem az egyén, hanem a koz java, ennek kovetkeztében pedig
soha nem lehet elvenni a néptél, mert Iényegénél fogva és teljes tulajdonjoggal
a nép jussa. Ezért hit mindig a nép az, aki bérbe adja a kormanyzast, és szere-
pet jatszik a kormédnyzéds gyakorldsdnak jogit odaitéld szerz6dés megkotésében.
Nem az uralkodénak van dllama, hanem az dllamnak van uralkodéja, de az ural-
kodénak kell az dllamot kormanyoznia, mert az dllam erre valasztotta ki, a nép
felé az dllamiigyek igazgatdsara kotelezte el magit, és a nép a maga részér6l arra
tett igéretet, hogy a térvények szerint engedelmeskedik. Aki a koronat viseli,
orokre leteheti ezt a terhet, ha dgy akarja, de nem teheti masvalaki fejére az 6t
megkoronazé nemzet beleegyezése nélkiil. Egyszéoval a korona, a kormanyzas,
a kozhatalom olyan javak, amelynek tulajdonosa a nemzet egésze, és amelynek
az uralkododk csak haszonélvezdi, megbizottai és letéteményesei. Habdr az dllam
vezetSi — akik maguk is az dllam tagjai, jollehet, az elsdk, a legtiszteletreméltéb-
bak és a legbefolydsosabbak — mindent megtehetnek a korméanyzéas érdekében,
semmit nem 4ll jogukban azért tenni, hogy a fennall6 kormédnyzatot megvéltoz-
tassdk, vagy, hogy masik vezetft iiltessenek sajat helyiikre. XV. Lajos jogara
sziikségszertien els@sziilott fidra szall, és ennek semmilyen hatalom nem 4llhat

% Az eredetiben pouvoir.
7 Az eredetiben pouvoir.



76 DOKUMENTUM

ellen, sem a nemzeté, mert ez a szerz6dés feltétele, sem az apjaé, ugyanazon
oknil fogva.?

A hatalom dtruhazésa olykor csak hatdrozott id6re sz6l, mint a Rémai Koztarsa-
sdgban. Olykor egyetlen ember élete sordn tart, mint LLengyelorszdgban, olykor
mindaddig, amig egy csaldd ki nem hal, mint Anglidban, vagy mindaddig, amig
egy csaladnak férfiivadékai vannak, mint Franciaorszigban.

Egyes esetekben a tirsadalom bizonyos rendjére bizzdk, egyes esetekben az
osszes rend koziil néhdnyra, néha egyetlen rendre.

A kiilonféle dllamokban mds és mds feltételei vannak ennek a szerzddésnek.
De a nemzetnek mindenhol joga van fenntartani a szerz8dést, mely altala kotte-
tett, barki felé és barki ellenében, nem viltoztathatja meg semmilyen hatalom,
és amikor a szerzddés érvényét veszti, a nemzetnek jogiban 4ll, hogy teljesen
szabadon 1] szerz&dést kosson azzal, akivel akar, és tigy, ahogyan kedve tartja.
Ez torténne Franciaorszdgban, ha az a végsd balszerencse érné, hogy kimilna az
uralkoddcsaldd legtdvolabbi sarja is, mert akkor a korona és a jogar a nemzetre
szallna vissza.

Ugy ttinik, hogy csupdn a szolgdk gondolkodhatnak masképp, akiknek nem-
csak szelleme besziikiilt, hanem sziviik is alantas.” Az efféle emberek nem az
uralkodé dicsGségére, és nem is a tirsadalom javira teremtettek, nyoma sincs
benniik az erénynek és a lelki nagysdgnak. Cselekedeteik mozgatérugéja az ér-
dek és a félelem.!” A természet csak azért alkotta Sket, hogy az erényes embe-
rek érdemei hozzdjuk mérve még jobban csillogjanak; a Gondviselés pedig él
az alkalommal, hogy zsarnoki hatalmakat hivjon életre, ezzel pedig rendszerint
az Istent megsértd népeket és uralkodokat sijtja, akik koziil az utébbiak azzal
haragitottdk magukra, hogy visszaéltek, az elébbiek pedig azzal, hogy til sokat
adtak egyetlen embernek abbdl a fels6bb hatalombdl,'" amelyet a T'eremtd ma-
ganak tart fenn teremtményei felett.

Minden nagyszerii dolog és szép tett termékeny forrdsa a térvények tisztelet-
ben tartdsa, a szabadsdg megdrzése és a haza szeretete. Ebben rejlik a nép bol-
dogsaga, és a népet kormanyzé uralkodék hirneve. Ily médon az engedelmesség
dicsd, a parancsolds pedig fenséges. Ezzel szemben az dllamot stijté valamennyi
csapds, az allam becsiiletét csorbité minden gydvasdg oka a hizelgés, az egyéni
érdekek és a szolgasig szelleme. Ebben az esetben az alattvalok nyomorultan
élnek, az uralkodokat gytlslet 6vezi, a kirdly ilyen dllamban soha nem érdemel-
te ki, hogy /4dn szeretertnek nevezzék, az alirendeltség szégyenteljes, az uralom

8 A trénorokds 1765-ben meghalt, igy XV. Lajost 1774-ben unokdja kovette a trénon.

¥ Az esclave (szolga, rabszolga) Diderot széhaszndlatiban bizonyos helyeken rendkiviil
negativ, magdba foglalja a letargidt, az elnyomott beletér6dését, elbutuldsit, morilis leala-
csonyodast.

10 Montesquieu elmélete szerint a félelem az énkényuralmi rendszerek vezérelve. Lisd
A tioroények szellemeérdl, 111. konyv, 9. fejezet.

' Az eredetiben pouvoir.
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pedig kegyetlen. Ha egyazon szempont alapjin vetem Ossze Franciaorszagot és
Torokorszdgot,'” az egyikben olyan emberek tirsadalmdt litom, akiket az ér-
telem kot egymashoz, az erény bir cselekvésre, boles és dicsd vezér iranyit az
igazsigossag torvényei szerint, a masikban egy éllatcsordat, amelyet csak a meg-
szokds tart 6ssze, a palca uralma bir mozgésra, és akiket korlatlan hatalmad tr
vezet szeszélyei szerint.

De, hogy megadjuk a sz6cikkben targyalt elveknek a nekik jaré teljes zekin-
#elyt, 1dézziik fel egyik legnagyobb kirdlyunk tantsagtételét. A beszéd, amellyel
1596-ban megnyitotta a rendi gytilést, az uralkod6ktdl szokatlan Gszinteségrdl
arulkodik, és igencsak mélt6 az érzésekhez, melyeket a gyiilés elé vitt. ,,Meg
volt gy&z&dve arr6l — mondja Sully dr'"® —, hogy a kirdlyoknak két uralkodéjuk
van, Isten és a torvény, és az igazsigossagnak kell a trénon iilnie, jobbjin pedig
a szelidségnek; meg volt gydzdve arr6l, hogy minden kirdlysdg valédi birtokosa
Isten, a kirdlyok pedig csak intézdi, és Istent kell képviselniiik a nép elbtt, mert
helyiiket t6le kaptik: csak addig uralkodnak hozza hasonléan, amig atyaként te-
szik ezt. Ugy vélte, hogy az 6roklésen alapulé monarchikus dllamokban létezik
egy hiba, amelyet szintlagy drokletesnet tarthatunk, nevezetesen, hogy az ural-
kodé minden alattvaléja életének és javainak ura, és a kovetkezd szavak révén
— mert igy tartja kedviink — mentesiil attél, hogy nyilvanossagra hozza cselekede-
teinek okdt, vagy akdr okra sincs sziiksége. Am, ha igy is lenne, nincs ahhoz ha-
sonlithat6 6vatlansdg, mint ha gyiiloletet keltiink magunk irint azokban, akikre
minden pillanatban kénytelenek vagyunk életiinket bizni, és mindent eleven
er6vel elragadni nem mdst jelent, mint hogy ezt a szerencsétlenséget hozzuk
magunkra. Ez a nagy ember, akir6l allithatom, hogy vallotta azokat az elveket,
melyeket a hozza hasonldk szivébdl az udvaronc mesterkéltsége sem tizhet ki
soha, Kkijelentette, hogy — azért, hogy az erfszak és a kényszer legesekélyebb
latszatat is elkeriilje — akarata szerint a gy{ilés nem az uralkod¢ éltal kinevezett
kiildottekbdl fog 4llni, akik mindig elvakultan szolgalndk, hanem az a szindéka,
hogy mindenféle embert szabadon vegyenek fel a kiildottek kozé, akdrmilyen
rendd és rangt légyen is, igy nagy tudasd és komoly érdemmel biré embereknek
alljon médjaban félelem nélkiil javasolni mindazt, amit a kozj6 szdmdara hasz-
nosnak tartanak. Kijelentette, hogy abban a pillanatban nem is kivin szdmukra
semmiféle korlatozast eldirni, csak azt koti ki, hogy nem élhetnek vissza ezzel
az engedménnyel a kirdly fatalmdr, amely az dllam 6 idegszila, csokkentve; azt
koti ki, hogy egyesiteniiik kell az dllam részeit, megkonnyiteniiik a nép sorsit,
mérsékelniiik a kirdlyi kincstar eladésoddsat — mert errSl tigy gondolta, hogy &t is
veszélyezteti, bar az adéssdgokat nem & halmozta fel —; ugyanilyen igazsdgosan

12 A despotisme oriental (keleti snkényuralom) klisé.

,13 Diderot forrdsa Sully herceg emlékiratai (Mémoires, 1639), amelynek sajit kortirsa,
L’Ecluse des Loges dltal készitett kiadasat hasznalja (Mémoires de Maximilien de Béthune, Duc
de Sully, Paris, 1745).
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mérsékelniiik kell a tilzé adomanyokat, megdrizniiik a sziikségeseket, azért,
hogy a jovében tiszta és elégséges forrdst hozzanak létre a katonasag fenntarti-
sara. Hozzétette, nem lesz terhére, hogy ne a maga altal elképzelt médon jarjon
el, ha dgy érzi, hogy a dontéseket az igazsagérzet és nem az érdek szelleme dik-
tdlta, és nem keresne életkordban, tapasztalataiban és személyes érdemeiben
joval kevésbé 1éha iiriigyet, mint amilyenekkel az uralkodék élni szoktak, ha
figyelmen kiviil akarjik hagyni a szabdlyokat. Eppen ellenkezdleg, sajit példa-
javal fogja bizonyitani, hogy nem kevésbé a kirdlyok feladata, hogy betartassik
a szabdlyokat, mint az alattval6ké, hogy alavessék magukat.” ,,Ha dicsGségemet
lelném abban — folytatta —, hogy kival6 szonoknak tartanak, tobbet élnék szép
szavakkal, mint j6 szindékkal, de nemesebb célom van anndl, mint hogy jél
beszéljek. Franciaorszag felszabadit6jinak és a rend helyredllitéjanak dicsd ci-
mét szeretném megszerezni. Elddeimmel ellentétben nem azért hivattalak 6sz-
sze benneteket, hogy arra kényszeritselek, vakon kovessétek akaratomat; azért
rendeltem el ezt a gy(ilést, hogy tandcsot kérjek téletek, higgyek tandcsaitokban
és megfogadjam azokat: egyszdval, hogy gyamsagotok ald helyezzem magam.
Ilyen vagya aligha a kirdlyoknak, 6sz szakalli éregeknek vagy a hozzam hasonlé
gy6zteseknek tdmad, de alattval6im irdnti szeretetem, orszdgom megtartdsanak
mindent feliilmulé vagya mindezt konnyiivé és tiszteletre méltova teszi.”

»Beszédét lezarvan, Henrik felallt és kiment, és csak Sully tr maradt a rendi
gyiilés eldtt, hogy atadja a jegyzdkonyveket, feljegyzéseket és iratokat, melyek-
re a kiildotteknek sziikségiik lehetett.”

Nem merjiik ezt a viselkedést példava tenni, mert vannak olyan alkalmak,
amikor az uralkodék nem ily mély tisztelettel beszélnek, még akkor sem, ha
nem haritjak el maguktdl az érzést, hogy a tirsadalomban csalddapédnak tekint-
sék magukat, alattvaldikat pedig gyermekeiknek. A nagy kirdly, akit az imént
idéztiink, a hatarozottsdghoz tarsulé szelidség példaja is, ami olyannyira sziiksé-
ges, ha az értelem annyira egyértelmiien az uralkodé mellett 4ll, hogy jogdban
van elvenni alattval6itdl a vélasztas szabadsagit, és csupan az engedelmeskedés
jogit hagyni meg nekik. IV. Henrik igy sz6lt a piispok6khoz, miutdn a nantes-i
ediktumot' a birésdg, a papsig és az egyetem' dltal timasztott oly sok nehézség
utdn bejegyezték: ,Kotelességemre figyelmeztettek; most én is ezt teszem ve-
letek. Jarjunk hit egymas kedvében. Elddeim szép szavakkal kecsegtettek, én
pedig egyszerii ruhdmban 6 iigyeket terjesztek elétek: megnézem feljegyzései-
teket, és a lehetd legkedvez&bben vilaszolok rajuk.” A legfébb biréi testiiletnek
pedig, amely tiltakozdsat akarta bejelenteni, ezt mondta: ,,A dolgozészobdmban
kerestetek fel, innen beszélek hozzatok, nem kirdlyi kontésben, karddal és pa-
lasttal, ahogy el6deim tették, hanem mint csalddapa, zekében, azért, hogy ko-
tetleniil széljak gyermekeimhez. Azt kell kérnem most t6letek, hogy hitelesitsé-

14 A nantes-i ediktum (1598) lehetdvé tette a protestiansok szabad valldsgyakorlatat.
15 A Sorbonne teoldgiai fakultisa.
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tek a valldst érint§ ediktumot. A béke érdekében hoztam ezt a dontést. Eletbe
Iéptettem kirdlysigomon kiviil, és életbe akarom Iéptetni kirdlysdgomon beliil
1s.” Miutdn kozolte veliik, milyen okok késztették az ediktum megalkotisara,
hozzatette: ,,Akik megakadilyozzik, hogy az ediktum életbe 1épjen, hdbortt
akarnak: holnap hadat iizenhetek a protestinsoknak, de nem én hadakoznék,
hanem Gket kiildeném a hdbortba. Dontéttem az ediktumrél, azt akarom, hogy
tartsdk tiszteletben. Akaratom indokul szolgil, de engedelmes dllamban az ural-
kodétél soha nem is kérnek indokot. Kirdly vagyok. Kirdlyként szélok hozzatok.
Azt akarom, hogy engedelmeskedjetek nekem.”

Ekképp kell hat egy kirdlynak alattval6ihoz szélnia, ha az igazsig minden
kétséget kizaréan az 6 oldaldn 4ll, és miért ne tehetné meg § is azt, amit jogos
igazsagérzettel barki megtehet? Ami az alattvalékat illeti, az elsd torvény, ame-
lyet a vallds, az ész és a természet eldir nekik, az, hogy 6k is tartsdk tiszteletben
az altaluk alkotott szerz6dés feltételeit, és soha ne tévesszék szem el6l kormany-
zatuk természetét. Franciaorszigban nem felejthetik el, hogy mindaddig, amig
az uralkodé csaldadnak férfisarjai vannak, soha semmi nem menti fel Sket az aldl,
hogy engedelmeskedjenek, tiszteljék és féljék urukat, miképp azt, aki altal Is-
ten képe megjelent és lathatova vilt e vildgon; ezeket az érzéseket a nyugalom-
nak és a kirdlysdg védelme alatt élvezett javak irdnti hdldnak is erGsitenie kell.
Ha pedig valaha az érné 6ket, hogy igazsigtalan, nagyravagyo és erszakos ki-
ralyuk lesz, csak egyetlen médon prébalhatjdk orvosolni e balszerencsét: azaltal
békitik meg, hogy aldvetik magukat és Istent imdik altal engesztelik, mert ez az
egyetlen legitim gy6gymad, a régen tronon iil6 uralkodénak és férfiivadékainak
— barmilyenek legyenek is — tett engedelmességi fogadalom révén; a népnek
fontoldra kell vennie, hogy az ellendllds minden elképzelhet§ inditéka, ha job-
ban megvizsgiljuk, a hiitlenség tigyesen leplezett {iriigye, és ezzel a viselkedés-
sel soha nem tettiik jobbd az uralkodékat, nem toroltiik el az adokat, csak még
tovabb silyosbitottuk a mér addig is rink nehezedd nyomort. Ezek tehit azok az
alaptételek, melyekre a nép és a népet kormanyozok kolcsonos boldogsidgukat
alapozhatnik.

Fordirorra és a jegyzerekert irta Kovdcs Fszter
A forditdst az eredetivel egybevetette Albert Sdandor



