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Szines korkeép egy
osszetett konyvtdri
teriiletrol

Szakkonyvtar a holnap hatérén

Rézsa David munkaja sziikséges €és hidnypotldé munka a — sajnos eléggé sztiikos —
hazai konyvtaros szakkonyvkinalatban. A szerz6é annak a nem kdnnyt kihivasnak
kivant megfelelni, hogy egységes korképet nytjtson a magyarorszagi szakkonyv-
tarak vilagarol.

Rogton szembesiilhetiink azzal, hogy nagyon nehéz maganak a szakkonyvtarnak a
fogalmat definialni. A kovetkez6 1ényeges kihivas pedig a bemutatas targyat képezo
intézményi kor megtalalasa. Ehhez mindenképp a teriileten vald alapos jartassag
sziikségeltetik, hiszen mint e munkabdl is kideriil, korantsem minden intézmény ré-
sze a kOnyvtari statisztikai szolgaltatasi rendszernek: buvopatakszertien” lehet meg-
talalni sokszor egész jelentds gylijteményekkel biiszkélkedhetd szakkonyvtarakat is.
A folytonosan valtozé magyar kozigazgatasi, szakigazgatasi rendszer vagy éppen a
tudomanyos rendszer atalakulasa is erételjesen ott hagyja nyomat a szakkdnyvtarak
vilagan. Nagy eldnye a miinek, hogy ezekrdl a kihivasokrol vilagos képet kapunk.

* Lasd: Amberg Eszter: Buvopatakok a magyar konyvtari rendszerben 1. : a minisztériumi szak-
konyvtarak = Konyvtari Figyelé 2009/1. 17-28. p. ; Amberg Eszter: Buvopatakok a magyar
konyvtari rendszerben 2. : a minisztériumi szakkonyvtarak 2008-2012. = Konyvtari Figyeld
2014/1. 11-21. p.
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A recenzens ott esik kissé zavarba, amikor egyes eurdpai orszagok, ré-
giok szakkonyvtari trendjeinek rovid felsorolasaba vag bele a szerzo.
Kevéssé tiinik vilagosnak, hogy milyen megfontolasok alapjan lettek
egyes orszagok, orszagcsoportok (pl. Romania, illetve a balti allamok)
részletesebben kiemelve mas eurdpai térségek rovasara. Nagy elénye a
munkanak a német szakkonyvtari rendszer bemutatasa. Nyilvanvaldak
persze a terjedelmi korlatok, de az 6sszkép teljességéhez hasznos lett
volna hozzatenni a brit, a francia, az északi (skandindv) orszagok szak-
konyvtari rendszereinek hasonlé rovid jellemzését is. Igy még kiegyen-
sulyozottabb korképet kaphatnank a szakkonyvtarak helyzetének, fejlo-
désének eurdpai tendencidirdl. Ez a fejezet volt talan az egyetlen, ahol
az amugy az egész konyvon végigvonuld kitlind valogatasi aranyérzék
mintha kevéssé lenne érezhetd. Onmagaban persze a mii értékébdl ez
mit sem von le, csupan némi hidnyérzet maradhat benniink e nemzet-
kozi fejezet kapcsan.

A mii nincs hijan a sziikséges torténeti, illetve altalanos elméleti attekin-
tésnek sem. Nagyon fontos terminologiai kérdések kertilnek tisztazasra,
tobbek kozott maganak a szakkdnyvtar-tudomanyos konyvtar elneve-
zésének kettdssége, ahol a cimbdl adddoan is, a szerzd egyértelmiien
a szakkonyvtar terminus mellé teszi le a garast. A sokszinli intézmény-
rendszerrel, szolgaltatasi kinalattal torténd szembesiilés soran meggy6-
z6dhetiink rola, hogy valdban a szakkdnyvtar elnevezés a talalo ezen
intézménytipus tekintetében. Még egy nagyon fontos terminologiai al-
lasfoglalast tesz a szerz6, amikor az embedded librarianship kifejezést
,Kihelyezett konyvtarosnak™ forditja ,,beépiilé kdnyvtaros” helyett. Ez
adja vissza pontosan a kifejezés értelmét, hiszen ez a tevékenység azt
jelenti, hogy a konyvtaros egy kiilsé szakmai intézményi, szakmai kor-
nyezetben, ahhoz személyesen idomulva végzi munkéjat, mikdzben egy
konyvtar a munkaltatdja.

Igen nagy elénye a munkanak, hogy az itthoni szakkdnyvtari viszonyokat
nemzetkozi trendekbe illeszkedden targyalja, az altalanos szakmai fej-
16dési iranyvonalak attekintése megfelel alapot jelent a magyar viszo-
nyok felvazolasahoz. Arrol is képet kapunk a mii egészének szemléletét
nézve, hogy mely pontokon kovetik itthon nemzetkozi trendeket, s hol
érzékelhet6 esetleges lemaradas. Nagyon fontos azt felismerni, hogy
a szakkonyvtarosok, illetve maguk az intézmények is — a kutatok elsé
szamu szovetségesévé valva a kutatasi és tudomanyos versenyképesség
megalapozasaban — a tudomanyos kozdsség egyenrangl partnereivé
néhetnek fel. Nagyon helyesen mutat ra a szerz6 a konyvtarak tartalom-
eléallito szerepének ndvekedésére is, valamint a konyvtarak megkeriil-
hetetlen részvételére a nyilt hozzaféréshez, nyilt tudomanyhoz k&t6do
tevékenységekben, az exponencialis mértékben ndvekvo adatkincs me-
nedzselésében. Sajnos fenntartoi szinten a szakmai kozigazgatas szamos
szintjén nincsenek ezzel Magyarorszagon tisztaban, de annal 6rvendete-
sebb olvasni ennek egyensulyaként a pozitiv példakrol.

Nem konnyl feladat egy kiegyensulyozott, j6 aranyérzékii bemutato
értékelés megalkotasa, hiszen minden egyes ilyen dsszefoglalo mi egy-
fajta statikus pillanatképet rogzit egy dinamikusan valtozé nemzetkozi
és hazai intézményrendszerrdl. gy aztan mindig fennall a kockazat,
hogy néhany megallapitast mar a megjelenés kapcsan feliilir az élet,
illetve ujfajta trendek médositanak az Gsszképen. Eppen ezért jo, hogy
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itt altalanos trendekrdl kapunk attekintést, csupan a
sziikséges mértékig feltarva a részleteket, mert az
emlitett csapda igy latszik a leginkabb eredménye-
sen kikeriilhetének.

Minden ilyen, nyilvanvaldan korlatozott terjedelmii
Osszefoglaldé munka legfébb kihivasa a sziikséges
aranyok megtalalasa az egyes intézmények, intéz-
ményi teriiletek attekintése kozott. Ezen a téren a
mu kiegyensulyozott, hiszen reprezentativ dsszké-
pet kapunk a szakkonyvtari rendszer szamos fontos
szerepldjérdl intézményi szinten, illetve reprezentativ
attekintést az egyes intézményi korokrol is. A kate-
gorizalas szerkezete dnmagaban is nagyon talalo.
Nyilvanvaloan lehetetlen elvaras minden egyes szak-
konyvtar intézményi szintl megemlitése az egyes
csoportokon beliil. A szerzd jo érzékkel valogat, s
emel ki kuridzumszerii gyiijteményeket.

Olyan Osszefoglalo attekintés sziiletett, amelyet ol-
vasva egyértelmii, hogy a szerzé a szakkdnyvtari
tertiletet tekintve széleskorti kapcsolatrendszerrel,
szakirodalmi tajékozottsaggal bir, alapos, atfogd
tudassal rendelkezik az egész magyarorszagi szak-
konyvtari rendszerr6l. Masfeldl viszont a szakmai
beagyazodas természetszerlileg egyfajta személyes
intézményi beagyazottsagot is jelent. Ertheté szerzoi

szubjektiv dontés, hogy a sajat intézmény részlete-
sebben keriil bemutatasra. Ebben az esetben legfel-
jebb az aranyokon vitatkozhatnank kissé, am igy is
tomor, 1ényeges, bar a tobbi intézményénél tagabb
és nagyon relevans szempontrendszerrel bird 6sz-
szefoglalas késziilt a KSH konyvtaranak esetében is.
Sokkal tobbet nyom a latban, hogy a szinte attekint-
hetetleniil &sszetett szakkonyvtari vilagrol alapos
szakirodalmi felmérésen alapuld aranyos 6sszképet
kapunk, amely megfeleld kiindulopontnak tlinik az
egyes teriiletek egyéni szempontl tovabbi vizsga-
latahoz.

A magunk részérdl batoritanank a szerzot, hogy ne
elégedjen meg ennek az egyszeri pillanatképnek a
felvazolasaval, hanem lehetdség szerint id6érdl id6-
re a szakkonyvtarosi kozdsség tdmogatasaval rend-
szeresen frissitse ezt a korképet mind a nemzetkdzi
trendeket, mind a hazai korképet figyelembe véve,
akkor is, ha ez nem feltétlentil elsédlegesen papir-
alapon valdsithatd igy meg. Azon til, hogy most egy
nagyon fontos hidnypotld pillanatképpel gazdagod-
tunk a szakkonyvtarak vilagarél, megkeriilhetetlen
aktualis alaptajékoztato-forras is maradhatna hosszi
ideig ez a kiadvany.

Neémeth Marton
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A Cselekvd kozosségek — aktiv kézdsségi szerepvdllalds
(EFOP 1.3.1-15-2016-00001) projekt 2019. szeptember
15-én lezérult, azonban az elvégzett munka eredményeit
tébbek kézétt a Kényvtari Figyeld hdrom kilénszédma is
8rzi és koézreadja.

Az utolsé, 2019-es kildnszamban az OSZK Kényvtari In-
tézet projektcsapata dltal elvégzett munka bemutatdséval,
nemzetkdzi kutatdsi beszdmoldval és kilféldi |6 példéval
illusztralijuk azt a tébbletet, amit kizérélag a fizikai vals-
sdgdban él8 kényvtar tud nydjtani haszndléinak, mely
tébbek kézott az esélyegyenléség, a kdzdsségépités, a
tarsadalmi szerepvdllalds és a tarsadalmiasitott, azaz a
kdzdsségi részvételi alapl intézményi mikddés teriletén
valésulhat meg.

Hiszen a kényvtar sokkal t6bb, mint ,internetesitett” tar-
talmak &sszessége, ugyanis a személyesség, a kdtédés és
az identitds olyan faktorok, amelyeket az internet nem tud
biztositani, de a kényvtérak, a kényvtérosok igen.

A kildnszamot el8fizetéinknek a Kényvtari Figyeld
2019/3. szdmdaval egyitt postdztuk. Akik nem kézvetlentl az OSZK-14l rendelik meg a lapot,
a kildnszdmot igény szerint személyesen dtvehetik a Kényvtdari Intézet titkdrsdgdn elézetes
megbeszélés utdn, illetve valamennyi kildnszédm elérhetd elektronikusan:
https://cselekvokozossegek.hu/tudastar/szakmai-folyoiratok-tematikus-kulonszamai/
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