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A hagyomdnyos vildg dtvdlto-
Zdsai
Monok Istvén Gj kétete

A Kossuth Kiado az Eszterhazy Karoly Egyetemmel kdzosen inditotta
meg 2012-ben a Kulturdlis orékség cimli sorozatot. A vallalkozasban
eddig nyolc kotet jelent meg, olyan monografiak és tanulmanygytjtemé-
nyek, amelyek az Gjkori magyar miivelodés egy-egy kérdését taglaljak.
A sorozat szerkesztdje Monok Istvan, aki ezen tisztségén tal két kotetet
(Merfoldkovek a magyar miivelédéstorténet-irasban. Tanulmanyok ; A
tiszantuli reformatus iskolak 18. szazadi kényvoroksége. Tanulmanyok)
szerkesztéként, tovabbi két tomust pedig szerzéként jegyez. Az elsd,
A miivelt arisztokrata. A magyarorszagi fonemesség olvasmanyai a
XVI-XVII. szazadban cimi, illetve alcimt 2012-ben latott napvilagot,
amasodik pedig most, pontosabban még 2018-ban jelent meg: 4 hagyo-
manyos vilag atvaltozasai. Tanulmanyok a XVIII. szazadi magyarorszagi
konyvtarak torténetéhez.

A kotet tanulmanygytijtemény, de az irdasok monografikus igénnyel tar-
gyaljak a magyar konyvkultira és olvasas helyzetét a X VIII. szazadban.
A tanulmanyok mar korabban megjelentek, de a szerzd kdtetbe gytijtve
azokat kibdvitette, és a jegyzeteket, illetve az irodalmat is frissitette. A
szakirodalom jegyzéke igazan imponald és meggy6z0, a mi 215-276.
lapjain sorakoznak a bibliografiai adatok, igy a kérdéskor rejtett szak-
bibliografiajat is tartalmazza a tomus.

A gylijteményes kotet irasai Monok Istvan vizsgalodasainak idobeli tagi-
tasat jelentik, hiszen a nevével fémjelzett és Szegeden kibontakoz6 alap-
kutatasok elsésorban a kora tjkori olvasmanymiiveltségre fokuszaltak,
vagyis idében 1730-ig terjedtek, a felvilagosodas koranak elemzése csak
esetleges volt. A most kdtetbe gyiijtott publikaciok azonban tébbnyire a
XVIII. szazad masodik felével, s6t helyenként XIX. szazadi kérdések-
kel is foglalkoznak. A korszakhatar tagitasa Gj metddus kialakitasat tette
sziikségessé, a kora ujkori kutatdsokra kialakitott modszertan ugyanis
egy az egyben nem volt alkalmazhato az Gjabb korszakra, de felhasz-
nalhato volt a korabbi iddszakra kidolgozott forrastipologia. A kutatasi
metodika kidolgozasa soran Monok Istvan tamaszkodott a kdzelmult
Uj irodalom-, eszme- és filozoéfiatdrténeti megallapitdsaira, alapvetéen
arra a jelenségre, hogy a korszakban alakult ki a ma is hasznalatos tu-
domanyos rendszertan.

A kotetben olvashaté tanulmanyok alapvetd jellegzetessége a forrasok
tisztelete, az interdiszciplinaritas és az elemzések nemzetkdzi beagya-
zottsdga. Monok irasainak tudomanyos fedezetét a roppant kiterjedt
¢és széles korti forrasbazis hasznalata jelenti, amely azonban nem vala-
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miféle neopozitivista adatkozlés, hanem a konyves
kultura harmas vertikumanak — rogzités, terjesztés,
meg0rzés — egészére vonatkozo, nagy erudicioval
kidolgozott 6sszegzés. Ez a szintézis sziikségsze-
rien interdiszciplinaris, hiszen a konyves kultara
vizsgalata nem mivelhetd az irodalomtorténet, a
miivészettorténet, eszmetorténet, kdztorténet, gazda-
sagtorténet, technikatorténet és még jo néhany szak-
teriilet alapvet6 eredményeinek hasznositasa nélkiil.
Az interdiszciplinaritas mellett a korszer(i konyves
kutatasokat a nemzetkozi beagyazottsag is megha-
tarozza. Kiilonosen jellemzi ez az igény és elvaras a
hazai kutatasokat, hiszen a magyarorszagi kdnyvpiac
meglehetdsen sziik volt, kevés konyv jelent meg, aka-
dozott a kdnyvkereskedelem is, igy a hazai magan-
és intézményi konyvtarak allomanya elsddlegesen a
kiilfoldi peregrindcié soran gazdagodott, és a hazai
eszmetorténeti kutatasok légiires térben mozognanak
a kiilfoldi vizsgalodasok elemzéseinek hasznositasa
nélkiil. A magyar miivelédés Szent Istvan koratol
részese a nyugatinak; még akkor is igaz ez, ha a kul-
turalis intézményrendszer hézagosabb volt és idében
tobbnyire kisebb-nagyobb késéssel kovette, vette at
a nyugati mintakat.

Az irasok 6t nagy tematikus részben kaptak helyet.
Az els6 A konyvbehozatal a XVIII. szdazad elején; a
masodik 4 XVIII. szazadi reformatus értelmiség ol-
vasmanyairol cimi. A kdvetkezo szerkezeti egység A
kényvtari nyilvanossag és a kényvtaros, a negyedik
Az arisztokrata kényvtarak valtozdsai, mig az utolso
rész cime A kozponti gytijtemények kialakuldsa és a
nemzeti identitds épiilése.

A tanulmanygytjtemény cime tudatos alltizié Dan-
kanits Adam hires kotetére, 4 hagyomdnyos vildg
alkonya Erdélybenre. Monok Istvan kotetbe gyjtott
irasainak alaptézise, hogy a XVIII. szdzadi magyar
miivelddéstorténet fesziiltségét az a tény adja, hogy
a torok kitizése utan meginduld modernizacié meg-
lehetésen ambivalens érzéseket okozott a tagan fel-
fogott, Erdélyt is beleértett Magyarorszagon, ugyanis
az alapvetden tidvozlend6 modernizaci6 egylitt jart a
Habsburg-uralom kiterjesztésével, a nemzeti alave-
tettséggel, épp akkor, amikor szerte Europaban egyre
fontosabba valt a nemzeti érzés, a nemzeti kulttra és
tudomanyossag miivelése és fejlesztése. A politikai
alavetettségre iranyul6 térekvés még a Habsburg-
parti és katolikus féurakban is sokszor visszatetszést
okozott. Nem véletlen, hogy a kor nagy féuri konyv-
taralapitasai a veszélyeztetett nemzeti miivelédés
védelmét is szolgaltak.

Az els6 tematikai egység irasai a konyvbehozatal
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kérdéseit vizsgaljak a X VIII. szazad elején. A torok
kitizése utan tobbnyire német, féleg bajor konyve-
sek (kereskedok és nyomdészok) miikodésének ko-
szonhetden indult ujra hazankban a konyvkultura. A
rekatolizacio sok friss, nem elsésorban tudomanyos,
de a napi hitéleti kovetelményekben jol hasznalhatd
konyvet igényelt, és ezeket a miiveket tekintélyes
részben Bajororszagbol szerezték be. Az igényeket
a Pesten és Budan megtelepedd német konyvkots-
konyvkereskedok elégitették ki, de gondot forditot-
tak a magyar nyelvii munkak kiadasara is. Mindent
Osszevetve, komoly szerepiik volt abban, hogy a
XVIII. szazadi Magyarorszag sikeresen kapcsolo-
dott be a nyugat-europai szellemi vérkeringésbe,
Monok Istvan kifejezésével ,,hozzdjarultak az orszag
alapvetéen katolikus jellegii civilizaldsahoz is” (32.
p.). Taldn a folyamat egészének jellemzésére nem a
legszerencsésebb kifejezés a civilizalas, a fogalom
konnotacioja szerint a ,,vadak”™ és ,,civilizaltak” (Urs
Bitterli kitind konyvének cime) szembenallasat su-
gallja, talan lehetne hasznalni helyette a ,,miiveld-
dés” fogalmat.

Az egység egyik fejezete a Konyvbehozatal ellen-
orzése a XVIII. szazad elején. Ebben a szerz6 1j
szempontokat felvetve targyalja a hires Komdromi
Csipkés-féle Biblia tigyét. Els6sorban azt vizsgalja,
hogy a Szentiras példanyainak lefoglaldsa mellett
a kisérd diakoktol jelentdés mennyiségii konyvet is
elkoboztak. A harom fennmaradt kdnyvjegyzék-
ben 334 kotet talalhatd. Monok felveti, hogy vagy
kellemetlenkedni akard cenzorok buzgdsagarol van
sz6 a konyvek elkobzasanal, vagy — és ez az ujszerti
értelmezés — tudatos koncepciozus szandék all a le-
foglalas mogott, igy akartak megakadalyozni, hogy
a reformatusok korszer(i teoldgiai irodalomhoz jus-
sanak, egyaltalan a reformatusok 1épést tartsanak a
nyugati teoldgiai €s eszmei dramlatokkal. A felvetés
kitinden jellemzi a XVIII. szazad nagy részét meg-
hatarozo6, az el6z6 szazadtél modszereiben ugyan
kiilonb6z6, de markansan megfigyelheto ellenrefor-
macios torekvéseket.

A kovetkez6 rész a XVIII. szazad reformatus értel-
miség olvasmanyait elemzi. A korszakban a refor-
matus konyvanyag ugyan lassan, de folyamatosan
archaizalddott. Ennek tobb oka volt; részben az,
hogy a peregrinacio6 sordn a szikds anyagiakkal ren-
delkez6 diakok az olcsobb, de mar régebbi, és nem a
legkorszertibb konyveket vettek meg, illetve a nyu-
gati gylilekezetek is a kevésbé aktualis irodalommal
tamogattak a magyarorszagi és erdélyi reformatus
gytilekezeteket. De hozzajarult a jelenséghez a latin
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nyelv hasznalata is; nyugaton a korszakban mar egyre
inkabb nemzeti nyelveken jelent meg a korszer( teo-
logiai irodalom. Ez a tény megint csak a régebbi iro-
dalom felé¢ forditotta az értelmiség figyelmét, hiszen
jobban tudtak latinul, mint franciaul, németiil vagy
hollandul. A hazai reformatus értelmiség nem tudott
specialistava valni, ez viszont ahhoz vezetett, hogy
sziikségszeriien szélesebb latokore volt, mint nyuga-
ti tarsainak. Vagyis arrol a jelenségrol van szo itt is,
amit a kozépkorral foglalkozd magyar torténészek
szoktak emlegetni, miszerint a hazai medievista a
forrasok elégtelensége miatt nem lehet sziikebb szak-
teriilet specialistaja, viszont képes attekinteni a teljes
magyar kozépkor fennmaradt okleveles és elbeszéld
forrasanyagat, vagyis nyugati kollégajanal tagabb
vilagot figyelhet meg. A XVIII. szazadi reformatus
értelmiség — Bod Péter, Koleséri Samuel és Kortarsai
— gylijteményeiben névekvo aranyban kaptak helyet
a magyar nyelvii vagy magyar vonatkozasu miivek,
amelyek — mint Monok Istvan megjegyzi — a kdzos-
ség iranti felelosségvallalasukat tantsitjak.
Akovetkez6 rész a konyvtari nyilvanossag fogalmat
¢és a konyvtaros szerepét vizsgalja. Kiinduld tézise:
a konyvtarak torténete szamos ponton érintkezik a
polgari nyilvanossag kérdésével. A nyilvanos konyv-
tar megteremtése jellegzetes értelmiségi célkitlizés
volt, és ebben sokszor egyhazi személyek is jelentds
szerepet toltottek be. Korai torténete soran a kozos
konyvhasznalat alakult ki, hazai példaja a XIV. sza-
zadban 24 szepességi plébanos altal Lécsén kiala-
kitott kdnyvgytijtemény. A XVIII. szazadi fOpapi és
féuri konyvtaralapitasok hatterében az a torekvés fi-
gyelhetd meg, hogy az alapitd kortarsai miiveltségi
szinvonalat emeljék és ezaltal a kultara polgari nyil-
vanossagat is szolgaltdk. A konyvtaros mint 6nalld
értelmiségi foglalkozas is a XVIII. szazad végén
sziiletett meg.

A negyedik rész az arisztokrata kdnyvtarak valto-
zasait mutatja be. Az arisztokrata magankonyvtar
Iényegében intézményi kdnyvtar volt a kora tjkor-
ban, a tulajdonos és csaladja mellett az udvar tagjai,
az ott é10 lelkészek €s tudosok is hasznaltak. Monok
meggy6z0 érvekkel tamasztja ala tételét, miszerint a
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korszakban a nemesi és arisztokrata csaladok kultu-
ralis mecenatraja ha nem is , kifejezetten csaszarel-
lenes megfontolasokbol alakult ki, de mindenképpen
oppoziciot jelentett abban a koncepcioban, hogy a
Magyar Kirdlysag népeinek kulturdlis felemelése,
civilizaltabba tétele egy Habsburg-feladat, a mun-
ka sikere egy Habsburg-mii. Nemcsak a kalvinista
magyar fonemesség, de a nagy katolikus csaladok is
azzal, hogy sajat mecenaturdat alakitottak ki, birtoka-
ik iskolainak, és konyvtarainak jo gazdajava valtak,
kimondatlanul — am néha kimondva is — a magyar
nemzeti torekveseket szolgaltak.” (102. p.)

A kotet zard szerkezeti egysége A kozponti gyiijte-
meények kialakitisa és a nemzeti identitas épiilése
cimet viseli. A magankodnyvtarak kapcsan Monok
hangsulyozza, hogy a XVI. szazadig Magyarorsza-
gon is minden tipust kdnyvtar jelen volt, azonban az
intézményi halé nem volt olyan stiri, mint nyugaton,
vagyis kevesebb konyvtar volt. A XVI. szazadtol
kezdve fokozatosan valt a konyvanyag elavultta, a
modern eszmék recepcidja novekvé késéssel tortént
meg. Ebben a viszonyrendszerben kezd6dott el a
szakkonyvtarak elézményének tekinthetd biblioté-
kék kialakulasa a XVI-XVIII. szazadban, illetve a
felvildgosodas idészakaban a kozponti kdnyvtarak
létrejotte, amely intézmények a kulturalis identitas
valtozasanak jellemz6i voltak. Monok hangsulyoz-
za, hogy minden XVIII. szdzadi magyarorszagi vagy
erdélyi kulturalis intézmény, elsésorban konyvtarala-
pitas azt a célt is szolgalta, hogy a magyarsagrol ki-
alakitott negativ képet megvaltoztassa. Ez a torekvés
figyelheté meg Széchényi Ferenc, Batthyany Ignac
és Teleki Samuel konyvtaralapitasaban. De hogy a
kozponti gyljtemények létrejotte szinte a kor ko-
vetelménye volt, jellemzi, hogy Brukenthal Samuel
az erdélyi szaszok identitasnak erdsitésére alapitotta
gyljteményét.

Monok Istvan 0j kotete nagy nyeresége a hazai
konyvtartorténeti szakirodalomnak, tjabb fontos
allomasa a tudos szerzé folyamatosan gazdagodd
¢életmiivének.

Pogany Gyérgy
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