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A Magyar Konyvgyiijt6 Uj Kézikonyve
Szinamé Laszl6 Zsuzsa

A kényvtari munkanak (mesterségnek, szakmanak, hivatasnak) vannak tan-
kdnyvekhdl, szakirodalombdl, jogszabalyokbol és szabvanyokbdl megtanulhat6 és meg-
tanulandé részei, és vannak olyanok, melyekhez az el6bb felsoroltak ismerete allando
“mankotudatot” jelent csak, s melyek pusztan a gyakorlat soran sajatithatok el ilyen
vagy olyan fokon. A dokumentum- és allomanyismeretilyen teriilet, ahol - ne fetisizaljuk
aszakmat - ahogy mondani szokas, nem csak a piszok ragad az emberre, hanem a szakis-
meret is, ha valakiben van képesség és hajlam ennek befogadéaséara. Nem tagadom, elfo-
gultvagyoksok év gyakorlat utan magam valasztotta szakteriiletemmel, az allomanygya-
rapitassal kapcsolatban. A mindennapos, meglehetésen nagy mennyiségii kdnyvvel, min-
denféle dokumentummal valo talalkozéasok évei utan is gy érzem, ennek a teriiletnek
épp az a szépsége, és persze a nehézsége ésveszélye, hogy tankdnyvekbdl megnem tanul-
hatd, hogy az évszazadok soran til sok dokumentum latott mar napviagot ahhoz, hogy az
embernek garancigja lehessen arra nézve, hogy élete (de legaldbbis palyaja) végéig na-
ponta taldlkozhat valamivel, amivel még sosem talalkozott (s itt nem elsésorban anapon-
ta megjelend Gjdonsagokra gondolok.)

Talan nem mindenki tudja, hogy az Orszagos Széchényi Kényvtar, mint nemzeti
konyvtar és orszagos szakmuzeum hat6sagi feladatokat lat el a nyomtatott és kéziratos
dokumentumok kiilféldre vitelének engedélyezése és védetté nylivanitasa terén. Ezt a
hat6sagi jogkdrt a konyvtar Gyarapitasi Osztalya gyakorolja. Mivel a munkat az id6k
soran valtozé emberek végzik, mivel avonatkozé jogszabalyok a legjobb szandék mellett
sem egyértelmiiek, mivel - mint mar emlitettem - tal sok kényv jelent meg méar az évek
soran ahhoz, hogy néhény ember szaktudasa és memoridja megbizhat6 forrasként m-
kodjon, mivel a dontéseknél a szubjektiv tényez6 teljesen sosem zarhato ki, de egy hato-
sag miikddésénél valamiféle kovetkezetessség sziikséges - egyértelm( (vagy egyértelm-
sithet6) segédletekre van sziikség.

Birdsagi, renddrségi lUgyeknél, kozgylijteményeknek felkinalt hagyatékok
(vagy éppen eltulajdonitott allomanyrészek) értékbecslésénél szakért6ként, hatosagi
jogkorrel mikddunk kozre. Igen am, de munkatarsaink, mint a kollégak zéme, alap-
vet6en kdnyvtarosok, igy nem mindig egyszer(i “kapasbdl” valaszolni a vidéki hiva-
sokra - megvegylk-e és mennyiért -, a rendérségi megkeresésekre - miyen régi?,
milyen ritka? és mennyit ér? - a telefon érdekl8désekre - kiklildhet6-e kulfoldre? és
kell-e vamot fizetni? Sajat munkank megkonnyitése érdekében, a tévedési arany
csOkkentése, az dnmagunkhoz képesti kdvetkezetesség biztositasa céljabdl munka-
eszkozként késziilt egy segédlet osztalyunkon, melyb6l remélhet6en hamarosan kiad-
vany lesz, s melyrdl csak ilyen hosszadalmas, kériilményes és személyeskedé beveze-
tés utan tudok szdlni.
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1939-ben jelent meg ‘A magyar konyvgyujté kézikdnyve”, mely az 1888-1938
kozotti id6szakban Magyarorszagon felbukkant kényvritkasagok és kézikényvek arve-
résiaraitadtakdzrel Az 6sszedllitok bevezetdjiikben hivatkoznak az elézményre, Petiik
nek azutan idébeni folytatasai is napviiagot lattak a mai nemzeti bibliografiai rendszer
jogel6djeiként és késéhb az Orszagos Széchényi Konyvtar gondozasaban reprint kiadast
is megéltek2. Sajnalkozva jegyzik meg, hogy dsszedllitasuk, mely harom és félezer ma-
gyar kdnyv 6tven éves arverési artorténetét mutatja be, anyagi okokbél kdzel sem teljes,
mintegy harmadrészét tudtak csak kozreadni az érdeklédésre joggal szamot tarté konyv-
ritkasagoknak.

A IN.vilaghaborat koveten harom évtized kényszer( sziinet utan, 1969-ben ren-
dezte meg els6, “legujabbkori” antikvar konyvarverését az Allami Kényvterjeszt6 Val-
lalat. “Az arverési kalapacs, igaz értékmérd - olvashatjuk a bevezetében3. Megmeéretik
altalaakonyv-ésamdiiranti érdekldés, mérlegre kerlilnek valdsagos és vélt értékek. Az
aukcio jo szolgélatot tehet abban is, hogy feltérképezzik, milyen sok kultdrtérténeti
értékkel rendelkeziink”. E célok és gondolatok jegyében valtak rendszeressé a véallalat
arverései, 1989 novemberében harminc “nagyarverést” és hat kamaraarverést tudhat-
tak maguk mogott. Az elmalt néhany évben a kezdeményezést masok is kovették, 1989
végéiga Konyvértékesitd Vallalat (Téka) hat nagy és harom kamaraarverésére kertlt sor,
a Mlivelt Nép Kényvterjeszt6 Vallalat elébb az AKV-val kézésen, majd énalléan eddig
harom arverést rendezett, s 1985-ben egy maganantikvarium is kisérletet tett az aukcié
elényeinek kiaknéazésara.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar ezeken az arveréseken nem csupan vasarloként
érintett. A mar emlitett hatésagi feladatkéréb6l addddan szinte a kezdetekt6l vélemé-
nyezi, értékeli az arverésre kerilld dokumentumokat, s jelzi az arverési katalégusokban,
melyeket itélte egyedileg védenddnek, (***) illetve kulféldre nem vihet6nek (*). (Mivel
ez a gyakorlat valdszinlleg nem mindenki szdmara ismert, magyarazata talan megér
néhany szot: minden orszagos szakmuzeumnak joga van ahhoz, hogy a gy(ijt6korét, ille-
tékességeét érintd m(itargyak korébél kiemelje azokat, melyeket muzeélis értéknek tart,
s ezeket védetté nyiivanitsa. A védettségi eljaras lehet6séget ad a mikincsek atjanak,
tulajdonosvaltozasainak nyomon kdvetésére, meglétének, allapotanak ellenérzésére is.
Az antikvariak kérében (nyomtatott dokumentumok, kéziratok, térképek sth.) ezjelent-
heti egy m(itargy valamennyi példanyéanak védetté nyilvanitasat (ritkasaga, kora, stb.)
miatt, de jelentheti azt is, hogy egy adott példany egyeéni specifikumok miatt (kotés,
dedikéacio, tulajdonos, sth.) érdemli meg az egyedi nyilvantartasba vételt, védettséget. A
kiviteliengedélyezésrejogosultmizeumok dontik el amegfeleld jogszabaly szellemében,
melyek azok a m(targyak, melyeknek egyedi nyilvantartasba vételére nem tartanak
igényt, am kiilonféle okok miatt az orszaghol vald kiviteliiket nem engedélyezik. A mi
esetlinkben ez ugyancsak vonatkozhat adott m(ire, vagy egyetlen példanyara.

E pontban ér 6ssze a két eddig felvetett, s latszélag egymastol fiiggetlennek t{ing
gondolat, ill. tevékenység. Ertelemszer(ien adddott, hogy a kdvetkezetesség érdekében
kataldgust szerkessziink valamennyi arverés valamennyi tételébél - s akkor méar vala-
mennyi (tehdt nem csupén a hatdségi) adat feltlintetésével. S ha ez a katalégus mar
elkésziilt, 1988 végére 43 arverés teljes adathalmazaval, ugyancsak értelemszer(ien me-
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riilt fel kbzzétételének a gondolata, hogy ezzel mind a toébbi kdnyvtar, mind a kényvke-
reskedelem gyakorlatat és egységesebb allasfoglalasat el6segitsiik.

Meg kell emlitenem, hogy a kényvtarigy akkori minisztériumi képvisel6i maxi-
maélisan tamogattadk a kiadas gondolatat - ha ugyan nem télik szarmazott -, abban a
reményben is, hogy a konyvkiviteli engedélyekkel kapcsolatos, olykor elviselhetetlennek
tlin6 anomalidk magéanszemélyekkel és kereskedelemmel egyarant ezzel is csokkenni
fognak. Am az élet arnyalt, az események folynak, az emberek mozognak, s igy mire az
OSZK tAmogatasért folyamodott az illetékesekhez, kérését elutasitottak, azzal az indok-
lassal, hogy az aukcidk elsésorban tizleti vallalkozasok, melyeknek haszna a kdnyvkeres-
kedelembencsapodik le, shogy a “magangy(jték tezauralasi tevékenységét” nem tartjak
célszerlinek allami dotacioval tamogatni. (Igaz, felajanlottak, hogy valamelyik kdzponti
alapnél kezdeményezik a konyvtari terjesztés timogatasat.

Val6 igaz, az arverések kereskedelmi vallalkozasok. Az is igaz, de errl még lesz
sz6, hogy az arverési arak nem igazan mérvado piaci rak. Ennek ellenére, azok a konyv-
tarak, melyek retrospektiv gyarapitast is végeznek, s remélem, t6bbségben vannak -
egy-egy m(i eléfordulasi gyakorisagardl, ritkasagértékérdl csak innen nyerhetnek infor-
méciot, de némi elmélyilés utan még reélis arértékelést is.

Szerencsére azonban, és az el nem hanyagolhat6 tényre valo tekintettel, hogy
tudniillik valamennyi el6zmény - bibliografiai és kereskedelmi teljesség és hitelesség
fokatdl fuggetlenill - a nemzeti konyvtar égisze alatt szliletett, az OSZK vezetése Ugy
dontott, hogy az 6ssze- és el6allitas feladatat és kdltségeit kdteles felvallalni, mint ahogy
azt eddig is tette minden esetben, latva ennek a vallalkozasnak konyvtari, konyvészeti
hasznossagat is, s fajlalva jelen esetben, hogy tamogatas hidnyaban a raszorulok és fel-
hasznalék magasabb 6sszegért juthatnak majd a kiadvanyhoz.

Azalapgondolat tehat a gyors kdzzététel volt. Abbol indultunk ki, amikor 20 év és
43 arverés anyaga utan atmenetieg lezartuk és kiadéasra kezdtik el6késziteni katalégu-
sunkat, hogy néhany éven beliil a kdzgy(ijtemények és a gylijték még a kereskedelmi (ar)
adatokat isokosan értelmezhetik éshasznosithatjak. Igaz, az arverési arak -ha pl. beszer-
zési dontéshez van szilkség rajuk - csak atértékelve hasznalhatok, valahol a gyakorisag, a
Kikialtasi éselért drak keresztértékében. De anemlévd informécioknal jéval tébbet nydj-
tanak.

igy késziilé kiadvanyunk -a Magyar Kényvgy(jté Uj Kézikényve - részben koveti
az el6zményeket, részben szakit azokkal. Nem véalogat, mint az el6zmény, valamennyi
tételt kozzéteszi. Amiben alapvet6en eltér azonban valamennyi hazai kényvészeti eléz-
ményétol, ennek megfeleléen nemcsak a magyar és magyar vonatkozasu tételeket kozli,
hanem mindent, amit hisz évalatt kinaltak. Ugy vélem azonban, a profil ezen “tisztazat-
lansagaért” karpétlast nyljt az attekintés lehet6sége a hazai antikvar kinalat f6l6tt, nem
beszélve arrdl, hogy a nem-hungarika vonatkozasok a szakkonyvtarak retrospektiv gya-
rapitdsdhoz ugyancsak alapinformaciok lehetnek.

Legnagyobb sajnalatunkra a kézikdnyv nem lesz teljes érték(i bibliografiai segéd-
let, adatok pontositasaranem volt lehetdség. Egyrészt az id6 slirgetett, masrészt nem volt
mod az arveréseken kinalt konkrét dokumentumok ismételt kézbevételére - mi pedig
errél kivantunk képet adni.
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Kiindulasunk az arverési katalogusok leirasa volt. Persze ezek is sokat és sokszor
véltoztak, koronként, cégenként, kbzrem(ikodénként, igy egyértelm(i azonossag esetén
egybevontuk, egységesitettiik az elfordulasok leirasait. Minden arverési tételt kdzliink,
azokat is, melyeket az arverés pillanatdban mar valamilyen ok miatt visszavontak (ter-
mészetesen a tény kozlésével).

Az volt a célunk (kulfoldi vallalkozasoktol eltéréen), hogy az eredeti arverési
katalégusokhasznélatat nélkiilozhetdvé, ill. feleslegessé tegyiik, gondolva azokra is, akik
nem gy(ijtégetik ezeket 20 év 6ta.

igyvalamennyi tételnél (ez arverési tételt jelent, de erre még kitérek) valamennyi
el6fordulas kdnyvészeti adatait (kiadvany teljessége, kdtése, szamozott, dedikalt sth.) és
ar adatait (kikialtasi ar, elért ar), valamint hatosagi értékitéletét kozoljuk. (*, ill. ***). A
katalogus dsszedllitdsakor szembetlinvé valt, hogy egy-egy tétel megitélésében (és nem
barmely ok miatt egyedinek minésitheté példanyra gondolok) az OSZK sem volt kovet-
kezetes a 20 év sorén. Ezért Ggy gondolva, hogy jogszabalyban nem régzitett és nem is
rogzithetd hatdsagi elveink ma mar konzekvensnek mondhatok, valamennyi tételt Gjra-
értékeltik amai szempontrendszeralapjan, ahol eltérésvan a cimleiras utols6 elemeként
a kézikonyv ()-ben kozli ezt is. Tudni kell azonban, hogy az &rverések anyagat - a doku-
mentum jellegétél figgben - olykor més orszagos hataskdér( muzeumok is elbiréaljak
hat6sagi feladatok szempontjabol. Természetesen az 6 déntéseiket nem vizsgaltuk és
biraltuk folul, csupan az egyértelmden az antikvéaria fogalmaba tartozo, s igy az OSzZK
hataskorébe utalt tételeket.

Emlitettem, 1988 végével zartunk, sreméljik, hogy 1990 elsd félévében a harom
kotetre tervezett kiadvany mar kaphatd lesz. Ez a - talan igy is lasstnak t(iné - viszonylag
gyors el6allitds FOM XT kompatibiiis, DOS 3 rendszer alapjan miikod6 személyi szdmi-
togép alkalmazasaval lehetséges, s ly médon az azéta eltelt idészak informacidinak rég-
zitése és ennek alapjan az Gjabb kotetek (kiegészitések) kozzététele isvarhatd. Ez annél
is indokoltabb, mivel a 20 év alatt 43 aukcio zajlott le, de ebb6L.1987-88-ban 8-8-at
rendeztek, s ez az arany idén is megmaradt. igy 5 év Gjabb 20 arveréssel, Gjabb - e
mostanihoz igazodo kiegészit6 - kotet kdzzétételére tesz lehetséget. AWORD 5 szoveg-
szerkeszt8i program alapjan rogzitett (a kés6bbiekben adatbazisként is funkcionald)
nylvantartas az OSZK Gyarapitasi Osztalyan talalhaté a jovében.

A kézikdnyv 14 441 arverési tételt tartalmaz, betlirendi besoroladsban. Amennyi-
ben - és ez elég gyakori - egy tétel tébb taghol all, ezeket folyamatos per-szammal lattuk
el. Csak becslési adatunk van, ez a tételszdm mintegy 25-30 000 cimleirast jelent. A
“perezés”-re elsésorban azértvolt sziikség, hogy a kés6bbiekben részletesen ismerteten-
dé - béséges index-apparatus szerinti visszakeresést megkonnyitsiik. Némi szakmai pi-
ronkodassal be kell vallani, hogy nem a kdnyvtari betlirendet alkalmaztuk, mivel gy
véltiik, az érdeklédék nagyobbrésze nem akonyvtari intézmények kéréb6l keriil majd ki.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



A Magyar Kényvgy(jté Uj Kézikonyve 513

A tételek felépitése

3492

Az Evangeliomok és Epistolak, Melleket Esztend6

altal olvastat az anyaszentegyhdz Romai Rend

szerént Vasarnapokon, Unnepeken...

Posonban, 1745, Royer Pal Maradéki. 11 sztlJev.

3961. *

Cimlap és naptar kétszinnyomassal, szamos metszet-fejléccel,
zarodisszel, szovegkozti képpel. Kopott, bordazott gerinci
egészbdr-kotésben.

L1.70.X1.243. 300,- 300,-

Apéldakéntbemutatott cimleiras a 3492. tétel. Egyetlen arverésen fordult eld, kikialtasi
éselértara azonos. 1970-ben hatdsagi szempontb6l nem minésitették, mostaz Gjraérté-
kelésnélugydontottink, amdkoramiattkilféldre nemvihetd. Mintlathat6, ezahat6sagi
atértékelés zarja minden esetben a cimleirast, s ezt kdvetik az egyedi eléforduléas kény-
veszeti és az arrésre utal6 adatai.

3633
3633/1
FECHHEIMER, Hedwig
DiePlastik der Agypter.
Berlin, 1914, Cassirer. 1sztl.lev.59 1
1561. (képanyag)
Kiaddi félpergamen-kotésben.
Hozza tartozik;

3633/2
WORRINGER, Wilhelm

Agyptische Kunst. Probleme ihrer Wertung.
Minchen, 1927. Piper. 1sztl. lev. 1101.
2sztl. lev.241
Kiaddi festett egészvaszon-kotésben.
XX.84.XI.100. 600,- 1100,-

Mivelaz arverési tételek betlirendben keriiltek beszdmozasra, a tobb tagl tételek minden
tagja utalotételként is szerepel (err6l kés6bb még szélunk). A nem szerzés mivek a 20 év
soran sokvaltozatban kerllhettek el6, cim, 6sszedllito sth. alatt. Ezeket a szerkesztés ésa
lektoralas soran igyekeztiink Kiszdrni, s elérni, hogy egy-egy dokumentum valamennyi
el6fordulési adata (ll. az arra val6 utalas) egy helyen szerepeljen. igy adédnak a kiad-
vanyban bizonyos “lires szamok™”, de gy véltiik, ez még mindig kisebb hiba, mint egy mi
tobbszori el6fordulasa (ami persze még igy semkizart), az atszamozassal, (l. az ezzel jaro
indexjavitassal jar6 idébeni késedelmet pedig nem akartuk vallalni.
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Tekintettel a nagy adatmennyiségre, igyekeztiink béséges utal6-alkalmazassal
megkonnyiteniakeresést, azutalokatafolyamatosan szamozott tételekt6l tipografiatiag
ismegkuldnboztettiik (ezek a kiadvanyban délt betlisek).

Utalunk szerz8i névformara, ill. névkiegészitésre:

AIM.SHJISI.
ARANY AS MEDJESI Samuel
Nem egyértelmden felvett miivek bet(irendi helyére:

Czéfolata a brassai varosi kdzonség altal...
kiadott magyarazatoknak

PAVAIVAINAElek
Valamennyi tébbtagd tétel (mint pl. 2.sz. példank) minden egyes tagja (kolli-
gatumok, gyUjtemények, egyittesen arverezett dokumentumok) Un. utalétételként sze-
repel sajat betrendi helyénis.

CZAGANY lIstvan

A budavari “Arany Sas” gyogyszertar.
(Bp.) é.n.
Ld. 13946/2

Ha az adott tétel csak ilyen formaban keriilt el6, mint lathato roviditett cimleirassal,
kdnyveészeti és hatdsagi (s természetesen ar-) adatok nélkiil szerepel utalotételként. Ha
azonban 6néll6an isarverésre keriiltamd, gy valamennyi el6fordulési adata utan talal-
hatd a Ld. még utalas a tébbedik tagként val6 el6fordulas sorszamara.

A kézikonyv egyetlen betlirendbe sorolva kozli az arverések tételeit, a dokumen-
tumok jellegétdl (pl. metszet, kézirat vagy éppen folyoiratcikk) és koratdl, egyediségétdl
flggetlendl. Mindezek azonban keresés, hasznélat szempontjabdl nélkiilzhetetlen in-
formacidk. Ezértkilon kotetben (melyahasznéalatot kivanja egyszer(siteni, avarhatéan
fizikaliag is tetemes kotetek esetében) adjuk kdzzé azt az index-apparatust , mely sok
szempont szerint kivanja megkdnnyiteni a keresést. A betlirendi besorolas az indexben
nem tikrézddik (pl. Balaton... cimrendszoval szerepl§ tétel a Balaton foldrajzi mutatonal
nem talalhato), igy a betlrendes bibliografia és a mutaték egyuttes hasznéalata jelenti
csak a teljességet.

Targymutatonk nem lép fel egy szakkatalogus igényével sem a targyszavazas
mélységét, sem az alkalmazott targyszdrendszer bontasat illet6en. Az arverési katalogu-
sok targymutatoinal valamivel részletez6bb, de igy is csak orientacids célja van. Alap-
probléméja, hogy a cimleirdsok és nem a dokumentumok alapjan készilt, igy a tévedés
egyaéltalan nincs kizarva, felel6sség nem igen vallalhaté érte, de az is lehet, hogy olykor
humortlopunk majd a hasznaldk életébe. Nem emeltiik ki, nem targyszavaztuk a szépiro-
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dalmi miveket, mifajilag is csak az ifjusagi irodalmat emeltiik ki, mint gy(jt6korieg
specidlisnak vélt kategériat.

Formai mutatébol valaszthatok ki az elsd kiadasok, a szamozott és dedikalt md-
vek, itt talalhaték adokumentum korara (pl. snyomtatvany, RMK) és egyéb kdnyvésze-
ti, miifaji szempontokraval6 bontas (térkép, zenem(, folyoirat sth.), ill. ameghatérozott
tételszamok felsorolésa. Itt lehet visszakeresni a minikdnyveket, méret szerint, a legki-
sebbtdl a nagyobbak felé haladva.

Sajatos keveréket képez névmutatonk. A f6 betlrendi besorolas kivételével a mi
leirasdban szerepld (de nem szellemi kdzrem(ikédének mindsiil6) valamennyi személy-
névrél utalunk (tobbedik szerzd, tulajdonos, dedikald, ill. a dedikacié cimzettje, téma-
ként felfoghat6 személy).

Kilén kiemeltiik aszellemi kdzremlkddbket, az el6- ésutdszo irdjat, magyarazot,
jegyzetir6t, forditdt, szerkeszt6t, kdzreadat, sajtd ala rendez6t, stb. Vitathatd index-cso-
port, de nem tanulsag nélkili, s remélhet6leg jol hasznélhato.

Konyvészeti segédletet adunk kdzzé, ezért éreztik Ugy, hogy a dokumentumok
mivészi el6allitdsaban kdzrem{kdddk is a megszokottnal nagyobb figyelmet érdemel-
nek. igy az illusztratorok, metsz6k mellett tipografusok, cimlaptervez6k, kotéstervkészi-
t6k, s6t, ahol tudott, kdnyvkotbk szerint is visszakereshet6k a bibliografia tételei.

Noha a bibliografia alapvet&en az arverési kataldgusok - némiképp egységesitett
- leirdsait kdzli, munkank soran éhatatlanul torténtek adatkiegészitések. Leginkabb a
sorozati index esetében igaz ez, mely a 43 arveréssorozatba tartozé dokumentumait
kozli, minimalis adatokkal, tételszam feltlintetésével, olykor abban az esetbenis, ha maga
aleiras nem jelzi a sorozathoz tartozast. Azok a sorozatok (vagy el6fordulasok), melyek
asorozat cimealatt szerepelnek akatalégusban (pl. Hungaria Kényvek) itt sem titkrozéd-
nek az indexben.

Fdéldrajzi mutatdnk a cimrendszé kivételével a cimben vagy a témaban szerepl6
helyneveket tartalmazza (ha azok a leirasbol is kitlinnek), mechanikus betiirendben,
lehet6ség szerint a korabeli el6fordulas névformajaban (pl. a régi varmegye-elnevezése-
ket és azok kombindcioit), némiképpp természetesen egységesitve.

Illusztralo anyag Osszeallitdsahoz nydjthat segitséget a portré-mutaté , mely a
cimleirasokban feltlintetett cimképmetszetek, ill. portrék személynévjegyzéke.

Végezetil 6sszeallitottuk az alkalmazott réviditések jegyzékét, s angol és német
nyelven egyarant kozzétesszlik a leggyakoribb kényveészeti kifejezések forditasait, bele-
értve bizonyos intézmények feloldasat, bibliografiai fogalmak forditasat is, hogy a ma-
gyar nyelv( bibliogréfiai apparatus hasznalatat a kulféldiek szamara is megkdénnyitsik.

Minden kényvtaros tisztdban van azzal, hogy hibatlan, tokéletes katalogus nem
létezik és minden konyvtaros reméli - kiiléndsen egy munka kezdeti id6szakaban, hogy
az altala szerkesztett a kivétel ez alél. Nos, nekiink nincsenek ilyen illuzidink, ha lettek
volna, a szerkesztés és azAKV munkatarsai altal végzett lektoralasi munka soran mar
kiabrandultunk volna. Ennek ellenére meggy6z&déssel valljuk, a nemzeti kényvtar sok-
rét(i tevékenysége soran munkaeszkozként, hazi segédletként, melléktermékkéntszile-
t6 feltaro apparatusok k6zzé nem tétele a szakma kisebb miihelyeinek munk@ajat hatral-
tatja.

A Knyvtari Figyelo digitalis valtozata. Keszillt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



516 Szinainé L&szl6 Zsuzsa

En személy szerint meg vagyok gy6zddve arrél, hogy egy kis orszag kdnyvpiacan
hisz évalatt (ésmilyen hasz év!) elékeriilt dokumentumok barmennyi is ebben az esetle-
gesség és a mindenkori szubjektiv déntés azok arai sok mindent elarulnak az orszag
kulturdlis igényeir6l, kdnyvkultarajardl, konyvészeti divataramlatairdl, de még pénz-
ugyi helyzetérdl is. Aligha lehet tarsadalmi-gazdasagi kdrnyezett6l figgetleniteni azt a
tényt, hogy az els6 arverések els6 kiadast magyar klasszikusainak elért arai is tébbszoro-
sen alatta maradnak a mai kinalat indul6 arainak. A kultaralis termékek is termékek,
napi aruk van, ami nem mindig a reélis érték és nem mindig a valddi kereslet-kinalat
osszefiiggései szerint alakul. De az alland6 és maradandd értékek megismerése és isme-
rete, rangjan, szintjénvalé megbecsulése mellett gazdalkodni ismeg kell tanulnunlcgydij-
téknek és gy(ijteményeknek egyarant.

Ahusz évanyaganak egyiittes szemlélete 6szintén sz6lvavalamennyilinknek, akik
akotetek el6allitasaban részt vettiink, és egyébkeént is konyvekkel foglalkozunk, okozott
szamos meglepetést, akkor is, ha tudatdban vagyunk annak, hogy az arverési arak alaku-
lasanormalis emberi - vagy akéar piaci, szakmai - logikaval aligha kévethetd. De lathatdk
tendenciak, egyértelmisithet6k gyakorisagi - vagy éppen ritkasagi - kbvetkeztetések.

S végil azt hiszem, az OSZK mindenkori hatésagi értékitéletének ismeretére
mindenallampolgarnak, maganembernek és kereskedének, minden gylijteménynek joga
van, hogy annak tudataban ugyan, hogy ez sem csalhatatlan, megitélhesse a tulajdonaban
lév6 vagy el6keriil6 dokumentumok nemzeti értékfokat, felmérhesse viszonylag reélis
anyagi értékét. Sreméljik, hogy a hasznossag mellett - amir6l legalabbis mi, kézrem(iko-
dék meg vagyunk gy6z6dve - a kdnyvszeretdk és a nemzeti konyvkultira szdmara is
sikeriilt gazdagitani a hazai kdnyvészeti szakirodalmat.
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