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SZEMLE

BARCZI Zsuzsa: Egy kisérlet végén — a gyakorlat
elején. A csaladi konyvtarak olvasoéi fogadtatasa F6va-
rosi Szab6 Ervin Koényvtar, Bp. 1988.110. p.

Engem meggydzottB arc1i Zsuzsa kényve arrol,
hogy a csaladi- és kétfedeles kdnyvtarak a tobbség va-
lasztasi szokasaihoz igazodnak. Azokhoz a valasztasi
szokasokhoz, amelyek tartalmukban meglehetésen ko-
rilhatarolhatatlanok, s inkabb funkciéjukban — pl. fel-
udulés vagy elmélytlés — mint témajukban felismeri és
konkretizalodott olvasasi igényeket fejeznek ki.

A kisérleti jellegli allomanyfeltaras segitséget ad
a valasztashoz, az eligazodashoz. A kiemelt, tematikus
allomanyrészek felhivéak, reklam-jelleglek, a kényvtar
baratsagos, csaladias elrendezése kommunikaciora ins-

piral, s korosztalyok egymas mellett élésére ad lehetéséget. A szerz6 is utal a “kdnyvtar a
kultdra temploma” mitosz problematikussa valasara, s joggal teszi ezt. Napjainkban
kerulnek felszinre azok a tarsadalom mélyében mar régéta él6 folyamatok, amelyek
kikezdik a mesterséges gatakat, az intézményi korlatokat és az élet sokrétliségének igye-
keznek teret adni. “Atjaras” keletkezik az intézményi tevékenységek, s6t, maga akultdra
vagy muveltség korabban csupa nagybet(ivel értend6 szférai — pl. hétkdznapi és tnnepi
kultira — ko6zo6tt is. S lassan — nyilvanvaléan a lakossagnak jobban tetsz intézményi
tevékenység hatasara — megvaltozik az intézmények image-a is, s a kényvtarak, amuze-
umok tébbsége, tomegeket kiszolgald része mar nem acsend és afegyelmezettség, hanem
az informacioszerzés és kreativitas, a tarsadalmi érintkezés szintereivé is valhatnak. A
Pompidou-kényvtar latogatéjanak csucsidében vigyaznia kell, hogy rane l1épjen afoldon
is Ul6, s6t fekve olvas6-jegyzetel6 emberekre. Egy amszterdami muzeum a felfajhaté
oridsjatékon jatszo gyerekek kacagasatol és rohangaldsatél hangos, mikdzben anémetes
pedantéridhoz szoktatott magyar értelmiségi a nem kronologikus rendben feltart anyag
meghokkent6 és gondolatébresztd vonzasaba keril. Ez a mentalitas szabadabb, demok-
ratikusabb viszonyokat tikroz, azt, hogy az ember — az olvasé, a néz6, a latogaté sth. —
alegfontosabb, érte van mindaz, amit az intézmény nyujt, az intézmény neki kivan hasz-
nossa és még hasznosabbavalni,saz 6 jo kozérzetéért — snem egy elképzelés igazolasaért
vagy egy intézmény belsd logikajaért — honosit meg Gjabb és Ujabb elképzeléseket. S
arrdl is arulkodik persze ez a mentalitas, hogy ott a hasznaldék nem juttatasban részesilé
— elnézést a kifejezésért — leboldogitott emberek, hanem adoéfizeték, akik alapvetéen
meghatarozhatjak az intézmény sorsat.
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Ma korabbi kategoridink atértékelési kényszerét éljik. A tarsadalmi visszaigazo-
las mértéke rakényszerit benniinket arra, hogy ne csak a szakemberek, hanem a laikus
tobbségfejével isgondolkozzunk. A tobbségével, akiknek egylttm(kodése, igenlése szak-
méak fennmaradasanak vagy gydkeres megvaltozasanak kérdése lehet. Shaegy 0j modszer
—jelen esetben a témacsoportok szerinti allomanyfeltards — jobban szolgalja a tobbség
igényeit, mint a hagyomanyos és hatasara tobbet is kdlcséndznek, akkor ez a modszer joé,
alkalmazando és a gyakorlatban — mint azt a kényv cime is sugallja — elterjesztendd.
Nem mindendtt és minden helyett persze. A Kisebbség, vagyis az érdekl6dését, igényeit
pontosan megfogalmazni tudo olvaso, akinek a kdnyvtar munkaeszk6z, szakkdnyvtarban
megtalalja a neki kell6t. Sezek a kdnyvtarak méar mas logika szerint miikddnek. Az egyes
konyvtarak tipusa, funkcidja, olvasoi tdbora nyilvanvaléan meghatarozzaaz alkalmazan-
do madszerek korét, ezért szo sincs itt mindeniitt alkalmazhato Gjitasrol, de arrol igen,
hogy avizsgéaltakhoz hasonlé adottsagi konyvtarak e modszer alkalmazasaval isndvelhe-
tik teljesit6képességiket.

A kdzmiivel&dési kdnyvtarakat hasznaldk tdbbsége a valasztasnal segitségre szo-
rul s a kdnyvtarba batoritasért, emberi szoért is megy. Ezért idvézoélhetd 6rommel az
allomanyfeltaras és gyarapitas Uj maédszere, s abban, hogy ez a gyakorlatban szélesebb
korben is elterjedjen majd, bizonyara érdemei lesznek Barczi Zsuzsa kdnyvének is, aki
megbizhatéan, tényekkel és adatokkal, de szubjektiv megnyilatkozésokkal — interja-
részletekkel — is bizonyitja az 0j tipusi mikodés pozitiv olvaséi fogadtatasat.

A hatésvizsgalat tehat egy kisérletet igazol eredményesnek — legalabbis abban a
korben, amelyikben aszerz6 megfigyelte miikodését: négy budapesti lakoteriileti kdzmd-
velédési konyvtarban. A pozitiv fogadtatds—ajobb kdzérzetet visszaigazolé interjurész-
ietek mellett — leginkabb a témacsoportok szerinti valasztas 70% feletti aranya tikrozi,
abetlrendi ill. a szakrendi forrasok tizegynéhany szazalékos aranyaval szemben. Hangot
kell azonban adnom egy hidnyérzetnek is. A tanulmany adatai széles korre, s6t, a lehetd
legszélesebb kdrre terjednek: a kdlcsonzott dokumentumok jellegiik szerinti megoszlasa-
tol, a valasztast befolyasol6 tényez6ktbl az allomany forgalmat, hasznalati értékét, telje-
sit6képességét kifejezé mutatdkig, s természetesen az olvasotabor széles kord jellemzé-
séig, de szigortan csak a vizsgalati kérre koncentralnak. igy nem tudni, mihez képest
alakulnak gy az eredmények, ahogyan. Nincsenek viszonyitasi pontok. Csak valdszin(-
sithetem, hogy a vizsgélat lehet6ségei nem terjedhettek ki szélesebb kérre, snem volt méd
kontrollcsoportként hagyomanyos elrendezésii kdnyvtarakkal 6sszehasonlitasokat ten-
ni. Kar, mert ez még meggy6z6bbé tehetné az Uj allomanyelrendezés pozitiv hatasait. A
kétfedeles konyvtarak adatai szamomra azért voltak izgalmasabbak, mint a csaladi
konyvtaraké, mert tiikroztek egyfajta viszonyitast. Ezért isj6, hogy az interjuk itt készil-
tek. De az pl., hogy a gyerekek jobban szeretik a szdmukra kialakitott dvezetet, mint ha az
nem lenne, 6nmagaban evidencidnak tlnik, s nem tudni, hogy a csaladi és kétfedeles
konyvtarakban né-e, s ha igen, milyen mértékben a gyermekolvasok szama, mint ahogy
azt sem, hogy tobb csalad “honoréalja-e” beiratkozassal a tolerans, gyermekszeret6 I1ég-
kort, mint masutt? Sfelvet6dhet: milyen jolett volna akényvtar kézmUvel6dési tevékeny-
sége egészében latni az ] tipusu elrendezést, smegtudni, hogyan hat mindez akényvtaron
beliili és a kdrnyezetével torténé kommunikaciéra? A gonddal kimunkalt adatok ebben
az osszevetésben nyernék el igazi értelmiiket, bar igy is kétségtelenil igen hasznosak,
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hiszen akoényvtarosoknak komoly gyakorlati segitséget adnak sajat munkajuk elemzésé-
hez.

A vizsgalat izgalmas tanulsagai kozé tartozik az, hogy megndvekszenek az isme-
retkozl6 irodalom esélyei, ha tematikus csoportokban, szépirodalommal egytt keriilnek
az olvasok elé. Kiegésziti ezt az eredményt az a megallapités, hogy igazolt a kdzhaszni
informéciok irdnti igény. S ez az, amire az dlloménygyarapitasnal fokozottabban kell
figyelni, samihez nagyon kell ismerni akonyvtar tarsadalmi kdrnyezetét, az olvasotabor
élethelyzetét, problémait, igényeit. A felnéttek altalaban konkrét—Ilegyen az gyakorlati,
elméleti vagy lelki — problémajuk megoldasahoz keresnek segitséget, mintat, s ezek
kiindulépontja meglehet8sen gyakran gyakorlati kérdés. “Az életvitelemet szeretném
jobba tenni, hogy az, amiben élek, az valahogy kicsit gérdilékenyebb legyen” — mondja
egy reklamigyintéz6-olvaso, aki csaladjat, gyerekei nevelését tartja a legfontosabbnak.
Sha ehhez friss, naprakész informaciokat és még szakemberekkel valé talalkozasi lehe-
téséget iskap a konyvtarban, akkor ezaz intézmény az 6 életében fontossa és behelyette-
sithetetlenné valik, amiért aldozni is képes. Mert helyzetlinket tudva még erre is sor
kerulhet...

Nem hallgatja el a kbnyv az Gj modszer okozta nehézségeket sem, melyek kézil a
legfigyelemreméltobb az, hogy az egyes kdnyvek olykor nehezebben taladlhatok meg, mint
ahagyomanyos elrendezésben, igy akonyvtarosokhoz gyakrabban fordulnak segitségért.
J6 szakmai megoldéasok persze lennének e probléma megszintetésére, akar a példany-
szdm gyarapitasa, akar a kataldguscéduladkon vezetett lel6hely-jelzet, am ezek a kbnyv-
tarak mai anyagi helyzetét tekintve luxusmegoldasoknak tlinnek, s az eredetileg szakma
kérdés — mint munkankban annyiszor — ismét a szakember személyes vallalasanak
kérdése lesz: vallalja-e a plusz munkat, megéri-e neki, mert szakmai ambiciéja, hasznos-
saganak tudata erésebb az 6nkiméletnél, vagy sem? Sazoknak, akikben ez a belsé hang az
er6sebb, feltétlendl jo segitséget adhat Barczi Zsuzsa koriiltekintd hataselemzése.
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