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A SZABVANYKESZITO FELELOSSEGE

BERKE BARNABASNE

Szeretném ez egyszer arra kérni az olvasét, fogadjon el e lap hasdbjain megszokott
komoly ,,szakmai publikdci6” helyett egy személyes, bevallottan elfogult beszdmolét
szabvdnyaink tiz évérdl, a szabvdnykészitGknek — beleértve e cikk iréjit is — a mai
magyar konyvtdri életben villalt felelGsségérdl. Olyan kérdésekrdl, gondokrél szdandéko-
zom beszélni, amelyeket sok konyvtdros kolléga megfogalmazott és el is mondott kiilon-
féle forumokon, de mivel az igazi cimzettet nehéz volt megtalalni, ha egyéltalan lehe-
tett, kérdéseik kissé a levegGben hangoztak el. Hivatalos vdlaszt rdjuk magam sem adha-
tok, de remélem sikeriil néhdny miértre felelettel vagy legaldbbis magyardzattal szolgélni,
s egyuttal segiteni a fesziiltségek felolddsdban.

Szabvényugyek terén egynémely mindségemben érintett, mdsokban illetékes vagyok
— ez sokdig ambivalens érzéseket keltett bennem; most, hogy mar majdnem ,,be van fe-
jezve a nagy mi”, a leiré katalgusok megijitdsahoz sziikséges szabvdnyok egyiittese ké-
szen 4ll, valamelyest lehiggadtam. Az ambivalencidt az okozta, hogy viszonylag révid idé
alatt a szabvanyok tanuldjdbdl, megismerdjébdl készitSjiik, majd oktatojuk is lettem. Az
elsd szereprdl mindéssze annyit, hogy a mdsik kettd elkezdésével, majd dllando, kételezd-
nek érzett véllaldsdval a tanulds nem sz{int meg, csak ,,fokozédott”.

A szabvinymunkdba a 70-es évek végén kapcsolédtam be; mar nem voltam zoldfiild,
de még tapasztalt réka sem. Rovidesen rd kellett jonndm, hogy a szabvanykészités nehéz
szellemi és testi munka — képzeljenek csak el egy-egy, néha nyolc 6rdn keresztiil tarté
szabvdnytdrgyaldst, ahol minddssze hdarom-négy oldalnyi szoveget sikeriil mondatonként
tetd ald hozni, hogy majd a kovetkezd tdrgyaldson kideriiljon, nyomés érvek és djabb
szempontok felbukkandsa miatt az egészet Wjra kell fogalmazni. Az évek meggyGztek ré-
la: csak az igazdn eltokéltek, az ligyben elkotelezett szakmabeliek villalnak tartés rész-
vételt a szabvdnyositdsban.

A Magyar Szabvdnyiigyi Hivatal felvdllalta a legijabb nemzetkozi tendencidknak
megfelelS, azaz ISBD alapi magyar bibliogrifiai szabvanyoknak a megjelentetését. E fel-
adat megolddsihoz olyan szakembereket kellett taldlnia és felkérnie, akik komoly doku-
mentumismerettel, feldolgoz6i tapasztalattal, a magyar gyakorlat valamint a nagy nemzeti
és nemzetkozi rendszerek ismeretével és a sziikséges nyelvtuddssal rendelkeznek. Valljuk
be, az ilyen Kkvalitdsi konyvtdrosok, ha tobben vannak is, mint akiket személy szerint
egyiittesen fel tudndnk sorolni, nem mind véltak szabvinykészit6kké. Ennek nyilvdn sok
oka lehet, mint példdul a hivatali elfoglaltsig, a munka természetének fent emlitett ne-
hézsége, a befejezés sokszor reménytelennek tlinG volta. Nem tudom, kit mi motivilt,
tény azonban, hogy a Szabvdnyiigyi Hivatalnak azt a torekvését, hogy a munkdba a nagy
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feldolgoz6i miilttal, j6 szakemberekkel rendelkez6 konyvtarak széles korét vonja be, nem
korondzta siker. A szabvdnykészit6k, az erre villalkozok — minden egyéni torekvés, a ki-
sajatitds legcsekélyebb szdndéka nélkiil — kevés kivétellel az Orszdgos Széchényi Konyv-
tar munkatdrsai koziil keriiltek ki. Az alapszabvinyok, mint a

konyvek és az id6szaki kiadvanyok bibliografiai leirdsa, tovdbba a bibliografiai leirds

besoroldsi adatai személynevek, testiileti nevek, cimek és foldrajzi nevek,

a bibliografiai tételek betilirendbe soroldsdnak szabdlyai €s szinte valamennyi, a ka-
talogizdldshoz sziikséges kiegészité szabviny javaslatainak kidolgoz6i az OSZK munkatdr-
sai voltak.

Jémagam — a katal6gusszerkesztési szabvanyok javaslatainak készitGje — kivételnek
szdmitottam, mert 1984-ig az Orszdgos Miiszaki Konyvtar képviselGjeként vettem részt a
szabvanybizottsig munkdjdban. Végiil én is az OSZK hajéjdba szdlltam, amiben nem kis
szerepet jatszott a bizottsdgban végzett k6z6s munka.

A Kkatalogizélds, a konyvtdri feldolgozds megujitdsahoz sziikséges szabdlyzatok ki-
dolgozdsa és megjelentetése jo tiz évet vett igénybe. Az ,,alapszabvany’-nak tartott MSZ
3424/1 ,,Bibliogrifiai leirds. Kdnyvek”, 1978-ban jelent meg. Mivel gy tiint, ez jelenti
majd a katalogizalds forradalmat, azonnal megindultak a haszndlatdnak elsajititdsdra ren-
dezett tanfolyamok. Az oroszlinrészt-e téren a Konyvtirtudomanyi és Médszertani Koz-
pont villalta az OSZK-ban; tobb szdz konyvtdrost képezett ki az j bibliogréfiai leirds tu-
domdnyiéra, majd a masodik forduléban e tdrgy tanitdsdra. Az oktat6k szdmdra mar akkor
is nyilvdnval6 volt, hogy egyediil a bibliografiai leirdssal semmi tjat elkezdeni nem lehet.
A tisztességes tételnek, ha csak a katalogus szdmdra kotelezS adatokkal szdamolunk, tar-
talmaznia kell megfelel6 formadban a besoroldsi adatokat (személyneveket, testiileti neve-
ket, cimeket, foldrajzi neveket), s valahonnan azt is meg kell tudni, milyen mh6z milyen
besoroldsi adatokat vélasszunk. Ha mindez sikeriilt, hogyan rendezziik katalogussd szép
céduldinkat? Egydltaldn, tisztdzni kell, mit&] lesz katalGgus a kataldgus, funkcidjdban és
szerkesztésében megfeleld eszkoz az adott konyvtdr feltdrd és tdjékoztaté munkdjihoz.
Es akkor még csak egyetlen dokumentumtipusrél, a konyvekrél beszéltem, holott koztu-
dott, hogy az dllomidny sok mds dokumentumtipusbél (id6szaki kiadvdny, szabviny,
szabadalom, kutatdsi jelentés, disszertdcié, szakforditds, stb.) tevédik Ossze; ezeket is
azonos elvek alapjdn kellene feldolgozni ahhoz, hogy beépithetdk legyenek a gy(ijtemény
egészét tiikroz6 katalégusrendszerbe.

fgy tehdt azoknak a konyvtdrosoknak, akik abban a reményben végtak bele az MSZ
3424/1 elsajatitdsdba, hogy ennek birtokdban nekildthatnak a katalégusreformnak, csaléd-
niuk kellett. J6néhdny szabviny, s nem kevés befektetés sziikségeltetik, lattik be, — de
hol vannak mindezek a szabvdnyok? — kérdezték azonnal. Miért nem lehetett egyszerre
elkésziteni Gket, egy kotetben megjelentetni valamennyit, s csak azutdn megzavarni a lel-
keket?

Jogosak voltak-e ezek a kérdések? — teszem fel most én is a kérdést. S ahhoz, hogy
vélaszolhassak, vissza kell térnem el8szor a szabvdnykészitéshez, majd az oktatdshoz s vé-
giil az alkalmazdshoz, a gyakorlati munkéhoz.

Koénnyen beldthaté, hogy ha ugyanazzal a 8—10 munkatdrssal kellett a Szab-
vanyugyi Hivatalnak a javaslatokat kidolgoztatnia, mint akikkel a KMK a megjelent szab-
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vanyokat oktatta, akikkel az OSZK bibliogrifiai és konyvforgalmi f6osztilya a nemzeti
bibliogrdfidkban a gyakorlatban is alkalmazta, akkor mindez nem is torténhetett maskép-
pen. Tegyik még hozzd, hogy a szerzGi és oktatéi munkdra nagyrészt nem munka-
idejiiket forditottdk az emlitett villalkozék, lévén szinte kivétel nélkiil munkahe-
lyiik vezet6 munkatdrsai. A honordriumrél csak annyit: barmilyen nyugalmas konyvtari
bérmunkival (referdlds, korrektira, gépelés, betlirendezés, adatlapkitéltés) a tobbszoro-
sét lehet megkeresni annak ami a szabvinyok készitéséért vagy oktatdsdért a pénztdr-
nil felvehetd; de ez csak amolyan szinpadi ,,félre” megjegyzés. A 1ényeg az, hogy nem le-
hetett rovidebb id6 alatt valamennyi vallalt feladatnak — féalldsnak, javaslatkészitésnek,
tanitdsnak — maradéktalanul eleget tenni. Hol azért pihent az éppen soron 1év3 javaslat az
asztalon, mert az el6z6 szabvanyt tanitottuk, hol azért, mert a hivatali teendG volt tiil
sok ahhoz, hogy el lehetett volna mélyedni benne.

Tanulé koényvtdros kollégdinknak sokszor hangoztatott véleménye szerint jobb lett
volna egyszerre kézbe adni a szabvinyokat. Nekem, visszatekintve gy tiinik, a felsorolt
okok miatti kényszerilien hosszi id6 és lassi dtmenet nem drtott igazdn senkinek. Vagy
csak a ,minden rosszban megtaldlni a j6t” gondolata mondatja ezt velem? Nem hiszem.

Bir a szabvdnyoknak kotelez$ hatdlybalépési idejiik van, legtobb nagykonyvtdrunk
jozan ésszel bevarta, amig Gsszejott a sziikséges készlet, s a kdzben eltelt id6t felkésziilésre
szdnta. Feldolgozé munkatdrsaik részt vettek a tanfolyamokon, prébakatalégusokat alli-
tottak fel, hazi szabalyzatokat dolgoztak ki és vitattak meg szakmai korokben; mindezzel
sokkal kockizatmentesebbé tették az dtallast.

Koézmiivel6dési konyvtaraink hamarabb kaptik az ,,alddst™, azaz, az \ij szabvanyok
alapjan késziilt kozponti céduldkat a magyar konyvekrdl, mint ahogyan maguk a szabvi-
nyok megjelentek. Nem is gy&zték faggatni az oktatékat, mi miért van gy, ahogyan van.
A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia természetesen els6ként vezette be az ij elGirdsokat és
alapelveket, ezekre alapozva egész szamitogépes rendszerét. Majd a prébaidé leteltével er-
re épilt az ,,Uj konyvek™ és a kozponti cédulaszolgdltatds. Oriilniink kell hogy szolgalta-
tasaival nem vdrta be valamennyi szabvdny megjelenését, mert ha ezt tette volna, ma sem
lenne eurdpai szinvonald, rovid atfutdsi idejii, hatdridre biztosan megjelend nemzeti bib-
liogrifidnk. A gyermekbetegségek elmuiltak; ma mdr az a paradox helyzet, hogy a legijab-
ban megjelent szabvanyok egy-egy részletelirdsat, példdul a f6tételek és melléktételek je-
161ését az ,,Uj konyvek”-ben kérik szimon a tanfolyamok hallgatéi.

A szabvinykészitd szemszogébdl nézve a lassabb haladds legnagyobb hasznit abban
litom, hogy tanitds kozben sokat lehetett tanulni. A szabdlyrendszer a gyakorlat szimdra
Kkésziilt, s ha abban nem 4llja ki a prébdt, haszndlhatatlan papirhalmaz csupén. Kisebb vil-
toztatdsokra, médositdsokra minden bizonnyal rdszorulnak még e miivek, de az egész épii-
let nem fog Osszeddlni, ez az a szabvanykészitSi felelGsség, amit a magam részérdl villa-
lok.

Nem lehet eléggé hangsiilyozni, s ezt sosem mulasztom el oktatds kozben, hogy a
szabvdnyok szdmos megoldist tesznek lehet8vé az alkalmazéknak. Minden konyvtdrnak
sziiksége van arra, hogy kidolgozza sajit hdzi szabélyzatit, amelyben gyiijteményének mé-
retét és Osszetételét, olvaséinak korét és katalégushasznalati szokdsait, a feldolgozéi 16t-
szdmot és a konyvtirban adott technikai lehetSségeket figyelembe véve alapozza meg leg-
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fontosabb nyilvintarté és tdjékoztaté eszkozét, — katalégusit. Természetes, hogy mind-
ehhez j6, ha a szabvdnyok mellett — azokndl konnyebben emészthetd, emberibb nyel-
ven irott, lehet&leg osszefoglalé és nem lapokbdl 4116, Gtmutatdst is ad6é — segédeszkoz all
rendelkezésre. A KMK mér megjelentetett jonéhdny, s napok alatt hidnycikké valt segéd-
konyvet, tankonyvet, dtmutatét és példatdrat. (Ezek szerzsi jorészt szabvanykészitdi,
oktatéi minSségiikben ismertek.) Mdr elSkésziiletben van a varva-virt osszefoglalé mii is:
katalogizildsi kézikonyv Osszedllitisiba fogtak a pihenni nem tudé és nem akaré szer-
z6k.

Hogy el ne felejtsem! Az is elhangzott kényvtéros ajkakrol, s a szaksajt6ban is nap-
vildgot ldtott, hogy tobb cikket, magyardzd, érvel6 tanulmanyt kellett volna publikdlniuk
a szabvinyok készitSinek, fSleg az alkalmazok kételyeinek eloszlatdsira, problémdik meg-
védlaszoldsira. Nos, nekem nem sok id6m maradt erre, bar belitom, fontos lett volna. T6-
lem most is csak ennyire futotta.
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RACZ Agnes: Bibliogrifiai leirds, katalogizalds.
TANARKEPZO FOISKOLAK Bp Tankbnyvkiadé, 1986. 326])

Racz Agnes
BIBLIOGRAFIAI LEIRAS, Berke Barnabidsné cikkében emlitést tett a
KATALOGIZALAS kézirat leaddsakor mdr késziilGben 1év6 osszefog-

' lalé mirdl, a vdrva-virt katalogizildsi kézikonyv-
r6l. Reméljiik, hamarosan beszimolhatunk a meg-
jelenésérdl is. Orommel jelenthetjiik. hogy az (j
fGiskolai jegyzet viszont mar meg is jelent. A Bib-
liogrdfiai leirds, katalogizdlds c. tankényv dtdolgo-
zott, bévitett valtozata Rdcz Agnes lapunkban ko-
rabban mdr ismertetett Dokumentumdleirds €s kata-
logusépités (Bp. SZOT Kozponti Iskola, 1983.

xezmar 247 p.) c. munkdjinak (Id. Kényvtdri Figyeld,
1985. 31.évf. 4.sz. 445-446.p.). A jegyzet feje-
TANKONYVIIADO, BUDAPEST, 1968 zetei: — A katalogizilds jelentSsége és szerepe a

konyvtdrakban — A Kkatalogizilds egységesitésének
fébb 4dllomdsai, nemzetkozi és hazai szabdlyozdsai
— A bibliogréfiai leirds fogalma és dltaldnos szabélyai — A kényvek bibliografiai leirdsa —
A bibliogréfiai leirds besoroldsi adatainak megvdlasztdsa a konyveknél — A leiré katalo-
gus szerkesztése — Az id6szaki kiadvdnyok bibliografiai leirdsa és besoroldsi adatai — A
kartogrédfiai anyagok bibliogrifiai leirdsa — Az audiovizuilis anyagok bibliografiai leird-
sa — Kataldégustipusok, katalégusrendszerek — A feldolgozé munka folyamata — A ha-
gyomaényos és az Uj katalogizdldsi gyakorlat 6sszehasonlitdsa.

A konyv fuiggelékében: A bibliografiai leirds szabalyainak dttekintése dokumentum-
tipusonként — Atirdsi tdbldzatok — Szabilyzatok, segédletek taldlhaték.

A jegyzet hozziférhet6 az OSZK KMK Konyvtirtudomdnyi SzakkOnyvtdrban.
(A szerk.)
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