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A KOMPLEX MUVELODESI INTEZMENYEK EREDETE

A DAVIES, D. W.: Public libraries as culture and social centers. The origin of
the concept, c. kiadvany alapjan (Metuchen,Scarecrow, 1974.167 p. UZSOKI
ANDREA ismertetése.

Az utobbi évek egyre nagyobb méretekben jelentkez6 integracios torekvéseinek
alapelvei —hazai viszonylatban —a hatvanas évek tarsadalom- és mivel6déspolitikai el-
képzeléseiben gyokereznek. Az egyszerre tobb funkciot ellaté komplex nevelési-mivel6-
dési kdzpontok létesitésében testet 6ltott, a tdmeges kdzmUlvel6dés megvaldsitasat célzéd
elképzelések eredetét azonban —egy sor kilféldi példa alapjan —j6val régebbre tehetjik.
D. W. Davies, meglehet6sen pesszimista hangvétel(i irasaban, Amerika és Anglia komplex
kozmivel6dési feladatokat ellaté intézményeinek torténetét, fejlédési szakaszait elemzi.

Az 1700-as évek végén —a hagyomanyos angol tudos tarsasagok mellett —a kdzép-
osztalybeliek altalanos mUvel6dését elésegiteni hivatott kulturalis kérok Iétrejottét hama-
rosan a munkasmdivelddést felkarolo kulonb6z6 irodalmi klubok, ismeretterjeszt6 tarsu-
latok, népf8iskolak és a gyakorlatilag szakmunkasképzéssel foglalkozd intézetek szerve-
z6dése kovette. Tevékenységiik, mddszereik nagyon hasonlitottak a kézéposztaly intéze-
teihez; céljuk azonban nem elsésorban az altalanos kultdra, hanem f6leg a praktikus, szak-
mai ismeretek szétsugarzasa volt. Az oktatast igyekeztek az intézmény konyvtarhasznéla-
tara alapozni. Annak érdekében, hogy a potencialis olvasok elébb-utdbb a kulturalis tevé-
kenységek egyéb szféraiba is konnyen bekapcsoldédhassanak, a kényvtar vonzaskorében
még kildn folydiratolvasot, el6adotermeket, osztalytermi foglalkozasra alkalmas tereket,
tornatermet, sakkszobét, tedz6-kavézot, kiallitasi csarnokot stb. is létesitettek. Az okta-
tassal egybekapcsolt egyéb kulturalis tevékenység eleinte magasabb szintl szellemi mun-
kat jelentett, késébb azonban egyre inkabb a kevéshé igényes, szorakozas jelleg(i id6tdl-
tésre tevOdott at a hangsuly. Az ezeket az intézményeket létrehoz6 és patronald joté-
konykodé gazdagoknak és az emberiség tokéletesithet6ségében hivé filantrépoknak —
bar éppen a kdzéposztaly kozénye miatt fordultak az “alsobb néprétegek” felé, —ismét
csalddniuk kellett. Bekovetkezett az, amit mar az elején is tudni lehetett: a munkéasok
nem kedvelték meg az osztalytermi tanitast, a szervezett tanfolyami oktatast, —annal
inkdbb a tanciskolat, a karacsonyi unnepségeket, a kevéshé formalis Osszejoveteleket.
A beiratkozottak szdma egyre inkabb és sokszor jelentdsen csdkkent, az ismeretterjeszté
tanfolyamokrol lemorzsolddtak, a tagsag létszama nagymértékben fluktualt, egyre keve-
sebb lett a feln6tt résztvevd. Az el6adasok tobbsége mar csak akkor vonzotta a k6zénsé-
get, ha politikai témaja volt, vagy ha a munkésok azt remélték, hogy a beszélgetésnek Ki-
hatasa lesz a politikai életre. A kényvtarhasznalat terén sem mutatkozott jelent6s valto-
zas: a szoOrakoztato jellegl szépirodalom olvaséasa szinte teljesen kiszoritotta a szakiroda-
lomét. A kulturdlis tarsasagok nemes célkitlizései végil is szép tervek maradtak.
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A Kkiut reménye: a kdzm(vel6dési konyvtarak

Amerikaban valamivel korabban, Angliaban a brit kényvtari térvény (British Li-
brary Act) kibocsatasa (1850) utan kezdtek elterjedni az els6, mai értelemben vett nyil-
vanos konyvtéarak. A kereslet alakuldsa azonban nem latszott indokolni a gyors elterje-
dést, a potencialis kdnyvtarhasznalok szamat legtobbszor tulbecsilték. A lehetéségeket
tekintve a kdnyvtarak el6tt harom Gt allott, amelyek egyben egy fejlédési folyamat allo-
masaiként is felfoghatok.

Az els6, féleg az Uj kényvtarak kialakulasanak kezdeti id6szakaban elterjedt elmé-
let szerint a kdzmdivel&dési konyvtar feladata a dokumentumok gytijtése és ezeken ke-
resztll az informacioterjesztés; minden egyéb szolgaltatast kizarélag —konyvtarhasznalat-
ra 6szténz6 —eszkdznek kell tekinteni. Kényvének ebben a részében a szerzé érdekes
példak soran keresztiil mutatja be azokat a prébalkozasokat, amelyek aztdn mégsem val-
tottdk be a hozzajuk f(iz6d6 reményeket. A kilénb6z8 irodalmi kordk, ismeretterjesztd
tarsasagok, munkasképzd intézetek oktatasi, kdzmUlvel6dési jellegli tevékenységét is at-
vallaltak a kényvtarak. E nem kimondottan kényvtari funkcié a ’»csalétek,, szerepét tol-
totte be. Ezek a nem formalis oktatasra alapozott kulturalis szolgaltatdsok népszeriek is
lettek, azonban nem eredményezték a konyvtarhasznalok létszaméanak ndvekedését.

Tovabb keresve a kiutat, megsziletett a masodik koncepcié. Ennek szellemében a
nem hagyomanyos kényvtari szolgaltatdsok mar nemcsak eszkdzként, hanem fétevékeny-
seégként jelentek meg, igy a konyvtarak atvették a kulturalis tarsasagok céljait is. Az 1870-
-es években a “konyvtar, mint kulturéalis kézpont” elméletet vallé angol kdnyvtarosok a
konyvtar szolgaltatasainak korét nagymértékben kibdvitették, a felndttek mivelédését
mar kihelyezett egyetemi el6adassorozatok, szakmai tovabbképzések szervezésével is
igyekeztek el@segiteni. A sok esetben a kényvtarakkal egy éplletben mikéd6é mizeumok
vonzaskorét is kihasznaltak. Kiallitasokat, koncerteket, kilonféle bemutatékat rendeztek,
az ifjusaggal kiemelten foglalkoztak. [ gyakorlat hamarosan az Atlanti-6cedan masik partja
mentén is elterjedt.

Nyilvanvald, hogy a kibOvitett szolgaltatasok mas épitészeti megoldasokat is kivan-
tak, mint amelyek a hagyomanyos konyvtari funkciokbol eredtek. Az 1890-es években
kezd6dott el az a folyamat, amelynek soran sok helyen médositottdk a kdnyvtéri tereket;
bévitették, atrendezték az olvasdtermet, a raktarakat. Cél: az olvasot egy klubjellegi at-
moszféra fogadja. (Bér teljesen mai példa, de még e mualt szazadi elképzelés jegyében
létesitették példaul az Epsom and Ewells kdzmUvel6dési konyvtarat Anglidban. A csak-
nem 3500 m2 alapteriletli kényvtarhoz uszoda, mizeum, két nagy, szorakozast szolgalo
és egy konferencia terem, konyha, raktar stb. tartozik. Kanadaban az edmontoni (0 koz-
ponti konyvtarnak szintén kultdrcentrum funkciét szantak. A teljes egészében légkondi-
cionalt épiletben URH ado-vevék segitségével barmelyik pontrél kapcsolatha lehet Iépni
a konyvtari személyzettel, az ellen6rzést zartrendszer( tévéhaldzattal oldottdk meg,
nyitvatartadsi id6 utdn egy automata riasztoberendezés “6rkodik”. A konyvtari tereket
250 fér8helyes szinhaz, tagas 01t6z8k, jol felszerelt géphéaz, a dolgozok igényeit is maxi-
malisan kielégit kényelmes irodak, zuhanyozdk, pihen6szobak egészitik ki.)
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A fent vazolt Un. mésodik koncepcié azonban —hiaba gondoskodtak a targyi felté-
telekr6l —nem hozta meg a kivant eredményt, kulondsen kdnyvtari szempontbdl nem.
A konyvtari funkciok teljes mérték( hattérbe szoritdsahoz mégis a harmadik elmélet gya-
korlati megvalositasa vezetett. A szazadunkat isjellemz8 elgondolas csirai mar az 1900-as
években jelentkeztek. Az els6 Un. szocialis telepek, a szegények iskolai az oktatas mellett
a szegények és egyéb szempontbdl hatranyos helyzetliek szamara szorakozasi lehet6sége-
ket (klubfoglalkozasok, 6sszejovetelek, amatdr szinjatszas, énekkarok, sport, foto, bar-
kacsolas stb.) is nydjtottak, és egyben szocialis kérilményeik javitasat is célul tlizték ki.
A konyvtar szérakoztatd és szocialis k6zponti funkcioi Londonban, valamint a nagy ipar-
varosok kilvarosaiban, nyomornegyedeiben és ezek vonzaskorzeteiben valt jellemz&vé,
mig Amerikaban f6leg az Uj bevandorldk letelepedési helyein. A tanulmanyban felsorolt
mai példakbol egyértelmiien arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy a kdnyvtar szolgalta-
tasainak Uyen sokiranyul kiterjesztése valdjdban éppen az alapvet§ funkcidk mikodését
gatolja. Mér régen nincs sz6 a kulturdlis tarsasagok céljairdl, modszereik is mar csak ki-
indulasi alapként jelentkeznek. A dokumentumokban megtestesiilt informécid gydijtése,
meg06rzése és szétsugarzasa mar szinte mellékes tevékenységgé torpil. A szocidlis és szora-
koztatd kdzpont —ha a sz6 szoros értelmében nem is, de funkcioit tekintve —kiszoritot-
ta a konyvtarat.

A gondolat valsaga

Kulturalis kdzpont, szocialis és szdrakoztaté kézpont, kdzm(vel6dés és kozoktatas
egy helyen és id6ben —vajon miért nem tudtak megfelelni az elvarasoknak? Természete-
sen nemcsak a kényvtar szolgaltatasai sziikiiltek be. Erdekes elemzéssel zarja tanulméanyéat
a szerz6, melyben Kifejti, hogy a potencialis kdz6énség reakcidi ma is ugyanazok, mint
szaz vagy kétszaz évvel korabban, visszariadast jeleznek az intézményesitett formaktol.
Ne feledkezziink meg azonban a Versenytarsakrdol ” sem, amelyek —a parhuzamos fejlesz-
tés kovetkeztében —a maguk terliletén egyenként tobbet tudtak és tudnak ma is nyuj-
tani. Kdvetkezésképpen a tal sok funkciét magara vallalé kdnyvtari jellegl részhez, 6sz-
szességében nézve, nem tud kell6képpen hozzajarulni. A zarégondolat egyben javaslat is:
nem lenne-e célszer(ibb, ha a XX. szazad kdzm(vel6dési kdonyvtara valoban kdnyvtar ma-
radna, és a célintézmények kiilén-kiilon torténd fejlesztése keretében csupan” kdnyvtari
szolgaltatasait bévitené?
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