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HOGYAN CSINALJUNK IRANYELVEKET?
Szemle

KISS JENO

Az angol Konyvtaros Egyesiilet (Library Association; a tovabbiakban: LA) rend-
szeresen ad kozre iranyelveket a kdnyvtari gyakorlat kiilonb6z6 teriileteire. Az irodalom-
jegyzékben szerepl8 felsorolas korantsem teljes, még talan a KMK Szakkdnyvtaraban meg-
levBket illet6en sem; s az aldbbi reflexiék sem véllalkoznak részletes ismertetésikre. Erre
mar csak azért sincs sziikség, mert a Konyvtari Figyel6 ezt néhany esetben mar megtette.
(Jelen szaméaban példaul a bortonkdnyvtarak iranyelveivel foglalkozik)Terjedelmi okok is
meggatolnak ebben. Val6szinlileg hasznosabb lesz, ha az egyes teriiletek irdnyelveit a
hasonlé hazai szabalyozas kapcsan vessziik figyelembe. Attekintésiink célja, hogy eltlin6d-
jink a mi(fajon, a szabalyozés eltér6 maodjan, az angol iranyelvekbdl ad6dd tanulsagok
hazai hasznositasanak lehet&ségein.

Az LA funkcidi —mint kdztudott —nem azonosak a mi kdnyvtaros egyesuletiinké-
vel. A tarsadalmi egyesiilet feladatait egyesiti a mi KMK-nk, bizonyos fokig OKT-nk funk-
ciodival, érdekvédelmi, konyvkiadasi, s6t szakmai mindsitési feladatokat is ellat. Minden-
esetre a kdnyvtaros szakma legtekintélyesebb szerveinek egyike, amely partnere, bizonyos
esetekben ellensllya az allami iranyitasnak. Tarsadalmi-szakmai tekintélye nagy, meg-
hatarozé sulya van a brit kdnyvtariigyben. Feladatkdrébh6l szinte természetesen kovetke-
zik, hogy olyan szakmai kérdésekben is allast foglaljon, irdnyt adjon, amelyek nalunk
mas, allamigazgatasi vagy szakmai intézmények illetékességébe esnek.

Az eltér6 korulmények, a létez6 intézmeények funkcidrendszere miatt természetesen
nem az az érdekes szamunkra, hogy mivel foglalkozik az LA, hanem inkébb az, hogy a
szakmai iranyelv, mint mifaj mire alkalmas, és mit tanulhatunk az angol gyakorlatbol,
mit alkalmazhatunk a sajat kériilményeink kozott.

Az idézett dokumentumok cimét, illetve mifajmegjeldlését a szabvany, ajanlas,
Utmutatds, minta, kdvetelmény, de leginkdbb az iranyelv (guideline) szavakkal lehetne
forditani. A 80-as években ezek kozil egyre inkdbb az iranyelv kezd eluralkodni, ezért a
tovabbiakban ezt hasznaljuk.

Milyen téméakban ad ki irdnyelveket az LA? A targyalt cimek alapjan két csoportra
oszthaték a dokumentumok: az egyik a kilonféle tarsadalmi intézmények (kérhazak,
illetve egészségugyi intézmények, bintetdintézetek, iskolak, f6iskolak stb.) konyvtari
ellatasardl szél, és értelemszerlien foglalkozik a kényvallomany, a beszerzési keret, az
alapteriilet, a felszerelések, a személyzet sth. kivénatos szintjével, ha Ugy tetszik norma-
tivaival. A masik a kdnyvtaron belili munkateriletekre, szolgaltatasokra (példaul a tajé-
koztaté szolgalat a kdzmdlvel6dési konyvtarakban; a tovabbképzés, azaz inkdbb az (j
alkalmazottak bevezetése “szoktatasa”) vonatkozik.
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Az irnyelvek kifejezetten szakmai iranymutatdsok, méghozz4 abban az értelemben,
hogy a szakma ajanlasait tartalmazzak az adott témakdrben, a legjobb szakmai szinvonal
eléréséhez szilkséges feltételek megteremtésére. Helyességiiket egy tekintélyes szakmai
szervezet garantalja. Azt mondjak: ha hatékony, a ti céljaitoknak megfelelé konyvtari
szolgaltatasra tartotok igényt, akkor mi azt ajanljuk, hogy ilyen feltételek mellett, igy és
igy épitsétek ki. Tehat nem valamiféle atlagolt normakat tartalmaznak, de ugyanakkor
nem szakadnak el a val6sagtél sem. Az ut6bbi idében kiadottak hangstlyozzak a meg-
neheziult gazdaségi korilményeket, de ez nem jar a kdvetelmények csokkentésével.
(A szakmai kovetelmények nem valtoznak: meghatarozott feltételek mellett érhet6 el a
kivant szinvonal; az alkalmaz6 dolga, hogy mikor, vagy milyen temben és mértékben
akaija és tudja biztositani a feltételeket.)

Az iranyelveket altalaban az LA egy e célra, a szakma elismert szakembereibél, az
adott téma legjobb ismergibdl Iétrehozott bizottsaga vagy albizottsaga dolgozza ki (neviik
—hiszen ez is a szakmai szinvonal garanciaja —szerepel is az irdnyelvek szdvegében).
A résztvevlk az adott teriileten dolgoznak, mondanivaléjuk mogott intézményiik gyakor-
lata a fedezet. Az iranyelveket idénként atdolgozzak, korszer(sitik, néha teljesen meg-
Gjitjak. A kidolgoz6 bizottsdgban néha részt vesz az adott témaban érdekelt allami szerv
(a bortonkonyvtarak esetében példaul a belligyminisztérium) képvisel6je. Az ajanlas azon-
ban mindig az LA (gye, legtébbszor az egyesiilet valamely vezet6 tisztségviselbje irja az
elészot is.

Még egyszer hangstlyozom, hogy attekintésiink szempontjab6l nem az angol irany-
elvek tartalma, konkrét ajanlasai a fontosak, hanem inkabb jellegiik, a kidolgozasuk mod-
ja, szerepik az angol konyvtarligyben. Mutatis mutandis érdemes eltlinédnink sajat
—létezd6 és kidolgozni tervezett —iranyelveink jellegén, kidolgozéasuk és kiadasuk madjan.

Feltételezve, hogy a szakmai kdvetelményeket helyesen veszik szdmba az el6készi-
tés soran a szakbizottsdgok, a tandcsok, a KMK (habéar: nem kétliink-e mi magunkkal is
tal sok kompromisszumot méar ebben a szakaszban is?!), mi a mi irdnyelv-tervezeteink
sorsa a tovabbiakban? Egyeztetési procedura a Mlvel6dési Minisztérium kilonbdz8 f6-
osztalyai kozott. Megannyi kompromisszum, engedmény, hol a més tertlletek igényeinek,
hol a szoritd gazdasagi kényszernek. (Ne feledjiik, minden partner a maga szempontjait
képviseli és kéri szamon a szdvegen.) Ha ezen az akadalyon tdljutott a szegény iranyelv,
kezd6dik a tarcaegyeztetés. Miiden megismétlédik, magasabb szinvonalon, tehat hatéko-
nyabb ellenallassal. Mindezek utan —ha id6szerlinek tartjak, ha alkalmas az id6§ ilyen
hallatlan” igények bejelentésére - megjelenik a ’szakmai iranyelv”. Amelyrél a konyv-
tarosok azt szeretnék hinni, hogy kotelez6, de a tanacsi iranyiték mindig is tudtdk —
annal is inkabb, mert ennek a szbvegbe valo fogalmazasa nem egy esetben a megjelenés
feltétele, —hogy “csak” ajanlas, tavlati cél. Legjobb meggy6z8&désink szerinti szakmai
kovetelményeinket tehat eladtuk annak fejében, hogy igy egy hivatalos “minisztériumi”
allasfoglalast adhatunk kézre. Megérte? Nem akarom az eddig megjelent iranyelvek haté-
konysagat megkérd6jelezni. Kétségkivil nagy "hazéerejik” volt, elért eredményeinkben
komoly a szerepik.

De most, amikor az allamigazgatds megujitdsa is napirenden van, amikor egyre
kevéshé kivannak mindent jogszabalyok Gtjan el6irni, amikor a szakmai kérdéseket egyre
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inkabb a szakmai szervezetek illetékességébe utaljak, legalabbis el kellene gondolkodnunk
sajat irdnyelveink sorsan és jov6jén. A szakmai irdnyelv mar jelen gyakorlatunkban semjog-
szabaly, még csak nem isjogi, hanem szakmai iranymutatas. Még, ha a Mivel&dési Minisz-
térium —tehat egy allamigazgatési szerv —adja is ki, nem kotelezd erejl, s normativ sza-
balyozast nem tartalmazhat.

Nem lenne id6szer{i azon gondolkodnunk, hogy melyik szakmai intézmény (MKE?,
OKT?, OSZK? vagy egyiittesen?) lenne a mi kdriilményeink kdzott a legalkalmasabb arra,
hogy a szakmai kovetelményeiket a tdrsadalommal, az érdekeltekkel kdz6lje? Az angol
irdnyelvek tanulsidga elegendd osztonzést adhat ilyen iranyld gondolkodasunk megindi-
taséara.
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