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Ugy gondoltuk, szokasunktdl eltéréen révid elljarobeszédet kell jelen szamunk
kdzleményei elé illesztenlink. Mégpedig azért, mert harom olyan témakorrel foglalkoznak,
amelyekre az utébbi idében kiillénds gondot forditottunk.

Ez évben Unnepelte konyvtar- és tajékoztatasiigyiink egyik meghatéroz6 intéz-
ménye, az Orszagos Muiszaki Informacids Kozpont és Kényvtar megalapitasanak 100. év-
forduléjat. Il16nek tartottuk, hogy mi is megemlékezziink e jeles eseményrél; am nem
egy Ujabb Gnnepi beszéddel kivantuk ezt tenni, hanem —cseppeket meritve a tenger-
b6l — rovid pillantast vetve az intézmény mdultjara, torténetének kiemelkedd alakjat,
Kaplany Géza személyiségét idézziik fel, majd ajelen egynémely teljesitményének bemu-
tatdsa mellett az orszagos miszaki szakirodalmi tajékoztatas —s benne természetesen az
OMIKK —; véarhato fejl6dési iranyairdl szol6 irast kdzlink.

Vendégszerkeszténk, Horvath Tibor, aki lapunk ez évi 5. szdmat szerkesztette a
konyvtarkdzi egyuttm(kodésrél, bevezetéjében mar jelezte, hogy a b8ség zavardn nem
birt Grra lenni, s szamos érdekes, e témakdrbe vagd kézirat a késébbi szamokban fog meg-
jelenni. Olvasdink mindharom rovatban taldlkozhatnak a téma folytatasaval; 6rommel
vennénk, ha némelyek kodziilik hozzészdélasra is ragadtatnak magukat.

Végezetlil —Horvath Tibornak és Mandy Géabornak adva meg a sz6t —formalisan
lezérjuk e szamunkban a szakrészlegekrdl folytatott vitat. Tudjuk jol magunk is, hogy e
,Vvitazarok” Ujabb vitanak adhatnak tapot, s igazabol nem jelentenek végs6 valaszt a kér-
désekre. A valaszt mindenekel6tt a kdnyvtarak gyakorlata fogja megadni. Ezért, ha
egyelére nem is szandékozunk tovabb foglalkozni e témakorrel, a késébbiekben, a min-
dennapok tapasztalatai alapjan szivesen visszatériink ra.

A szerkesztéség
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KAPLANY GEZA PALYAFUTASA

HANGYAL ZS. ANNA

Egyik kivald, alighogy nyugdijba ment péalyatarsunk, akit az Akadémiai
Konyvkiad6 az G magyar kdzép-lexikon kényvtari-konyvtarosi szécikkeinek
megirasara kért fel, nemrég ezt mondta: ,,Meglep6en kevés cikket, tanulmanyt
taldltam Kaplany Gézardl, nehéz volt belélik kellen alapos portréjat éssze-
hoznom.” A Konyvtari Figyel6' e részletez6' palyakép kozzétételével valamit
torleszteni kivan a kétségtelen adéssagbdl. J6 alkalmat ehhez a hosszu ideig
éppen az 6 nevével fémjelzett intézmény, az Orszagos Muszaki Informacios
Kdzpont és Konyvtar alapitasanak szazadik évforduléja kinal. Anndl is inkébb,
mivel ez az intézmény, amelyet akkor még Technoldgiai Konyvtarnak hivtak,
az ¢ munkéassaganak koszénheté'en valt korszer(i - ,extrovertalt” - szak-
konyvtarra, s indult el a kulonféle dokumentéciés és informaciés szolgaltata-
sok kifejlesztésének az iranyaba. A kaplanyi életmd ,,lizenetei” ezért ma is id6-
szerlek, s abban foglalhatok Ossze: haladni, de megalapozottan, szervesen
épitkezve. Vagy hogy az altala leirt szavakkal éljunk: ,,J6 vagy rossz, amit a
konyvtaros id6 folyaman produkal; a helyes, a j6 mindig értékes segitség ma-
rad, a helytelent, a tévest soha nem lehet egészen eltiintetni.”

S ez nem akarmilyen intelem.

Képlany Géza 1880. februar 4-én sziletett Erzsébetvarosban (KiskikiUé m.).
Atyja, id. Kaplany Géza, nagyhir(i itél6tablai biré volt, akitél fia ir6i hajlamait érokolte;
neves jogi mivek mellett szerz6je a Tovisek és virdgok c. verseskdtetnek is.

Kilenc gyermek kozil Géza a legid6sebb. Elemi és kdzépiskolai tanulmanyai utan
(Budapest, Szeged) 1894-ben a Ludovika Akadémia tisztképzd tanfolyamanak ndévendéke
lett, 1898-ban avattak hadnaggya.

Els6 allomashelye Marosvasarhely, majd Szegedre kerdl. Itt, mivel a hadnagyi képe-
sités nem jelentett egydttal érettségi bizonyitvanyt, leteszi az érettségit (1905). Nagy lehe-
téségek allnak a kivalé képességi fiatal tiszt el6tt, féhadnagynak Iéptetik eld, de benne
ekkor mar egészen mas szandékok érlelédnek.

. . .a katonai palya, melyet egy 14 éves gyermek kénnyen heviil§ készségével, de
némi részben atydmnak, kinek nagy csaladjaval folyton kiiszk6d&, igen szerény anyagi
viszonyok kozott kellett egyméasutan felnové szdmos gyermekérél gondoskodnia, az 6
akkori legjobb beléatasa szerint és kdnnyebbségére valasztottam, amint azt untalan tapasz-
taltam, nem felelt meg hajlamaimnak, tehetségemnek, gondolkoddsomnak . . .” - firja
1913-ban Milch Gézanak irt dnéletrajzi vazlataban .

1906-ban megndsil, majd 1907 majusaban lemond tiszti rangjarol. Lemondasanak
oka, hogy szabad emberré véljon, gondolatait szabadon kifejthesse. 1908-ban jelenik meg
A ma militarizmusa c¢. munkaja, amelyben —els6ként Magyarorszagon —hbiralni meri az
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Képlany Géza palyafutasa 567

akkori hadsereget. A tanulmany ériasi feltinést kelt, megddbbent6 igazsagokat mond el
a militarizmusrél és a héborurdél: ,,. . . a magéntulajdon, a t6ke és a szerzett jogok és Ki-
véltsagok védelmében meril ki, s a dolgozd kizsakmanyolt t6bbséget csak annyiban ér-
dekli, amennyiben ezek az érdekek szipolyoz6 torekvéseket tartalmaznak a nemzet teste
ellen vér- és pénzaldozatok cimén.”

Még 1907-ben beiratkozik a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Jogi, majd a Bélcsé-
szeti Kardra; itt megszakitasokkal . félévet abszolval (1907—21928). Filozofiai és tarsa-
dalomtudomanyi el6adasokat hallgat. E tanulmanyai soran keril kapcsolatba Jaszi
OszKkarral és Szab6 Ervinnel. Ez utdbbi tandcsara 1909-ben csaladostul, immar két gyer-
mekkel Parizsba kéltdzik, ahol gyarapitja francia és angol tudasat és folytatja filozéfiai és
tarsadalomtudomanyi tanulmanyait: . . egy éven at a périzsi Ecole des Hautes Etudes
Sociales f6iskolajanak filozofiai, pedagogiai, kdzgazdasagi és publicisztikai tanfolyamait
hallgattam, de s(r(in latogattam a Sorbonne és a College de France el6adasait is . . .”3.
Francia és.angol nyelvtudasa mellett jol olvas olaszul. Egy ideig Londonban tartézkodik,
de Svéjcot, Németorszagot, Italiat ugyancsak bejarja.

1911- ben tér vissza Magyarorszagra. Mig parizsi tanulmanyaiban felesége vag
tdmogatta, idehaza nyelvtanitassal, forditasokkal, cikkirassal foglalkozik. El6adasokat
tart a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdgban, majd a Galilei Kérben. A Tarsadalomtudo-
manyi Térsasdg Szabadiskolajanak igazgatésagi tagja.

1912- ben pedagogiai szakfolydiratot indit Szul6 és Gyermek. Szllék iskolaja.
ladi gyermeknevelési folydirat cimen, de csak az els6 szam jelenhetett meg az akkori alta-
lanos érdektelenség kovetkeztében.

1913- ban hivatali allasért folyamodik, s ez évben Szabd Ervin biztatadsara a K
kedelmi Mazeum kdnyvtartisztje lesz.
1914- ben népfelkeld gyalogosként hivjak be. 1916-ban orosz hadifogsagba k

Tudasvagyara jellemz6, hogy fogsaga idején jél megtanul oroszul. 1920-ban keril haza,
és ismét elfoglalja munkahelyét. A Technolégiai IparmlGzeum és Anyagvizsgéld Intézet
fennallasanak 40. évforduléjan a kereskedelmi miniszter Kaplany Géza konyvtartisztet a
megszintetett Kereskedelmi Mizeum kdnyvtarabol az Iparmizeum kényvtaraba helyezi
at (1923. janius 27.).

Els§ feladatdnak a kdzel 30 000 kdtet rekatalogizalaséat (az akkori szakzsargon sze-
rint ,,reorganizaciojat”) tekinti. Vilagosan latja, hogy az ,,egyetlen gyakorlati iranyd rend-
szer” a decimalis osztalyoz6 rendszer, vagyis az ETO.

»Az addig avult, a kezdeti csekély méretekhez szabott, s a mintegy énmagat kin6tt
alfabetikus jelzetl szakrendszer alapjan rendezett katalégus és potkalalégus helyett az
egész konyvanyag bibliografiai Uj feldolgozasa lett folyamatbavéve és pedig az amerikai
Dewey-féle Classification Decimal, illetve a Bruxelles-i Institut International de Biblio-
graphie altal szerkesztett, LLL atdolgozott Manual du Répertoire Bibliographique Universal
szakbeosztasi rendszere alapjan.-«

A nagy munkat egyedll végzi, megszakitas nélkil 1930-ig, egyes forrasok szerint
1931 végéig. Az eredmény két Uj katalégus, amely az akkori szakmai kdvetelményeknek
teljesen megfelelt. Az egyik a ,,decimalis rendszer(i szakkartoték”,a masik pedig az ,,alfa-
betikus rendszer(i szerz6i kartoték”. E két katalogussal veti meg Kaplany Géza a korszer(i
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568 Hangyai Zs. Anna

tajékoztatas alapjait a Technolégiai Kényvtarban. ,Egy konyvtar csak akkor lehet hiva-
tdsa magaslatan —irja, ha olvasokdzdénsége legkildnlegesebb igényeit is lehetbleg azonnal
kielégiteni képes, ha az olvasot faradsagos és id6t rabld, sokszor téves iranyd és bizony-
talan kimenetel( kutatdsoktél megkimélve, barmely iranyban kielégitéen, gyorsan tajé-
koztatja -s

Tervezi a ,fontosabb szakfolydiratok maradandé értéki cikkeinek bibliografiai fel-
dolgozasat és kartotékokba sorolasat”, de egyedil nem tud megbirkdzni ezzel a hatalmas
feladattal.

A rekatalogizéias médot nyUjt neki arra, hogy korszerlien értelmezze és tisztdzza a
cimleiras vonatkozasait is. Az impresszum adatok sorrendjét illet6en a Févarosi Konyvtar
gyakorlatat veszi alapul: megjelenési hely, kiado, év. A lapszdm megjeldlésére a kis ,,p”
bet(it hasznalja. A kdnyvek alakjat tekintve harom forméatumot kilénbdztet meg: oktav
alak (26 cm-es gerincmagassag), kvart alak (26—35 cm-es gerincmagassag), folié alak (35
cm-en fellli gerincmagassdg). E harom nagysagrendnek megfelelen bevezeti az A-B-C
betlijeles numerus kurrens raktarozasi rendszert. Folyoiratoknal D a f6li6, E a kvart, és
if az oktav alak betjele.

A katalogizalas folyaman a felvételi cédulakat két példanyban késziti el, egyik ker(l
a torzskatalogusba, a masik naptari év szerinti besorolasban mint akcessziés cimanyag ke-
ril lerakasra. Ebbdl el6szor is kénnyen megallapithatok (az alfabetikus, ill. vezérszavas
Osszeallitasnak koszénhetéen) az év folyaman beérkezett mivek (rendelések kiirasanal jo
tampont), masodszor ez az ,,. . . akcessziés cimanyag rendelkezésre all arra is, hogy eset-
leges publikélds céljdra nyomdailag is felhasznalhaté legyen -« Ezt az akcesszids cédula-
anyagot nyomatja ki késébb a M{iszaki Bibliogréafiai Kozlemények c. sorozatbhan ;

Képlany Géza figyelme nemcsak a mddszertani tennivalokra iranyul. Uj raktéarépi-
tésre kér ajanlatokat. Az akkor legkorszerlibb Ganz—Vajda rendszer(i, szabadalmazott
vasszerkezet(i raktar 1927 nyaran késziil el.

Az (j raktart két fodém osztja harom szintre. Az allomanyt az egyes emeleteken
drotliveghalozattal ellatott modem kdnyvallvanyzaton taroljak. Ez gazdasagos helykihasz-
nélést, nagyobb tlizbiztonsagot és nagyobb tisztasagot tesz lehetévé, mint a korébbi rak-
tarozasi modok. A raktarnak kozvetlenil az olvaséterem mellé val6 telepitésével az olva-
sok kiszolgalasa is gyorsabba valik.

E munkalatok megteremtik az el6feltételét annak, hogy a kényvtar latogatottsaga
évrél évre novekedjék. 1929-ben orszagos viszonylatban a harmadik helyen all.s

F&varosi Konyvtar 160 604 olvas6

Egyetemi Konyvtar 54 799 olvaso

Technolégiai Kényvtar 20 169 olvasé

Az allomanygyarapodas tekintetében azonban az orszag nagykonyvtarai kdzoétt még
az utolsé helyre szorul, 1921—1929 kdzdtt minddssze 3836 kotet a kdnyvallomany gya-

rapodasa.s
Az olvasok 1929-ben fognak Ossze els6 izben a kdnyvtarért. Emlékiratot intéznek
a kereskedelmi miniszterhez, amelyben kérik, hogy az orszagnak ezt az ,,.. .ezid8szerint

egyetlen nyilvanos miszaki konyvtarat fejlessze ki a kor igényeihez képest és lassa el a
szakirodalom 6sszes érdekes termékével.- .
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Az ,6ntevékeny olvasoi megmozdulas” mdogott valdjaban Kaplany Géza taktikai
lépése all. Az eredmény jelent8s 6sszeg (10 000 Pengd) az dllomany gyarapitasara.

A miszaki szakemberek egyre tisztabban latjdk a konyvtar fontossagat: kétségte-
len, hogy az iparos szakembernek az 6 mindennapi nehéz munkéjahoz semmi sem nyujt-
hat érdekesebb, nélkiilozhetetlenebb, igazibb segitséget, mint éppen szakmUvekkel, s
folyodiratokkal gazdagon ellatott, jol szervezett, modern szakkdnyvtar........o

A korabeli kultirpolitikai célkit(izések azonban nem kedveznek a kdnyvtarak fejlé-
désének. A konyvtéarak ,,. ..nagymértékben a konyvtari fenntartd kilénds megértd jo-
indulatara vannak utalva . . ., lehetséges-e tehat azon csodalkozni, hogy az illetékesek,
akik az allami pénzeszsakot bekdtve tartjak, a konyvtarak igényeivel szemben gyanak-
voak, s csupdn annyit engedélyeznek, amennyivel a kényvtarat a viz szinén lehet tar-
tani.- ..

Pedig a ,,. . . kdnyvtdrak ma mér nem csupdn a kényvek tarhazai, nem pusztan
konyvtarak tobbé, hanem Ugy a kdnyvek belsé organizacidjat, mint pedig a kutatasi tech-
nikat illetéen tudomanyos bibliogréfiai laboratériumokké valtak. Kiléndsen érvényes ez
a megéllapitds a miszaki konyvtariigyre vonatkozéan, hiszen az iparnak a miiszaki tudo-
manyokkal val6é szoros kapcsolata, s az alkalmazott tudomanyoknak az ipar fejlédésére
vonatkozoé jelentésége ebben a korszakban mar olyannyira kétségtelen, miszerint elmond-
hatni, hogy az ipar e tudomanyok segitsége nélkil Ugyszolvan egy lépést sem tehet
el6re -1,

Az emlékirat fenntebb leirt sikerén felbuzdulva, nagyszerd, harcos, a maga nemében
egyedilall6 mozgalom indul meg. A Technol6giai Kdnyvtar és olvasdi kdzott létesilt sz6-
vetség lesz éveken at a konyvtar fejlédésének egyedili biztositéka. Ez a széles kord
»konyvtari aktiva” élénk visszhangra talal nemcsak a napi- és szaksajtoban, hanem a hazai
miszaki és ipari korék kiilonbdzd rétegeiben is. A mozgalom tarsadalmi jelleg(i és végig az
is marad.

1929. februar 19-én 60 alairdsos kis ,,értesités” jelenik meg a kdnyvtar hirdet6tab-
lajan, amely el6szor hivja 6ssze mindazokat, akik ,,kedvelt kényvtaruk fejlédését és gyara-
podasat a maguk részér6l is kivanatosnak tartjak- 1

1930. aprilis 24-én hivjak 6ssze a Technoldgiai Kdényvtar Baratainak Egyesilete
(a tovabbiakban: TKBE) els6 kozgy(lését. Alapszabalyait 1930 oktéberében hagyja jova
a beligyminiszter ..

Az egyesiilet célja

. « . A Technoldgiai Kdnyvtar folyamatos fejlédésének és gyarapitasanak elémoz-
ditdsa az Egyesulet rendszeres anyagi tamogatasaval, ... a kényvtar és a hazai mlszaki és
ipari szakkdzonség legszélesebb rétegei kozott a kapcsolat Kiépitése és fenntartasa, ... a
szakkonyvek és szakfolyoiratok fontossdganak megfelel6 propagalasa, . . . mlszaki és
ipari korokben a konyvtarlatogatas sziikségességének propagalésa, . . . sszekottetések
létesitése kulfoldi hasoncélu létesitményekkel s az ebbdl szarmaz6 el6nydknek a konyv-
tar javara torténd felhasznalasa. Az Egyesilet feladata tovabba a konyvtar gydjteményeit
vagy hasznalatat, valamint bibliografiai munkassagat ismertetd id6szaki vagy 6nallé szak-
irodalmi munkak kiadasa . . .- :
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. - . az Egyesilet teljes erkdlcsi erejének latbavetésével térekedjék . .., hogy a
kényvtar fejl6dése és gyarapodasa megfelel6 allami dotacidval biztosittassak, tovabba a
hazai muiszaki és ipari érdekeltségek, testiiletek és maganosok a kényvtar gyarapodasahoz
koényv- és folyoiratadomanyokkal vagy pénzbeli tamogatassal jaruljanak hozza - s

1931 januéarjaban az egyesiilet segitségével megjelenik a Magyar kiralyi Technologiai
Intézet Nyilvanos Konyvtara testiileti kiadvanyaként ,,a kényvtar fejlesztését szolgalo
Bibliografiai Kozlemények” elsé szama Kaplany Géza szerkesztésében. Ez a kdzismert
M(szaki Bibliogréafiai Kézlemények cimet a masodik szamtol kezd6d&en viseli (1931 ok-
téber). A terv szerint négy szamot kivantak kdzzétenni évente. A konyvtarral kapcsolatos
kozérdek( kozléseken kivil a kiadvany rendszeresen beszdmol a TKBE munkajaroél is.
Megkezdi az 1923 o6ta beszerzett kdnyvek jegyzékének ETO szakrendben torténd kozlé-
sét. E miszaki bibliografiak dsszeallitoja ugyancsak Képlany Géza, mint ahogy kevés cikk
kivételével a flizetek iréjanak is 6t tekinthetjlik,szerkesztéségi cikkek, nevével jelzett ta-
nulmanyok stb.),

A MBK-bol huszonnyolc fiizet jelent meg 1931—1950 k6z6tt, de az utolsé mar nem
Képlany Géza szerkesztésében. Az els6 magyar mUszaki bibliografiai ,folydiratnak” is
tekinthet6 id6szakos kiadvany a szakemberek egyodntet( helyeslésével talalkozott .:

Az 1931. év gazdag erkélcsi és anyagi sikerrel zarult ugyan, de a tovabbi években a
gazdasagi valsag erésen visszahat a kdnyvtarra. Hovatovabb az a veszély fenyeget, hogy (j
anyagot nem is tudnak az olvasok rendelkezésére bocsatani, ,. . . igy a Technoldgiai
Konyvtar mar nem cselekvd kdényvtarként fejtheti ki miikodését, hanem miszaki archi-
vumma alakul &t - :s

Memorandumok, parlamenti interpellaciok eredményeként 1 f6 ,Raszolgalé sze-
mélyzettel” bévil a kdnyvtari 1étszdm. Az olvasoforgalom valtozatlanul névekszik, szik-
ségessé valik az olvasdterem bdvitése.

A szobeli konyvtari tajékoztatds ugyancsak Kaplany feladata. Ennek jellemzésére
alljon itt egy, a TKBE rendes kdzgytilésén elhangzott felszélalas, nevezetesen Miskolczi
Jozsefé: ,Kilfoldi tartézkodasom sordn sok hasonlé intézményt volt alkalmam megtekin-
teni, s azok berendezése talan szebb és tokéletesebb volt, de sehol olyan j6 kartoték-kata-
l6gust, s oly készséges felvilagositasokat és szolgalatkészséget nem talaltam, mint a Tech-
noldgiai Konyvtarban - s

A Technol6giai és Anyagvizsgal6 Intézet nagytermében 1933. jlnius 30-an a Mér-
noki Kamara, a kereskedelmi és iparkamarak, az orszdg szamottevé ipari, kereskedelmi
érdekképviseletei részvételével a kdnyvtar alapitdsanak 50. évforduléja alkalmabdl Ginnepi
tlést tartottak. Az elért eredmények méltatdsa mellett kénytelenek megallapitani, hogy
a gyarapodas megallt.o A kdnyvtar ilyen jelleg elhanyagoltsaga lassan kdzliggyé valik,
Képlany Géza a sajtd nyilvanossadgdn keresztll igyekszik ,sorvadd konyvtara” szamaéra
tamogatast keresni ..

A konyvtar latogatottsaga a sok nehézseég ellenére is egyre nd. 1935. januar 30-an
a meglévé mellett Ujabb 70 személyes olvaséterem létesiilt, de kevéssel megnyitasa utan
mar az is kicsinek bizonyult. Ezért csakhamar felvetddik 100 személyessé torténd atala-
kitasanak kérdése. Az olvas6forgalom novekedése mogott a szakfolydiratok iranti megno-
vekedett érdeklédés rejlik. 1930-ban 22 767, 1935-ben 57 014 volt a konyvtarat latoga-
tok szdma...
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Ebben az évben nevezik ki Kaplany Gézat fékonyvtarossa. Az Uj fékonyvtaros vila-
gosan latja, hogy a magyar technikai tudas és ipari felkésziiltség csak akkor tud Iépést
tartani a kulfoldivel, ha: . .a mar kdtelez6vé valt iskolai altalanos miveltség elsajatita-
séhoz hasonléan a technikai m(iveltség megszerzését és az ipari szakképzettség fokozasat
is minél jobban megkdnnyitjik azok részére, akiknek erre az orszag nagy- és Kisiparanak
fejlesztése és megszilarditasa érdekében szlikségik van. Egy minden izében korszer(i és
jol felszerelt gazdag alloméanyu nyilvanos szakkdnyvtar létesitése ma mar olyan kovetel-
mény, mely éppen a mai viszonyok mellett az orszagipari boldogulasa szempontjabol 1é-
nyeges el6feltétel, az egyének ezrei szempontjabdl pedig jéforman kenyérkérdést je-
lent - .s

A TKBE kiildottsége 1936. januar 24-én felkereste az iparligyi minisztert, és atnyuj-
totta ,,Felirat”-at. E felirat szerz6je kétségtelenil Kaplany Géza. Stilusa, logikai rendje,
szakmai értéke egyarant ezt timasztja ala ..

Hét pontban foglalja dssze a konyvtar tovabbi fejlédését biztosito ,,kivanalmakat”.
Emlitésre mélté kett6 bel8liik: a kdnyvtar gyarapitasara koltségvetésileg biztositott al-
landd 6sszeg szolgaljon, tovabba a kdnyvtar nevét valtoztassak Orszagos Ipari Mdszaki és
Gazdasagi Konyvtarra.

1936 aprilisaban irja meg Kéaplany Géza,, Technikai konyvtarak korszerl problémai,
kilonos tekintettel a Technoldgiai Konyvtarra” cim( cikkét.s Ebben ramutat arra, hogy
. - .a modern szakkdnyvtarak igazi hasznalhatésagat nem is annyira a kdnyvek végtelen
szdma, mint inkabb az a kérlilmény determinalja, hogy milyen mértékben képesek szak-
irodalmi kérdésekben lehet6leg teljes referenciaanyagot szolgaltatni.”

1936-ban a konyvtar egy Ujszer(i propagandaformdval élve, részt vesz a Budapesti
Nemzetkdzi Vasaron a ,,Tudomany a magyar ipar szolgalatdban” nev( pavilonban .s

1937 majusa egy tanulmany sziiletésének id6pontja. A cime: A konyvtarosi élethi-
vatas a konyvtarosképzés tikrében.21 Ez a nemrég alakult Magyar Konyvtarosok és Levél-
tarosok Egyesiilete és a budapesti k6zkonyvtarak egyuttes rendezésében szervezett elsé
magyar kényvtarosképzd tanfolyam munkalatait és eredményeit ismerteti: ,,... a modern
konyvtarvezetd ma mar nem annyira konzervator, konyvtar6ér, mint inkabb organizator,
tehat a praktikus tapasztalat embere a most végz6 els6é konyvtarosképzé tan-
folyam jotétemény volt a szakkdnyvtarak fiatal személyzetére nézve, sokat lattak, sokat
tanultak, sokat tapasztaltak . . . ,de ezenkivil bizonyara valami fontosat is nyertek, amit
Ugy hivunk kényvtarosi 6ntuda t -z

Palffy Miklos mar 1937-ben felveti a Technika hasabjain a mlszaki Kézponti Cim-
jegyzék megszervezésének sziikségességét a Technolégiai Konyvtar keretein belil s
A Magyar Koényvszemle e kérdéssel foglalkozd cikke szerint ez a KC tartana nyilvan Ma-
gyarorszag teriiletén a kutatas céljaira kifejezetten felhasznalhat6é vagy kikdlcsonozhetd
Osszes m(szaki iranyd folydiratot, illet6leg ezek pontos hollétét. Emellett irodalmi adat-
gyljteményeket (bibliografidkat) szerkesztene, és minden iranyba gy tevékenykednék,
hogy a szaktajékoztatast elésegitse.

Kaplany figyelmét egyre inkdbb a parizsi dokumentacids vilagkongresszus (1937.
augusztus 16—21.) el6munkalatai kotik le, ahol Magyarorszagot rajta kivil dr. Trécsanyi
Gyorgy (Képvisel6haz Konyvtara), dr. Witzmann (Veredy) Gyula (Székesfévaros Nyilva-
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nos Konyvtara) és dr.Krisztics Sandor (Szociografiai Intézet igazgatdja) képviseliks:
A kongresszuson a magyar kuldéttek tobbszor felszolaltak. E kongresszus utan Kaplany
a Konyvtaros Egyesiilet Nemzetkdzi Szovetségének (IFLA) 10. Glésén vesz részt. Haza-
utaztaban tobb kulféldi nagykonyvtarat latogat meg (Drezda: Technische Hochschule,
Lipcse: Deutsche Bicherei, Dusseldorf: Verein Deutschen Eisenhiittenleute, Essen:
Kruppsches Biicher-Halle, Minchen .-Deutsches Museum, s.

A Nemzetkdzi Dokumentéacids Szovetségben (FID), (l. jogel6djében valé magyar
részvétel egyébként Szabd Ervin, a Févarosi Konyvtar igazgatoja ésMandellé Gyula egye-
temi tanar nevéhez f(iz6dik, és a nemzetkdzi bibliografiai egyuttm(ikddés megszervezését
célozza. A két viiaghabori kozott Kaplany Géza tartja a kapcsolatot a FID-del, amelynek
ezekben az években egyre inkdbb a dokumentacié és a dokumentécids egyittm(ikodés
valt kdzponti témakorévé. Hazatérve Ipari dokumentacié cimmel szamol be tapasztalatai-
rol a Magyar Racionalizalasi Bizottsdg 1938. marcius 31-i Ulésén. Ez a beszamolé késébb
nyomtatasban is megjelenik ss

1938. majus 20-an Budapesten megalakul a Magyar Ipari Dokumentacio El6készitd
Bizottsaga, amelynek munkatervezetének 3. pontja azt mondja ki, hogy ,,a Bizottsag a
Technologiai Konyvtar Utjan csatlakozik a hagai Fédération Internationale de Documen-
tation-hoz, s annak munkdajaban kozvetlendil is részt vesz”. Ezt kdvet6en 1938. junius 14-
én a Magyar Mérndk- és Epitészegylet nagytermében Alingh Prim dr., a FID elndke tart
el6adast a dokumentacidval kapcsolatos problémakrol.

Kaplany Géza ezid6tajt igen tevékeny egyesiileti életet él. Az IFLA 1938. jalius
5-én Bruxelles-ben tartott évi Glésén 6 képviseli a Magyar Kényvtarosok és Levéltarosok
Egyesiletét, amelyben ekkor a kényvtari szakosztaly elndkhelyettese. Utazasat felhasz-
nalja néhany olyan kényvtar és dokumentacios kdzpont meglatogatasara és tanulmanyo-
zasara, amelyek fontosak lehetnek a megalakitanddé Miiszaki Forrds- és Adattudakozo
Kézpont szamara (Berlin-Charlottenburgi Technische Hochschule Kényvtara, Verein
Deutscher Ingenieur berlini kdnyvtara, Deutscher Normenausschuss sth.). Majd szeptem-
berben Oxfordba utazik, hogy e hénap végén (21—26. kdzdtt) részt vegyen a FID XIV.
Nemzetkdzi Konferenciajan, amely a dokumentéacios koézpontok és konyvtarak kozti
egylttm(ikddés kérdéseivel foglalkozott. El6tte Hagaban télt harom napot, a holland
szabadalmi hivatal kényvtarat és a vele kapcsolatban 1év8 Nederlandisch Institut voor
Documentatie en Registratuur dokumentacids kartotékanyagat tanulmanyozza. (Az inté-
zet igazgatdja a mar emlitett AlinghPrins.)34

1939 jlniusaban (j tanulmanya jelenik meg, A mérndkszellem modern korunk szol
galaidban cimenss Ugyanebben a hdnapban rendezi a Magyar Kényvtarosok és Levélta-
rosok Egyesiilete 2. kongresszusat, amelyen a Dokumentacié és a kdnyvtarak cimen tart
el6adast s 1939. augusztus 10—13-a k6zO6tt Zirichben tartjak a FID XV. Nemzetkozi
Konferenciajat. Magyarorszag képvisel6je ismét Kaplany Géza. E konferencia négy téma-
korre oszlik: . . munkamegosztas a dokumentacié és a konyvtar kozott, . . a dokumenta-
cié és az adminisztracio, 3. az ipari dokumentacio, 4. a fotografikus sokszorosit6 eljara-
sok a dokumentacié teriiletén.

A két FID konferencian elhangzottakrol 1939. november 30-an szamol be a Magyar
Racionalizalasi Bizottsig rendezésében a Magyar Mérndk- és Epitészegyletben. Ezen az
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tlésen hatarozzak el a Magyar Ipari Dokumentaciés Kézpontnak a Technoldgiai Konyv-
taron belll torténd létrehozasats. Ezt a hatarozatot kés6bb a Magyar Konyvtarosok és
Levéltarosok évi kozgydilése elé terjesztik ss

1941-ben Képlany a FID Salzburg-i konferenciajara utazik s 1942 tavaszan A do-
kumentéaciod célja ésfeladatai. Hazai szakkdnyvtarak alkalmassaganak kérdései a dokumen-
taciot illetéen cimd tanulmanyaban szamol be az 1941 majusaban alakult Deutsche Ge-
sellschaft fir Dokumentation els§ tanacstlésérél (1942. januar 19.), majd ugyanezen év
szeptemberében részt vesz a fenti dokumentacios intézmény Salzburgban tartott Glésén.

A héboru el6rehaladtaval a Magyar Ipari és Dokumentacios Kozpont kérdése leke-
ril a napirendrél, Kaplany tovabbi tevékenysége a Technoldgiai Konyvtarra korlatozodik.
1940 majusaban jelent meg a konyvtar olvasétermeire vonatkoz6 (j ,,szabalyzat s .o

Ez év decemberében lnnepli a TKBE 10 éves fennallasat. Az tinnepi lésen Kéaplany
Géza szamol be az Egyesiilet ez id6 alatt végzett munkajarol és az elért eredményekrél ..

Az iparigyi miniszter 1941-ben a kolozsvari Iparmizeumot, valamint a marosvasar-
helyi Iparmizeumot a Technoldgiai Konyvtar felligyelete ala helyezi. Mindkét helyen mi-
szaki és ipari jellegl szakkonyvtar is létesiil, amelyek a Technol6giai Konyvtar irdnyitasa
alatt mikodnek..

A rovidebb lélegzetl tanulmanyok utan Kaplany Géza konyv irdsara szanja el ma-
gat. 1943-ban a TKBE kiadja a Konyvtarak korszer( fejlesztése és rendezése cim(i két-
kotetes munkajat, amely az eddig gyérszaml kdnyvtartudomanyi monografiak soraban
jelent8s teljesitmény. Szerz6je a masodik kdtetben adja kozre az ETO rdviditett magyar
nyelv(i kiadasat hazankban el8szdr, a német és francia nyelvii nagykiadasok, valamint a
német nyelv{ roviditett kiadas alapjan ss

O maga igy ir kényvérdl: ,.Szemem el6tt egy kisebb kdzépkdnyvtar képe lebegett,
a kisebb kényvtarak magukrahagyott, joindulatl, de tobbé-kevéshé avatatlan kdnyvtéaro-
sainak kivantam segitségére lenni. Minden, ami e kényvben van, harmincévi kdnyvtarosi
probalgatas és tapasztalat eredménye. Nem igen torekedtem arra, hogy masok, jeles bél-
és kilfoldi szakemberek munkaiban fellelhet6 értékes szakvéleményeket e kdnyvben
Osszehordjam, azt eggyé gyurjam, s igy feltalaljam. E kdnyv legyen inkdbb az én eddigi
munkalkodasomnak mintegy kiteljesiilése. Hlsz év ta, mint egy fontos magyar szak-
konyvtar vezet6je, mondhatni épitémestere, eleinte két karommal is dolgoztam, mig Gjja
épitettem. E hlsz év hite, prébalkozasai, gy6zniakarasa van e kdnyvben lefektetve ..
A mivet a magyar kdnyvtarosi tarsadalom elismeréssel fogadta..s

Mintha 6nmagarol irta volna kdnyvének bevezet6jében ,,. . .minden vitan felll két-
ségtelen . . . , hogy holtig meg6rzott tanulasi vagy nélkil jé6 kdnyvtéaros el sem képzel-
het6 " 46

Képlany Géza 1944. majus 13-an, 64 éves kordban a Pazmany Péter Tudomany-
szellem modem korunk szolgalataban. .-

Bar a habori mar Magyarorszag tertiletén folyik, a kdnyvtar, amig csak lehetséges,
nyitvatartja kapuit. A légitdimadasok kdvetkeztében sulyos karok keletkeznek, flteni a
termeket mar nem lehet, igy 1944 novemberében a nyilvanos szolgalatot megsziintetik,
az olvasdtermeket bezérjak.

Konyvtari Figyel6 29(1983)6

AKanyvtari Figyel6 digital




574 Hangyai Zs. Anna

Budapest ostroma alatt a Technoldgiai Kényvtarat is jelent6s karok érik. Az egyik
olvaséterem beomlik, a kényvtar alloméanyéanak egy része tlizben pusztul el. 1945-ben
azonban itt is megindulnak a helyreéllitdsi munkélatok, és ez év janiusaban a kényvtar
ismét megnyitja kapuit olvaséi el6tt s *

1945. janius 26-an Kaplany Géza ,fil6terjesztést’ ir a vidéki fiokhalozat kiépitése,
a kdnyvtar 0j elhelyezése, Ipari Dokumentacids Kdézpont felallitasa céljabol, de az orszag
akkori gazdasagi helyzete ezt nem teszi lehet6vé, az Orszadgos Konyvtari Kdzpont, ame-
lyet a 11170/1945. M.E. sz&mU rendelettel az Orszagos Kdnyvforgalmi és Bibliogréfiai
Kdzpont jogutédjaként hoztak létre, csupan 1947-ben, a feladatait kib6vité rendelet meg-
jelenése utan kezdett a Technol6giai Konyvtarral foglalkozni.

A TKBE ebben az id6ben még két vonatkozasban fejt ki hasznos tevékenységet,
egyrészt az 1947. aprilis 18-i kozgy(lésen Lakatos Miklds épités és kdzmunkaligyi allam-
titkar tart el6adast A Technoldgiai Kényvtar szerepe az Ujjaépités szolgalataban cimmel,
masrészt Kaplany Géza 0szténzésére Ujabb elbteijesztés készil a kdnyvtar fejlesztésére ...

Azonban a TKBE a felszabadulds utdn megvaltozott tarsadalmi és gazdaséagi koril-
mények kozo6tt mar nem tudja eredeti célkit(izéseit teljesiteni. 1949-ig tart ugyan még
néhany ulést, tevékenysége azonban fokozatosan elhal, s igy az egyesiilet feloszlatasat el-
rendel6 170/9/1949. NT. sz. rendelet (Népgazdasagi Tanacs Hatarozatainak Tara, Bp.
1949. 60.p.) tulajdonképpen egy mar nem létez6 egyesiletet szlintet meg.

A hazai kényvtariigy és azon beliil a miszaki kényvtariigy az 6tvenes évek elején
indul fejl6désének arra az Gtjara, amelyet a Technoldgiai Kényvtarbol kifejlédott Koz-
ponti M(szaki Koényvtar (1952), illetve a MUszaki Dokumentaciés Kdzpont létrehozésa
jelez. (1949.)%0

Képlany Géza e korszak m(iszaki kdnyvtarligyét mar nem vezethette. Magas korara
val6 tekintettel nyugdijba vonult, de bejart a Mliszaki Konyvtarba, hogy hatalmas szak-
tudasat szeretett konyvtara szamara kamatoztassa.

Elete utols6 éveinek két jelentSs szakmai eseményét kell még megemliteniink, egy-
részt 1947-ben Bernben Németh Bélaval, majd 1948-ban a hagai konferencian Lazar
Péténél 6 képviseli Magyarorszagot a FID 11., illetve 13. konferenciajan51, masrészt mi-
utdn a kormany .00 000 devizaforintot biztositott a kdnyvtar szdmara, hogy a haboru
alatt megjelent m(iszaki kényveket pétldlag beszerezze, az ezzel kapcsolatos bibliografiai
kijeloléseket Kaplany Géza végzi el.

Megérte az altala annyiszor propagalt dokumentacios munka kibontakozasat, latta
a miszaki konyvtariigy és a dokumentacié integralddasat, amely ezen a szinten mar nem
lehetett egyetlen harcos ember munkajanak eredménye.

1952. méjus 9-én halt meg Budapesten.

IRODALOM

1.  Magyar Eletrajzi Lexikon. 1. két. Bp. 1967. 853-854.p. Jdzsefvarosi Lexikon. Bp. 1970.
115.p., GULYAS Pal: Magyar irok élete és munkai. (Kézirat, MTA Kézirattara).

2. OMIKK irattér.

3. Id. idézett dnéletrajzi vazlatat, OMIKK irattar
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SZAKIRODALMI TAJEKOZTATO SZOLGALTATASOK
AZ OMIKK-BAN

JANSZKY LAJOS

Mint ismeretes, az Orszdgos M(szaki Informacids Kozpont és Kényvtar 1883-ban
kezdte meg miikodését a Technoldgiai Iparmizeum Intézeti Kényvtaraként. Ebb6l fejlo-
dott ki a Kozponti Technolégiai Kdnyvtar, mint 6nallé miiszaki kényvtar, amelyet 1952-
ben a Minisztertanics vonatkozd hatérozata Orszagos M(iszaki Kényvtar néven orsz&gos
hataskor( tudomanyos konyvtarra emelt.

Az intézmeény tevékenységének masik kére a dokumentacids (informécids) dgazat
nem a konyvtari tajékoztatasi funkcidokbdl integralédott kilon miszaki-tudomanyos
tdjéekoztatassa, hanem kormanyintézkedésre létesilt 1949-ben, elébb 6nallo Miiszaki Do -
kumentécios Kozpontként, amelyet azonban még kora gyermekkoraban szintén féhato-
sagi intézkedéssel a mar sok évtizede miikodd konyvtarral egyesitettek. 1962-t6l az infor-
macids agazat sajat Iétét az intézmény cimében —Orszagos Miszaki Konyvtar és Doku-
mentacios Kozpont (OMKDK) —is kifejezésre juttatta.

1982. januér . . 6ta az intézmény Orszagos MUszaki Informéacios Kozpont és Kor
tar (OMIKK) néven mikodik. Az intézmény szakirodalmi tajékoztat6 tevékenysége az el-
mult 35 év alatt mind mennyiségi, mind min@ségi tekintetben igen jelentds fejlédést ért
el. Néhany hagyomanyos dokumentaciés szolgaltatasbol szamos informacids mudifaj fejl6-
dott ki, amelyek termékei tébb mint 60 kiadvanyban és egyéb szolgaltatasban jutnak el a
felhasznalohoz. E cikk keretében nem kivanunk az OMIKK valamennyi szolgaltatasaval
foglalkozni, mondanivalénkat a szakirodalmi tajékoztatd kiadvanyok fejlédésére, jelen-
legi helyzetére és jovE perspektivajara korlatozzuk.

A szakirodalom referal6 feltarasa

Mint azt mar emlitettiik, hazankban 1949-ben egyetlen kézponti mlszaki doku-
mentacids szerv munkajaval indult meg a m(iszaki szakirodalomban fellelhet§ informaciok
gy(jtése, feldolgozasa, kiadvanyokban és szolgaltatasokban val6 kdzreadasa. Ebben az
id6ben az Un. dokumentécids feldolgoz6 és kdzreadd tevékenység a szakfolydiratokban
megjelend cikkek referalasabol, az elkészilt referatumoknak referald folydiratokban —
m(szaki lapszemlék —és un. figyel6 kartonszolgalatban val6 kézreadasabol allt, és ezeket
egészitették ki forditdi és irodalomkutatasi tevékenységek. A szakirodalomban folyama-
tosan megjelend informéciok figyelemmel kisérése, az (j kutatoi-fejleszt6i eredményeket,
az Uj technoldgidkat és ezek Ujszerl alkalmazasat tartalmazo kilfoldi és hazai kdzlemé-
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nyék kivalogatasa, érdemi tartalmuk feltardsa minden szakirodalmi tajékoztaté tevékeny-
ség kiindulépontja. A folyamatos figyelemmel kisérés, valogatas és tartalmi feltaras m-
veleteire maganak az informacids szervnek is szilkksége van, mert ez a folyamatos tajékozé-
das teszi lehet6vé a legkiilonbdzébb informacids szolgaltatasok kiépitését.

A szakirodalom kilonféle termékei napjainkra rendkivili és egyre névekvé mennyi-
ségben jelennek meg, és ezért Ujabban sokan mar reménytelennek tartjak a szakirodalom
referalo feltarasat. A tapasztalat viszont azt mutatja, hogy a referalé feldolgozas megle-
p6en hatékony —legalabbis a szakfolyodiratok tekintetében — ha a feldolgozast a vonat-
kozé szakteruleteken és kilonféle nyelveken kiadott legjelent6sebb folydiratokra korla-
tozzak.

Azt tapasztaltak ugyanis, hogy ezekben a legjelentésebb folyodiratokban a kozre-
adott Uj felismeréseknek és ismereteknek mintegy 80%-a megtaldlhatd, s6t Iényegileg
nincs is olyan nagyobb jelent6ségii 0j fejlesztési eredmény, amelynek ezek a folydiratok
hangot ne adnanak. Ennélfogva a kiilfoldi miiszaki és gazdasagi fejlédés folyamatos nyo-
mon kisérésében igen kedvezd eredményt lehet elérni a forrasok szignifikdns hanyadanak
rendszeres feltardsaval, és nem kell sziikségképpen vallalni a teljes forrasanyag attekinté-
sének gondjat. Ez természetesen kockdazattal is jar, de ezt a gazdasagossagi mérlegelések
alapjan vallalni kell.

Eltéré a helyzet akkor, ha nem folyamatos referalé feldolgozasrol, hanem egyes kér-
dések szakirodaimanak visszameng felkutatasar6l van szd. Ilyenkor a folyamatos referal6
feldolgozas eredményein felil egyéb forrasokat is fel kell tarni, igy pl. a kulfoldi referalé
folydiratokban, indexmivekben kozzétett informaciokat, hogy kiiléndsen az erésen dif-
ferencialt szakmai kérdések irant érdekl6d6k részére a szilkséges informaciok a lehetd tel-
jességgel biztosithaték legyenek.

Az OMIKK referalé munkajaban ez a gyakorlatijézan szemlélet érvényesil. Nap-
jainkig a kalfoldi miiszaki és vele kapcsolatos alaptudomanyi szakirodalom, illetve folyo-
iratirodalom referald6 feldolgozasara kivalogatott mintegy 2600 kilféldi szakfolyoirat
ugyan még nem képviseli a kilfoldi szakfolyodiratok emlitett szignifikans hanyadat, de
ezek korének bévitésével mddszeresen téreksziink e hanyad elérésére.

1983-ban osszesen 2600 kulféldi szakfolyoirat kerilt referalé feldolgozasra, és
ezekb6l az év folyaman 105 ezer informativ referatum, tovabba 50 ezer cimforditas, U-
letve b@vitett cimforditds készil. A folyoiratcikkeken felil referalé feldolgozasra keril-
nek még: szabvanyok, szabadalmak, kongresszusi beszamolok, monografiak és kutatasi
jelentések.

A referalé feldolgozasban a kdzlemény érdemi tartalmat, illetve eredményeit kell
tomadren osszefoglalni, nem pedig egyszer(ien targykoreit felsorolni. Ezért a referatumok
altaldban informativ jellegliek, és ennek nyoman az érdekl6dd szakember az eredeti koz-
leménybe val6 betekintés nélkil elddntheti, hogy a kdzleményre sziiksége van-e. Az elké-
szllt referdtumok szbvegének terjedelme = és:. sor kdzdtt mozog, és ehhez jarul még az
eredeti és a magyarra forditott cim, a szerz6(k) neve és a kbzlemény bibliogréfiai adatai.

Ugynevezett jeladd referatumokat a fejlédés mai fokan nem, illetve csak kivételes
esetekben készitiink, ellenben elég nagy aranyban éliink - dént6en koltségkimélési okok-
bdl —a cimforditasok, illetve bdvitett cimforditasok miifajaval olyan dokumentumok-
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nal, amelyeknél a cimkdzlés is elegendének latszik, igy pl. szabvanyok, szabadalmak te-
kintetében, tovabba olyan kézleményeknél, amelyek a szakfolydirat profiljan kivil esnek,
és igy tartalmi feltarasukat az alapprofil szerint valasztott feldolgozé szakember megnyug-
tatéan nem tudnd ellatni.

Az elkészilt referatumokat és cimforditdsokat osztalyozasi szakemberekkel (ugyan-
csak allomanyon kivili munkaval) az ETO szerinti szakjelzetekkel szakoztatjuk. Az elké-
szilt referatumok az OMIKK informéciés kartotéktardban ETO-jelzetek szerint kertilnek
elhelyezésre, és ugyanilyen csoportositasban jelennek meg a referalé folyéiratokban is.

Szakirodalmi tajékoztatok

Az OMIKK szakirodalmi tajékoztatéinak szakteriiletei feldlelik —néhany kivétel-
lel —a miszaki tudoményok &gait (és egyben az ipar 4gazatait), de a legfontosabb olyan
dgazatkdzi terlleteket is, amelyek a kutatas, a m(iszaki fejlesztés és a termelés minden
terliletén egyarant fontosak. A természettudomanyok koziil a geoldgia és geofizika teri-
letén jelenik meg szakirodalmi tdjékoztatd; a tobbi alaptudomanyok alkalmazas szem-
pontjabol kiemelkedd fontossagl egyes kozleményeirdl az alkalmazé szakterllet szak-
irodalmi tajékoztatéja tartalmaz ismertetéseket; az ennél b6vebb természettudomanyi
szakirodalmi tajékoztatds az OMIKK egyéb szolgaltatasai (téméara iranyulé gépi informa-
cidterjesztés —TIGIT, Témafigyel6 szolgalat és mas intézmények) Gtjan lehetséges.

A szakirodalmi tajékoztatékat az OMIKK minden esetben az illeté szakterileten
szakmailag legilletékesebb kutat6-, fejleszt6-, tervez6- és egyéb intézmények, illetve mun-
katarsaik kozrem(kodésével szerkeszti; a szakirodalmi tdjékoztatdk jelentds része az em-
litett intézmények és az OMIKK kdz6s kiadvanyaként jelenik meg. Ezért a szakirodalmi
tajékoztatok tartalma igazodik a hazai gyakorlat sziikségleteihez, és a szakirodalom fel-
dolgozasa, a szakirodalmi tajékoztatok szerkesztése azzal a szakértelemmel folyik, ami
csak az egyes szakteriiletek gyakorlati miivel8inek lehet a sajétja.

A felhasznalénak a sziikséges irodalom keresését szakmailag gondosan kidolgozott
fejezetbeosztés, tovadbba szdmonkénti és éves targymutatd teszi kényelmessé. A tartalmi
teljesség érdekében a tdbb szakteriiletet egyarant érint6 szakirodalom ismertetését tébb
szakirodalmi tajékoztatd is tartalmazza, az egyes tajékoztatokon belll pedig a tobb feje-
zetet érint6 irodalomnak az egyik fejezetben elhelyezett referatumahoz a szakmailag érin-
tett tobbi fejezetekbdl utalasok vezetnek.

A szakirodalmi tajékoztatok folyoiratcikkeket, tudomanyos tanacskozasok
(kongresszusok, konferencidk, szimpéziumok stb.) el6adasait, anyagait, kutatasi jelenté-
seket, befejezett kutatomunkakrél szold informacidkat, konyveket, szabvanyokat, szaba-
dalmi dokumentumokat, nemzetkdzi szervezetek dokumentumait, tovabba tudomanyos
és miszaki filmeket dolgoznak fel. Az egyes fejezetek végén koziik az lilet6 fejezet téma-
jaban elkésziilt tudomanyos-m(iszaki forditasok adatait is. Az egyes m(ifajokhoz tartozé
szakirodalomrél minden filizetben a dokumentum jellegének megfelel6 mutaték talalha-
ték (pl. szabvanyokrél szabvanyszam, konyvekrdl szerzék, szabadalmi dokumentumokrél
orszag- és lajstromszam sth.).
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A szakirodalmi tajékoztatok alapjan tanulmanyozni kivant eredeti dokumentumok-
rol a kiadvanyokban elhelyezett olvasoszolgalati kartyak felhasznalasaval kénnyen, gyor-
san, néhany adat feltiintetésével lehet méasolatot vagy forditast rendelni, illetve (pl. kény-
veknél) kérni a dokumentum kdlcsdnzését.

A szakirodalmi tajékoztatok a bévebb és szlikebb szakteriileteken, vagy éppenség-
gel a legszlikebb témakban is gyors tajékozodast lehetévé tevd, legteljesebb magyar nyelv(
szakirodalmi tajékoztatd eszkdzok. Hasznalatukat nem nélkilézheti egyetlen olyan intéz-
mény, szakember sem, amely vagy aki kutat6-, fejleszt6 vagy termelésiranyité munkajat a
legfontosabb szakirodalmi informéciok ismeretében kivéanja ellatni.

A szakirodalmi tajékoztatok —korszer(isitett, mddositott profillal - az OMIKK
korabbi m(iszaki lapszemléi helyébe Iépnek, de azoknal Iényegesen szélesebbb kor( forras-
anyagot dolgoznak fel, az 4gazati k6zrem(ikddés révén jobban igazodnak a gyakorlati igé-
nyekhez, hasznalhatésaguk, az informéaciok hozzaférhet6sége pedig sokszorosan felll-
mulja a miszaki lapszemlék megfelel6 tulajdonsagait. A szakirodalmi tajékoztatok alkal-
masak arra is, hogy —legalabbis a vallalatok és intézetek f6 profiljat illetéen —arra lehes-
sen alapozni a vallalati, intézeti bels6 szakirodalmi tajékoztatast.

A szakirodalmi tajékoztatas és altalaban a magyar nyelv(i mszaki referalé folyo-
iratok jovéjével és fejlesztésiik Utjaival ehelyitt nem kivanunk foglalkozni, mivel az emli-
tett témakort teljes részletességgel feltarja Vajda Eriknek ilyen cimmel a Tudomanyos és
Mdszaki Tajékoztatds 1983. . — . és 5. szamdaban megjelent tanulménya..

Teljesebb tajékoztatast nyujto szolgaltatasok

A szakirodalomban foglalt informéaciokat rendszeresen rovid tartalmi ismertetések-
ben feltaré két hagyomanyos szolgaltatas (referalé folyodirat és figyel6szolgalat), a téma-
figyelés, valamint a gyorsszolgaltatasok mellett az OMIKK egyéb informacios kiadvanyo-
kat és szolgaltatasokat is kialakitott. Ezek Iényegileg arra torekszenek, hogy kilonos je-
lentGségdi, erésen valogatott kiilfoldi szakirodalmi kézleményeket tartalmukban gy tér-
janak fel, hogy az eredeti kézlemény vagy forditdsanak tanulmanyozasat feleslegessé
tegyék.

Ez a feldolgozasi mod az Un. tdmdoritett forditas (tomoritvény), amely a referatum-
tél annyiban tér el, hogy az eredeti kdzlemény mdiden lényeges megéallapitdsat magaban
foglalja, és a kdzlemény megértéséhez sziikséges szemléltet6 anyagot (abrék, grafikonok,
tdblazatok stb.) is tartalmazza. Az Uyen feldolgozasi méddal készilt idészaki dokumen-
ticiés kiadvanyok megjelenésiik rendszerességét tekintve hasonloak a referdlé folydira-
tokhoz, azzal az eltéréssel, hogy tételszdmban sokkal kevesebb, a tartalmi feldolgozés
mélysége szempontjabdl azonban b6évebben feldolgozott szakirodalmat tartalmaznak. Az
eseti tomoritvényes dokumentacios kiadvanyok pedig valamely szélesebb érdekl6dési kort
érint6 id6szer( kérdés szakirodalmat gydjtik 6ssze, és ezzel a feldolgozasi méddal tartal-
maban részletesen feltarjak, valamint szemléltet6 anyagaval is ellatjak.
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Mlszaki Informacié

Az id6szakos, teljesebb tajékoztatast nydjtod informacios kiadvanyok elsé jellemzd
tipusa a Mlszaki Informécié elnevezésl sorozatrendszer, amelynek kilonb6z6 tematikai
sorozatai altalaban széles, horizontalis jellegl targykorokbe tartozo kilfoldi folydiratcik-
kek tomoritett feldolgozasat juttatjdk az abréak, grafikonok, tablazatok kozreadasaval
egyltt a megrendel8 kezébe. A sorozatok szamai altalaban havonta jelennek meg mintegy
40 oldal terjedelemben, és 8—10 folydiratcikk abrakkal ellatott témaoritett magyar szdve-
gét tartalmazzak.

Mliszaki-Gazdaséagi Informacio

Felismerve a miszaki-gazdasagi tajékoztatas egyre fokozodd jelentGségét, a teljes
tartalmi tajékoztatasnak a MUszaki Informécié sorozatrendszerben kidolgozott Gtjan az
intézmény Dokumentaciés lgazgatdésaga 1965-ben tovabb Iépett. Olyan targykdrok tomo-
ritvényes feldolgozasat valositotta meg, amelyekben a gazdasagi szempontoké az elséség
vagy éppen a gazdasagtudomanyok korébe tartoznak. A feldolgozas modja hasonlo a M-
szaki Informéaci6éhoz. A sorozatok altaldban havonta jelennek meg, atlagosan 60 oldal
terjedelemben.

Mindkét gy(jtécimes szolgaltatas (Miszaki Informacio6 és Miiszaki-Gazdasagi Infor-
macio) célja és jellege altalanos tajékoztatas nyujtasa a vonatkozé szakterilet legfrissebb,
a magyar miszaki fejlesztést kdzelebbrél érintd, tébbszorésen valogatott kilfoldi folyo-
iratanyagbol. Minthogy szamonként csak 8—10 kozleményt tartalmaznak, differencialt
tajékozddasra természetesen nem lehetnek alkalmasak, és ugyancsak nem hasznalhatdk
visszakeresd tajékozddas céljara sem. Mindkét hatranyukat azonban messzemenden ellen-
stlyozza az az el6nyiik a referatumokkal szemben, hogy a k6z6lt tomaoritett forditas az
eredeti kdzleménynek minden érdemi megallapitasat és eredményét tartalmazza. Azzal,
hogy a tomdéritett forditasok kb. egyharmaddal, olykor a felével rovidebbek az eredeti
szovegnél, csdkkentik az olvasas id8sziikségletét. Annak kdvetkeztében pedig, hogy a to-
moritett forditdsok nem a konyvkiadason kivili szakforditdsok kdvetelményei szerint,
hanem azokndl igényesebb, a fogalmazéas szabatossdgara és magyarossagara is torekve,
szakmailag és nyelvileg gondosan lektoralt forméban készulnek, altaldban érettebbek az
egyedileg rendelt dokumentacios szakforditasoknal.

Mlszaki-Gazdasagi Tajékoztato

Amig az el6z6ekben bemutatott, teljesebb tajékoztatést nyujtd informécids szolgal-
tatasok Gn. analitikus feldolgozasok, mert minden egyes b6 informacidjuk egyetlen kil-
foldi kdzleményhdl készil, addig a M(iszaki-Gazdasagi Tajékoztatd az Gn. szintetikus fel-
dolgozé maodszert kdveti, mert a benne k6zolt ismertetések altalaban nem egy-egy, hanem
tobb (témanként atlag 15-20), a témahoz valogatott kiilfoldi kdzlemény egyesitett (szin-
tetizalt) feldolgozasat adjak.

Ennek a moédszernek az el6bbivel szemben elényei, de hatranyai is vannak. EI6-
nyik, hogy tébb forrasbol dolgozvan, szélesebb kori kilfoldi szakirodalmat tudnak be-
mutatni, mint az analitikus szolgaltatasok; hatranyuk viszont, hogy a feldolgozott kiil-
foldi kdzleményeket egyenként nem helyettesitik, azokrol egyittesen adnak csak 6ssze-
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foglal6 képet, aminek kdvetkeztében atéma irdnt elmélyiltebben érdekl&dé, sok esetben
az idézett eredeti szakirodalom kozleményeihez kénytelen fordulni. Ebb6l kdvetkezik,
hogy az egyes feldolgozott kdzlemények tekintetében nyujtott tjékoztatds nem annyira
teljes, mint az analitikus feldolgozas esetén.

Tovabbi eltérés, hogy az analitikus szolgaltatasok elsésorban a kutaték, fejleszték,
szerkesztOk, tervez6k részére kozolnek hasznosithatd szakirodalmi informéaciokat, a szin-
tetizalt szemlék viszont inkdbb a vezet6 beosztaslakhoz” a gazdasagiranyité és vallalati
(intézeti) vezet6khoz szélnak, mliszaki-gazdasagi latéhataruk kiszélesitésére szolgalnak.
Folyamatos differencialt tajékoztatds nyujtasara a feldolgozott témakorok kis szama
miatt nem alkalmas, de visszakeres6 t&jékozddasra részletes éves targyszavas indexe révén,
atfogd miiszaki-gazdasagi kérdések attekintésére jol hasznosithat6.

Témadokumentécids kiadvanyok

E sorozat kotetei a miszaki fejlesztés eléterében allg, széles felhasznaloi kort érdek-
16 témakoérok kilfoldi szakirodaiméanak analitikus feldolgozasai. A benniik ismertetett
kozleményeket teljes tartalmukban tarjak fel, az egyes ismertetések az eredeti kbzleményt
helyettesitik, és az abrak, grafikonok, tablazatok masolatait is tartalmazzak.

Az egyes kotetek egy-egy témakorrél szolnak, tehat olyanok, mint az els6dleges
szakirodalom monografiai, azzal az eltéréssel természetesen, hogy mint informéacids kiad-
vanyok mar kdzreadott anyag ismertetését tartalmazzak. Egy-egy kdtetben 40-70, tobb-
szorosen valogatott kilfoldi kézlemény keriil feldolgozasra akként, hogy a téma minden
vetlletét lefedjék. A téma maga a kdtetekben fejezetekre bontva keriil targyalasra, és az
egyes fejezetek tartalmazzak az oda tartozd kilfoldi kézlemények ismertetését. Minden
egyes kiadvanyhoz csatlakozik a témahoz dsszeéllitott részletes bibliografia. E szakiro-
dalmi jegyzék alapjan a témakor részletkérdéseivel foglalkozé kutatok, fejleszték, terve-
z0k tovabbi szakirodalmi anyag birtokaba juthatnak.

Minden egyes kotetet a feldolgozott szakirodalmi anyag lényeges mondanivaloit és
iranyzatait tartalmazdé bevezet6 fejezet nyit meg, amely a fejl6dés trendjeit, tanulsagait
foglalja 6ssze. Dy mddon az olvaso egy attekinté kép megszerzése utan ismerkedhet
meg az egyes fejezetek anyagaval, illetve koziilik azokkal, amelyek kézelebbrél érdeklik.

Mdszaki Informaciok Vezetknek

A kiadvany 1981-ben indult, és az allami és gazdasagi vezet6k azon igényének ki-
elégitését szolgalja, hogy a mliszaki-gazdasagi fejlédésre jellemz6 informécidkat a kulfoldi
m(szaki-gazdasagi és napi sajté anyagabol, valamint mas forrasokbdl valogatva kdzolje.

E kiadvanyban a vilagsajtd fokuszéban all6 témakrol adunk attekintést. Kutatasi-
és fejlesztési témakhoz kozlink informacidkat, és ezt az anyagot egészitik ki a rovid
hirek. A kiadvany betétlapjai a ,Mi- Info” cimszdval kiilonb6z6, népgazdasagilag fontos
targykorokben bibliografiai adatokat szolgaltat.

Uj kiadvanyok az OMIKK-ban

Az egész népgazdasag teriiletén végbemend valtozas, a vallalatok gyorsabb igazodasa
a piaci igényekhez, Gjabb kiadvanyok megjelentetésére 6sztondzte az OMIKK-ot. Ezek
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kozul kettét szeretnénk kiemelni: a Mikroelektronikai gyorstajékoztaté c. folydiratot,
amelynek célja, hogy rendkivil révid —4—6 hetes —atfutasi id6vel, folyamatosan tajé-
koztassa a mikroelektronikai fejlesztés, gyartas és alkalmazas teriiletén tevékenykedd ve-
zetbket és szakembereket a kilfoldi szakirodalom —szakmai folyoiratok és napi sajté —
altal tukrozott fébb iranyzatokrol, elérejelzésekrdl, fejlesztési eredményekrél, elésegitve
a mikroelektronika hazai alkalmazésat. A masik a Szamitogépes m(iszaki tervezés c. pe-
riodikum.

A szakirodalmi tajékoztatok megjelentetése, a kiillonbdz6 kiadvanyok témavalasz-
tasa az OMIKK kiadvanypolitikajanak meguUjulasa jegyében folyik.

A szakirodalmi tajékoztaté szolgaltatasok jovéje

Az el6z6ekben megkiséreltik sszedllitani az OMIKK szakirodalmi tajékoztatd Ki-
advanyainak tipusait. Ez az 0sszeallitds nem, vagy csak érint6legesen terjedt ki mas szol-
galtatasokra; igy pl. a magnesszalagos informacids szolgaltatasra, az online keresés lehet6-
ségeire, az irodalomkutatasra, a forditasi és reprografiai szolgaltatasokra.

A szolgaltatasok széles spektrumanak fenntartasat az indokolja, hogy véleményiink
szerint ,,az informéacidellatas torvénye volt és marad, hogy kiilénb6z6 szolgaltatasfajtak-
nak egymas mellett kell 1éteznilik, olyanoknak is, amelyek kiilénb6z6 modon, kiillonb6z6
mélységben valogatjak és dolgozzdk fel az informéciokat, de olyanoknak is, amelyek
ugyanolyan, vagy éppenséggel azonos feldolgozasi eredményeket mas-mas szerkezetben,
Osszetételben, csoportositasban, vagy kildnbdz6 gyakorisaggal, vagyis méas-més szolgalta-
tasok keretében juttatnak el a felhasznalokhoz - .

E gondolat jegyében készitjuk el6 az OMIKK-ban 1983-ban egy 6nalld, Ggynevezett
,0tvozott” folydiratnak, a ,J\iagyar Elektronik#’nak a kiadasat. E folyGirat eredeti ma-
gyar cikkek kdzreaddsa mellett az elébbiekben felsorolt kiadvanytipusokbdl is merit, te-
hat kivonatokat, témoritvényeket és hireket is koz6Ini fog.

A jelen és kozeljov6 gazdasagi helyzete, a kdzponti forrasok terhei kizarjak azt az
elképzelést, hogy a m(szaki informéaciészolgaltatas korszer(isitésére és hatékonysagnove-
lésére jelentds koltségvetési vagy mas kozponti anyagi kereteket igénybe lehessen venni.
Van reélis alapja annak a feltételezésnek, hogy nem is sziikséges, vagy legalabbis tébb 1é-
pés tehetd ilyen forrasok igénybevétele nélkil, és a tovabbi Iépések is koltségkimélék le-
hetnek.

Az informécié arujellegének er6sddése a miiszaki-gazdasagi szakteriileteken felgyor-
sult, a felhasznalok oldalan a piaci versenyben fontos szerephez jutott,ezért id6szer(inek
latszik Kkiszélesiteni azokat a kisérleteket, amelyek az informaciofelhasznalok igényeire
szorosan raépllé szolgaltatasok atjat feltarjak, hogy milyen mértékig ,,felvevéképes” a
hazai ,,piac”, és mennyi a ,fizet6képes kereslet- s
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A MUSZAKI KONYVTARAKBA JARO KULFOLDI FOLYOIRATOK
SZAMITOGEPES ADATTARA
Az eddigi munkalatok és produktumok, a tovabbfejlesztés kérdései

BARDOSI MARIA - FUTALA TIBOR

Az Orszagos Mdszaki Informacids Kozpont és Konyvtar (OMIKK) egyfel6l az Or-
szégos Széchényi Konyvtar (OSZK) hagyoményos technoldgiaval megoldhatatlan koz-
ponti katalogus (tovabbiakban kk) nehézségeit latva, masfel6l a folydirat kk iranti foko-
z0d6 kovetelményeket érzékelve elhatarozta, hogy —a Mdszaki kdnyvtari koordinacios
kollégiumban részt vev6é hal6zati kdzpontok segitségével —a teriilet kényvtaraiba jard
kilfoldi id6szaki kiadvanyokbol szamitégépes adattarat létesit.

A Miszaki konyvtari koordinacios kollégium tagjai a kollégium 1981. november
18-i ulésén vallalkoztak az adattar kialakitasaban valé részvételre, és megszervezték, hogy
az egyes halozatok tagkdnyvtarainak adatai 1982 els6 negyedévének végéig megérkezze-
nek az Orszagos Miszaki Konyvtarba (OMK), ahol az adatok ellen6rzése és inputként
val6 el6készitése folyt.

A halézati kozpontok altal begydijtdtt, olykor a korabbi részkatalégusokbdl atvett
adatok sokféle kezelési-nyilvantartasi gyakorlatot tilkréztek, sok tekintetben megbizha-
tatlanok és egymasnak ellentmondodak voltak: a hazai konyvtari ,véghelyeken” foly6
szakmai munka szinvonalardl arulkodtak.

Az adatok ellen6rzése, egyeztetése és rogzitésének el6készitése komoly megterhe-
lést okozott az OMK munkatarsainak. A minimalisan elfogadhaté szakmai szinvonal el-
érése nem ment konnyen. Az adattar az elmalt év masodik negyedében mégis létrejott,
ami az OMIKK miszaki bazisan dolgoz6 kollégak tirelmes, invenciozus és gyors munka-
janak kdszoénhetd.

Az adattar 7300 kalfoldi id6szaki kiadvany (ez egyharmada a hazankbajaré cimek-
nek) és 400 lel6hely adatait tartalmazza. Bel6le 1982 folyaman az alabbi kotetkataldgu-
sok készultek:

— az OMK 1981-ben jaré és 1982-re varhato kilfoldi folydiratainak katalégusa—
ez 1982 elején jelent meg, s mintegy az alapjegyzék funkcidjat latta el a tovabbi
munkalatokban;

—a koordinacios kor kilfoldi id6szaki kiadvanyainak betlirendes jegyzéke az
iménti két évre vonatkozdan — ez az év elsé felének végén jelent meg munkakozi
anyagként, és mint ilyen a nagyobb konyvtarakban még a korabban megszokott
dnkéntes rendelésegyeztetés eszkdzéil is szolgalhatott;

— a végleges valtozat, amely szakcsoportos, valamint foldrajzi mutatéval bévilt
ki, ez 1982 végén jelent meg 700 példanyban 400,- Ft-os aron, s a kozrem{ikdd6
koényvtarak tiszteletpéldanyt kaptak bel6le.
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llyen rovid id6 alatt ilyen nagy volumen(i adattarat még nem halmoztak fel hazank-
ban. Az adattar figyelmre mélt6 tulajdonsaga, hogy egyszerre allomanyrogzité, azaz egy
év tényleges allomanyat feldleld, és el6szerzeményt, azaz a kovetkezd évre varhato allo-
manyt is tartalmazza. Ha ezt a kétarcisagat differencialtabb formaban tudja majd érvé-
nyesiteni (az 1983. évi munkalatok egy része erre iranyul), barmiféle koordinaciéhoz ha-
tékony mszerré valik.

Az adattar létesitésekor egy sor szakmai kérdés merdilt fel. igy: a nemzeti kdnyvtar
kk-er6feszitéseinez képest nem bizonyul-e duplikalédasnak, az intézményi alapon végzett
adatgydjtés nyoman — akarcsak a legszorosabban vett m(szaki teriiletek vonatkozasa-
ban —Kkialakul-e a kell§ reprezentacié? E kérdések azért voltak kiilléndsen sulyosak, mert
1982 folyaman még nem tudtuk kikiszdbdlni a kétfelé vald jelentés kotelezettségét, s
ezért az érdekelt konyvtarak az OMK-nak és az OSZK-nak egyarént jelentettek.

Az6ta az OSZK és az OMK vezet6i kdzott tobb egyeztetd megheszélésre keriilt sor,
s kialakultak az e tekintetben elvszer(inek mingsithetd egyuttmikddés kdérvonalai is. igy
pl.:

1. Az OSZK azzal, hogy az 1983-ban esedékes kk-bejelentéseket liletéen megegye-
zett az OMK-val: a kdnyvtarak altala befogott kéréb6l nem gydijt be kiillén adatokat, ha-
nem az OMIKK adattardnak cédula formaban produkalt outputjaként veszi at &ket, ré-
szint legalizalta véllalkozasunkat, részint a gyorsasag, az operativitas nézépontjabél elis-
merte sziikségességét. Ezaltal a duplamunka is megszint.

2. Kialakult a két intézmény parbeszédébdl egy olyan elképzelés, hogy —fokoza-
tosan bdvitve az adattadrban részt vevd konyvtarak korét —el6bb-utébb (szoros egyiitt-
m(ikddésben az OSZK-val) —a nem tarsadalomtudomanyi kdézponti kataldgus funkcidjat
latnank el. Ez feltételezi mind a szdmitogépesitési szandékok/tervek vonatkozadsaban valo
egyutthaladast, mind pedig —az adatcsere és adatatutalas lehetévé tétele érdekében —
egyfajta BSO-hoz hasonlé rendszerben valé megegyezést. E tekintetben konkrét l1épésekre
is sor kerult: az OSZK és az OMK kdzdsen kimunkalt egy nyolcvanvalahany fogalombdl
allé rubrikatort, amelyet az OSZK elvi megfontolasokkal és prébaszakozassal is alata-
masztva, szazvalahany fogalombdl all6 rubrikétorré fejlesztett tovébb.

3. A BSO-szerkezetl rendszer kialakitasara valo egyuttes torekvés valasz arra is:
mind az OSZK, mind az OMK felismerte az intézmények szerinti munkamegosztas hatul-
Gt6it, s legalabbis perspektivikusan at szeretné hidalni a bel6le kétségteleniil szarmazé
nehézségeket, pl. azt, hogy noha befogasi teriilet szerint az OMK-hoz tartoznak a mdszaki
felsGoktatasi intézmények marxizmus—eninizmus tanszékei, am az altaluk jelentett
folydiratok adatbazisunk szamara profilidegének.

Szakmai meggy6z8désiink: fliggetleniil attol, hogy pragmatikus szemponthdél hany
évig indokolt még a sz6ban forgd adattar fenntartasa és fejlesztése, valamint attél is, hogy
a .. pont alatt kérvonalazott lehetéségh6l tandemként jon-e létre az orszagos folydirat-
kozponti katalogus, avagy egységesen a nemzeti konyvtar mellett, az OMIKK—OMK év-
rél-évre bekdvetkez§ visszacsatolasai révénjelentds szolgalatokat tesz a kilfdldi id6szaki
kiadvanyok orszagosan egységes nyiivantartasi gyakorlatdnak kialakitasa érdekében. Ez
bizony - ahazai UAP megteremtése fel6l nézve a dolgot - szolgalat a javabél.

A hélézati kézpontok hathatds kdzrem(kddésével megtortént az 1983-ban esedé-
kes adatbegydjtés. Kovetelményeit el6zetesen megbeszéltik az OSZK-val, ahogy ez az
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1. ponthdl kovetkezik. E tekintetben igazodtunk az OSZK kivanalmaihoz: még a gyarapo-
das moédjanak —vétel, csere, ajandék —outputként valé kimutatdsahoz is, szamitva a sza-
mitogépes kollégak megértésére.

A feldolgozasban, a betaplalasban és a kiadvany kihozasdban méar nem sietlink ab-
ban az értelemben, ahogy azt 1982-ben tettiik. Az ok: az 1984-re sz6l6 rendelések ko-
adattar tudna hatékonyan belesz6lni, s a meglévé még nem ilyen.

A kdvetkez6 célokat tliztik magunk elé az adattar 1983. évi karbantartasat, tovabb-
fejlesztését és outputjai megbizhatdsaganak névelését lletben:

a) nem szabad hagyni, hogy x vagy y id6szaki kiadvany a bibliografiai nyilvantartas

kilonbdz6ségei folytan tobb, akar két, harom, négy helyen is szerepeljen;

b) az adattarnak értenie kell ahhoz, hogy a kilonféle cimen kereshetd id6szaki ki-
advanyok variansaitol eljuttasson az egyedil autentikus varianshoz;

c) a lokalizacié (leléhely) val6ban pontos legyen mind a ténylegesen meglévd allo-
many (1982), mind a varhatdan beérkezd allomany (1983) vonatkozasaban.

Feltéve, hogy az adattar fent vazolt tokéletesitése sikeril, az eddigi kotetkatalégus
formaja outputokon kivill még a kévetkez6é hasznos outputokra ad modot:

— a teljes outputot COM-fichen lehet kdzzétenni, ami dsszehasonlithatatlanul ol-

csobb a papirhordozon val6 kozzétételnél;

— koényvtaranként (haldzatonként) tetszéleges forméban (leporelld, igényesebb
kotetkatalogus formé@ju kiiratds, mikroformak) és metszetben (betlirend, szak-
csoportositas, proveniencia, beszerzési mod) lehet megrendelni a helyi kiiratast;

— az adattarbol kialénféle szempontl elemzéseket lehet kérni egy érdemileg egyez-
tetett allomanygyarapitas kialakitasa céljabdl (a diktatumok kérdése mas, amde
a diktatum is jobban sikeriilhet, ha megbizhat6 adatbazisra tamaszkodik).

Az ezévi adatgy(jtés —a ,megvan” és a ,remélhetéleg meglesz” hatarozott szét-
valasztasaval, illetve a tobb évre sz0l6 parbeszéd e jegyben vald folytatasaval —képezheti
annak lehet8ségét, hogy az adattarbol ot-tiz évenként a lel6helykdnyvtarak kézremiiko-
désével kumulacidkat tegyiink k6zzé. Noha a jové bizonytalan, sok intézményi, személyi
és koncepcionalis valtozastol fiigg, a rendszerek bizonyos értelmii allandésagaba, ajozan
észbe, s ezzel egyutt mindkett§ holnapi-holnaputani érvényesulésébe vetett hitink foly-
tan ezt a lehetdséget nem lehet emlitetlenal hagyni.

Az 1983-ban elvégzett, az 1982. évi allomanyra és az 1983-ban véarhat6 beérkezé-
sekre vonatkozé adatgydjtés eredménye:

—jelenleg 443 konyvtar (informéacios intézmény) bejelentésével rendelkezink, s
tovabbi kb. 30 intézmény bejelentése valddisdganak ellenérzése folyik; ez azt
jelenti, hogy adatbazisunk ebben az évben kb. 70 intézménnyel mint leléhellyel
bévilt;

— az adattarban szerepl6 rekordok szama is kb. 500-zal fog névekedni, ez a csere-
és ajandékallomany kovetkezetesebb bejelentésére nyujtott lehet§séghdl adédik;

—az OMIKK és az AGROINFORM egyuttmikodeési szerz6désének kdszonhetben
tulajdonképpen megindult az a folyamat is, amelyet az OSZK-val val6 kozponti
katal6gus-munkamegosztas tovabbi lehetéségeként jeleztink.

Konyvtari Figyel6 29(1983)6

AKanyvtari Figyel6 digital




588

COM FORMATUMU KATALOGUS
A miiszaki folyoiratok kézponti katalogusa

BERKE BARNABASNE

Az OMIKK UNDP-Unesco programja (1982—1986) keretében vallalkozott egy min-
tarendszer kialakitasara, melynek célja a korszer( mikrotechnika alkalmazasa a kdnyvtari
és informéaciés munkaterileteken. A feladatok kézott szerepel a hagyomanyos cédula-
katalégusok felvaltasa COM katalogusokkal az OMIKK-ban, és kisérlet e katalogusforma
meghonositasara a miiszaki koordinacids koérben.

Az elsd magyarorszagi COM katalogus el6allitasahoz a kiilféldi mlszaki folydiratok
1982-es kozponti katalogusanak méagnesszalagja szolgéltatta az alapot. A COM variacio
a SZUV (Szamitastechnikai és Ugyvitelszervezd Vallalat) Datagraphix 4560 tipusi COM
berendezésén késziilt az OMIKK altal megfogalmazott igények alapjan, egy SZUV készi-
tette program segitségével. A mikrofilmlapos forma 60 példanyban, a hagyomanyos kotet-
katalogusnal hénapokkal kordbban elkésziilt, amit az tett lehet6vé, hogy a COM kiiratas-
hoz sziikséges id6 a sornyomtatas idejének csak téredéke. S mig a hagyomanyos kotetek
elGallitasa a kéziratként szolgalo leporelld kiiratdsabél, kicsinyitésébdl, nyomdai sokszo-
rositasabol, 0sszehordasahol majd kottetésébdl tevddik dssze, addig a COM katalogusé
a magnesszalagrol a COM berendezéssel kdzvetlenil, ezlsthalogén mikrofilmlap készité-
séh6l és annak diazofilmen vald tobbszorozésébdl all —gyakorlatilag korlatlan szamu
példanyban. Szamos munkafézist, nagymennyiség(i papirt, tehat id6t és pénzt takaritha-
tunk meg ezzel az eljarassal. A produktum a kdtetkataléguséval azonos szdvegképd, 48-
szoros kicsinyitésti mikrofilmlap, amely a bet(irendes jegyzék 431 Ad4-es oldalnyi anyaga-
val nem tdlt meg teljesen két darab 105x148 mm-es szabvany méretl mikrofilmlapot. A
kisérleti katalégus megfelelt varakozasunknak, kivaléan olvashat6, a kialakitott index se-
gitségével a tételek gyorsan, néhany masodperc alatt visszakereshet6k. Az 1983-as fellji-
tasnal azonban meg kell oldanunk: a lel6helykédok és feloldasuk felvitelét vagy magara a
COM mikrofilmlapra, vagy kilon kisér6 mikrofilmlapra, hogy a hasznalhatdsag krité-
riumanak megfeleljen.

AZ OMIKK-ban mar mindazokon a helyeken felallitottunk COM katal6gusok olva-
sasara alkalmas berendezéseket, ahol a folydirat kdzponti katalégus hasznalata varhat6. A
m(szaki koordinaciés kor kollégiumi tlésén is bemutattuk a kisérleti katalogust és azokat
az olvasoberendezéseket (Meoflex és Datamate tipusok), amelyeket Magyarorszagon vasa-
rolni vagy bérelni lehet. E bemutat6é alkalmaval az OMIKK jelezte, hogy a kdzponti kata-
légus 1983-as COM formatumu fel(jitdsanak hasznalatdhoz néhéany olvasdkésziiléket a
koordinacios kor konyvtarainak rendelkezésére bocsat majd. Kimondott célja ezzel az
akciodval, hogy a gyakorlatban is médot adjon a COM Kkatalégusok el6nyds voltanak ,,meg-

Konyvtari Figyel6 29(1983)6




Com formatuma katalogus . . . 589

tapasztalasara”, és inspiralja e kor konyvtarait a kés6bbi kézponti vagy kdzos feldolgo-
zésig katalogusok (folydiratok, reportok, kilféldi miszaki konyvek stb.) COM formainak
fogadasara és hasznalatara. Még vonzobba fogja tenni e katalogusokat a gyakori felGjitasi
lehet8ség, a kis helyigény, a rendkivil olcso sokszorositasi kdltség (egy diazomasolat ara
ma kb. . —Ft) és az egyszer(, levélboritékban vald teijesztés.

Annal is inkdbb szamitunk a fogadokészség megteremtésére, mert szandékunk sze-
rint a miszaki folydiratok kézponti katalégusat évenként, késedelem nélkiil, s6t egyre ko-
rabbi hataridékkel kivanjuk feldjitani, és nem szeretnénk lemondani a tébbéves kumula-
ciorél sem. Ugyanez papirkiadvanyokkal —kiilondsen a kumulacidk esetében —a felhasz-
nalt papir mennyisége, az elégtelen nyomdai kapacitasok és az el6allitasi koltségek miatt
csak tulzott és szilkségtelen eréfeszitések aran valdsithatok meg.

ALLOMANYVEDELMI MIKROFILMEZESI PROGRAMOT indit a Research Libraries
Group (USA). Harom év alatt a rendszerhez tartozé egyetemi kényvtarak mintegy 30000
— 1876—1900 kozott megjelent —konyvét, nyomtatvanyat veszik mikrofilmre (kivalt
Americana-dokumentumokat). igy megmentik a pusztulastél ezeket a mér savas papirra
nyomott, egyre rosszabb allapotban lévé dokumentumokat, egyuttal pedig attekintést
szereznek az illet6 negyedszazad amerikai kdnyvkiadasarol.

Advanced Technology —L.ibraries, 1983. junius.

18 KEMIAI SZAKFOLYOIRAT teljes szovegét teszik hozzaférhet6vé online formaban, a
BRS (Bibliographic Retrieval Services) adatbank Gtjan. A keresés, terminalra vetités és ki-
nyomtatas gépideje 6ranként 66—85 dollarba kerl.

Advanced Technology —Libraries, 1983. junius.

TANTUSZOS MIKROSZAMITOGEPET HASZNALHATNAK a San Francisco-i Varosi
Koényvtar latogatoi; az 1 dollarért kaphat6 tantusz bedobasara 20 percig mikodik a gép.
Szoftverje tobbek kdzott kulonféle cimjegyzékek dsszeallitdsara hasznalhaté adatbazist,
Uzleti konyvelési és haztartasi koltségvetési rendszert tartalmaz, s természetesen a gép
hasznalatdhoz sziikséges 6noktatéd programot. Kivanatra ki is nyomtatja az outputot.
Library Journal, 1983. 2. sz.

Konyvtari Figyel6 29(1983)6

ta Konyvta




590

AZ ORSZAGOS MUSZAKI SZAKIRODALMI TAJEKOZTATAS
HELYZETE ES FEJLESZTESE

AGOSTON MIHALY

Az MSZMP Politikai Bizottsaga 1977-ben a tudomanypolitikai irdnyelvek érvénye-
silésének vizsgalatabdl negativ megéallapitasokat sz(irt le a tajékoztatas helyzetét illetéen:
A novekvd mennyiségl informacié szolgaltatdsdhoz nincsenek korszer(i eszkozeink,
nincs elegendd és korszer( ismeretekkel rendelkez6 szakemberiink. Az e célra forditott
anyagi eszkdzok szétforgacsolodtak. Lényegében megoldatlan és koordinalatlan a nem-
zetkozi informéciods rendszerhez val6 kapcsolddasunk.”

Noha az6ta t6bb hivatalos dokumentum, dontésel6készité tanulmany és szakmai
vita (minisztertanacsi hatarozat, MM-jogszabaly, TPB-anyag, OMFB-koncepcié, az MTA
és a MTESZ keretében lefolytatott nylivanos eszmecsere) kisérelte meg ligyiink jelenének
és jovbjének rendezését, a kép mindmaig boris maradt. Hazai szakirodalmi informéacios
rendszeriink —ezen belll a szakkdnyvtari rendszer —alig hozott be valamit lemaradasan.
Amit pedig — meglehet6sen drdgin és koordinalatlanul —pétolt, azt ismét tallépte a
gyors iramu fejl6dés az élenjard orszagokban. A szolgéltatasok tartalma esetlegesen iga-
zodik az igényekhez, el6allitasuk technoldgidja lassu Gtemben korszer(isddik. A legtébb
szakteriileten kozel hiszesztend@s a késés.

Tanulmanyunk - tengelyében a miszaki fels6oktatas és KF, illetve az ipar szakiro-
dalmi informacidellatasaval —a varhat6 fejl6dés prognézisahdl, a jelenlegi hazai helyzet
és a kibontakozas iranyainak felvazolasabol kiindulva tesz javaslatot a tennivalokra.

Az informacidszolgaltatas varhatd fejlédése

80-as években a szolgaltatasaival megtermelt érték meredekebben fog emelkedni, mint
amilyen értékndvelési litem az ipart6l és a miiszaki fejlédéstél varhaté.

Erre jol utalnak a legfejlettebb t6kés orszagok, kiléndsen az USA adatai. Mig
1960-ban a KF tevékenység kiadasain belll 15% volt az informéacid részesedése, addig
1980-ban mar 31%. Az egy szakemberre juté informaciokoltség a széban forg6 id&szak-
ban kb. a mésfélszeresére nétt.

E tendencia a 80-as évek végéig annak ellenére is fennmarad, hogy a KF személyi
béazisanak és a megtermelt informaciok névekedésének tteme mérséklédni fog. Mindezt
a kovetkez6 tények teszik lehetévé: az informéacio teriiletén alkalmazott technikai eszko-
z0k szdma s ezzel egydtt a szolgaltatasok eléallitasanak és hozzaférhetéségének olcsdbho-

Koényvtari Figyel6 29(1983)6




Az orszagos miszaki szakirodalmi tajékoztatas ... 591

dasa ez idaig szinte elképzelhetetlen mértéket 6lt (az USA-ban az ,,év embere” 1982-ben
a mikroprocesszor lett!); az el6bbiek kdvetkeztében a dontések, a KF és altalaban minden
tevékenység informéacios megalapozasa mulhatatlan kévetelménnyé valt.

Az informacids ipar e kdrfolyamatban még jobban meger8sodik, s rajta lesz, hogy e
moédszerek még szélesebb kdrben terjedjenek el.

Az ezzel kapcsolatos fejl6dési trendek kozil a kdvetkezdkre célszerl a figyelmet
felhivni:

a) A hardver tovabbi alakulasat a sok kisméret(i, hatékony terminalrendszerekhez
csatlakozo, gyors (a miholdakat is felhasznald) hozzaférési lehet6séget nyujté
adatbazisok, adatbankok szervezésére alkalmas szémitdégép-halézatok fejlédése
fogja meghatarozni.

b) A programozastechnikai feladatok szofver-, illetve hardver-szinti megoldasai
kozotti éles hatarok elmosddnak, ami még kdnnyebbé teszi az dsszetett rendsze-
rekhez val6 hozzaférést.

A térben és id6ben gyakorlatilag korlatlanna valé informéaciéhozzaférés azonban

tobb veszélyt is hordoz magaban.

Koziluk a legfenyeget6bb, hogy a felhasznaléra rengeteg folésleges (irrelevans)
inform4cié zudul. A védelmet ez ellen éppen ajol szervezett és m(ikdd6 informécids rend-
szereknek kell biztositaniuk, részint a relevans informécié kikeresésével, részint a kikere-
sett informéaciok elemzé-értékel6 —testre szabott —feldolgozasaval.

Az informaciok hozzaférési lehet6ségeinek bévilésevel a nyiltsag vagy titkossag Uj
hatarainak kérdése is el6térbe keriil. Kiélez6dnek a multinacionalis egyuttmiikodési lehe-
t6ség és a titokmegdrzés, az informéacios fliggetlenség vagy kiszolgaltatottsag ellentmon-
dasai. Ez —mindenesetre —a KGST adta keretek lehet6ségeinek fokozott hasznositasat,
ezen belil konvertibilissé” valasukat kéveteli meg, ami nem jelent mast, mint azt, hogy
ki kell alakitanunk sajat (szévetségen beliili) informacios iparunkat.

Ennek dont6 osszetevdi: a géppel kezelhetd adatbankok, az adatbazisokat el6allito
intézmények, a szamitégépes informacidkezelési szolgaltatdsokat nyljté intézmények,
valamint az informaciot értékel6 intézmények, amelyeket igen kis részben kell Gjonnan
létrehozni, tainyomd részben a meglévd intézményeket kell e feladatokra alkalmassa
tenni.

Az 1977-es adatok szerint a gépileg olvashaté adatbazisok szdma 362 volt. Ezek
Osszesen 71 millié rekordot tartalmaztak. Az USA-ban Uzemeld§ és dsszesen 50 millié
rekordot tartalmazé online adatbazis-rendszerekben 1977-ben mér 2 millié informécio-
keresést hajtottak végre.

Az USA-ban a katonai és (rkutatdsi talajon kialakult informéacids iparban mind-
inkabb részt vesz a kormanyzati és a maganszektor is a koltségvetési, 6nfenntartd és pro-
fitra dolgozo intézmények sokasdgaval. Elsésorban a kis és kdzepes szintl szervezetek
igényeinek kiszolgalasara a 80-as évek folyaman tettek szert jelent6ségre az dn. informa-
tion broker-ek, akik az informécios kisipart testesitik meg, dradijért barmiféle informa-
cids szolgaltatast vallalva.

Masfel6l,tény: ebben a szamitdgépekkel és egyéb korszer( technikai eszkdzokkel
felszerelt informéacids iparban a hagyomanyos szakkdnyvtari szolgaltatasok is fennma-
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radtak, s a mindmaig nélkulézhetetlen primer dokumentumok (dokumentummasolatok)
iranti igény megfeleld lelhelyekre val6 iranyitasara, illetve kielégitésére rendezkedtek be.

A vazolt helyzetben a szocialista orszagok Nemzetkdzi Tudomanyos és M(iszaki In-
formacios Rendszerbe valé tomorilése —mint mar utaltunk is ra —egyre fontosabba va-
lik, mégpedig tobb célbdl is.

A kelet-nyugati informaciécsere £6 csatormaja mindenképpen a Szovjetunidba vezet.
Az orosz, mint vilagnyelv és mint a szocialista orszagok egyuttm(kddésének hivatalos
nyelve, a KGST-titkarsag moszkvai telephelye, a felhasznal6k nagysagrendje, a magas be-
fektetési koltség egyarant indokolta, hogy szdvetségiink nemzetk6zi informacids kézpont-
ja Moszkvaban alakuljon ki. A létrehozott bazis a szocialista orszagok kézotti informacio-
cseréhez hizonyos id6 elteltével nyilvanvaldan kielégitéen gyors és széles lesz, am anyu-
gati informaciok hozzaférését dhatatlanul némi késéssel fogja lehetévé tenni a kés6bbiek-
ben is. Ennek ellenére ez a rendszer és benne valé részvétellink kinalja az egyetlen bizto-
sitékot arra, hogy —nem utolsdsorban sajat informéacidkinalata révén —ne jussunk az
informéacio terén a kiszolgaltatottsag helyzetébe.

Az egyes szocialista orszagokban —kisebb-nagyobb eltérésekkel —olyan informa-
cios szervezetek alakultak ki, amelyek egymaéssal, az NTMIR-rel, valamint tdbb nyugati
informéaciés csomdponttal is kapcsolatban allnak. Egyel6re még valamennyiben a hagyo-
manyos informéaciohordozék és a rajuk alapozott hagyomanyos szolgaltatadsok dominal-
nak. Kevésbennik akorszer(i hardver ésigy a szolgaltatdsok gyorsasaga és teljessége jelen-
tésen elmarad a t6kés orszagokétol. J& érdekiink, hogy a hazai informéciészolgaltatas fel-
fejlesztésével, egy korszer(i informacids ipar kialakitasaval mi magunk is hozzajaruljunk az
elmaradés felszamolaséhoz.

A mudszaki informacidellatés jelenlegi helyzete hazankban

A hazai helyzetet részleteiben vizsgalva elmondhat6, hogy lemaradasaink egy része
a ,»magyar nagysagrendek” miatt alakult ki. Mas résziiknek viszont —mint arra ra fogunk
mutatni —szubjektiv okai vannak.

A miiszaki informacié népgazdasagi jelentdségét érzékelteti, hogy

— anemzeti jévedelem 61%-a az iparb6l és az épitiparbdl szarmazik;

—az itt dolgozdé mérndki és technikusi képzettségliek szdma megkozeliti a 380

ezret;

— 1978-ban a kb. 85 ezer kutato-fejleszt6 majdnem tele foglalkozott mlszaki-ipari
témaval;

— ugyanekkor a 19,2 milliard Ft-ot kitevé KF raforditasbol 65% esett erre a teri-
letre;

— az 1980/81-es tanévben a miszaki egyetemeken 19,2 ezer hallgatd, a miszaki
f6iskolakon pedig 14,5 ezer hallgatd tanult;

— évente legaldbb 40 ezren tesznek szakmunkasvizsgat, 20—25 ezren szereznek
szakkdzépiskolai érettségit.
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A miszaki informéacio alapvets fontossagu intézményei mar a 60-as években kiala-
kultak. Részint az OSZIR, majd az OSZIIR koncepciok nyoman felrajzolhaté tudoma-
nyos-mUszaki informéciés (TMI) rendszerbe, részint pedig —kdnyvtéari tevékenységik,
illetve a kdnyvtarakban foly6 informacios tevékenység mértékéig —az 1976. és 1978. évi
kényvtéariugyi alapjogszabalyok meghatarozta szakkdnyvtéri rendszerbe illeszkednek bele.
A miiszaki informacid alapvet6 fontossagu intézményei, illetve az e szempontbél fontos
intézmények kozott két 6 tipus talalhato:

— azok az intézmények, amelyekben a hagyomanyosnak megtartott vagy a hagyo-
manyosra visszaszoritott szakkonyvtari tevékenység mellett szervezG6dtek meg
fokozatosan a korszer(ibb informacios tevékenységek, illetve a tevékenységek
korszertibb Vélfajai mellett szervezédott meg a hagyomanyos konyvtar (pl.
AGROINFORM, OMIKK, az ipari tarcak informéacios intézményei);

— azok az intézmények, amelyekben a hagyomanyos kényvtari tevékenység béviilt
ki a korszer(ibb informacié kilénféle valfajaival (pl. miszaki egyetemi konyv-
tarak, MTAK, OSZK stb.).

A konyvtarpolitika napjainkig hangoztatott elve, hogy a kényvtari ellatss biztosi-
tasa allami feladat, s majdnemhogy allanpolgéri jog (a Szovjetunidban alkotmanyba fog-
laltan is az), hogy ki-ki laké- és munkahelyétdl fuggetlendl férjen hozza a szdméra sziiksé-
gessé valt dokumentumhoz, illetve a benne rogzitett informécidhoz. A kdnyvtéarpolitika
ennek megfelel6en az intézeti és vallalati szakkdnyvtarakat is kozkdnyvtarként kezeli, és
hasznalatukat az alapszolgaltatasok (helybenolvasas, kdlcsonzés, kényvtarkézi kdlcson-
zés, mas konyvtarak allomanyardl valo tajékoztatas) mértékéig ingyenesnek irja el6. Els6-
sorban ilyen indittatasi szamara a koordinalt alloméanygyarapitas és a ,,kiadvanyok egye-
temes hozzaférése” (UAP) vilagprogramjanak hazai megteremtése.

Ezzel szemben az informacidpolitika az Jnformacié-aruty elvi alapjan all A terme-
Iési agazatokat tekintve joggal szamit fizetésképes keresletre, s ennek kielégitésében haj-
land6 elmenni a szolgaltatasok akar ,,egyénre szabottsagaéig, mégpedig a felhasznald sza-
méra elfogadhaté id6 alatt. Szamara ezért a koordinélt allomanygyarapitas és a hazai
UAP els6sorban a gyors és biztonsagos hozzéaférés kereskedelmi indittatast kivanalméaval
fugg Ossze.

A kétféle allaspont kozotti jozan kompromisszum mindeddig elmaradt, s ezért nem
sikerilt egyértelm(i egyetértést kialakitani a ,,szakirodalommal és szakirodalmi informa-
cidval vald ellatds” mikéntjének értelmezésében, illetve érett, kiteljesitett gyakorlatanak
megvalositésdban sem. (Ez pl. eklatdnsdn mutatkozott meg az 1983. évi t6kés folyoirat-
rendelések kdzponti reviziojaban, amely a ,,kdzkényvtar” fogalmanak parttalansdga miatt
az dnalloan kezelt vallalatok elemi érdekeit sértette.)

A miszaki informacio hazai ,,magyar nyelvii” szolgaltatésrendszere (amely a mi-
szaki értelmiség zémének a vilagnyelvekben val6 jaratlansaga miatt elemi sziikségletet
elégit ki) a 70-es évek egész id6tartama alatt kevés valtozason ment keresztiil. Ez egyben
azt is jelentette, hogy mind jobban elmaradt a vilagszinvonaltol. A korszer( technikék és
technoldgiak inkabb csak ,,mutatéban” és parcialis feladatok megoldasara jelentek meg,
nem fejlédott kell6en az informacidkezelés hazai technikai bazisa, alacsony maradt a gé-
pesités mértéke. .Emiatt alapjaban nem modosultak sem az informalas, sem az informalé-
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das bevett médjai és szokéasai. Az elmult évtizedre, s6t a mostani elejére is, nagyjabol-
egészéb6l a kovetkezbk ajellemzéek:

—A tipikus informécids termék a hagyomanyos modszerrel készilt referalo lap,
referadld szemle, illetve az anyagara tamaszkodé témafigyelés. Az e m(ifajokbol
val6 valaszték is alig valtozott: néhany cim 6sszeolvadt, néhany pedig szétvalt.
Konkrét vizsgalat nem volt a tekintetben, hogy ezek a kiadvanyok, amelyeket
kalonféle informécids kdzpontok készitenek, mennyire fednek at, illetve milyen
szakteriileteken hagynak fehér foltokat. Az egysikisag jellemezte és jellemzi
Oket: kevéssé felelnek meg a komplex —miliszaki-gazdasagi-piaci —informalas
kévetelményeinek. A magasabb feldolgozottsagi foku (az értékeld vagy engi-
neering) informéaci6 irant meglehetdsen kicsi volt a kereslet. Sem megrendel&i
elvéarés (iparunk napjainkban olyannyira biralt allapotabdl ez egyenesen kdvet-
kezik), sem anyagi érdekeltség nem 0sztdnzott kell6en az ilyen jelleg(i informa-
ciok bévulésére.

Ennek szubjektiv oldalat a kovetkez6k jellemzik:

a) A fogyasztoi szokasok elmaradottak, a felhasznaldk érdektelenek, az informécio-
szolgaltatasi munka tarsadalmi értékelése indokolatlanul alacsony.

b) A karos megszokasok, beidegz6dések és a hagyomanyos termelési kényszerek
miatt a vezet6k sem informalédnak a kor szinvonalan, ami a beosztottak ilyen
szintl informalddasat olykor egyenesen nem kivanatossa teszi.

¢) Hianyzik a fogyaszté szakemberek képzéséb6l, utanképzésébdl, az informéacio
Uj jelent6ségének ismertetése, a korszer(i hozzaférési lehet§ségek propagalasa.

Az objektiv oldal, az informéaci6s intézmények pedig nem vették maguknak a fa-
radtsadgot, hogy nagyobb feldolgozottsagi fokd informacioval alljanak el6, mivel rutin-
szolgaltatasaikbol is meg tudtak élni.

—A szamitégépek megjelenése néhany tucatnyi bibliogréfia, index el6allitasaban,
tobb (egymastdl fliggetlen) feldolgozasi rendszer kimunkalasaban tikréz6dott.
Sokkal Iényegesebb mozzanat volt a kiilfoldi szalagokat futtaté SDI-szolgaltata-
sok megjelenése és fokozatos terjedése, mivel —akarcsak a hazai piacon az im-
portcikkek —buzditottak a hazai produktumok jobba tételére és felcsillantottak
a vilag informacios vérkeringésébe valé bekapcsolddasunk lehet6ségeit. Ugyanez
vonatkozik az online hozzaférés lassan b6évil6é lehetségeire is. (Mas kérdés, hogy
ezek hasznélatat jelenleg a csokkent fizet6képesség, illetve a nyelvi akadalyok
eléggé lesz(ikitik.)

— A legfontosabb szakkonyvtarakban sikeriilt a 70-es években magas szinvonali
folydiratbazist kialakitani; jellemz6, hogy a behozott szalagok primer dokumen-
tumokkal valé hazai lefedezettsége esetenként elérte a 80—90%-ot. Am ez a
szinvonal az utébbi években mar csak a mésféle dokumentumok beszerzésének
drasztikus visszaszoritasaval volt megtarthatd (1983-ban még ebben a vonatko-
zashan is 30—40%-0s ,,lel6helyszegényedés” kdvetkezett be), mivel az informa-
cié mennyiségi novekedése (évente kb. 15%) évente mintegy 30%-kal novekvé
raforditast igényelne a jelenlegi kotdtt és valtozatlan érték( raforditasokkal
szemben. A szbéban forgd bazis optimalis hasznalatat azonban meggatolta —s
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mindmaig meggéatolja —az &lloméanyokrdl vald tajékoztatés elégtelensége és lassu-
saga, a fogadd (pl. a leolvaso) technika ,foghijas” volta. Az intézményi-vallalati
szféra e tekintetben sajatos kiutat talalt: az indokoltnal joval nagyobb mértékben
rendezkedett be a primer dokumentumok kézvetlen gy(jtésére, aminek az 1983.
évi rendelések kdzponti letiltésa vetett kordntsem harmonikus és elvszerien el-
fogadhat6 véget.

— Kulénbdz6 forditdirodak létestlésével altalanosabba valt a szakirodalom for-

dittatésa.

Mindezek ellenére a miiszaki informacid terliletén a 70-es években mégis elég tete-
mesen n6tt a felhasznaldk (kb. 50%-kal), a kényvtarlatogatasok (kb. 60—70%-kal) és a
hasznalt informacidéforrasok (kb. 150%-kal) szama. Ez arra utal,hogy id6kdzben azért fo-
kozd6dott az informéciohasznalat kényszere a KF-ben és a termelésben, &m a bemutatott
szubjektiv és objektiv akadalyozd tényezdk miatt, ez korantsem érhette el a kivanatos
szintet. Meglehet, hogy a legujabb drasztikus fejlemények az elkdvetkez6 években elvileg
jobb munkamegosztasokat alakitanak ki, am mindez nem kovetkezhet be sem megrazkdd-
tatdsok (ezek személyiek) nélkil, sem anélkil, hogy a kényvtar- és szakirodalmi tajékoz-
tatasligy ne helyezzen Iényegesen nagyobb sulyt a helyi allomanyokrol val6 megbizhatd
tajékoztatasra.

Hazai kilatasok az informécidszolgaltatas fejlesztésére (automatizalasara)

Nyilvanvalo, hogy a tovabblépés zaloga a szamitogépes és egyéb korszerii technolo-
giak elteijedése és rendszerré szervezése (beleértve a nemzetkdzi kapcsolddast is). Itt sza-
mos tényezdvel kell szamolni:

— A feldolgozasbhan az 1970-es évek végén és a 80-as évek elején az adatel6készités
egyre nehezebb munkaeréellatdsa és technoldgiai nehézkessége okozott/okoz
gondot. A jelenlegi évtizedben az (n. centralizalt adatel6készités, illetve adatrog-
zités volumeue egyre inkabb csékkenni fog, az adatrégzités végpontjai pedig ki-
tolédnak a primer informéaciok keletkezésének teriiletére. Azéltal, hogy az online
adatrogzité gépek billenty(iz6-megjelenité egységei kikeriilnek a funkcionalis
munkahelyekre, nagysagrendekkel névelik meg a feldolgozhaté adatmennyiséget
és egyuttal megteremtik a kétiranyd szamitégép-kapcsolat lehet6ségét, bar az
optikai bizonylatolvasas alkalmazasa a szakirodalmi feldolgozasok terén —sajnos
—a kozeljovbben is csak korlatozott lesz.

— Az informacidtarolas és visszakeresés technikajaban a nagy adatallomanyok
(mint értékesithet6 tarsadalmi vagyon),

— létesitése (ellendrzott adatokkal vald feltoltése),

— karbantartasa, fejlesztése,

—archivalésa,

— illetékesség szerinti hozzaférhetségének biztositasa, a Karos fizikai hatasok,
az illetéktelen vagy hibas beavatkozasok elleni védelme
ajovében egyre ndvekvd intellektualis és anyagi raforditasokat fog megkivanni.
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— Az informéciotovabbitas fejl6désében dominans szerephez jutnak az Un. tavadat-
feldolgozé rendszerek (TAF). A nagy szakirodalmi adatallomanyokat kezel§ sza-
mitogépek gyors elérhet6sége, Osszekapcsolhatdésdga, az informécidtovéabbito
csatorndk haldzattad szervez&dése hozza meg a minéségi valtozast Magyarorsza-
gon a 80-as évek masodik felére.

A TAF rendszereknek ma még két generacidja kiilonbdztethetd meg:

— sugaras topoldgiaju, egykdzpontd, kdzponti vezérlésii rendszerek (1. dbra). Ezek
kialakitdsa az OMIKK-ban folyamatban van, varhatéan 1983 masodik felében a
Kisérleti Uzemeltetés is megkezd6dik. Az ilyen rendszerek a joévd igényeit is jol
kielégitik, hiszen a csillag-felépitésti hal6zatok szamitokdzpontjai egymassal is
dsszekothet6”

— halézati architektiiraju rendszerek (egy lehetséges megoldast Id. a . . dbran), ame-
lyek tobb kozpontd, elosztott feldolgozast hiztositdé gymenetet tesznek lehe-
tévé.

Annak, hogy a szakirodalmi feldolgozas terén a kézeljévében elterjedjék a TAF, tébb el6-
feltétele van:

— multiprogramozhatd szamitogép,

— nagy kapacitasu, gyors elérhet6ség( tarolok,

— nagyobb szamu vonal kezelésére alkalmas tavkozlésvezérld egységek,

— az alkalmazasnak megfelel6 megbizhatésagu adatatviteli vonal.

A kozeli években mindez a féprofili magyar tudoméanyos-m(szaki informacios in-
tézmények kozill csak az OMIKK-ban és az lIpari Minisztérium Ipari Informatikai K6z -
pontjaban all rendelkezésre.

A szakirodalmi feldolgozas nagyon draga és oszthatatlan kapacitasi kotegelt tech-
noldgidja, mint a szamitdgépes munkaszervezés ma szinte kizarélagos formaja, az OMIKK-
ban mar a kdzeljov6ben (3—4 éven beliil) jelentésen visszafog szorulni, és a jellegliknél
fogva hosszabb valaszidejli adatszolgaltatasi feladatokra fog korlatozddni. Vele szemben
mar az elkovetkez6 években a parbeszédes, az Un. intersktiv informécits technoldgia,
illetve —ahol kell - a tranzakciévezérelt informacids technolégia térhoditasa kovetkezik
be. Ez lehet6vé teszi a konyvtari és szakirodalmi informéacios szolgéalat munkahelyein a
»realid6s” adatrogzitési, -feldolgozasi és informacidszolgaltatasi eljardsok érvényesiilését,
vagyis azt, hogy az informaciofeldolgozast az ott dolgozdé személy munkamenete vezé-
relje. Néhany éven belul tért fog héditani az adatbézis-alapi informécids technoldgia
(az . . &brén vazolt halozat bdvilésével), mikdzben az orszagos szakirodalmi informacids
rendszerre a szétosztott informaciofeldolgozd rendszer lesz ajellemz, amely foldrajzilag,
szervezetileg ugyan decentralizalt, logikai felépitésében és miikddésében azonban &ssze-
fligg6, kooperativ szdmitdgépes eréforrasokbdl, illetve adatbazisokbol fog alini.

A szamitogépes szakirodalmi feldolgozas fazisainak jelent6s része a 90-es évek ele-
jére fokozatosan decentralizalédik, mert a mikroprocesszoros technika a nem orszagos
jelent8ségl szakkonyvtarak szdmara is hozzaférhetéveé teszi a szilkséges szamitastechnikai
berendezéseket.

A 80-as évek végére a papiralapl szekunder adathordoz6k mennyisége rohamosan
csokkenni fog, részben a képernyGs terminalok gyors terjedésével, részben a COM, illetve
altalaban a mikrogréfiai berendezések elterjedése kdvetkeztében.
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A technika fejlédése egyébként el6revetiti olyan 0j eredmények informéaciordgzitési
és -szolgaltatasi hasznositasanak lehet6ségeit is, amelyek a jelenlegi szamitastechnikai esz-
kdzrendszereket tovabbi reformokra késztetik (optikai és holografikus rendszerek).

Tennivalok

A korébbiakban kialakitott fejlesztési célok és mddok, valamint intézkedések kozil
a valtozott korilmények kozott a kovetkez6 —részben mddosult —szempontokat cél-
szer(i el6térbe helyezni. Kielégit6 eredményt természetesen a sziikséges kiilonféle, egy-
massal sokoldallan dsszefliggd intézkedések gondosan dsszehangolt kidolgozasa és végre-
hajtasa révén lehet elérni.

Nehezed6 korilmények kodzott is biztositani kell azt, hogy az orszag ellatottsigi
szinvonalat a miiszaki irodalom terén megtartsuk, s6t az adatbazisok hasznalata révén kel-
tett igényekhez igazitva, differencidltan javitak. E téren kiemelt feladat:

— A korszer(i orszagos m(iszaki dokumentum-nyi lvantartas megteremtése és hozzaférésé-
nek biztositasa.

(Els6 1épésként az OMIKK a miszaki kényvtari koordinacios kdrben részt vevé 16

haldzati k6zponttol kért adatok alapjan elkészitette a kozel 400 kdnyvtar, mintegy

7300 kalfoldi folyoiratanak 1981. évi allomanyi és 1982. évi rendelési adatait tar-

talmazo Kisérleti jegyzékét szamitégéppel, és ugyanennek COM-mikrofilmlap val-

tozatat is.)

— Az orszagosan gazdasagos mUiszaki dokumentumbeszerzés és hozzaférés — elsésorban
k6lcsonos érdekeltségen alapulé —politikajanak, metodikajanak, névekvé mértéki fel-
hasznal6i finanszirozasanak, kilkereskedelmi, szervezeti, technikai stb. feltételeinek
létrehozésa.

— A nemzetkozi beszerzési és cserekapcsolatok javitasahoz, a kilfoldi cserére, illetve el-
adasra is alkalmas hagyomanyos és nem hagyomanyos produktumok kdrének szélesi-
tése.

(Az OMIKK el6késziti a Hungarian Technical Abstracts nyomtatott kiadasanak je-

lent6s bOvitését a relevans magyar m(szaki-tudomanyos szakirodalommal, majd

ennek magnesszalagon val6 szolgaltatasat. Ezzel parhuzamosan a MTESZ tagegyesi-
letekkel egylttm(kédve, noveli a hazai konferencia-anyagok idegen nyelvi ki-
adasat.)

A vildg miszaki irodalmarol valé gyorsabb, szelektivebb és teljesebb informalédas,
inform&las érdekében koordinalt munkamegosztéssal a célszeri mértékig ndvelni kell a
nemzetkozi és kilfoldi adatbazisok online, illetve offline hozzaférését. Ennek érdekében
els@sorban:

— Egyrészt a meglév6 kapcsolatok kielégité anyagi fedezetét és zavartalan technikai md -
kodtetését kell biztositani, masrészt a jelenleg korlatozott mértéki és kiterjedés(i hoz-
zaférés felhasznaloi prioritésait kell megallapitani. A keresési prioritdsokat elsésorban
a kozéptavi KF tervek témadira és az exportndvelési hiteltdmogatasi témakra kellene
a KF ir&nyitd szerveinek megallapitania..
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(Jelenleg kulfoldi adatbazisokhoz harom helyr6l lehet rendszeresen online hozza-
férni, —kilonféle és ideiglenes pénzigyi konstrukcidkban. Az OMIKK 1982-re
ss 000 $/értékl eseti importengedély alapjan kotott szerzédéssel hozzafér a Lock-
heed-Dialog és a Radio Swiss Data Star adatbazisaihoz, tovabba az INIS-hez. Az

MTA SZTAKI hozzéfér a Lockheed adatbéazishoz, valamint az HASA szamitokoz-

pontjahoz és kdzvetiti az AGRIS-hoz vald hozzaférést az AGROINFORM részére. Az

SZKI1 hozzafér a Lockheedhez. Az MTA SZTAKI, az OMFB REI, az OMIKK, a

SZAMALK és az SZKI a kézelmultban megalapitotta a Szamitogépes Informacios

Tarsasagot az online tevékenységek Osszefogasara és koordinalasara. A tarsasag nyi-

tott, mar eddig is csatlakozott hozza a KSH Koényvtari és Dokumentacids Szolgalat,

Ipari Informatikai Kézpont, MTA KKKI, MTA Konyvtar.)

— A fentiek megvaldsitasat és kiszélesitését lehet6vé tevs finanszirozasi konstrukciot kell
létrehozni. Az emlitett jelenlegi harom, alapvet6en kozvetit6i hely célszerlien megha-
romszorozando6, névelendd (pl. SZAMALK, AGROINFORM,ETK, OIK, WEKK),
a helyi felhasznalasi lehet6ségek pedig (sajat terminal, vonal, kdzvetitétél kapott pass-
word) 1990-ig mintegy 30—50-es nagysagrendben iranyozanddk eld.

— Tovabbi fontos kdzvetit6i, illetve felhasznalé helyeken is —a lehet6ségek fliggvényé-
ben —meg kell teremteni az online hozzaférés technikai feltételeit. Ez el6zetes becslés
szerint tobb szaz terminal Gizembe helyezését és millié dollar kériili adatforgalmat fog
jelenteni.

A mdszaki irodalmi alloméany magyar nyelvii dokumentacios-informacios feldolgo-
zésat és szolgaltatasait a meglévé felesleges parhuzamossagok, tletve hianyteriletek meg-
szlintetésével, a feldolgozasi, megjelenési, terjesztési, tarolasi és visszakeresési formak fej-
lesztésével korszer(siteni sziikséges. Ehhez:

— A dokumentécids-informéacios kiadvanyok megjelentetését az el6allitdé intézmények-
nek —az érdekeltségek figyelembevételével - egyeztetniik kell.

(Ez mér megindult az IPM és OMIKK k6z6tt. Az OMIKK a KG Informatik-kal és a

NIMDOK-kal mér az lIpari Minisztérium hattérintézményeinek atszervezése eldtt

végzett el6készitd egyeztetést, és ezt az Uj helyzetben is megkisérli érvényesiteni.)

— Miel6bb létre kell hozni a miiszaki dokumentécids-informacids szolgaltatasokrdl sz6ld
tajékoztatd szolgalatot, az Gn. informacidtaz informaciorol.

(Az OMIKK 1983-ban elkésziti A miszaki informacids intézmények és szolgalta-

tasaik c. kiadvanyat, és ehhez olyan nyilvantartast fektet fel és tart majd karban,

amely az NTMIK és az Unesco alapvetd igényeit is kielégiti.)

— Kisérleti programot kell kidolgozni és végrehajtani a magyar nyelvii m(szaki irodalmi
informacids adatbézis gépi elG@llitisara és hasznositasara (az orszagon beldli online
hozzaférést is beleértve) az ebben kdzremiikddni képes és érdekelt intézmények bevo-
nasaval.

(Az OMIKK WANG tipust automatikus szovegszerkeszt§ és fényszed6 berendezé-

sének miikddésbe lépésével néhany szakirodalmi tajékoztatd anyaganak kisérleti

feldolgozésa az elsd 1épés.)

— Kisérleti programot kell megvalésitani az egyes szlkebb és fejl6dés szempontjabol
homloktérben all6 szakterilletek (pl. mikroelektronika, informéaciotechnika) komp-
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lex (primer és szekunder irodalmat stb. egyarént tartalmazd) szaklapjainak kialakita-
sara az érdekelt intézményekkel és egyesiletekkel egyitt.

(Az OMIKK kezdeményezett ilyen célu egyiittm(ikédést a MTESZ-szel, az els6 ko-

z0s kisérleti lapok kidolgozasa folyik. 1983-ban az OMIKK az érdekelt intézmé-

nyekkel egyittm(kodve, a mikroelektronikai targyu magazint kisérletileg megje-
lenteti.)

A miszaki irodalomrol valé szélesebb kor(i és gyorsabb informalas eredményekép-
pen szikségszer(ien megndvekedd dokumentum-kélcsonzési, illete masolati igények Ki-
elégitésére szervezetileg, technikailag, pénzigyileg és szakemberekkel is fel kell késziilni.
Ennek keretében:

— Az allomany relevans részével rendelkez6 kiszolgalé intézmények (illetve szakkdnyv-
taraik) alaphal6zatat el kell Iai alapvet6 technikai berendezésekkel (a miiszaki do-
mentum-nyilvantartdas COM-mikrofilmlapjaival, olvaséeszkdzokkel, tavkdzlési és sok-
szorositd, illetve mikrografiai késziilékekkel).

(Az OMIKK a miszaki haldzat szdmos informacidés intézmeényét6l és konyvtaratél

bekérte és a kdzelmultban megkapta a repro-mikrografiai ellatottsagra, problémaira,

lehet6ségeire vonatkozd adatokat és ezek feldolgozésa utédn a szikséges intézkedé-
sekre javaslatot készit.)

— Gyorsitani kell a konyvtarkozi kolcsonzést hazai és nemzetk6zi viszonylatban egy-
arant.

A hazai informacids rendszernek nagyobb intenzitassal kell bekapcsolédnia mind a
hazai KF tevékenységbe, mind annak iranyitasi rendszerébe. A maris meglévd és gazdagit-
hat6 hazai mdszaki informacidévagyon” hasznositdsa nemcsak a feldolgozé, szolgaltat6
intézményeken, hanem az igénybe vev felhasznald intézményeken is malik. A gazdasagi
és innovacios kényszer hatdsara a vezet6k —de a szakemberek is —egyre inkédbb kénysze-
rilni fognak az informaciovagyon értékelésére, hasznositasara, ehhez azonban a hazai
»miszaki informéacidiparnak” is fokozottabb segitséget kell nydjtania. igy:

Kulénds gondot kell forditani a kiilonb6z6 szint(i gazdasagi és mUiszaki vezetdk to-

vabbképzésére, a rendelkezésre all6 informéacios lehet6ségek és hasznositasuk megis-

mertetésére, valamint az informacidés szakemberképzésre, tovabbképzésre.

(Az OMIKK az Ipari Minisztérium Vezet6képzd Intézetével egyittmiikddve, 1983-
ban megkezdi a felhasznaldk oktatdsat. Az informéaciés szakemberképzés terén az
ETK-val egyiitt az OMIKK gondozza az OMFB tamogatasaval indult Mszaki In-
forméacié Szakkonyvtéara c. sorozatot, amelyben eddig a mlszaki kdnyvtarkezel6i
tanfolyam anyagai meg is jelentek. A sorozat a fejlesztés szempontjabdl idGszer(
témakkal folytatddik. Az OMIKK Unesco tdmogatassal korszer(i oktatasi alapfel-
szerelést rendelt.)

— A vezet6k részére informacio-hozzaférési tanacsado szolgaltatast kell kialakitani. A fel-
meriil6 igény alakjan meg kell kezdeni a vezet6k komplex informaciokkal valo kiszol-
galasanak (kisérleti) megszervezését, a szolgaltatast az igénybe vevé vezeték intézmé-
nyének érdekelt szerveivel egylittm(ikodésben.

(Az OMIKK folyd évben el6fizetéssel megjelenteti az MI vezetdk részére c. kiadva-

nyat. Az utébbi id6ben mar szamonként kb. 120 informacids egység jelenik meg.
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Novekszik az eredeti cikkekrél masolatot, forditast igénylék szdma. A felhasznalasi

kor, tartalom, szolgéltatas stb. tovabbfejlesztése folyamatban van.)

A hazai mdiszaki informéacioellatds javitdsdhoz nélkildzhetetlen a nemzetkozi
egylttmikodés, a nemzetkozi tapasztalatok fokozottabb hasznositésa. Az e téren meg-
lévl jelentds tartalékok realizalasahoz a kdlcsondsség, hazai részrél pedig a technikai és
viszontszolgaltatasi feltételek fokoz6dd megteremtése is szilkséges. Ennek érdekében:
— A miszaki informécids intézmények teljes kore tekintetében jobban ki kell hasznélni

a kolcsonosen elényds kétoldalu kapcsolatokat (informacidadasra, -szerzésre), kulénos
figyelemmel a SZU intézményeivel és TMI rendszerével val6 egyiittm{ikodés lehet6sé-
geire. A SZU szamitdgépes TMI haldzatanak kialakitasaban, felszerelésében val6 hazai
bekapcsolddas, a vele valé egyittmiikddés lehetésége adott, de kihasznalva —kulén-
b6z8 okok miatt —nincs.

(Az OMIKK tapasztalata szerint a szocialista tarsintézményeknek szamos olyan ki-

advanya, tanulmanya (pl. SIVO) van, amely jol hasznosithat6 lenne idehaza is.)

— AzZNTMIR keretében vald egyuttm(ikédéslinkdn bellil a specialis 4gazati informéacios
alrendszerek adatbazisai 6sszehangolt kialakitdsanak, valamint off- és online hasznosi-
tasanak megkezdésére és kiszélesitésére jelentds erdt kell koncentralni.

(Az els6 gyakorlati egylttm(ikddésre az energia és a nyersanyag adatbazisok terén

keriil sor az OMIKK, az Ipari Informatikai Kézpont, a VEIKI, az NTMIK és az ille-

tékes szovjet szervek elGzetes megbeszélése alapjan.)

—A kormanykézi szervezetek informéacios tevékenysége (pl. INIS, AGRIS sth.) kereté-
ben fontos az informéacié-input és egyéb kdzrem(ikodés javitasa és a kilonféle output
hatékonyabb hazai hasznositadsa. A nem kormanykozi szervezetek (pl. IFLA, EUSIDIC,
LLUC, FID sth.) tagsagat felhasznalva, illetve korszer(sitve, tovabbi el6nyds kapcsola-
tokra kell szert tenni. Fejleszteni kell mindkét tipust szervezeteknek nydjtott, nem-
zetkdzileg is értékelt szolgaltatasainkat (pl. Unesco-szabvéanyositasi program, SZAMALK
tanfolyam, DATABASE ’83 konferencia stb.).

Hathat6san kell torekedni az informaci6 aruértékének tudatositasara, annak értéken
val6 eladéséra, egy, a hazai igényeket hatékonyan kielégit§ gazdasagos miiszaki informa-
ciipar létrehozaséra. Ehhez —a mér megel&z8en emlitetteken is —tdlmenden:
—Mlszaki-gazdasagi haladasunk érdekében politikai, gazdasagi, tarsadalmi vezetésiink

fokozottan igényelje és az eddigi mértékben tdmogassa az informacids eréforrdsok
hasznositasat, fejlesztését.

— A miszaki informécids intézmények olyan gazdalkodasi rendszert alakitsanak ki, hogy
a novekvd és differencialédd szakirodalmi aradat, valamint a ndvekvé arak ellenére se
nagyobb, hanem idével csokkend allami tamogatast igényeljenek, mikddésik és fej-
lesztésiik gazdasagi feltételeit pedig egyre inkadbb sajat bevételeikb6l alapozzak meg.

(Az OMIKK s . 6téves terve pl. sajat elhatdrozashdl az arbevétel megkétszerezését és

ennek tovabbi Iépéseként az Orszagos Miszaki Konyvtar teljes fenntartasanak at-

véllalasat tlizi ki célul. A terv az OMIKK t6kés irdnyd informécidé-exportjanak nagy-
aranyd emelésével megkisérli a kdltségvetésre harulé magas és ndvekvd tékés deviza-
terheket el6szor csokkenteni, majd fokozatosan atvallalni. A terv id6aranyos része
teljesllt, a hazai és a nemzetkdzi kdzismert gazdasagi problémak ellenére. E koril-
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mény igen megbizhat6an igazolja egy 6nmagat eltartani képes, nyereségorientalt in-
formécids ipar megvalésithatdsagat.)
— A korszer(i hazai miiszaki informéacios ipar megteremtésére —az informéaciofelhaszna-
16k, -beszerz6k, -feldolgozdk és -kdzvetitdk kolcsdnds érdekeltségének a feltarasaval,
a megfeleld érdekeltségi rendszer létrehozasaval (a kapcsolddd informaciés és mas
szférakkal, pl. mivel&dés, oktatas, kiilkereskedelem, belfoldi terjesztés stb. egylttm-
kodésében) — korszer(siteni kell a korabbi fejlesztési koncepciot, és ennek alapjan
kellg koordinacidval kell realizalni a fejlesztési programot.

Feltételek, lehetéségek

Anyagifeltételek

A jelen és kozeljové gazdasagi helyzete, a kdzponti forrasok terhei kizarjak azt az
elképzelést, hogy a miszaki informécidszolgéltatads korszerdsitésére és hatékonysaganak
novelésére jelentds koltségvetési vagy mas kodzponti anyagi kereteket igénybe lehessen
venni. Azonban van reélis alapja annak a feltételezésnek, hogy erre nincs is sziikség, vagy
legaldbbis tobb Iépés tehet6 ilyen forrdsok igénybevétele nélkil, és a tovabbi lépések is
koltségkimél6k lehetnek. Az informéacio aru jellegének erdsédése a miszaki-gazdasagi
szakterileteken felgyorsult, a fogyasztasi oldalon a piaci versenyben fontos szerephez
jutott, igy a szolgaltatas el6allitasi terheit az érdekelt felhasznaldkra egyre névekvé mér-
tékben ra lehet terhelni. A korszer(i hordoz6kon 1év6 informaciék hozzéaférési eszkdzei
(szamitégépek, terminalok) ma mar a jelent6sebb hazai fogyasztéknal megtalalhatok, e
tekintetben inkabb a szolgaltatoknal rosszabb a kép. ldészerlinek latszik kiszélesiteni
azokat a kisérleteket, amelyek az informéacioéfogyasztdk igényeire szorosan raépilé szol-
galtatasok utjan feltarjak, hogy milyen mértékig felvev6képes a hazai piac, és mekkora a
fizet6képes kereslet. Ha szamitasba vesszlk, hogy a hazai miszaki informéacios intézmé-
nyeink jelent6s mértékig képesek mar ma is az dneltartasra, belathato, hogy a piaci orien-
tacié fokozasaval az alapinformdcidk beszerzési gondjai és az eszkdzrendszer létrehozasi
problémai is enyhillnek a fogyasztdi érdekeltség novekedésével.

Technikaifeltételek

A jelen tanulmanyban felvazolt szolgaltatas-fejlesztési f6 iranyok megvalositasahoz
néhany technikai feltétel kedvez6en alakult. A Magyar Posta NEDIX adathal6zata mar
1982. janius 1. 6ta mikodik, egyeldre kisérleti céllal. A magyar ipar széles valasztékban
gyart terminalokat, szocialista importb6l szerezhet6k be a nyomtatok, és egészében a ha-
zai szamitastechnikai ipar kezd elfogadhaté eszkdzhatteret kialakitani. Formalédnak esz-
kozbérletre vonatkozé elgondolasok is a beruhazasi feltételek nélkili intézmények széa-
maéra.
A szolgaltatasok fejlesztésének tobb mas technikai eszkdzigénye is van. A mikrofilmkészi-
tés, tarolas, gépesitett hozzaférés és olvasas széles késziilékskalat igényel, amely csak rész-
ben és nehezen szerezhetd be hazankban, s gyakran igy is csak korszer(tlen eszk6z6khdz
lehet jutni. Megindultak a targyalasok az irodagépgyartd vallalat és az OMIKK kozétt egy
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gyartmanyfejlesztési koncepcid kialakitasara, amely hajlékonyan igazodna a hazai igé-
nyekhez. Szémitashba vehet6k a tdomegkommunikacids eszkézok altal nydjtott lehetsé-
gek, inint a a TELETEXT, vagy egy kulon, ilyen célra létrehozott radiékapcsolat. A TV
m(isorszoras egyik olcso és sokat igerd fejlesztési iranya a kabelteleviziozas; még csak at
sem gondoltuk kell6képpen, hogy lokalis informéacios rendszerek létrehozasahoz milyen
lehet6ségeket rejt ez magaban.

A miszaki informacidszolgaltatas korszer(isitéséért és az informaciészolgaltatas technikai
korszer(sitéséért az OMFB a felel6s hazai f6hatdésag. Megindult egy rendszerfejlesztési
koncepcid kialakitasa, és magas szintl targyalasok folynak szovjet és magyar vezet6k ko-
z0tt egy integrélt (jelent6s mértékben magyar eszkdzdkre éplld) informécids rendszer
kialakitasanak lehet6ségeirdl.

Személyi feltételek

Még a miszaki informéacioszolgaltatas teruiletén is alacsonyabb a miszakiak szama
annal, mint amennyi a fejlesztéshez sziikséges volna. A kényvtarosképzés feltételek hia-
nyaban a technikai felkészités terén alig nyudjt valamit. A szamitastechnikai ismeretek
alacsonyak, még a gépesitési lehetéségek felismeréséhez sem elegend6ek. Informacids
szakembereink szakmai ismeretei ugyanolyan hagyomanyosak, mint a fogyasztok tajéko-
z6dasi szokasai. Egy atit6 erej ,informéacios reform” Iétrehozasahoz nem is az anyagi
vagy eszkozfeltételek a legéget6bbek, hanem a szellemiek!
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HOL KEZDODIK A SZAKRESZLEGESITES?

MANDY GABOR

Oszintén szélva, amikor Horvath Tibor 1977 6szén keletkezett kéziratat 6t évvel
kés6bb kdzlésre javasoltam, nem gondoltam volna, hogy az —a szerzé késébbi minimalis
javitasaival és betoldasaival —ekkora visszhangot kelt; s6t sokan aktualisnak is tartjak,
holott szinte mindegyik ténybeli megallapitasa mar 1977-ben is téves volt. (,JOvOképé-
nek” egyes elemeivel egyetértettem, s azokat sajat késébbi dolgozataimban is osztottam.)
Figyelemreméltova az teszi az irast, hogy a szakrészlegesitéssel szembeni ,technikai” el-
lenvetéseket koncentraltan fejezi ki. (A ,gyakorlati” tipusd ellenvetéseket a vitaban
Takacs Miklés fogalmazta meg igen érzékletesen és szellemesen.) Bar ennek a régi irasnak
a mostani publikéalasa aligha illik a szakirodalom normaélis aramaba, mégsem al-vitat ka-
vart: ha az érvek nem is vadonatljak, a mogottik felsejl6 meggy&z6dések, érzelmek hite-
lesek és aktualisak.

Ebben a cikkben nemcsak Hovéath Tibor észrevételeire, hanem a hozzaszo6lasokra és
néhany korébbi irasra is reagélni kivanok, s6t sajat allaspontom egyes kdddsebben meg-
fogalmazott elemét is megprobalom egyértelmiibbé tenni. Ennyi célt nehéz elérni néhany
oldalon. Ezért kérem az Olvasét, hogy kiirt idézetek latvanyos egybevetése helyett tébb-
nyire elégedjék meg az idézetekre valé pontos utaldsokkal, s ha sziikségét érzi, a kérdéses
szOvegeket maga hasonlitsa 0ssze. Az utaldsokban kénytelen vagyok roéviditésekkel élni.
A kett6spont elétt —vagy egymagaban —all6 szam a csatolt bibliografia tételére utal,
utdna a lapszam kovetkezik, majd h=hasab, b= bekezdés, s=sor, A= alulrdl szamitva.

Terminolégiai kavalkad

Takacs Miklos szerint a pontos definicié hianyanak, a sz6hasznalat enyhe
zavarossaga és ,tetszet6s kavalkdd” a kdvetkezménye (27:245.3.b. és uo. 247.1.b.).
Ha figyelmesen egybevetjik az Overington altal adott (5:7—8), a szakrészlegek iro-
dalmarol készitett szemlémben (11:5-6) és a fejlesztési elképzeléseimben (24:30.1.
jegyzet) idézett, tovabba egy sor egyéb irasban talalhato meghatarozasokat (21:38.1.b.
1—s.s.; 30:8. ¢ pont; 6:8.2Ji.4.b.; 8:389.3.b.1-5.5.; 31:8-9; 20:31.4.b.5-7. és 14-19.S;
32:21.3.b.), megallapithatjuk ezek tartalmi egyezését. Horvath Tibor és az én meghataro-
zasom —ezeket Takacs ellentmondénak érzi —szintén osszefér, hiszen Horvath Tibor a
szakrészlegesitésr6l mondja, hogy szervezeti elv (23:384.3.h.5—7.s.), mig én a szakrészle-
gekrél, hogy azok szervezeti egységek (24:4.1.b.l.s.). Bar én ugyanott nem beszélek e
részlegek onallésaganak kérdésérél, megtettem ezt mar korabban (i : 1 —:), s lényegé-
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ben ugyanugy korlatozottan onalléknak tartom 6ket, mint Horvath Tibor (23:384.3.b.
7—8.S)).

Mindez nem jelenti azt, hogy nincsenek e téren nagyobb félreértések is. Ezek elosz-
latdsara készilt az a ,hosszU példatar”, amit Takéacs Miklés emlit (27:246.3.b.6.s.). Saj-
nos, ez még mindig nem volt elég ,,hossz(”, hiszen Takéacs Miklds is félreértette példaul az
allomanyalakitas szakszer(iségének™ kivanalmat, Ggy vélve, hogy azt ,minden valamire-
val6 konyvtartdl” megkdvetelhetjiik (27:246.3.b.4-5.5.). Pedig a zar6jelbe tett résznek
egyértelm(ivé kellett volna tennie a szakszer(iség itteni specifikus értelmét: az allomanyt
Szakszerlien (a targykor logikajanak, belsd osszefuiggéseinek megfeleléen) alakitjak”
(24:4.1 .b. b pont). A konyvtari-adminisztrativ értelemben vett szakszer(iséget minden
konyvtartél megkdvetelhetjik, de ezt a sziikebb értelmiit aligha, hiszen ez feltételezi az
adott targykdr behaté ismeretét. Hasonléan szlikebb értelemben masok is hasznaltak a
szakszer(iség fogalmat, pl. Walleshausen Gyula (22:126.9.b.) ésPapp Istvan (25:155.2.h.
3—5.5.).

Ugyanilyen félreértés tortént a ,tajékoztatasra is hasznosithatd” gyGjteményt ille-
téen (27:247.7.b.8—9.s.). Itt is tul rovidnek bizonyult az adott magyarazat (24:4.2.b.
A3—6.5.). Nos, a helyismereti gy(ijtemény és a helyismereti szakrészleg kézott agy is kii-
I6nbséget tehetlink, hogy mig gydjtemény minden valamely szempont szerint kiilonva-
lasztott allomanycsoport is lehet (szinmditar, diagy(jtemény, régi és ritka konyvek gydj-
teménye sth.), addig a szakrészlegnek - szisztematikusan gy(jtott alloméanya révén -
elvben a targykorrel kapcsolatos minden informéacios igény kielégitését vallalnia kell
(»hé&ny hektaron termelnek kukoricat az n-i jardsban”, ki a k-i tanacs elndkhelyettese”
sth.). A helyismereti gy(jtemények altalaban csak egy bizonyos fejl6dési szakasz utan
érik el azt a szintet, hogy mar a tajékoztatast allithatjdk munkajuk kézéppontjaba. A Kiss
Jend altal emlitett Budapest-gy(jtemény (26:163.4.b.) kétségkivil ilyen —és ehhez még
nem kell szakkdnyvtarrd vélnia. Mig a helyismeretnél a terileti, addig a zenei részlegek
megitélésénél a formai szempont hangstlya okozhat zavart. Szintén Kiss Jend mondja,
hogy nem tekinti szakrészlegnek a FSZEK tiz fonotékajat, amelyek ,,ma mar a kozmdive-
I6dési konyvtarak természetes részét alkotjak” (26:166.1 .b.3—6.s.). A ddnt6 szempont
itt is az, hogy ezek csak gyfjtik a zenei dokumentumokat, vagy pedig a zenének mint
targykornek a szakrészlegei (elvben teljes gydijtési spektrummal, tajékoztatasi funkcioval).
Megjegyzem, a hanglemeznek nem kotelez6 jelen lennie a zenei részlegben, viszont hianya
alapvet6en szegényiti a részleg informacios és ,,elvezeti” értékét. Sajnalatos, hogy a példa-
tarbél kimaradt az audiovizualis részleg megitélése: mivel ,audiovizudlis targykdr” nem
létezik, a gy(ijtemény szervez§ elve formai.

A definiciokrél szélva kell azt is megemliteni, hogy —a fels6oktatasi konyvtarak ta-
jékoztatasi tevékenységérdl igen alapos és széles nemzetkdzi kérképet nyujté —Walles-
hausen Gyula a szakrészleg fogalmat a miénkt6l meglehet6sen eltér6 médon kozeliti meg:
a szakreferenset és az altala iranyitott munkatarsakat mint személyeket érti alatta (22:129.
Al.b. Al—2.s.); nala nem az allomany, hanem csak a tevékenység kulonil el térbelileg
(uo. 130.3.b.).

Kiss Jen6 cimben (26) megfogalmazott koltéi kérdésére (,,szakkdnyvtar-e a szak-
részleg”) természetesen nemleges a valaszom (vo. ismét 11:11—12). A ,szakrészlegek he-
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lyett szakkdnyvtarak” modellt olyan értelemben hasznaltam (24.%9.2.b.12—13.s.), hogy a
szakrészlegesitett févarosi kdzponti kdnyvtar hidnydban az olvasok szakkdnyvtarakat
kénytelenek felkeresni, ha a ttmahoz ért6 szakemberrel és szakallomannyal akarnak talal-
kozni. Sulyos tollbotlas volt viszont a szakrészlegekkel kiegészilt keriileti konyvtarakat
labaikon megallni képtelen ,,6nall6 szakkodnyvtaraknak” nevezni (uo. Al— .s.). Ezek
inkabb ,Réhelyezett részlegek” (vo. 11:28.3.b.) —gazdasagossagukrol és életképességiik-
rél azonban (a szakrészlegesitett kozponti konyvtar idealjaval dsszehasonlitva) valtozatla-
nul nem vagyok meggy6z6dve.

A szbhasznalat zavarossagaval egyutt emliti Takacs Miklés a ,,cimke nélkuli” és a
.kevéshé ontudatos” szakrészlegeket a hazai gyakorlatban beborité ,,elméletieskedd tupi-
rozast” (27:247.4.b.). Ezzel kapcsolatban meg kivanom jegyezni, hogy a vitatott dolgoza-
tok tdrgya nem a hazai —val6ban gyér —szakrészleges tapasztalatok altalanositasa, hanem
a sok évtizedes multtal rendelkez6 kilféldi szakrészleges gyakorlat vizsgalata, a hazai al-
kalmazas lehet6ségeinek feltarasa.

Dogma és mitosz

Horvath Tibor 6v attél, hogy a k6zmdivel6dési konyvtarak szakrészlegesitését dog-
maként kezeljuk (23:388.6.b.), és Kiss Jen§ szerint is ,,van ilyen veszély” (26:162.Al.b.).
A szakrészlegesités azonban korantsem valamiféle ,,eszmébél” val6 dedukcié eredménye,
hanem gyakorlati kérdésekre adott valasz, ahogy ugyancsak Kiss Jend mondja (26:166.
2.bAl—6.5). A Horvath altal biralt szemle kifejtette a szakrészlegek létesitésének indo-
kait (11s —7); ezek egy masik valtozatban mint elérhet§ célok jelennek meg (24:20.2.b.).
Az altalanos indokokat legutobb Papp Istvan foglalta dssze (25:154.3.b.7—13.s.), az egyes
konyvtarak esetében a konkrét indokokat a szakmai tervezési programok tartalmazzak
(s ., 31, 32, 33. sth.).

Hogy a szakrészlegesités a konyvtari rendszer, illet6leg a k6zmdvel&dési konyvtarak
fejlesztésének egyetlen Gtja lenne, azt az altalam ismert dolgozatok egyike sem allitja, és
én sem sugallom (26:161.1 .b.). Méas kérdés, hogy egyel6re nem latok jobb megoldast. A
»harom részre tagolt kdnyvtarat” példaul —amire Kiss Jend hivatkozik —felfoghatjuk a
nem szakrészleges kozm(ivel6dési kényvtar olyan valtozatdnak, amelyben a mi kiemelt
polcaink valamiféle altalanos részleggé bévilnek (ez a ,kozeli tartomany™), a tapraktar
és a bels6é raktar funkcioi 6sszemosodnak (ez a ,,tavoli tartomany”), az allomany pedig
mobil, a pillanatnyi igényeknek megfelel6en valtoztatja a helyét (vd. 34., 35., 36.).(A
»k0zéps6é tartomany” kb. a mi szabadpolcos allomanyunknak felel meg.) Ez a kdnyvtar
a szakrészlegesités elé tlizhetd céloknak (24:20.2.b.) csak egyikét-masikat (pl. a hozza-
esetben —megval6sitani; hianyzik bel6le a szakismeret integralasa. A két valtozat kom-
binacidja nem elképzelhetetlen (szakositott allomanyelrendezés a kdzépsd tartomanyban,
szakreferensek alkalmazésa), ezzel azonban magéhoz a szakrészlegesitett kdnyvtarhoz
jutunk vissza (azzal, hogy ez allomanyénak csak egy részét tartja szabadpolcon).

Miért mikodnek szakrészleges és hagyomanyos elrendezésii kényvtarak egyforméan
jol —vagy egyforman rosszul? lgazat kell adnom Takacs Mikldsnak: a min6ség tekinteté-
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bennem a bels6é szérvezeti felépités a legfontosabb tényez6 (27:245.2.b.5—8.5.). A szak-
részlegesités altal elérhetd ,,plusz” csak lehet6ség. Hogy ennek a potencialnak a realizala-
sat milyen tényez6k akadalyozzak, azt érdemes lenne konkrét konyvtarakban megvizs-
galni. A kulcstényez6 a modell mechanikus megvalositasa (v6. 25:157.1.b.) mellett a
szakreferens szakiranyl tevékenykedésének konyvtaron bellli nehéz megitélhet6sége
lehet (11:46.3.b.), ami 6nelégiltséghez (hivatkozas uo.), illetve a munka min8ségének
hanyatldséhoz vezethet (vd. 36:131.2.h.5—6.s.). Azt is figyelembe kell azonban venni,
hogy amikor egyes konyvtarak ,kival6 eredményeirél” esik sz6, nem mindig olyan szem-
pontok szerint itéllink, amelyek az egyes hasznalok szemsz6gébdl is relevansak (rendezvé-
nyek, olvasotoborzas, forgalmi statisztika, irodalompropaganda stb.). A szakrészleges és a
nem szakrészleges konyvtarak teljesitményeit objektiv és olvas6szempontl mérészamok
alapjan kellene Osszevetni (bizonyos fontos szakkdnyvek milyen hanyadat szerezték be,
a hianyokat milyen gyorsan képesek mas forrasbél pétolni, hogyan valaszolnak meg azo-
nos nehézségli referenszkérdéseket, az olvasdnak mennyi id6ét kell eltdltenie és mennyi
utat bejarnia egy hatarteriileti témakor legfontosabb irodalmanak dsszegydijtéséhez sth.).

A szakrészlegesités magaban hordja a magasabb szinvonall szolgaltatas lehet6ségét.
Nincs azonban okunk arra, hogy csak az ilyen, magasabb szinvonalat eléré szakrészleget
tekintslik szakrészlegnek, valamiféle ,,szakrészleg-mitosz” jegyében. Hajlamosak vagyunk
a szakrészlegesitést kapcsolatba hozni a szakkdnyvtéri funkcidkkal (19:349.7.b.;28:254.
2.b.2—3.s.; 38:289.3.h.; 26:162.3.b.1—2.5. - az utobbi kett6 kritikaval emliti). Papp
Istvan szerint is a szakrészleg szolgaltatdsai magasabb szinvonallak (25:157.3.h.7-8.5.), s
magam is tobbszor irtam ilyen értelemben a szakrészlegekrél. A ,,mitosz” azonban a ko-
vetkez8 hibds gondolatmenetet eredményezi: . . a szakrészleg magas szinvonalu szolgélta-
tasi forma; 2. erre nalunk nincs igény (vagy lehet6ség: pénz, elegendé allomany); 3.nem
foglalkozunk a szakrészlegesitéssel. Ez a gondolatmenet azért hibas, mert irredlisan magas
mércét allitva arrdl a kicsi, de tényleges elényrdl is lemond, ami az adott helyzetben el-
érhet6 lenne.

Sajat korabbi irdsaimat is némileg korrigalva: a szakrészlegnek nem lényege, hanem
remélt és valdszini eredménye a magasabb szinvonal. Nem sziikségszer(, hogy ez a magas
szinvonal méar a megnyitaskor jelen legyen (a mitoszbdl kdvetkez6en mindig valamiféle
tinnepélyes megnyitasra gondolunk, feltdlt6tt és ragyogo polcokkal, sajtotuddsitasokkal).
A szakrészlegesités ott kezd6dik, amikor az olvasd igényeire figyelve, a kdnyvtar szolgal-
tatdsait az 6 szdmara tesszik hasznélhatébbd. A szervezeti intézkedésekrdl az olvasdnak
nem is sziikséges hivatalosan értesilnie. Elég, ha hdnaprol honapra jobban valogatott al-
lomanyt, gazdagabb valasztékot talal, egyre hasznalhatébb segitséget kap a kdnyvtarostoél.
Val6ban nem a cimke,,hanem a szolgéltatas a fontos; egyetértek Takacs Mikléssal abban,
hogy az allomany atrendezéséhez és modszeres fejlesztéséhez, a szaktajékoztatok alkal-
mazasahoz és a tajékoztatds szinvonaldnak javitdsahoz szinte torvényszer(ien jut el egy
olyan konyvtar, amelyik figyel az olvasokra, és magas szakmai (most kdnyvtari értelem-
ben véve) kovetelményeket allit maga elé (27:247.7.b.6-11 .s.).

A ,,mitosz” hatasat lathatjuk Papp Istvan Ovatossagra int6 szavaiban: ,,nem a teljes
allomanyt kell szakrészlegekbe gy6moszolni, hanem igényesebb allomanygyarapitasra és
szolgéltatasokra véllalkozni azokon a terilleteken, amelyek irdnt a kozvetlen tarsadalmi
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kdérnyezet maris nagyobb érdekldést mutat” (25:157.1.b. A3—6.S.). De vajon ,,gyémo-
sz6lés”-e —nem pedig természetes folyamat —az allomanycsoportok sorrendjének logiku-
sabbé tétele (pl. afizika és a technika, a bioldgia és a mez6gazdasag-orvostudomany, a po-
litika és a torténelem Osszevonésa) a tarsadalmi igények nagysagatdl flggetlendl is? A
szakrészlegek struktarajanak és a szolgaltatas témakdronként eltéré mélységének valdja-
ban nem sok koze van egymashoz. Lehet dsszevonni a politika és a térténelem irodalmat
és ezzel megteremteni a megfeleld szakrészleg kereteit, és ugyanakkor ennek valtozatlan
nagysagrendje mellett rohamosan fejleszteni az irodalomtudomanyi allomanycsoportot,
anélkil, hogy szakrészleggé kialtanank ki. (Alogikusabb alloméanyfelosztas persze jobban
megmutatja gydjteményiink hézagjait, de hat ezeket nemcsak akkor kell szégyellniink, ha
latszanak.)

Hogy mi természetes és mi erdszakolt, az persze a val6sagtdl flgg. Ha példaul a
FSZEK 25 sz. kerlleti kényvtaraban alkalmazott szakember és az dsszpontositott mu-
szaki irodalom valos igényeket elégitett ki (7:31), akkor az bar kicsi, s nem a Papp-féle
magas kdvetelményeknek megfeleld, de azért ,,igazi” szakrészleg volt. Kiss Jend ezeket a
kis miszaki részlegeket ma nem tekinti szakrészlegeknek (26:166.1.b.), feltehet6leg az
akkorinal magasabb mérce miatt. De ha nem szakrészlegek, akkor micsodak? A rossz ebéd
is ebéd —a milyenségnek, a szinvonalnak a fogalommeghatarozasba valé belefoglalasa
logikailag problematikus.

A teljes kor( szakrészlegesitésnek sok feltétele van, ezeket magam is listaba szedtem
(24:20-26); nemzetkdzi felmérésink is feltarta az allomanybeli (21:40.2.b.1-3.s.) és tér-
beli als6 hatarokat (uo. 40.1.b.). Hasznos minimum-adatokat kozdlt Szita Ferenc is
(28:254.3.b.). Mindezek az adatok azonban nem vonatkoztathatok a szakrészlegesités
egyes kilonallo elemeinek megvaldsitasara. Tehat —hogy visszatérjek kedvenc példam-
hoz —nem kell tobb ezer koétetesnek lennie a térténelmi allomanycsoportnak, hogy Kifi-
zet6dd legyen beleintegralni a politikait. Ez sokkal inkabb attél fligg, miyen messze van-
nak egymastél az adott kényvtarban. Annak sem az alloméanynagysag a feltétele, hogy
szaktanarokat bizhasson meg a kdnyvtar tajékoztaté munkaval (vd. 39:7—10,27). Ugyan-
igy: vajon hany kotetesnek kell lennie egy bizonyos allomanycsoportnak, hogy nekem
mint olvasénak ne kelljen egy kényv labjegyzetét kovetve atfaradnom a folyoiratterembe,
ahonnan rdadasul a megtalalt cikket ki sem hozhatom? Miért nem csak a polcok méretét,
a rendelkezésre all6 tér nagysagat és alaprajzat tekintjik dont6 tényez6nek, ha a szak-
konyvek és szakfolyodiratok egyittes vagy kilon elhelyezésérol esik sz6?

Osszefoglalva: ha a szakrészlegesités lehet6ségeinek mérlegelése soran nem dogmak-
ban és mitoszokban gondolkodunk, hanem figyelmunket az olvasék gyakorlati igényeire,
kényelmére, a konyvtari szolgalat mindennapi problémaira forditjuk, sokkal kozelebb
kerullink a szakrészlegesités Iényegéhez, redlis értékéhez.

A szakrészleges modell

A szakrészlegesitett altalanos gy(ijtékor( konyvtar modellje — mint minden mo-
dell - absztrakt (25:157.1.b.2-3.s.). Mindenfajta modell csak nyerhet azaltal, hogy a va-
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lésaghoz, a helyi kérilményekhez igazitjadk. De nem minden ilyen igazodast megkoveteld
»KOrilmény”, ami annak latszik. Kiss Jend a févarosi konyvtarhaldzat szakrészlegesitési
valtozatdt indokolva harom Jellegzetességet” emlit: a helyhidnyt, a kotelespéldanyok
hasznositasanak kérdését és azt, hogy nem térekednek az egyes kerileti kdnyvtarak teljes
szakrészlegesitésére (26:164.1—3.b.). Véleményem szerint a kiilsé korlatokhoz addig kell
igazodni, ameddig fennallnak, a gyakorlati problémakhoz addig, ameddig nincs jobb meg-
oldas —a mi sajat szandékunkat, torekvésiinket azonban csak az olvasok érdekébdl szabad
levezetni: azt kell akarnunk, ami jobb az olvasdnak. (Mindez nem jelenti azt, hogy a buda-
pesti modell dnkényes, csupan az indoklasa itt elégtelen.)

Visszatérve az absztrakt modellhez, Horvath Tibor tisztazatlannak tartja az altala-
nos részlegek feladatkorét (23:384.3.b.11—13.s.). Vald igaz, a részletekben sok az eltérés
(v6. 11:33-37; 24:30.4-5. jegyzet; 9:210; 25:158-159; 12:4-6; 10:387.1-2Ji. stb.),
a lényeget illeten azonban itt is megvan az egyetértés: a meghatarozatlan olvasoi igények
kiszolgalasa, a mindennapi élet problémaira valé koncentralas, a népszer(i témak el6térbe
helyezése, a szérakoztatas, az emberi 1éptékek meg6rzése stb.Kolozs Ibolya irredlisnak
tartja, hogy az altalanos részleg komplex feladatainak bérki is egy személyben meg tudjon
felelni (29:396.5 .b). A szokatlannak t{in6 kdvetelmények azonban nem jelentenek maxi-
malizmust, legfeljebb egy kicsivel tobb pszicholdgiat és kicsivel hosszabb szépirodalmi
olvasmanyjegyzékeket a konyvtarosképzésben, s kilénben sem egy emberben, hanem
szakért6k munkacsoportjaban kell gondolkodnunk.

Papp Istvan tébb munkajaban is hangsllyozta az altalanos tajékoztatd részleg kulcs-
szerepét (6:8.2jh.3.b.; 31:9.4.b.); 25:156.3.b.7—12.s.). Ha valahol onkritikat kell gyako-
rolnom, akkor itt: nem adtam kell6 hangsulyt ennek a részlegnek, nem fejtettem ki sajat
funkcioit. Nagy hiba, hogy meghatarozasa a fejlesztési elképzelésekben sem szerepel, kii-
16n felallitasanak minddssze a lehet6ségérél esik szo (24:12.5.b.). Pappnak az idevagd
nézeteit altalaban elfogadom. A kivétel az a tézis, hogy ez a részleg teremti meg a kapcso-
latot a kdnyvtar és a teljes informacids rendszer kozott (25:156.3.b.7—12.s.). A szakrefe-
renset alkalmasabbnak taldlom az olvasé és a kiils6 tajékoztatd rendszerek kdzotti tol-
macs szerepére, mint egy altalanos tajékoztatot, a szakreferens egyéniségének, személyes
kapcsolatainak kb. olyan jelentdséget tulajdonitok, mint Szita Ferenc (28:253.2.b.
1-5.s.). Mivel id6ével a terminal a szakrészlegek mindegyikében elhelyezhetd lesz, s ezek
is dsszekapcsolhatok a tavoli adatbazisokkal, az olvasénak nem szikséges majd kimoz-
dulnia a szakrészleghdl, ha tul kivan Iépni annak adott allomany - és tajékoztatasi kapaci-
tasan.

Kiss Jend azt allitja, hogy fejlesztési elképzeléseimben a szakrészleges rendszer ,,mar
a B és C tipusu konyvtarakban isjavasolt megoldassa valik” (26:163.1 .b.6—7.s.), holott a
B tipust illet6en csak bizonyos elemek kulén térténé megvaldsitasarol (24:26.2—3.b.),
a C tipusban pedig kizarolag a szakrészlegesitett nagykdnyvtarak szolgaltatasainak felhasz-
nélasarol beszélek (uo. 27.1.b.). Mellesleg, B-tipusi kdényvtar szakrészlegesitésére iski-
dolgoztak méar tanulmanytervet (43:6-7).
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A szakrészlegesités elemei

A fejlesztési elképzelések kozponti gondolata a modellt dsszetevd elemek egymas-
t6l fuggetlen alkalmazhat6saga (24:1.2.b .. —3.s. stb.), de maga az alapelv mar az 1977-es
szemlében megjelenik (11:5—6). Horvath Tibor —a szakismeret integralaséval (23:384.
3.b.) dsszefuiggésben —Ilényegében a legtdbb ilyen dsszetevd Iétjogosultsagat elismeri. Az
allomény szakrészlegekben val6 elhelyezésével azonban nem ért egyet, mondvan, hogy a
témakorok elkilonitése ,,1ényegében vulgaris 19. szazadi tudomanyrendszertani szemlé-
let” alapjan torténik (23:386.2.b.A3—5.s.), a szabadpolc altaldban is megneheziti a szami-
togépes feltarast (u0.387.1.b.9—H .s.), s az igényes olvasok egyébként is bibliografiakbol
tajekozodnak és konkrét cimeket kémek (uo.386—3%l).Rovelstadi?i hivatkozik, aki ter-
jedelmes tanulmanyban indokolta a zart polc el6nyeit a nagy tudomanyos és felsGoktatasi
konyvtarakban. Csakhogy az idézett szerz6 nem olyan szigord, mint az idézé, tisztaban
van a zart polc elidegenité kdvetkezményeivel (14:539.2.b.), ezért nem egyoldali megol-
dast, hanem kompromisszumot ajanl: zartpolcos specialis gyljteményt és szakrendben el-
helyezett, mintegy 100 000 kotetes altalanos gy(jteményt (uo0.541.3.b.10—13.s.), amit
kilonallo helyiségekben is el lehet helyezni (uo. 13—15.s.). Akkor mar csak az a kérdés,
hogy miért nem szolgalhatnanak ezek a helyiségek akar szakrészlegek kereteil is.

A szakrészleg és a szabad raktar egyébként két dolog, akkor is, ha egyutt elényo-
sebben érvényesiilnek. (Es még a numerus kurrens is megjelenhet szabad raktarban —az
olvasd csorbithatatlan ,ellen6rzési joga” nevében — ilyen pl. a Princetoni Egyetem
konyvtaranak tobb emelet mély raktara). A zart raktar is 6sszefér a szakrészlegesitéssel —
feltéve, hogy minden a szabadpolcra keril, amit fontossaga vagy hasznalatanak gyakori-
sdga miatt az olvasé keze lgyében ésszer(i tartani, s minden a raktarba, ami a szabadpol-
con csak az attekintést nehezitené. Nem véletlen, hogy a legtjabb nagykonyvtari épitési
programok is szakrészlegekkel és zart raktarral szdmolnak (31:15. I|.b. és 23.c-d pont;
32:24-26.).

Az allomanycsoportok racionalisabb atrendezése nyilvanval6an javitja az attekin-
tést. Ugyanakkor semmiben sem akadalyozza a szakrészlegekben elhelyezett dokumentu-
mok finomabb tartalmi feltarasat, igy a szakrészlegek egyaltalan nem rédntanak vissza
»gyalogtemp6juva” a forradalmasodé irodalomfeltarasi technikét (23:386.3.b.13—18.s.),
mint ahogy ez a technikailag fejlettebb orszagokban sem kdvetkezett be (25:153.2.b.
12-15.S.; 26:162.1 .b.; 27:249.2.b.6-8.s,. stb.). Ahogy a szabadpolcos rendszer megszin-
tetve megdrizte a zart polc bizonyos elényeit (pl. az olvaso kdzvetlenil a kdnyvtarostol
is kérheti az olvasnivalét, nem koteles azt maga kikeresni), véleményem szerint ugyanugy
fogja megérizni az automatizalt konyvtar az olvasd szabadséagat, hogy a leggyakrabban
igényelt dokumentumokat a szabadpolcrél 6nmaga is kivalaszthassa —amellett, hogy a
termindl is a rendelkezésére all (vd. 25:156.2.b.). Az allomanynak a kdnyvtaron belili
mozgasa (ez inkabb a harom részre tagolt kdnyvtarra jellemz6) valéban okozhat gondo-
kat az allomanyfeltarasban, de ezen is segithetiink - duplumokkal (11:22.2.b.7—10.5.)
vagy kett6s jelzetekkel (vo. 40:74.2.h.Al-8.s.).

Hogy lehet mikrofilmet, kottdkat szabadpolcon elhelyezni? — kérdezi Horvath
Tibor (23:386.2.b.7.s.). Err6l sokan irtak mér (pl. 11:22-23; 20:31.4.b.A2—8.s. sth.), a
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problémat részletesen targyalta Skaliczki Judit (41). Egy 1973-as amerikai felmérés sze-
rint a megkérdezett forraskdzpontok 46%-a minden AV-dokumentumot a kényvekkel és
a folydiratokkal egyutt tartott (42:20.1Ji.7.b.), s a fényképekbdl itélve (uo. 26—29. old.)
kdz6s polcokon, egymas mellett!

Horvath Tibor dont6 érvét utoljara hagytam: ,a szakrészlegesités leggyengébb
pontja az a feltételezés, hogy a kdzmiivel6dési kdnyvtaraknak —és kilon-kilén mind-
egyiknek — 6nmagaban kell megoldania tajékoztatasi feladatait” (23:385.2.h.10—12.s.).
A vad annyira képtelen, hogy a vitaban szinte mindenki ,,kézb6l” cafolta (;25:156.3.b.
1—3.s.; 26:161-162; 27:248.1.b.; 28:253.3.b.). Allitdlag én is zart, kapcsolatmentes
konyvtar képét alakitom ki szemlémben, anélkil, hogy ezt valahol bevallandm. Hat, nehéz
ilyet bevallanom, azok utan, hogy a biralt m(ben idéztem Pappot a kényvtari rendszer-
rél, mint a szakrészlegek szlikséges hatterérél (11:12.1 .b.1—4.s.), a kdzm(vel6dési kdnyv-
tarat informécids kapcsol6tablaként irtam le (uo.14.3.b.7—12.s.), a kényvtarkozi kom-
munikacié sziikséges fejlesztésér6l (uo.ll.2.b.13.s.), az orszagosan néhany o6ra alatt elér-
het6 szakreferensekrdl (uo.15.2.b.) vagy a kdzm(vel&dési kdnyvtaraknak a nemzetkdzi
informacids rendszerekbe valé bekapcsolodasarél irtam (uo.15.2.b.Al—5.s.). Es ez nem
véletlen, hiszen a téméaval el6ttem foglalkozok is ilyen felfogast képviseltek, s ez a kdve-
telmény mar a miszaki részlegek 1962-es Gtmutat6jaban is szerepelt (1:10).

Kiss Jend szerint tobbet kellene foglalkoznom a nagy kézmdivel&dési kdnyvtarak
szakrészlegeinek a konyvtari rendszerekhez vald kapcsolddasaival (26:163.1 .b.Al-4.s.).
Igaza van, bar az id6 nem nagyon sirget benniinket. Az ilyen kényvtari rendszerek még
sokaig nem lesznek elérhet6k a hazai k6zm(vel6dési kdnyvtarak széméra. (Nem véletlen,
hogy Horvath Tibor az 1977-es kézirath6l éppen azt hlzta ki a kozlés el6tt, ami annak
konkrétsagot kdlcsonzott: az OSZIR-ra val6 utalasokat.)

Kiss Jend Ugy értelmezte a fejlesztési elképzeléseimet, hogy konyvtariigyiink min-
den Ugyét-bajat a szakrészlegek révén vélem megoldhaténak (26:163.1.b.), logikai buk-
fenccel szakrészleges szolgaltatasnak tekintem a konyvtari rendszer minden funkciojat.
Konyvtarugyink egyik-masik problémajanak megoldasaba a szakrészlegek val6ban ,,be-
segithetnének”, arr6l azonban sz6 sincs, hogy a kdnyvtariigy minden problémajahoz
kodzuk lenne. A szakrészleg képes a barmely teriileten kialakult hasznos modszerek asszi-
milélasara, s ezaltal ezek a modszerek (pl.24:14—18) a szakrészleges szolgaltatasok szerves
részeét,is képezik, anélkiil azonban, hogy csak ott lennének felhasznalhatok (a kényvek
kottetésre vald kivalogatasa része lehet a szakreferens vagy allomanyfelelds feladatkoré-
nek, s ezt ott meg is kell emliteni, de ettél a kottetésre vald valogatas mint mdvelet még
nem valik szakrészleges modszerré).

Kiss Jend elismeri, hogy mindaz, amit javasolok, sziikséges lenne, ,,de nem azért,
hogy szakrészleges rendszer legyen. Mindezeknek az orszagos rendszer szolgaltatasaiként
kell Iétrejonnitk . ..” (26:163.1 .b.11—16.s.).Erre csak azt felelhetem: banom is én,hogy
minek keretében jonnek létre, csak én mint kényvtarhasznalé minél el6bb részesilhessek
bel6liik. Azt persze egyel6re nem latom be, hogy mi kart okozna a reménybeli orszagos
rendszernek, ha valamelyik szakrészleg elkezdené mér publikalni a tanulsagosabb refe-
renszvdlaszait (a szombathelyi Megyei Konyvtéar véllalkozdsa —amely a kézmivel8dési
konyvtarak valogatott irodalomkutatéasait teszi kézzé —hasznos Iépés ebben az iranyban),
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Osszedllitana a megyén belil elérhet6 szakért6k és tajékoztatast ny(jtod intézmények jegy-
zékét, vagy ha megoldanank a tavhivas téritésével osszefiiggé pénziigyi problémaékat. Kiss
Jend azt is furcsallja, hogy én akar 6nalléan is orszagos szakrészleges szolgaltatasokat ter-
veznék, ,ha a szakkonyvtari kooperaciés kérok nem valositandk azokat meg” (26:163.
I.b.9—H.s.). Erre az emlitett szolgéltatdsoknak a kis pénzigyi-intézményi igényei csak-
ugyan lehet6séget adnanajc (24:28.2.h.7—12.s.).

A ,jové kényvtara”

Horvath Tibor siirgeti a jové konyvtara koncepcidjanak kidolgozasat, hogy ennek
alapelvei érvényesiiljenek mar a mai tervezésii kényvtarakban is (23:384.2.b.4—s.s). Al-
talanossagban egyetértek vele. De tisztdznunk kell, hogy a ,jév6 konyvtarat” ajoévé me-
lyik pontjan képzeljik el. Azokat a valtozasokat ugyanis, amelyeket a kilénféle prognoé-
zisok és ,forgatékdnyvek” leimak(pl.44;45:162-165;46:168-188;47),csak tdbb sza-
kaszban lehet elképzelni.

Ezen a teriileten jaratlan Iévén csak sejtéseimet tudom papirra vetni. Az els6 sza-
kaszra (kb. az elkdvetkez6 15—20 évre) Magyarorszagon valészin(ileg a ma létez6 kézm (-
vel6dési kdnyvtar lesz jellemz6, de kiterjedt hal6zatok és egylttmiikddési rendszerek tag-
jaként, gépesitett munkafolyamatokkal és szolgéltatasokkal, a kényv dominanciaja mel-
lett ndvekvd audiovizualis és mikrodokumentum-allomannyal, online tajékoztatasi lehet6-
ségekkel, szélesedd tarsadalmi funciorendszerrel (a szérakozastol az 6ntevékeny alkoto-
munkaig és a politizalasig). Az allomany mind nagyobb része kertil mechanikus raktarba,
a megz6rzesi funkcié —a kozponti tarolokonyvtari és dokumentumszolgaltatasi lehet§sé-
gek bévilésétdl fliggéen —sz(ikil, a szabadpolcos allomany kiterjed a legtdbb dokumen-
tumtipusra, minden mdvet kdlcséndzni lehet (vagy akar meg is vasarolni: masolatban). A
szakrészlegek ebben a periddusban szerves részét képezhetik a magas szint(i és az olvasé
kényelmét biztositd szolgaltatasi és dokumentum-hozzaférési rendszernek. A szakrefe-
rens munkaja részben az informaciokozvetitési, részben a pedagogiai funkcié koril bon-
takozik ki (kozvetités a hasznalé és az informdcios rendszerek kdzott, konzultacio egy
adott témakdrdn belul sziikséges adatok osszegy(jtésével, az anyag feldolgozaséaval kap-
csolatban, egyéni foglalkozas a didkokkal sth.). A masodik szakaszban (20—50 éves tav-
latban) varhaté a szamitogépes lehet6ségek teljes kibontakozésa, a papir egyre jobban ki-
kiisz6bolédik az informaciokozvetitésbdl (44:12.1.b.; 46:65.3.b. sth.), dominanssa valik
az egyéni adatbazishasznalat (48:371.1—2Ji.), de megmarad a kdnyvtar Kisegité szerepe —
pl. azok jarnak majd oda, akiknek nem éri meg, hogy sajat videolemezeket vasaroljanak
vagy béreljenek (45:163—164). A kodnyvtari szolgalat szocializ&cios, szérakoztatd, oktatd
és kdzéleti szerepe 1ép el6térbe. A szakrészleg még ebben a szakaszban is életképes lehet,
de maér elsésorban a nem konyvjellegli dokumentumok vonatkozéasaban. (Feltételezhet-
jik, hogy a kdnyv mai alakja is fennmarad, mint az irott széveggel valé megismerkedés
sajatos érzéki mddja. Ugyanez vonatkozhat az Ujsagokra is. Talan az akkori emberek azt
is igénylik majd, hogy a sz6veget szabad lapozgatéas Gtjan tekinthessék at, amire a szamito-
gép aligha lesz képes.) A szakreferens részben szakmai partner, részben pedig oktatoba
tudomanyos kutatas, ismeretszerzés mddszertani segit6je lehet (50:4.2Ji.7—10.s.).
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A harmadik szakasz koérvonalai még nem lathatok, de sokan feltételezik, hogy eb-
ben a kényvtar —mai értelemben véve —mar egyaltalan nem létezik (és minden bizony-
nyal itt végz6dik a szakrészlegesités is).

A szocialista orszagokban az egész folyamat kibontakozasat lassithatjak a gazdasagi
(devizahidny) és politikai tényez6k (embarg6, hideghdbord) (44:4.1 .b.; 49:320.2.b. és
321.2.b.), ami a becsiilt korszakhatarokat tovabbi 5—10 évvel tolhatja el.

Funkcionalis és épuletmodelleket csak az elsé periddusra érdemes késziteni. Az az
érzésem, hogy itt elértiink mar lehet6ségink hatardhoz: minden tertileten (épulet, funk-
ciorendszer, géppark) a flexibilitdas a legf6bb kdvetelmény. Egy kanadai szerz6 is csupa
olyat vér el, a ,,jové kdnyvtaranak” épuletétél —legyen alkalmas az aram- és tavkozlési
vezetékek, csatlakozdk beszerelésére éslegyen flexibilis alaprajzd (44:16.5. pont) — amit
mi mér évek Gta alapelvként vallunk. Figyelembe véve az elImondottakat, engem kielégite-
nek Papp Istvan elképzelései a mai modellnek ajové kdvetelményeihez valé hozzaigazita-
sarél (vo. 25:153.2.b.uo. 155—156, uo. 159 A2.b.)"gydkeresen (j koncepcid kidolgozasa
helyett.

A koézm(ivel6dési konyvtarak szakrészlegesitésenek valogatott magyar nyelvi
irodalma (idérendben)
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MEG EGYSZER A KERDOJELEKROL

HORVATH TIBOR

Cikkem nyoméan —szandékom ellenére —meglep&en nagy vita bontakozott ki a
szakrészlegekrél. Mindenekel6tt a magam tanulsagat kell levonnom. Val6ban sarkitottan
fogalmaztam, szerencsére; mert talan éppen ez inspirdlhatta kollégaimat hasonlé nyilt-
sagra, vilagos fogalmazasra valaszokra. A magam mentségére csupan annyit tudok mondani,
hogy cikkem konkrét irassal @andy Gaboréval) vitatkozott; a vitdban azonban olyan el-
lenérveket is kaptam és kellett vallalnom, amelyek az eredeti dialoguson tulmentek. Va-
16di félelmeimet Kiss Jend érzékeltette leginkédbb, az 6 higgadt tanulmanya adta a legtébb
segitséget a magam gondolatainak tisztazasahoz is. Mostani valaszomban nem vitatkozom
kilén-kdlén minden szerzdvel, mert elvesznék a részletekben. Néhany altalanos problé-
mét kivanok inkéabb felvetni.

A vitat nehézzé teszi az atény, amit Takacs Miklés terminolégiai z(irzavarnak neve-
zett. A valaszcikkekben is érezhet6 volt a szerzénként valtoz6 széhasznélat. Tisztazandd-
nak érzem tehat azt, hogy a szakrészleg nem azonos

— az allomany (vagy egy allomanyrész) szakrendi felallitasaval;

— nem azonos a szakreferensi rendszerrel;

— azzal sem, hogy egy konyvtarban egy vagy tobb kilongydjtemény (szakrészleg)

m(ikodik, de a kdnyvtar egészét nézve nem szakrészleges.

A szakrészleges konyvtar egy szervezeti modellt testesit meg, —egyes vitazok tagad-
ték ezt -, amely a kdnyvtar egészét hatja at: a teljes allomanyt tematikailag tagolja szét,
szélsséges képviselGinél nemcsak az allomanyt, hanem a feltard eszkdzoket is; még szél-
sBsegesebb képviselGinél valamennyi kdnyvtari tevékenység (gyarapitas, tajékoztatasi esz-
kozok létrehozésa stb.) szakrészlegenként parcellazédik szét, 1ényegében egy nagyobb
konyvtarat tobb kisebbre oszt szét. Szerencsére ez a nézet a jelen vitdban mar nem buk-
kant fel. llyen értelemben tehat valdban szervezeti kérdésként mertlt fel az A-tipusu
kényvtarak szakrészlegesitése. Es ez mar igazaban nem tetszik. A szervezet ugyanis min-
dig a funkcidk fliggvénye, a feladat van el6bb, aztan szervezet. Pontosan itt éreztem az
érvelések gyengéjét: egy Uj szervezett6l vartunk valamilyen megoldast, ahelyett, hogy a
megvaltozott feladatok elemzése allt volna a vita kdzpontjdban, amelybél szervezeti
megoldasok erednek. (Papp Istvan vadolhato legkevésbé ezzel.) Ha a funkciondlis elemzés
hianyzik a vitabol, akkor a szakrészlegekrdl semjot, sem rosszat nem lehet mondani, egy-
szer(ien nem lehet vitatkozni réluk.

Valamennyi vitacikk kimondja, vagy kimondatlan feltételezi, hogy a szakrészlegek
létrehozésanak oka a nagy kozmdvel6dési kényvtarak allomanyanak megndvekedése. E
konyvtarak kin6tték a régi kereteket, s Ugy tlinik, tényleg keresni kell Gjabb m(ikodési
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modelleket, akéar szervezeti kereteket is. Csakhogy a szakrészlegek esetében egyaltalan
nem az a kérdés, hogy mekkora a kdnyvtar, hanem az, hogy az egyes szakrészlegek mek-
kora dokumentumbazisra épithet6k. Egy szakrészleg allomanyanak reprezentativnak kell
lennie; bizonyos allomanynagysagrend (és referensz apparatus) alatt,hiaba nevezzik a
gy(jteményrészt szakrészlegnek, mert nem az. Alapm(vek, a szak nélkilézhetetlen folyo-
iratai, segédeszkdzei semmiképpen nem hianyozhatnak. Nos, Szita Ferenc pontos adatai,
a tatabanyai és a miskolci példa egyéltalan nem meggy6z8 ebben a tekintetben. Ugy t(-
nik, ezek az egységek még nem érték el a szakrészlegként valé mikoédés méretét. Persze
ismét csak - legaldbbis részben —definicio kérdése, hogy a szakrészleg lényegét milyen
mindségi feltételekhez kotjik. Ezzel a minGségi dsszetevdvel kapcsolatban két’dolgot em-
litek.

Mivel a dokumentum- és referenszbazis kicsi, sokan Ggy gondoljak, ki lehet terjesz-
teni a szakrészlegek tematikai hatarait. igy jonnek létre a példakban szerepl6 ,tarsadalom-
tudomanyi” vagy ,természettudomanyi” vagy akar még tagabb részlegek. De héat lehet-e
olyan ,,szak” a kényvtéri ellatds szempontjabol, mint ,tarsadalomtudomany”, tizezres
nagysagl allomannyal? Mi minden lesz ebben? Annyi minden, mintha nem lenne szak-
részleg. Mert a hindu folklér ugyanolyan messze van az alkotményjogtdl, mint akénsav-
gyéartastol, vagy az optika ugyanolyan messze van a haj6épitéstél, mint a finnugor foneti-
katdl. igy tekintve a hindu folklér ugyanolyan joggal keriilhet kdzds ,,szakrészleghe” a
kénsavgyartassal, mint az alkotmanyjoggal, az optika pedig a fonetikaval ugyanolyan jog-
gal, mint a hajotervezéssel. Vegylk észre, hogy ezekben az esetekben nincs értelme a
szakrészleg elnevezésnek: tarsadalomtudomanyi vagy természettudomanyi szakrészleg
helyett azt is mondhatnank: abrakadabra szakrészleg. Persze van kivétel is. A Kiss Jen6 al-
tal megnevezett példak témajukat illetéen megfoghatéak. Azonban, ha az A-tipust kdnyv-
tarakban ez valna ma altalanossa, véleményem szerint a szakrészlegek kongananak az Ures-
ségtdl, mert csak kinalat nélkili polcok sorakoznanak egymas mellett. Bizony lehangol6
latvany lenne.

A masik mindségi feltétel abban a lényeges kérdésben fogalmazhat6 meg —t6bben
foltették ezt a kérdést — hogy végil is miyen szintl szolgaltatdsokat kell itt nydjtani?
Kik a hasznalok? Ezen a téren vitathatatlanul tartja magat az a nézet, hogy a kdzmf(vel6-
dési kdnyvtarnak a szakmai, a kutatasi igényeket valamiféle barkéacs szinvonalon kell ki-
elégitenie. A probléma évszazados vitdkat takar, dsszefiigg azzal, hogy ki milyen szerepet
szan ennek a kdnyvtartipusnak. Eleink java a barkacs szint ellen kiizdétt, agy latszik,
hidba. Minden tendencidzus félremagyarazas kivédéséért, hadd szdgezzem le: a barkacs-
igény létezik, és nem szabad lebecsiilni. Akkor van baj, ha valaki ezt a szintet tekinti a
legmagasabbnak, itt akar megallni. Ez a kérdés nem szakmai, hanem politikai természetd.
Az éllampolgarok egyenl6 jogai alapjan egy demokratikus tarsadalomban ugyanis ugyan-
olyan kdnyvtéri ellatés illeti meg az akadémikust és a fej6nét, a puspokot és az esztergé-
lyost, a minisztert és a portast, a falu- vagy varoslakot, fiatalt és dreget. igy jottek létre a
nyilvanossag szamara a ,,mindenki” konyvtarai, az ellatdsban tudasszerzésben, mivel6dés-
ben egyenl8séget biztositd nyilvanos konyvtarak, amelyek nem értékcsdkkentett allo-
mannyal szolgaltdk a kdzember m(vel6dését, hanem a legmagasabb szinvonalon: barmely
dokumentumhoz, informéaci6hoz biztositottdk a hozzaférést. Fejl6désiik soran méreteik
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elérték a legnagyobb gy(jteményekét, de valasztékukban, allomanyuk és szolgaltatasuk
szinvonaldban sem maradtak el t6luk. (Gondoljunk csak példaul a liverpooli, glasgow-i
vagy a manchesteri public library-ra.) Aki pedig Ugy gondolja, hogy a k6zembernek ,,isme-
retterjesztd” szintre korlatozott allomany dukal, az magat a kozembert is értékcsdkkentett
allampolgarnak tekinti.

Eddig a politika. Az mar szakmai kérdés, hogyan valosithatd meg ez az igényes ella-
tas. Otven évvel ezel6tt talan még elképzelhetd volt olyan altalanos gy(jtékérd konyvtar,
amely képes volt a tudomanyok és mivészetek lényeges alkotasainak képviseletére, allo-
manya révén, ma azonban ennek felvetése is abrandok kergetése. Nem lehet ilyen kényv-
tarakat létrehozni. Hogyan biztosithatd mégis az igényes ellatas? Ugy, hogy nem egyes
konyvtarak, hanem a kényvtari rendszer vallalkozik ra, amely rendszerben minden egyes
konyvtar belépési pont a teljes rendszer hasznalatdhoz, A kdzmiivel6dési konyvtar bar-
mely szakrészlege is belépési pont. Ezeknek az 0sszefiliggéseknek végiggondolasa eredmé-
nyezheti a kozmUvel6dési konyvtarak korszerli koncepcidjanak kialakitasat.

llyen mikédésmodtél még messze vagyunk. Részben a konyvtarosok hibajabol is,
mert szubjektiv feltételeinket tekintve,lényegesen el6bbre lehetnénk. Az a helyzet alakult
ki, hogy szdmos esetben nem vagyunk hajlandok bizonyos Iépéseket megtenni, inkdbb a
jelen allapotot konzervaljuk, majd az altalunk el6idézett konzervativizmusra hivatkozunk,
ha el akarunk zark6zni valamilyen fejlesztést6l. Az elidézett helyzet valik hivatkozasi
alappa. Persze, valamilyen fejlesztésfélét produkalni kell, —a fenntarté is, a tarsadalom is
elvarja ezt — s ilyenkor jol jon egy-egy masodrendl probléma, amelynek segitségével Ki-
pipalhaté a ,.fejlesztés” rovat. Erzésem szerint a szakrészlegesités most még nem aktuahs
a magyar konyvtarakban, hanem csak kés6bb; és ha aktualis lesz, akkor is egy sokkal szé-
lesebb koncepcio kis részeként meril majd fel. Addig is haladé kényvtarpolitikai hagyo-
manyaink és legjobb é16 tudasunk alapjan alakitsuk ki eszméinket a kdzmUvel&dés legfon-
tosabb intézményeirdl. Tragédia lenne, ha mar el is feledtik volna, melyek ezek az
eszmék.
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TERULETI ES SZAKTERULETI EGYUTTMUKODES
AZ ORVOSTUDOMANY TERULETEN
Helyzetkép —realitadsok —tervek

BENDA MARIA

A konyvtari torvényerejd rendeletnek a terlileti-szakterileti egylttm(ikddésre vo-
natkozoé el@irasait folyamatosan érik kedélyt borzolé biralatok.

Az egészségligyi-orvostudomanyi szakteriilet képvisel6i azonban csendben marad-
tak, mert szdmukra az egyuttm(kodés harom fontosabb formajanak létrehozasa (terileti-
regiondlis, szaktertleti és koordinacids kori) —bizonyos el6zmények és sajatsagok foly-
tan — nem jelent lehetetlenséget. Az nem éallithatd, hogy a haromféle kor mikddési fel-
tételei, startlehet6ségei azonosak volnanak. Azt sem allithatjuk, hogy a rendelet egyes
pontjait a magunk szamara nem kell atértelmezniink és egyes fogalmait pedig —terdile-
tink ismeretében —atfogalmaznunk. De ha ezt megtessziik, a kocsi lassan megindul és
halad.

Utananéztiink hat, milyen ez a halézati kereteket meghalado, vagy metsz8 egyitt-
mkddés mésutt.

Kicsinységiinkkel régéta tisztaban vagyunk. Régebbi ,teriileti egységeink” (a me-
gyék) egy-egy nagyobb orszagban, f6leg, ahol jé az infrastruktira, olyan kicsinek szami-
tanak, hogy kooperalo egységekként alig érdemes veliik foglalkozni. De sajat tapasztalata-
ink is azt mutattak, hogy eddigi terileti egységeinket kin6ttiik. Példaként az egyik legfon-
tosabb feladatunkat, a folydiratok orszagon beliili koordinalasat hozom fel. Egy-egy me-
gyében az évek soran elértiik a nulla atfedést Az orvosi import folyoiratok orszagos va-
lasztékat azonban mindenképpen bdviteniink kell és ez csak az atfedések megsziintetése
aran lehetséges. At kell tehat 1épniink a megyék hatarait.

A hazai egyuttm(kddésrdl sz6ld irdsok nem sok jét igértek, de a tapasztalatok sem.
A hajdani ,,Gy(ijt6kori kédex” szdmara a hal6zati kdzpont, az akkori OOKDK dolgozta
ki az orvostudomanyi koordinal6 és kooperald kényvtarak gydjt6kérét —eés feladatukat
a konyvtarak komolyan is vették. A nehezedd beszerzési viszonyok azonban oly mérték-
ben beszlkitették a beszerzett dokumentumok mennyiségét, hogy alig volt mit egyez-
tetni. Hadd hozzam fel példanak: a Magyarorszagra t6kés orszagokbdl behozott évi 5000
m( lassan 3500-ra csokkent, e mivek 70%-a munkaeszk6znek min6silé bazismd volt,
amit nem kolcsondzhettek. A gyl(ijt6kori egylttmikodés csekély részeredményei és nega-
tivumai mégis sok tapasztalatot adtak; megtudtuk, hogy mit nem lehet.

Bar igazak azok a vélemények, hogy a kdnyvtari jogszabalyok tulszervezésre kész-
tetnek, de vannak olyan teriiletek, ahol a horizontalis (teriileti) és a vertikalis (szakter(-
leti) egylttm(ikddés sziikségszerlien nem fedi egymast.
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Végil a koordinacios korok egyuttmiikddésére vonatkozodan elteijedt az a véle-
mény, hogy annak méasnak, magasabb szint(inek, ,.elvibb”-nek kell lennie, mint a hal6za-
ton belili egyuttmdkddésnek és egy-egy hal6zati kdzpont haldzat-iranyitasi tevékenysége
merében méas, mint a koordinacios kort iranyité kdzpont munkéaja. Es ez az utdbbi is igaz
ugyan, de steril igazsag, mert akkor érvényesilhetne, ha ilyen ,magasabbrendd” szolgal-
tatasokra (tervek, koncepciok nyljtasa a koordinacios korbe tartozé intézményeknek
sth.) a konyvtaraknak igényk volna.

A kovetkez6 meggondolni valonk: mell6zheté-e az egészségligyi-orvostudomanyi
informacié terliletén az eddiginél intenzivebb és szélesebb korl egyuttm(ikédés? A valasz
egyértelmiien: nem.

A kényszeritd korilmények kdzétt elsé helyen all az eleve decentralizalt hal6zat, a
kis allomanyu, rossz elhelyezésii kdzpont (atité javulas 5—10 éven belll nem varhato).
De szerepet jatszik az inflacid kivédésére vald torekveés, a meglévé dokumentumok jobb
kihasznalasanak sziikségessége, végiil, de nem utolsé sorban az a tovabb mar nem tiirhet6
allapot, hogy a Magyarorszagra importalt folyoiratok valasztéka eleve sz(ik.

Mit nyerhetiink az intenzivebb egyiittm(ikodés altal? A mar emlitett dokumentum-
bazis bévilését, a mozgdsitott dokumentumok Gtjanak megrovidilését, az orszagos mé-
retd, retrospektiv és kumulalé nyilvantartd jegyzékek helyett, illetve mellett gyorsabban
el6allithatd, kisebb tertiletre érvényes kurrens jegyzékeket, gyorsabb bibliografiai szamba-
vételt, majd kés6bb megosztott informacidszolgaltatas révén tébb és gyorsan hozzafér-
hetd informciot a felhasznaldknak.

Megvannak-e az egyuttmiikodés elemi feltételei teruletinkon? Ha a sokak altal leg-

fontosabbnak tartott tényez6ket. sorra vesszik, azokat meglévéknek itélhetjuk.

— Az egyilttm(kddés Kiindulo feltétele; az érdekek azonossdga megvan. Hozzéate-
szem: az érdekazonossag felismerésének a készsége és képessége is sziikséges, és
ez is megvan.

— Az a tény és annak a felismerése a résztvevdk altal, hogy egyuttm(ikddés révén
elérhetd az, ami szétapr6zva nem —szintén tébbszér megnyilvanult mér.

— Végul az egyuttmikodék nagyrészt olyan személyek, akikben megvan a hajlam
e ,magasabb rend( intelligens tevékenységre”, sét ezt a multban méar gyakorol-
tak és bebizonyitottak.

Az egészségugyi-orvostudomanyi kényvtari-informacios egyuttmikodés
meglévd és lehetséges szervezeti formai

— Terdileti (regionalis egyttm(ikddés)

— Szakteruleti egyuttm(ikodés

— Koordinacios kori egyittmikodés

Mindharom egyittm{ikod6 kér megszervezése elétt alaposan szambavettik a realita-
sokat és els6 Iépésként minimalis programot dolgoztunk ki.
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A regiondlis egyUttmikodés

Az orszagos terileti egyuttm(ikédésben szamos orvosi kdnyvtar részt vesz. Mind az;
0t régioban van olyan orvosi kényvtar, amely az egészségiigyiorvostudomanyi koteles-
példanyok fogadd-feldolgozd helye. A régidkba tartozas &ltal rajuk harulé feladatok teljes
tiszteletben tartdsa mellett ugyanezeken a teriileteken megszerveztiik az orvosi kényvtari
régidkat. Ezeket a szaksajtd a terileti és a szakteriileti kooperacié 6tvozédésének tekinti,
szdmunkra azonban tiszta teriileti, horizontalis egyittm(ikodést jelentenek. Kdzpontjaik
egyel8re ugyanazokon a székhelyeken mikddnek, ahol az ,altaldnos” regionalis koz-
pontok.

A cél: az eddiginél szélesebb kér(i allomanyegyeztetés, a beszerzés szabalyozasa, a
folydiratvélaszték szélesitése. A vildgon megjelend 10—12 000 orvosi-bioldgiai folydirat
kozll értékesnek tartott 5000 kozil haldézatunk 1981-ben 1960- féleséget szerzett be.
1985-ig el akarjuk érni a 2300-féleséget, ami évente 100, régionként 20 Uj (eddig még nem
jard) folydirat beszerzését jelenti.

1982-re elértik a 2070-féleséget, tehat az elsd 1épés sikertlt. A cél elérését a nagy és
egyaltaldan nem meggondolt 1983. évi kdzponti folydiratimport csékkentés utan sem tart-
juk megvalosithatatlannak, bar tovabbi munkéankat az intézkedések rendkiviil megnehe-
zitették.

A masodik legfontosabb cél a szélesed6 dokumentumvalaszték szélesebb kori és
gyorsabb eljuttatasa a felhasznalokhoz. Ennek érdekében évi lel6helyjegyzékek kiadasa a
kurrens folydiratokrol, ami két év 6ta immar megszokotta valt minden régiéban.

A harmadik, az informacios szolgaltatasok tervezetten megosztott és nagyobb for-
rasanyagokbdl orszagos felhasznélasra torténé el6allitasa, tavlati cél; egyelére megvalosit-
hatatlan, szétforgacsolna er6inket, de kés6bbi megvaldsitdsat nem vesszik le a napi-
rendrdl.

Végil a haldézati konyvtaros és felhasznal6 sth. képzés és tovabbképzés decentra-
lizlasa.

Az orvostudomanyi szakteruleti egytttm(ikodési korok

A konyvtari szakirodalomban a ,szakteriilet” diszciplinat, szakmat jelent. Van
»-mez6gazdasagi”, ,,mlszaki”, ,orvosi” szakteriilet. A mi koényvtari gyakorlatunkban a
szakteriilet egyenld a szakagazattal: gyermekgydgyaszat, onkoldgia, pulmonologia, fertd-
20 betegségek sth.

Az egészségligyi miniszternek a 15/1976-0s tdrvényerejli rendelethez kapcsol6do
utasitasa (13/1980. Ei.K. 9.) orszagos feladatkor( szakkdnyvtarakat jeldl ki; hat orszagos
kutatéintézetben és két korhazban miikdéd6t. Ezeknek az intézményeknek a kdnyvtarai
sz(ikebb szakteriletik iranyité informéacios-konyvtari kézpontjai is.

Minthogy szinte valamennyi kijeldlt kdnyvtar személyi &llomanya 1-2 f8, nem
varhatd el t6lik informacidel6allitd tevékenység. Konyvtéari szolgéltatas azonban igen,
tobbek kozott a szakterlletiikre vonatkoz6 orszagos allomany regisztralasa, feltarasa és
kozreadasa.

Az intézmények fele maris elkészitette korének ,kataszterét” (a szakintézmények
és szakorvosok névsorat és cimjegyzékét), a tertlet folyGiratjegyzékét és/vagy az Uj kdnyv-
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beszerzések jegyzékét és ezeket eljuttattdk az érdekelteknek. A visszajelzések egyel6re
gyérek.

A miniszteri utasitds megjelenése Ota két Ujabb intézmény spontan jelentkezett:
erésnek érzik magukat a szakterileti iranyito feladatok ellatasara, kérik kijeldlésiiket.

A tavlati cél elérésének szorgalmazasat: a dokumentumok szak szerinti regisztrala-
sanak tovabbi kiterjesztését, majd szakteriileti informéacios szolgaltatasok bevezetését, —
egyel6re félre kell tenniink.

Az idedlis megoldas, a kulfoldi szakagazati szamit6gépes szolgaltatésok megvésar-
lasa, m(ikodtetése. llyen adatbdzisok az orvostudomany teriiletén szép szdmmal vannak
(pl. a Cancemet). A mar elkezdett ,,szakterileti egylttm(ikodési” tevékenység ezen szol-
galtatdsok bevezetésének az el6készitését jelenti, illetve szeretné jelenteni. A szakterileti
egylttm(ikddés céljanak, a szamitdgépes adatbazis mikodtetésének elérése egyduttal azt
is jelenti majd, hogy a kijeldlt intézmények tajékoztatd bazisintézményekké valnak teri-
letiikon. (Ha visszaemléksziink ra, az OSZIR-koncepci6 tartalmazott ilyen elemeket.) A
semmibdl elvarazsolt szakbazisintézmények helyett, redlisabb a fent ismertetett, kétség-
kival lasstbb ut.

A koordinacioés kori egyuttm(ikddés

Az egészségligyi konyvtari terileten az intézmények majdnem 100%-a az egészség-
Ugyi minisztérium f6hatésaga ala tartozik. Kivil esik néhany honvédségi, belligyminisz-
tériumi korhaz és egyetlen akadémiai orvosi intézet. Ezeket és néhany hatarterileti:
pszicholodgiai, bioldgiai stb. intézményt kériinkbe vontunk. A szélesebb értelemben vett
koordinaciés kériinkh6z tartoznak mas haldzatok szamunkra hatarterileti irodalmat gydj-
t6 és feltard intézményei is (pl. Agroinform, Allatorvostudoményi Egyetem stb.). Az
alapité ulésen megbeszéltiik, hogy kdlcsondsen és rovid Gton értesitjik egymast Uj beszer-
zéseinkrdl és azokat egymas rendelkezésére bocsatjuk.

A nem az egészségiigyi tarcahoz tartozd orvosi és hatarterileti intézményeknek jo-
guag az OIK nem hal6zati kozpontja. M(ikddésiink kezdetén mégis kénytelenek vagyunk
halozati kozponti funkciokat is ellatni. Hidba 6vnak minket a rendelet félreértelmezésé-
t6l! Készek vagyunk munkatervek, munkaelemzések, igénykutatasok, elemzések megter-
vezésében, értékelésében részt venni, tanacsot adni, de a korbe tartoz6 intézmények egy
részének erre nincs igénye, mas részeének erre sziiksége sincs még. Ugyanakkor eddig telje-
sen magukra maradva mikddvén, orilnek neki, hogy izolalt statuszukbol kikerilve, ha
Ugy tetszik, egy halozati tagkonyvtar elényeiben, a haldzati élet aldasaiban részesiilhetnek.

A koordinacios koéri kdnyvtarak egyuttm(kodési készsége igen jo. Egyre t6bben
killdenek értesitést, jelentést (j beszerzéseikrdl, vesznek részt képzésen, tovabbképzésen,
konferencidkon.

A cél: bizonyos mdédszertani Gtmutatasok, programok kdlcsonds kidolgozasanem
illzio. A kutatasi jelentések szamitogépes feldolgozésahoz az egészségligy kiils6 intéz-
ményt6l jelentds segitséget kapott —és ha a kdriilmények megérnek —adhat is.
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A harom egyuttm(ikodd kdr lehetséges atfedéseinek kikiiszéholése

A harom kér munkgjaban vannak olyan teriiletek, ahol, ha nem vigyazunk ~értel-
metlen 4tfedés el6fordulhat.

Vegyik szemiigyre a tervezett, —és részben mar megvaldésult —funciokat (Id. a
tablazatot).

A halozati kdzpont, mint ilyen, a szolgdltatasok teljes skalajat nyujtja a halézathoz
tartozé konyvtaraknak, nyilvantartd tevékenységét a halézat minden adatara (kényvta-
rak, kdnyvek, kdnyvtarosok) Kiterjeszti, a hal6zat munkajat szuverén médon megtervezi.

Mint koordinaciés kdzpont ugyancsak nyujtja —kivansagra —a szolgaltatasait, de
nyilvantart6 munkajat a koordinacids korre csak részben terjeszti ki (az OSZK-nal 1évé
adatlapmasolatok birtok&ban). Tervez6munkat felkérésre végez.

Az allomanybeszerzés koordinalasa két 1épcs6ben toérténik: el6szor az egyes régiok-
ban (és részint ténylegesen, részint még csak potencialisan a szakterileti egyuttm(ikodé
korokben). A regiondlis kzpontok kozik az eredményt a haldzati kdzponttal, egyuttal
éves kurrens folyoirat-lel6helyjegyzékeket alHtanak elé. Ezekbdl allitja elé a k6zpont az
orszagos, ill. a kumulalt folyoirat-lelhelyjegyzékeket.

Ha a halozati k6zpontnak ereje és lehetésége volna ra, a kdnyvtarak egylépcsés, a
kbézpontnak torténd bejelentései alapjan maga készithetné el a kurrens éves, az orszagos,
a kumulalt és a szakterleti folydiratjegyzékeket is. Ebben az évtizedben azonban a terii-
leti megosztas jelenti a megoldast.

Mihelyt az orvosi folydiratfond szamitdgéepbe taplalasa és az igények szerinti jegyzé-
kek outputja megvaldsithatd lesz, az egyiittmikodd kérok mentesilni fognak a jegyzékek
elkészitésétl. Az egyeztetd munkat azonban tovabbra is nekik kell majd végeznilk, mert
a teriileten tudjak a legjobban, hogy munkajukhoz mire van sziikségik.

A halozat orvosi konyvtaraiban évek éta folyik informéacios tevékenység. Az alkdz-
pontok mindegyike végez irodalomkutatast, témafigyelést, némelyikiik fordito tevékeny-
séget is.

Szamitogépes szolgaltatasokhoz tobb helyitt terveznek hozzaférést (Miskolc, Deb-
recen). A haldzati kézpont, az OIK méar ma folytat kisérleti online irodalomkutatast a
Medline adatbazison, és ennek eredményeit —mihelyt a folyamatos szolgaltatas szintjére
fejleszthetd — az egész orvostarsadalom szamara hozzaférhet6vé teszi. A szamitogépes
szolgaltatdsok azonban semmiképpen sem fogjak az eddigi hagyomanyos tajékoztatasi
szolgaltatasokat foloslegessé tenni.

A regionalis kdzpontok informéaci6fogaddkka fognak el6lépni, az egyittm(ikddo
konyvtarak pedig a forrasokat biztosito és rendelkezésre bocsatdé mihelyekké.

A tajékoztatasi igények centralizalt szervezettel, j6 infrastruktira esetén megbizha-
tédan és egyszer(ien elégithet6k ki. Ha azonban a szervezet decentralizalt és a tobb befek-
tetést igényld centralizalds nem valosithaté meg, a szervezett egyittm(ikddés 1ép a helyé-
be. Ebb6I a gondolatbdl kiindulva: a terlleti és szakterileti egyuttm(kddést, mint koncep-
cidt nem tekintjlk rossznak. De megtoldhatjuk egy kérdéssel is: van-e jobb?
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50 EVES A SOVETSKAA BIBLIOGRAFIA cimii fo-
lyoGirat a vilag egyetlen olyan organuma, amely specia-
lisan a bibliogréafia kérdéseivel foglalkozik. Tanulméa-
nyokat kozol a bibliografia elméletér6l, térténetérél,
valamint a bibliografiai munka gyakorlatanak egész
terliletér6l, a nemzeti bibliografiatol kezdve az olva-
sok egyes rétegeinek ajanlé bibliografiakkal valé ella-
tasan at egyes hibliografiai mlvek elemzéséig. Kilon
értéke a lapnak a ,,Kronika” rovat; ez a bibliografia
korén tilmenden az egész szovjet kdnyvtari szaksaj-
toban a legéatfogdbb —és igen friss —tajékoztatast
nyUjtja a szovjet kdnyvtari élet eseményeirdl: szakmai
konferenciakrol, a konyvtari-bibliografiai munkat ira-
nyitd orszagos testiiletek wléseirdl, az allami szervek
rendeletéir6l stb. A lap kényvismertetési rovata is je-
lent6s. A Sovetskaa Bibliografia torténetérdl és jelen-
legi funcidirdl a Konyvtaros 1983. évi 11. szamban
olvashatunk részletes ismertetést. (K.D.)
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EGYUTTMUKODESI TOREKVESEK A MEZOGAZDASAGI
ES ELELMISZERIPARI KONYVTARI HALOZATBAN

SZABO A. SANDOR

A dokumentumok &rénak &llandé emelkedése folyamatosan csok-
kenti a mez&gazdasagi és élelmiszeripari konyvtari halézat informa-
ci6s apparatusat. Ehhez jarul a jelenlegi gazdasagi helyzet fékez6 ha-
tdsa is. A primer forrasok hianya a konyvtari informaciés munka
hatékonysaganak csokkenésén keresztill agazati szinten is éreztetheti
negativ hatasat. Ezért fokozni kell a hal6zati egyittm(ikddést, mely-
ben fontos tényezdk: a tagok érdekazonossaga, a partneri egyenran-
gusdg és a meghizhatd szolgaltatd képesség. Az AGROINFORM
olyan 0j egyuttm(ikddési forméakat kivan kialakitani elsésorban a fo-
lyGiratheszerzések és a kdnyvtargépesités terén, melyekben a koor-
dinécidés kdzpont és a haldzati tagok k6zds anyagi alapokat teremte-
nek a fejlesztésekre.

Az 1982-es konyvtari statisztikai jelentések a mez6gazdasagi, élelmiszeripari, erdé-
szeti és faipari szakkonyvtari halézatban 143 tagkonyvtarrol adnak hirt. Mindenki el6tt
ismeretes, hogy e hal6zat kézpontjaként az AGROINFORM m(ikddik, amely ellenérzi,
iranyitja és szakmailag segiti a MEM-hez tartozd szakkényvtari tevékenységet.

A korabbi id6szakok kdnyvtarakrél sz6lé rendelkezéseit attekintve, 1978-ban az
AGROINFORM szerepében is valtozas kovetkezett be, amikor a kényvtari rendszer szer-
vezetér6l és miikodésérdl szdlé 5/1978.(X11.12.) KM szamuU rendelet alapjan az agréar-
fels6oktatasi kdnyvtarak halozati kézpontokkd, az AGROINFORM pedig e tekintetben
koordinacios kozpontta alakult. Az AGROINFORM-hoz tartozé kdnyvtari halézat e ket-
t6sséget —a halozati, illetve a koordinaciés kozponti feladatot — tekintve az alabbiak
rint tagozédik:

— agrarfels6oktatasi kényvtarak; szamuk: - .

— intézményi halézattal rendelkez8 kdnyvtarak és tagkdnyvtaraik; szamuk: 97

— 6nallé szakkonyvtarak; szamuk: 25

A 143 konyvtar elmdlt évi dsszes alloménya kdzel 2,3 millié konyvtari egység volt,
mely tdbb mint 420 ezer egységgel volt nagyobb az 5 évvel ezel6tti —1977-es —allo-
manynal. Az éalloméany gyarapitasara forditott 6sszeg 1977-ben kdzel 24 millio Ft volt,
1982-ben majd 32 millié Ft. Id6szaki kiadvanyok beszerzésére a kdnyvtarak 1982-ben a
teljes allomanygyarapitasi keretiik kdzel ¢ s %-4 —mintegy 21,5 miih6 Ft-ot —forditot-
tdk. E komoly summa ellenére is az el6fizetett kurrens id6szaki kiadvanyok szdma 1977-
hez viszonyitva s . %-kal csdkkent.

Konyvtari Figyel6 29(1983)6




Egyuttm{kodési térekvések a mez6gazdasagi. . . 629

Néhany vonatkozéasban tovébb elemezve a statisztika szamait kitlinik, hogy mig az
allomany nagysagaban az 1977-hez viszonyitott emelkedés 23%-0s, addig a felhasznalt
allomanygyarapitasi 6sszegekben az ugyanezen id6szak alatt bekovetkezett ndvekedés
kdzel 35% volt.

Nincs szdndékomban magyardzni az emelkedések kdzotti kuldnbségek okait, hiszen
ezek minden kdnyvtaros el6tt ismeretesek. Inkabb csak a nagysagrendek érzékeltetésére
idéztem a statisztikai mutatok némelyikét.

A szamadatokbdl egyértelm(en Kitlnik, hogy az allandéan emelked beszerzési ke-
retek ellenére sem tudnak a hal6zathoz tartozé konyvtarak Iépést tartani a dokumentu-
mok aranak folytonos novekedésével. Ennek kdvetkeztében allandban csokken az az in-
formacios apparatus, melyre elengedhetetlenil sziikség lenne a mezégazdasag és az élelmi-
szeripar teriiletén dolgoz6 szakemberek novekvé informécids igényének kielégitéséhez.
Az mar évekkel ezel6tt is nyilvanvalé volt, hogy a tudomany és a technika rohamos fejl6-
dése kdvetkeztében allandéan duzzadé informéaciéaradat komoly gondokat fog okozni a
konyvtéarak tevékenységeben. Az is régdéta vildgosan kirajzolédott, hogy énmagaban egyet-
len konyvtar —még a legjobban ellatott sem —képes hasznaldinak valamennyi kérését,
informacids igényét kielégiteni. Ez nemcsak a névekvd informacids és felhasznaldi igény
kovetkezménye, de nagyban hozzéjarul ehhez a dokumentumoknak a szakteriletek struk-
turalédasat tikroz6, szambeli gyarapodasa is. E tényez6k mar kordbban is felhivtak a fi-
gyelmet a kdnyvtarak kozotti egyuttmikddés fontossagara, de hathatos Iépések —ajanla-
sokon és elvi allasfoglalasokon kiviil - ez iranyban mindeddig nem torténtek.

Az egyiuttm(kodési tervek megvalosulasat az egységes konyvtarpolitika elveinek
alkalmazésa segitette volna, ha a hal6zatokhoz tartozé intézmények nehézkessége, a még
mindig meglévé autarkias tdrekvések nem szabnak gatat annak. Az egyuttm{ikodésben rej-
I6 gazdasagi el6ny6k is régéta tudottak, azonban e kérdéshez vald altalanos emberi
(kdnyvtarosi?) hozzaallas valtozatlanul egocentrikus, még akar anyagi —s ezen keresztill
tulajdonképpen tudomanyos, szellemi - veszteségek aran is. Az egyes hal6zatokhoz tar-
tozd tagkdnyvtarak els6sorban csak, a sajat hasznukra gondoltak, szem el6l tévesztve azo-
kat a kooperaciéban rejlg, hosszl tavra szdl6 el6nydket, melyek, - s ezt is mindannyian
tudtuk —el6bb vagy utdbb kényszerit6 er6vel jelentkeznek majd.

Az mar eddig is nyilvanvalé volt, hogy elsésorban pénziigyi okokbél lehetetlen az
egyes kdnyvtarak anyagi er6forrasainak olyan mérték( fejlesztése, hogy az minden tekin-
tetben biztositéka lehessen a korszer(, a felhasznaldk névekvé és egyben mindségileg val-
tozé igényeit kielégitd szolgaltatasok kialakitasanak.

Gazdasagi helyzetiink jelenlegi allasat és jov6beni lehet6ségeit tekintve, meglehetd-
sen egyértelmiinek tlinik, hogy névekvé gondjaink megold&sanak orvoslasa az erds és ha-
tékony halozati koncepciéban rejlik. Ahhoz, hogy az adott anyagi eszkézdk mellett képe-
sek legylink meg®6rizni, illetve fejleszteni konyvtari szolgaltatasainkat, olyan egytttm(iko-
dési koroket kell kialakitanunk és mikddtetniink, amelyekben minden résztvev( ésszer(i
anyagi és szellemi aldozatot hoz és bizonyos fokl toleranciat mutat.

Konyvtari életiink jelen helyzetében a kdvetkezd f6bb kényszeritd tényezdkkel
kell szdmolnunk:

— az orszag gazdasagi helyzete,
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— a dokumentumok &ranak alland6 emelkedése,

— a felhasznalok meredeken emelkedd informéacios igénye, mely egyre bévild do-
kumentumbazist tételez fel.

Mindharom tényez6 kozds alaprol, a pénz alapjarol indul, de tendencidikban egy-
masnak ellentmondanak. A vilag gazdasagi helyzetében beallott kedvez6tlen valtozasok
az orszagot is a kényszer(i takarékossag Utjara terelték. Ennek kdvetkeztében stagnalnak
vagy csokkennek a beszerzési keretek, melynek nyoman —figyelembe véve az allandé
aremelkedéseket is —folyamtosan csokken a beszerezhet6 dokumentumok szama. igy a
felhasznalok elvarasai és a kdnyvtari szolgaltatasok lehetdségei mindjobban szembe keriil-
nek egymassal. Az egyes kdnyvtarak részér6l megnyilvanul6 eréfeszitések nem képesek
kompenzalni ezen ellentmondasokat.

Igazén sulyos problémét a kodnyvtarak halézati egyuttmiikddésében a kdnyv- és
folyoiratbeszerzések 0Osszehangolasanak hianya jelenti. Tény, hogy a ,,békebeli” 70-es
években meglehetds kotetlenség jellemezte anyagi lehet6ségeinket. Ez az id6szak rossz be-
idegz6déseket is kialakitott mind a konyvtarakban, ill. a kényvtarosokban, mind pedig
egyes felhasznaldkban. Ezek kovetkezményének tudhat6 be, hogy nem forditottunk elég
gondot a hal6zaton belili informacids rendszer fejlesztésére, mely tajékoztatott volna a
vilagnyelveken megjelené konyvekrél, s mely els6 lépés lehetett volna a hal6zaton beldli
gyarapitasi munka 0sszehangolasaban. Bar az AGROINFORM tett kezdeményezéseket
ezen a terleten (deziderata jegyzékek kordzése, megrendelt konyvek nyilvantartasa), de
ezek a probalkozasok sem hoztdk meg a kivant eredményt. Mindez nagyban val6szindsiti
azt, hogy a gyarapitasra fordithat6 tekintélyes dsszegek felhasznalasa nem volt optimalis.

E kovetelménynek a mai lehet6ségekhez val6 igazitasa oOsztonozte az AGRO-
INFORM-ot arra, hogy hal6zatan belil kezdeményezze egy mez8gazdasagi és élelmezés-
lgyi kényvtari koordinacids tanacs megalakitasat.

A koordinacids tanacs megalakitasanak elsédleges célja az, hogy kidolgozza és véle-
ményezze azokat az alternatividkat, melyek segithetnek feltdrni akdnyvtari halozati
egyuttmdkddésben rejlé, de eddig még ki nem haszndlt belst tartalékokat. Fokozottabb
gondot kell ajév6ben arra forditani, hogy a kényvtarak az adott gazdasagi korilmények
kozott egyuttesen —egymas szolgéltatasaira és dlloméanyéra timaszkodva —elégitsék ki a
felhasznalok igényeit. Csak ilyen modon képzelhet6 el, hogy a kényvtarak kivédhetik —
vagy legaldbb mérsékelhetik —a gazdasagi megszoritasok okozta sziikitd hatasokat. Az
ilyen jellegli egylttm(ikddés, mely els6dlegesen a szerzeményezés és a feltaras teriiletén
kivanatos, az eddigi hal6zati elvektdl tulajdonképpen nem az eltérést, hanem az ezen el-
vekben mar korabban lefektetett elképzelések operativ, —mondhatnank —kotelezettséy-
szer(i megvaldsitasat kivanja meg.

Ennek alapjan az dgazati egylttm{kodés célja az alabbiakban fogalmazhat6 meg:

— az anyagi er6forrasok szlkulése ellenére is biztositani a vildg mez&gazdaségi és a
mez8gazdasaghoz kapcsoldédd hatarteruleti dokumentumtermésének lefedését a
raciondliis szelekci6 segitségével,

— a haldzathoz tartoz6 tagkonyvtarak anyagi er6forrasainak ésszeri egyesitésével
gondoskodni a megfelel§ szinvonald allomany alakitasarél és fenntartasarol,

— segitséget nyujtani a kényvtari munkafolyamatok racionalizalasahoz, mely kony-
nyithet a halézat kényvtaraiban nem ritka létszamgondokon.
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Természetesen mindez csak akkor kecsegtet megfelel6 eredménnyel, ha a koopera-
ci6 magaba foglalja a hal6zati tagok érdekazonossagat és ajogokat-kdtelezettségeket illetd
partneri egyenrangusagot. Mindez nem képzelhet6 el a munkamingség szinvonalanak eme-
lése, illetve a megbizhat6 szolgaltatd képesség biztositasa nélkdl.

A legsiirget6bb feladat az id6szaki kiadvanyok el6fizetése terén mutatkozik: a MEM
agazat konyvtari és informacios rendszerét egységes egésznek tekintve, elengedhetetlen a
mez6gazdasagi kutatas, oktatds és termelés szamara fontos tudomanyos-miszaki-piaci
informacidkat kézl6 primer forrasok biztositasa. Ennek hianyaban az dgazat informacios
ellatottsaga konnyen sulyos karokat szenvedhet, melyek negativumai nemcsak a kutatas-
ban-oktatasban, de attételesen a nemzeti jovedelem termelésében is éreztethetik hata-
sukat.

Az emlitett probléma megoldasa érdekében az agazati kdnyvtari koordinacids ta-
nacs Ugy hatarozott, hogy részleteiben kell foglalkozni a hal6zaton belili folyéiratel&fi-
zetési gazdasagi tarsulasok kialakitasaval, melyekben a résztvevé konyvtarak koézos allo-
manygyarapitasi alapot hoznak létre sajat beszerzési keretiik terhére. A konkrét javaslatok
kidolgozasara a tanacs munkabizottsagot jeldlt ki, melynek feladata a jogi és pénziigyi
szakemberek bevonasaval a szervezeti és gazdasagi keretekre vonatkozo tervezetek elké-
szitése. Az elGzetes elképzelések szerint az 1985-0s folyoiratrendelések idejére mar miko-
d6képes tarsulasok segitenék a halozati koordinaciot.

A koordinacids tanacs a jov6ben ugyancsak foglalkozni kivan a hal6zaton belili
konyvtari munkafolyamatok egységes koncepcio szerinti fejlesztésével, illetve a korszer(
technika kdényvtari alkalmazasanak bevezetésével is. Nyilvanvald tény, hogy az lyen jel-
legi munkalatokra fordithato fejlesztési 0sszegek 6sszehangolt felhasznalasa is indokolt
mind gazdasagi, mind pedig az elérend6 eredmények szempontjabdl. Tudomasul kell
venni, hogy az elaprozott, helyi kisérletezések nem biztositjak az egész haldzatra kiter-
jeszthetd, az igényekkel és a technikai szinvonallal Iépést tartd fejlesztéseket. A szellemi
és az anyagi er6forrasok szétforgacsolasanak elkeriilése érdekében az AGROINFORM —
mint hal6zati és koordinacios kdzpont —tervezi az ilyen jellegl fejlesztések megvaldsi-
tasat is, természetesen varva ehhez a haldzat tagjainak szellemi-anyagi segitségét is.

Kdzismert tény, hogy a tipikus szakkényvtéri allomanyok horizontalisan viszonylag
szlik teruletrél, de vertikalisan mélységhen gy(jtik anyagukat. Ha biztosithaté az igy
»Széttagolt” allomanyokhoz — els6sorban referensz szinten —vald gyors hazzaférés,
akkor a halézati tagok szdmara a horizontalis teljesség is jobban megvalosithato. A gyors
attekinthet6ség érdekében hangsulyozottan foglalkozni kell az online kataldgusok kiala-
kitdsaval. Véleménylnk szerint a kdnyvtari szolgéltatasok technikai timogatésanak ezen
terlilete egyenrangl helyet foglal el a referensz szolgaltatdsok online tAmogatasaval. A
korszer(i katalogushalozat kiépitésével tobbek kdzott az alabbi elénydk biztosithatdk:

— a katalogizalas atfutéasi idejének csokkentése,

— komplex feltarasi lehet6ségek olyan hozzaférési pontok alapjan, melyek a hagyo-

manyos katalégusokban nem, vagy csak nehezen egyesitheték,

— az Ujonnan katalogizalt anyagok gyors elérése,

— a szabvanyos bibliografiai leiras kdvetelményeinek egységesitése,

— a rendelések dsszehangolasa, illetve a rendelés elétti ellenérzés nyoman a szerze-

ményezési keretek gondosabb felhasznalésa,
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— a gépesitett konyvtarkozi kolcsdnzési rendszer kifejlesztésének és kapcsolasanak

lehet8sége,

— az allandban ndvekvd katalogizalasi kdltségek csokkentése a kozds bibliogréafiai

adatbazis kialakitasanak és fenntartasanak kdltségmegosztasa révén.

A masik, kooperaciora érdemes teriilet a referensz szolgalatok technikai tdimogatasa.
Minden divatos aramlattal szemben allitjuk, hogy a gépi informéaciés szolgaltatdsok nem
helyettesitik, hanem kiegészitik a hagyomanyos referensz szolgalatokat. A korszer( refe-
rensz munka gondosan valogatott, allandéan felfrissitett és mennyiségében is komoly re-
ferensz-gy(jteményt tételez fel. Ennek tradiciéi hazankban masként alakultak, nem
konyvtarosaink hozzaértésének hianya, inkabb anyagi lehet6ségeink szlikdssége folytan.
Részben ezen hianyossagok legalabb részleges pétlasara, részben a névekvd, retrospektiv
informaciogydijtés iranti igény kielégitésére alkalmazott az AGROINFORM is olyan kor-
szer(i eszkozoket és szolgaltatasokat, melyek mas hazai konyvtarakban is meghonosodtak.

Fejlesztési célunk a nemzetkdzi adatatviteli halozatokon keresztil elérhetd kilfoldi
adatbazisok online haszndlatanak biztositdsa halézati szinten is, kihelyezett terminalok
Kiépitése révén.

Természetes, hogy ezek a fejlesztési elképzelések sokkal nagyobb anyagi és szellemi
er6raforditast igényelnek, mint amekkordval jelenleg az AGROINFORM rendelkezik.
Ezért tartjuk szlikségesnek a kooperécio kialakitasat minden terlileten, mely kooperacio
nemcsak a halozati tagkényvtarak anyagi hozzajarulasat kivannad meg, de igényt tart a
koényvtarosok szellemi kdzremiikddésére is jovébeni munkank megkonnyitése és a mez6-
gazdasagi és élelmiszeripari konyvtari és informacids halézat szolgaltatasainak korszer(isi-
tése és fejlesztése érdekében.
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BEKEZDESEK AZ EGYUTTMUKODESROL

FUTALA TIBOR

A konyvtar- és tajékoztatasligy mozgasait és alakulasait figyelemmel kisérve és fir-
készve, hosszabb id§ 6ta egyre gyanisabb szamomra az ,,egylttm(kdd” sz6t6 slir(isodé
és mind véltozatosabb értelm( el6forduldsa a szakmai kdzéletben.

Mintha olykor a cselekvési képtelenséggel parosult gondolkodasi renyheség esetei-
ben hasznéalnank kulonféle sz6fajuva képzett valtozatait (,,iz€”), masszor a nem odaill6, a
»,hogy kerill a csizma az asztalra” szer(i igék, névszdk, mondatok szerepkdrében (divat-
epidémia), végil pedig a rokokds beszédstilus eszkdzeként: ilyenkor nem egészen arrdl
van sz6, mint amit mondunk. (El6zetes megnyugtatasként: nem ,,fehér holl6” a helytallé
hasznalat sem.)

Megprobaltam —megvallom: kisivi{i sarlésuhintdsokkal - bizonyité anyagot gydj-
teni benyomasom alatdmasztasara, illetve arra, hol vannak ezeknek a fiilemet (ha hallom),
szememet (ha olvasom) és dntudatomat (ha én mondtam-mondom, én irtam-irom henyén)
egyarant ingerl6 visszaéléseknek a gyokerei.

Elsé genezis-préba. A konyvtarigyr6l sz6l6 1956. évi 5. szdmu térvényerejl rende-
letben és az 1.018/1956. sz. minisztertandcsi hatarozatban minddssze négy alkalommal
fordul el6 az ,,egylttm(kod” szotd: egyszer a f6hatosadgokat kotelezik vele a kbzkdnyv-
tarak tervezési és statisztikai rendszerének kimunkalasara, harom alkalommal az Orszagos
Koényvtariugyi Tanacs megfundalasara, illetve feladatkdrének korilirasara szolgal.

Az 1976. és 1978. évi harom alapjogszabaly (az 1976. évi 15. sz. tvr., a 17/1976. sz.
vhr. és az 5/1978. KM sz. rendelet) ezzel szemben dtvenharom alkalommal hasznalja. A
tvr. hat, a vhr. tizennégy, a KM-rendelet pedig harmincharom alkalommal.

Majdnem tékozléd bevetésére e jogszabalyokban jo négyotdd részben a teriileti
(ezen bellil: orszagrésznyi, megyei ésvarosi), illetve a szakterileti egylttm(kodési korok
létrehozéasa, céljaik és feladataik rogzitése érdekében keril sor.

Mindegy: azért az el6fordulasi dsszehasonlitas arrdl mindenképpen tanuskodik,
hogy az ,egylttm(ikod” sz6t6 husz év alatt szép karriert futott be szakmankban. Moliére
Képzelt betegében a mindenféle bajok gydgyitdsdra még haromféle gyogymad kinalko-
zott, ndlunk mindinkabb csak egy.

Es mindig mennyi joszandék e gy6gymdd mégétt! Csak azt nem tudom, hogy a
»ha az er6k hidnyoznak, ajoszandék is dicséretes” vagy ,,a pokol felé vezetd Ut joszan-
dékkal van kikdvezve” kézmondast valasszam-e mindsitésére. (A kérdés kdlt6i, mert nyil-
vanval6an az el6bbit. Itt minddssze azért kellett felvetnem, hogy el6segitsem az ,,egydtt-
mikdd” tisztultabb, egyértelmiibb hasznélatat napjainkban és ajové idében.)
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Masodik genezis-préba, A Konyvtaros fennallasanak els tiz évében (1951—1960)
harmincegy, masodik tiz évében (1961—1970) dtvenhét cikket publikalt az egylttm(iko-
désnek minGsitett témakdrokbél. A mennyiségi felfutés itt is szamotteved.

Az els6 évtizedben, pontosabban 1959-ig, a tanacsi és a szakszervezeti kényvtarak
egylttm(ikodési elveit tartalmaz6 MM—SZOT egyezmény megkotéséig ,,egylttmiikddni”
els6sorban annyit jelentett, hogy patronazsba fogni egy, két vagy tébb konyvtarat, azaz
elvégezni a patronalt kényvtarban a meg sem kezdett vagy felgyilemlett szakmai munka
nagy, nagyobb részét, esetleg egészét. E tekintetben az Gn. tudomanyos és szakkdnyvta-
rak nyitottak, majd —az évtized utols6 harmadaban —itt-ott az ambici6zusabb-felcsepe-
redettebb tanacsi kdnyvtarak ugyancsak felzarkoztak hozzajuk.

Voltak ennek a patronazs-akcidnak kézzelfoghat6 eredményei is. Pl. az Orszagos
Széchényi Konyvtar segitsége minden bizonnyal beleépilt a miskolci, a debreceni Egye-
temi Konyvtaré pedig a debreceni Megyei Kényvtar szakmai alapjaiba. A legtébb esetben
azonban a patronazsnak ,,al-konyvtar” volt a targya: istenkém, hol lehetnek méar azok a
brosurakbdl, himi-humi mivekbdl all6 kényvkupacok, amelyeket a debrecerii Egyetemi
Konyvtar (személyi allomanyaban jomagdmmal) annak idején, de jél lathatéan: akkor se
tényleges tarsadalmi sziikségleteket kielégitve, oly akribiaval dolgozott fel a kulonféle
izemi kényvtarakban? Es hol azok a termeldszévetkezeti és allami gazdasagi konyv-
csomok, amelyek koril pl. a bacsalmasi, berettyéujfalui és hatvani jarasi kényvtar buzgol-
kodott? Egy azonban még ekkor vilagos volt, nevezetesen az, hogy ,ki kit segit”.

Aztan jott amasodik évtized, az attételes, az ellen@rizhetetlen, az ,,6mlesztett”
segitség (jellemzd cikkcim ebb6l az idébél: ,,Hogyan segitheti X.Y. orszagos szakkdnyvtar
a kdzm(ivel6dési konyvtarakat?™), illetve az ,,altalaban mindenki mindenben mindenkivel
egyuttmiikodik” divatja.

Ennek a fentrdl sugallt-iranyitott egylttmiikédésnek harom kijegecesedési pontja
volt:

— a tandcsi és a szakszervezeti kdnyvtarak egyuttmikodése (sok féltékenykedéssel
fent, néhany kozpontilag presszionalt kirakateredménnyel lent, késébb és mind-
maig, amikor a presztizs mar nem jatszik szerepet, sok érdemi k6zos vallalkozas-
sal),

— a tanacsi és az iskolai konyvtarak egyuttmiikddése (ez is az elsd évtized végén
jott divatba, s ahol véletlenill volt valamireval6 tanacsi konyvtar (megfeleld allo-
many + elhelyezés + kdnyvtaros) .és legalabb valamireval6 iskola, az er6feszitések
nem maradtak egészen medddek, de hat hazank telepiiléseinek hany szazaléka-
ban volt meg ez az adottsag?),

— a szakkonyvtarak gydjtékori egyuttmiikddése (amig az MM valamelyest dotalni
tudta a kampanyt, varakozasokat keltett, a vezet6 szakkonyvtarakat gy(jt6ko-
rik tematikai-kiadvanyfajtak szerinti tisztitdsara 0sztonozte, késébb, amikor én-
céll szervezdsdivé valt, két formalis —a miiszaki kényvtarigyet fel sem 6lel6 —
MM utasitasban fulladt ki.)

A tanulsag? Minimalis feltételek, az érdekek egybeesése, motivacio (a kdzponti ta-

mogatas is motivacios lehet6ség, bar draga és kilterjesen alkalmazva alacsony hatasfoki)
nélkal, illetve fels6 parancsra nem nagyon megy. Napjaink iranyitasi-igazgatasi mamijaban
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kilénben sem lehet parancsolgatni minden csip-csup dologban. Még az egyuttm{iko-
désben sem.

De hat, nincs-e remény sem arra, hogy az egylttmikddés fogalmabol spekulativan
oly kdnnyen és egyértelmiien levezethet6 hasznokat a kdnyvtarak ma, holnap, ajovében
ténylegesen is élvezzék? A legut6bbi évtized tobb spontan fejleménye arrdl tandskodik,
hogy van. Ha nem bujtatjuk palyatarsainkat és az intézményeket tllsagosan magas galléru,
nyakraval6ju mundérba, el6bb-utobb érdeklédve tekintgetnek szét a nagyvilagban, hisz
nyilvanvaléan nem ellenségei 6nmaguknak (fenntartéjuknak sem).

Egyetlen példa a spontan fejlemények k&ziil. Idestova harom éve az OMK konyvtari
koordinaciés és modszertani osztalyanak két munkatarsa, Cziegler Maria és N.Nagy Kata-
lin Osszegydijtotte és elemezte a kilénféle mliszaki konyvtarak és tajékoztatasi intézmé-
nyek hatalyos két- és tobbcélt egylttmiikddési szerz6déseit. Akkor 29 kényvtarnak volt
Osszesen 21 szerz6dése. (Azota, mégha el is halt, meg is szlint k6ziilik egynémelyik, sza-
mos Gjabbrol van tudomasom: pantha rhei.)

Kérdezem tisztelettel, mi késztette ezeket az intézményeket a sz6ban forg6 szerzé-
dések megkotésére? Nyilvanvaldan a kdlcsonds érdek és ajézan belatas.

A szerz8déseknek tdébb mint a fele az allomanyépitésre, a szakirodalmi informa-
cids és bibliografiai munkara, a koordinacios és a nyomdai munkara, valamint a reprogréa-
fidra vonatkozik —allapitja meg kéziratos dolgozataban* a két munkatars, majd a kovet-
kez6 részletez6bb tartalmi feltardssal jellemzi &ket: ,,Az 6sszegyd(jtott szerz8dések azt bi-
zonyitjak, hogy az egyittm(ikddés a kdnyvtarak részérél ma is él6 igény, hogy az egyutt-
m(ikddés megvaldsitasara a leggyakrabban a gyd(ijt6kori egyilttmiikddésben, az azonos
anyagi bazisanak kooperacios megteremtésében és a produktumok k6zods hasznalatdban
kerlil sor”. Tessék megfigyelni: e szerz6dések gerince csupa olyan dolog, ami valoban
egylttm(kodés. (Negativ, de az esetek egy részében a kdnyvtari és tajékoztatasi rendszer
alapvetd hianyossagaira utalé sallangjaikrdl kicsit késébb.)

S ezzel szemben hol vannak az alapjogszabalyok megalmodta-szabalyozta teriileti
és szakterlleti egyuttm(kodési korok? A kdnyvtarak tudomanyos kdnyvtarra mindsité-
sének folyamatdban az MM egyszer(ien nem tudta betartani azt a feltételt, hogy ,az I.
osztalyba i csak a szakterlleti vagy teriileti egytttm(ikddési kor k6zponti kdnyvtari fel-
adatainak ellatasara kijeldlt konyvtar sorolhaté”. (5/1978. KM sz. rendelet, 21.8.) Ha
megprobalkozott volna vele, maig sem lenne egyetlen I. osztadlyl tudomanyos konyv-
tarunk.

A 70-es és a 80-as évek forduldjan, illetve az e forduldt kdrilvevé 5-6 évben -
irom nem végleges dsszegezésként —a gyakorlatban, illetve az e gyakorlatot tikrozé szak-
sajtdban (még sajat irasaimban is), valamint az el6bb emlitett egylttm{kodési szerz6dé-
sekben az a bizonyos ,egylttm{ikod” sz6t6 ott él valamennyi lehetséges életmdi véltoza-
taban: a valéban egyttm(ikddést jelentd dolgok, médok és folyamatok megjeldléseként

*Az OMIKK Oktatasi és mddszertani osztalyanak irattaraban talalhaté kézirat
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épplgy, mint az ,,izé€”, azaz a semmi vagy a majdnem semmi teljesitmények elleplezésére,
mint unos-untalan hasznalt divat-sz6 vagy divat-mondat, aminek az adott helyen nincs
semmi értelme, és mint rokoké finomkodas valami mas helyett. S mindez zavart okoz:
rontja a fogalom hitelét, megtéveszt a teljesitmények értékelésében, elcsliggeszt az egyltt-
m(ikddés sziikségszer(iségébe vetett meggy6z6désben. Ezért kezdtem ,bekezdéseimet”,
ahogy kezdtem.

Hogy kés6bb nyugodtan kipécézhessem mas szdvegeiben az ,,egyittmikod” sérel-
mére elkovetett visszaéléseket, elébb viviszekciéhoz folyamodtam: a legutébbi 5 évben
megirt sajat szovegeimet néztem at abbol a szempontbol, hogy irdsuk kézben hol fogott
el a gondolkodasi-cselekvési renyheség, illetve hol lettem aldozata a divat-epidémianak,
ime!

»X megyében —irtam le valahol, a kdnyvtarak egyittm{kodése kifogastalan: nincs
koztik torzsalkodas, versengés.” (H(iha, ez aztdn nagy Jzé”!)

Masutt: ,,Az orszagos feladatokat is ellatd Y konyvtar mikddésének minden muta-
téja tiszteletreméltd. Az egyuttmiikddés kiszélesitése még nagy lehet6ségeket tartogat
(TGnéddm rajta: ,,izé”-e ez, vagy divat-epidémia. Is-is.)

Harom a magyar igazsag: egy varos kulonféle, kis és nagy konyvtérait jellemeztem.
Voltak koztiuk jok, kdzepesek, kimondottan gyengek is. A jokat dicsértem, a kdzepese-
ket buzditottam, a gyengéknek konkrét tanacsokat osztogattam: mit tegyenek. A jellem-
z6s végére — teljesen szervetlenil — odabiggyesztettem: Egylttm{ikodésben az erg”.
Eppen gy, mint ahogy Jirka Alajos latin olvasokdnyveinek minden olvasmanya alé oda-
ragadt egy-két k6zmondas. (Epidémial)

(Kicsit azért megnyugodtam, Uyen bakikat felettébb ritkan kdvettem el, de elég az,
hogy elkdvettem.)

Taladlomra el6vettem a Kényvtaros valamelyik nem régi szamat, s huszonét lapjarol
kiirtam az ,egylttm(ikod” valamennyi el6fordulasat. Osszesen kilenc idézetet gydjtottem
ki a valtozatos tematikaju szambol, kozilik az alabbiak tantskodnak amellett, hogy bi-
zony csiri-csaré modon élink ezzel a szot6vel:

. . . a konyvtarak kozotti jobb, szorosabb egyuttm(ikédést varom” —nyiiatkozza
egy csupa jo dologrél, eredményesen végzett munkarél tudoésité cikk szerzéje, csak azzal
marad adés, hogy ennek az egyuttm(kodésnek mely kényvtarak kdzott kellene megval6-
sulnia, miben, mi célbél. (Epidémial)

»Ez [ti. az egylttm(ikodés] a haldzaton beliil mar kialakul6ban van, de az olyan Ki-
sebb konyvtarak, mint a miénk is, még nem tudnak kell6képpen élni a nagyobb kdnyvta-
rak szolgaltatasaival, s tovabbra sincs megoldva a tanacsi és a szakszervezeti kdnyvtarak
egyuttm(kodése” —irtam ki majdnem sirva az idézetet. Mert, —lam —a nagyobb konyv-
tarak naponta nem viszik oda valamennyi szolgaltatasukat ama kiskonyvtar pultjara, ame-
lyet halozati kézpont ,,mamaja” még mindig nem tanitott meg arra, hogy 6nalléan valasz-
szon a rendelkezésére 4ll6 kinalatbdl. (,,1z€”, rokoko és epidémial)
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»Az informaciés munkéank korszer(sitésének el6nyeit azzal kivanjuk tovabb né-
velni, hogy szorosabbra f(izziik kapcsolatainkat a termeléssel. Ennek leghasznosabb mad-
jat a .. . termelési rendszereknek nyujtott kdzvetlen szolgaltatasok, a velik kiépild
egylttm(kodés alkotjak.” (Rokokd! Az egylttm(ikddés helyett ,korikben végzett mar-
ketinget kellett volna irni, hiszen nyilivanvald, a tdjékoztatasi intézmény nem pusziért
adja a szolgaltatasait, s igy jo érdeke, kiiléndsen, ha még tébbet kivan eladni belélik,
hogy meggy&z&djék rola: elégedettek-e veliik a megrendelék.)

Az egyik nagy er6tartalékunk munkatarsainkban van, a masik azokban az egytt-
mkaddési lehet6ségekben, amelyeket a kényvtari, . . . partnerintézményekkel kivanunk
kialakitani, illetve tovabberdsiteni.” (Ez igy nem is embrionélis, még a lehet6ségek se
alakultak ki: Jzé™!)

A tobbi idézetben az ,egyuttmiik6d” hasznalata nagyjabdl egzakt volt. Ezért: 5:4
az egzakt hasznalat javara. Oriilék, hogy —ugyan aprocska mintasokasagon —dokumen-
talni tudom el6zetes kijelentésemet a szabatos haszndalat nem ritka voltat tlet&en.

Végiil kdvetkezzenek a hdtlendl elhagyott egylttm(kddési szerzédések. A benniik
talalhaté furcsasdgokat itt mar nem a széhasznalat mingsitésére kivanom felhasznalni,
hanem veluk kapcsolatban arra szeretnék ramutatni: miért kertltek bele sorra-rendre —
elég béségesen —a szerz6désekbe.

LA két intézmény teljesiti egymas konyvtarkozi kolcsonzési kéréseit.” (Micsoda
kegy! Nesze neked kdnyvtarkozi kolcsonzési jogszabaly hatékonysaga!)

»Eseti igényekre kolcsdnds tajékoztatas a konyvtari allomanyrol és informéaciofor-
rasokrol.” (Azon tul, hogy a tvr. 7.8-4nak (2) bekezdésében ez olyan ,,kiilléndsen” kényv-
tari szolgéltatds, amelyre a vhr. 13.8-anak (3) bekezdésében lévé sziikités sem vonatko-
zik, az ti., hogy ,a korlatozottan nyilvanos konyvtar alloméanyanak hasznélatara jogosul-
tak korét a konyvtar szervezeti és m(ikddési szabalyzataban kell meghatarozni”, milyen
jo lenne, ha a ,k6zdnségesen” igénybevehetd kdzponti katalogusaink megbizhatobbak
lennének, illetve ha lenne ugyancsak ,kdzonségesen” igénybe vehet6 forrastajékoztato
kézpontunk.)

Aztan tobb ilyesmi: ,,masolat formajaban a szokasos dijtételek mellett”, ,eseti szer-
z6dés alapjan végez”, ,téritésre teljesit” sth. (Ez viszont mar nem egyittm{ikddés, hanem
bolt, Gizlet, eléfizetés. Minek besuvasztani az egyuttm(ikddés kéntose ala?)

Osszegezésul: Abba kellene hagyni végképpen az egyuttmiikddés parttalan, mégis
spanyol csizmanak érzett keretekbe valé rendezésének meddd kisérleteit: papiron marad-
nak Ugyis. Batoritani kellene a két- vagy tobb oldall szerz&dések gyakorlatanak eltéve-
dését, mégpedig erbteljesen. E gyakorlat jelenlegi furcsasdgainak okait kikiiszébdlendd,
megbizhatd és gyors kozponti szolgaltatasokbol osszefiiggé tamfalat kellene épiteni-
emelni. Fel kellene hagyni az ,.egyittm(kod” szét6vel vald koklerkedéssel: se a stiany
teljesitményeket ne akaijuk elpalastolni a segitségével, se lzleti —kulénféle el6fizetési,
szolgéltataslekotési, bérleti — szerz6déseink elé ne tegyiuk oda &lszemérmes fligefa-
levélként.

igy lehet valami az egyuttm(ikddéshél.
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KITEKINTES

A KONYVTARI SZAMITOGEPES HALOZATOK JOVOJE

A Future ofLibrary Networks. (Essen symposium. 16-18. September (Ed. by
H. HELAL, Joachim W.WEISS, Essen, Gesamthochschulbibliothek, 1982.
259 p.) cim( kétet alapjan NOVAK ISTVAN szemléje

Bevezetés

Az Esseni Egyetemi Konyvtar 1981. szeptember 16—19-e k6z6tt a fenti cimen ren-
dezett szeminariumot, amelynek el6adasai konyv formajaban is megjelentek. Az el6ada-
sok végigolvasasa utan kiderilt, hogy a legtdbb eléad6 —a varakozastol és néha eléadasa
cimétdl is eltér6en —valdjaban nem a kdnyvtari szamitégépes halézatok jovéjével, azok
technikai-szervezési-gazdasagossagi lehet6ségeivel, kilatasaival foglalkozott, hanem vagy
sajat orszaga konyvtargépesitd tevékenységét, mar meglévé halozati rendszerét ismertette
(esetleg a még csak terv formajaban meglévé fejlesztésekre is kitérve)I4, vagy konyvtara-
véllalata gépesitési munkalatairdl, kifejlesztés alatt 1évd, illetve a piacon rendelkezésre allé
rendszereir6l szo0lt5-6, vagy informaciokeresési-technikai részletkérdéseket taglalt: s
Ezek az el6adasok jorészt széraz, adatszer( leirdsok, amelyeknek a fécim alatti 6sszefo-
gasa szinte lehetetlen feladat; az egyes targyalt kérdések egyébként a szakirodalomban
mashol részletesebben, jobban 6sszefogottabban is rendelkezésre allnak. Persze: abban,
hogy ezekben a fejlett kdnyvtari rendszerekben ma, 1983-ban semmi ,,érdekeset” nem
talalunk (leszamitva azt a fantasztikus technikai-rendszerszervezési folényt, amellyel a
szoban 1év8 nyugatd orszagok rendelkeznek hozzank képest), valdsziniileg igen erésen
kozrejatszik az is, hogy az utobbi évek mikroelektronikai-kommunikaciétechnikai fejl6-
dése tulsagosan is elkényeztetett benniinket.

Elhangzott azonban a szeminariumon két, a tdbbiekt6l Iényegesen eltéré szemlé-
letli el6adas is. Ezek el6ad6i nem arra helyezték a hangsulyt, hogy biliszkén bemutassak
tokéletesen miikddd, vilagszinvonalat képvisel§ automatizalt rendszereiket (pedig jogosan
tehették volna), hanem bélcsen tiltekintve a technikai csodakon, valéban a kényvtar-
automatizalas és a halozatok jovOjébe igyekeztek bepillantani, és ezzel kapcsolatban sem a
prognosztikai tanulményokbdl unalomig ismert szuper-berendezések és rendszerek képes-
ségeit ecsetelték, hanem a toretlen fejl6déssel szembeni fenntartasaiknak, kétségeiknek
adtak hangot.

Azt hiszem, hogy kovetkeztetéseiken nekiink, magyaroknak —a kb. 10 éves elma-
radasunk miatt - kuléndsen érdemes elgondolkodnunk. Féleg azért, mert ezt az elmara-
dast —barmilyen furcsan hangzik —még ,,hasznunkra” is fordithatjuk, pl. akkor, ha mas
,karan” tanulva esetleg —mutatis mutandis —lemondunk olyan automatizalasi-hal6zat-
szervezési tdrekvésekrél, amelyek magyar konyvtarakban még igen jol mutatnanak ugyan,
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de amelyekr6l masok, sokéves tapasztalattal a hatuk mogott azt allitjak, hogy ezek nem
bizonyultak gazdasagosnak, nem feleltek meg a varakozésnak stb.

A kovetkez6kben elmondanddk e két el6adas, nevezetesen S. Hallgren (Bibliotekst-
janst) ,,A svéd kdzmlivel8dési kdnyvtéri halézat —néhany hatsé gondolat-. és F. G. Kil-
gour (OCLC) ,A nemzetkdzi online kdnyvtarhalézatok jovéje-» cimil eléadasa alapjan
késziltek, kilonos tekintettel Hallgren hats6 gondolataira.

S. Hallgren a Svédorszagban m(ikédé BUMS rendszer ismertetésével kezdte el6-
adasat. Ennek leirasatél most eltekintlink; bévebben e témarol Id. Kondor Imréné: Ta-
pasztalatok Svédorszaghdél (A LIBRIS és a BUMS) cimi irasat (Konyvtari Figyel6 (29)
1983. 2.sz. 167-174.p.)

Torténeti visszapillantas

Svédorszagban soha nem létezett, és ma sem létezik kdnyvtari térvény. Hogyan szi-
lethetnek ilyen kdrnyezetben kézponti szolgaltatasra épilé kdnyvtarhal6zatok?

A masodik vidghaborl utan a kisméretd, rosszul ellatott kozmiivel6dési kdnyvta-
rak révidesen kezdtek fontossa valni, és a kormany is felismerte, hogy valamit tenni kell.
Bizottsagot hozott létre, amely egy felmérés utadn azt ajanlotta, hogy valamilyen szerve-
zet vdllalja a bibliografiai rekordok (akkor: kataléguscédulak) kdézponti el6allitasat. E
feladatot végul is a svéd konyvtaros egyesiilet, illetve az altala 1951-ben létrehozott
Bibliotekstjanst valdsitotta meg.

A kozponti feldolgozas révid idén belil meghozta gylimolcsét. Azokban az id6k-
ben még senki sem aggddott, hogy a kdzponti szolgaltatasok kdvetkeztében —hosszU ta-
von —tulsagosan fliggd viszonyba kerilhet; a kdnyvtarak lényegesen kisebb személyzettel
lathattak el feladataikat, kevesebbdl is , kijottek”, tobbet tor6dhettek felhasznaloikkal,
munkajuk hatékonysaga n6tt —mindenki elégedett volt. E rdzsas helyzet Svédorszagban
a hatvanas évek végeére érte el tet6fokat, pontosan akkorra, amikor az automatizalas kér-
dései kezdtek komolyan felmerdlni.

Automatizalads —minden aron?!

A Bibliotekstjanst m{ikodése kdvetkeztében a kozmdivel6dési kdnyvtarak egy sor
olyan célt megvaldsitottak, amelyeket altalaban a konyvtarautomatizalashoz kapcsolnak.
A kozponti katalogizalés, valogatas és elosztas kifejlesztése az 1952—1970 kozotti id6-
szakhoz fliz6dik, és e rendszer olyan koéltséghatékonysag mellett m(ikddott, amely a leg-
tobb (ha nem az 0sszes) szamitdgépes rendszert megel§zi!

Miért kellett mégis nagyszabasl automatizalasi ,kalandokba” kezdeni? Hitte egyal-
talan valaki, hogy ez még hatékonyabb szolgaltatdsokhoz vezethet? Igen, természetesen
hitték, talan azért, mert akartak hinni. Es voltak ,kigyok is a paradicsomban”:a cimné-
vekedés, a kataloguscéduldk elhelyezésének problémai, a félelem, hogy ha a Bibliotekstjanst
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nem kezdi meg az automatizalast, akkor majd megkezdi mas, és ennek kedvez6tlen kdvet-
kezményei lehetnek.

Ezek a kisértések vezettek végilis a BUMS automatizalasi projekt kidolgozasahoz.

A 70-es évek elején az automatizalassal kapcsolatosan két szemlélet alakult ki, kép-
viselGiket talan gazdasagi, ill. szolgaltatasi utépistaknak nevezhetjiik. Semmi nem zarta
ki azt sem, hogy valaki egyszerre mindkettének mondhassa magat: ehhez csak abban kel-
lett hinni, hogy az automatizalas bevezetése csokkenti a kdltségeket és noveli a szolgal-
tatdsok hatékonysagat. Ez az elképzelés elméletileg lehet, hogy megallja a helyét, s6t még
a val6sagban is akadhatnak olyanok, akik alacsonyabb koéltségeket tudnak kimutatni, de
ezek konnyen elfeledkeznek arrél, hogy valédi megtakaritasrdl csak akkor beszélhetiink,
ha a kezdeti rendszerfejlesztési és egyéb —az attéréshez sziikséges —befektetések mar
megtériltek.

Svédorszagban a szolgltatasi utdpistidk helyzetét rendkivil megnehezitette a szami-
t6gép nélkil is tokéletesen, rdadasul olcson miikédé kézponti szolgaltatds. Sziikség van-e
ott kézponti automatizalt katalogizalasi rendszerre, ahol a kényveket a megjelenést ko-
vet6 néhany héten belll felszerelve, kataldguscéduldkkal egyutt szallitjdk? Nem céfolha-
tatlan tény-e, hogy nincs az a szamitogépes kdlcsdnzési rendszer, amely gyorsabb lenne az
oranként 600 kdlcsonzést lebonyolitd fényképezéses kdlcsonzésnél?

Természetesen azokban az id6kben a ,latnokok” —persze minden gazdasagi fele-
I16sség nélkil - konnyen jésolhattak olyan id6kr6l, amikor a vilag 0sszes szakirodalmi
termése barhol rendelkezésre all majd, még egy kis vidéki konyvtarban is. Csakhogy —ki-
nek van erre sziiksége? Es ki hajland6 ezt megfizetni?

Az eddigi pesszimista hangvétel esetleg arra utalhat, hogy Svédorszagban a kdnyv-
tarautomatizalas kudarcot vallott. Végilis, az emlitett ,kisértések” kovetkeztében és az
utopistak érveinek sdlya alatt megvalésult és kivaloan mikédé BUMS és LIBRIS kudarc-
nak tekinthet6k? Részben igen.

E két rendszerrdl is, akarcsak mas mikod6é automatizalt rendszerekrél azt mond-
hatjuk: m(kodésikkel nincs baj (bar még tavolr6l sem valdsult meg minden alom), és
minden rendben lenne, ha a fejlesztési kdltségek nem lettek volna olyan elképeszt6en ma-
gasak, s6t, ha a tovabbi fejlesztési koltségek nem igérkeznének ugyancsak igen maga-
saknak!

Természetesen mindezekre adhaté egy olyan magyarazat vagy ellenvetés, hogy a
»tanuldpénzt meg kell fizetni”: ha nem fektettlink volna be annyit az elmult évtizedben,
most nem tudnank annyit az automatizalasrdl, hal6zatositasrol stb., mint amennyit tu-
dunk. Mindezek ellenére sok szakember szdmara ma mar az is kétséges, hogy a befektetett
0sszeg valaha is vissza fog tériilni. Ugyanakkor annyira fliggévé valtunk a szamit6géptél,
hogy csak olyan katasztr6fak, mint egy vildghaboru vagy egy jégkorszak, térithetnének
vissza benniinket a hagyomanyos modszerekhez.

Sokan elkdvették azt a hibat, hogy azt hitték, hogy egy automatizalt konyvtari
rendszer kifejlesztése egyszeri eréfeszitést és egyszeri befektetést jelent. Ma mar tudjuk,
hogy a rendszerfejlesztést lehetetlen befagyasztani. A kdnyvtarak névekvé kovetelményei
és az allanddéan fejl6dé hardver Uj rendszereinknek csak igen rovid élettartamot enged
meg —Ilegalabbis az anyagi megtériillés szempontjabol. Ha ezt valésagnak fogadjuk el, ak-
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kor nem csoda, hogy hatsé gondolataink kezdenek tdmadni a kényvtarautomatizalas ész-
szer(i voltaval kapcsolatban.

A megoldas: nagy rendszerek —kooperacio

Ha az elébbiekben vazolt instabil helyzet ellenére Ggy doéntiink, hogy vallaljuk egy
nagyszabasl automatizalasi projekt kdltségeit, és a szolgaltatasi dijakat aranylag alacsony
szinten kivanjuk tartani, ugy nem kertlhetjik el azt a kdvetkeztetést, hogy a fejlesztési
és fenntartasi koltségeket sok vllalkozé kdzott kell megosztani, ami csak egy igen nagy
rendszer esetén képzelhetd el. Egy ilyen cél viszont nem valdsithatd meg egy Svédorszag-
hoz hasonl¢ tertletl orszagban!

Két megoldas marad tehét: rendszeriinket vagy kib6vitjuk —akér kilféldi rendsze-
rekkel is —kooperacié Gtjan, vagy elfogadjuk azt a tényt, hogy azzal, hogy eladtuk a lel-
kinket a szamitégépnek, lényegesen megemeltik a kényvtari koltségeket. Azt hiszem,
nem sziikséges hangsulyozni, hogy az utébbi megoldas nagyszabasu ésszer(sitési er6feszi-
téseinknek bizony szomorid eredménye lenne.

Itt az ideje, hogy a kényvtarautomatizalast és a szamitégépes halozatokat ne csak
technikai csodaként szemléljik, hanem kdltséghatékonysagi szempontbdl is, és maédot ta-
laljunk az eréforrdsok megosztasara, ugy, hogy kdzben nemzeti buszkeségunkrél se kell-
jen lemondani. Ha nem, dragan kell fizetnink érte!

* % %

Samuel Johnson 1755-ben kiadott értelmezd szotara szerint a hal6zat: ,,Egyenld
tavolsagokban haloszer(ién felosztott,valami’, a talalkozasi pontok k6z6tt hézagokkal”.

Frederick Kigour, az OCLC elndke 1981-ben elhangzott véleménye szerint a
konyvtarak felhasznaldi gyakran éppen ezekben a hézagokban talalhatok.

Nemzetkozi halézatok - komor kilatasok

A nemzetkdzi tevékenységnek és a konyvtari tevékenységnek van néhany olyan
szempontja, amelyek valahogy nem illenek dssze. A ,,nemzetkdziség” fogalma alatt alta-
laban nemzetek kozotti egyuttmikodésre gondolunk, valami kézds jé érdekében. S bar
a kdnyvtarak abban az értelemben egyetemesek, hogy a vilag legkiilonbdz6bb részeibél
szarmazo szakirodalmat gydjtik, tekintet nélkil az orszaghatarokra, nemzetkozi szinten
mégsem m(ikddnek egyitt annak a bizonyos ,,kdz6s jonak” az érdekében.

A nemzeti bibliografidk MARC file-jainak dsszevonasa pl. nem eredményezne egy
vilagszintl bibliografiat, hiszen a legtdbb orszdg nem készit MARC adatbazist nemzeti
kiadvanytermésér6l. Az UK MARC megegyezik ugyan a Brit Nemzeti Bibliografiaval, de
nem deriil ki bel6le, hogy valamely tétele megtalalhat6-e a British Library valamelyik
konyvtaraban. Lehetetlen nemzetkdzi halézatok nemzeti MARC adatbazisokkal valé
lizemeltetése, ha azok a viladgirodalomnak csak egy téredékét képviselik, és legtdbbszér nem
tartalmaznak leléhely-informaciokat.
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Létezhet-e egydltalan nemzetkdzi, online Gzemmoddban miikdédd konyvtéri rend-
szer? Igen, létezhet, de csak aranylag kevés orszag kozott. Megvaldsitasa miszaki és gaz-
dasagi szempontbdl lehetséges, de sok tovabbi szempontbdl nem. Az el6relathat6 jové-
ben ne flizziink tulsdgosan nagy reményeket egy vilagméretli kényvtarhalozat létrejot-
téhez.

Kdézpontositott halézatok

Mindenek el6tt kiilonbséget kell tenniink a kdzpontositott és az 6sszekapcsolt hal6-
zatok kozo6tt. Az Osszekapcsolt haldzatok esetében —az egyszer(sités kedvéért —két
kildn-kilén kifejlesztett haldzat 6sszekapcsolasara gondolunk, mig a kézpontositott ha-
16zat jellemz6je az atfogo, totalis rendszertervezés, azaz mar kezdetben meg kell tervezni
az egész rendszert. Nem lehet pl. egy hirtelen otlettel egy kolcsénzési részrendszert be-
épiteni egy olyan rendszerbe, amely ezt nem engedi meg.

A kovetkez6kben vizsgaljuk meg azokat az akadalyokat, amelyek a k6zpontositott
halozatok el6tt allnak, amelyekkel pl. az OCLC-nek is szembe kell néznie, amint ki kivan
Iépni az Egyesiilt Allamok politikai hatérain.

Eltéré célok

Az els6 akadaly mindjart az, ha valamely hal6zathoz csatlakozni kivané konyvtarak
csoportjanak mas céljai vannak, mint az illet§ halézatnak. Az OCLC-nek pl. kettds célja
van: a konyvtari koltségek emelkedési Utemének csokkentése és a felhasznaldk altal
hozzaférhet6 er6forrasok (informaciok) Kiterjesztése, novelése. Megtortént, hogy egy
szervezet képvisel6je kijelentette, hogy ugyanazok a céljai, mint az OCLC-nek, holott
allitdsa szerint intézményének célja a kooperacid volt, ami nem azonos az OCLC egyik
céljaval sem. Egy masik esetben egy COM katalogusokra épiil6 halozat allitotta ugyanezt,
pedig tevékenysége csak az OCLC egyik céljaval volt dsszhangban: szélesitette a hozza-
férhetd informacidk korét, de nem csdkkentette,hanem ndvelte a kdnyvtari koltségeket.

Eltérd konyvtari allapotok, folyamatok

Itt talan els6ként a kdnyvtari személyzet eltér§ képzettsége, ratermettsége, szak-
tudasa és a megfelelé ellen6rzés hianyanak problémaja emlithet6. Néhany kdnyvtarban
pl. a kényvtarosok munkajat egyaltalan nem ellenérzik - gondoljunk arra, hogy ez mi-
lyen veszélyekkel jar terminal-kezel 6k esetében.

Komoly akadalyt jelent az eltér§ katalogizalasi szabalyok hasznélata. Az NSZK-ban
pl. megoldhatatlan az olyan kényvtarak hal6zatba témoritése, ahol az egyik helyen a po-
rosz instrukciokat, a masikon pedig a RAK-ot (Regeln fiir die alphabetische Katalogisie-
rung) alkalmazzak.

Kevés orszagbhan van hagyomanya a kozponti vagy a kdzos katalogizalasnak; pl.
szinte minden holland kényvtar méas osztalyozasi rendszert haszndl, s igy volt ez az Egye-
sult Kirdlysagban is az egységes MARC rekordok megjelenéséig. Nem kell hangsulyozni,
hogy az ilyen kdnyvtarak mennyire nem tudnéanak ,,értékelni” egy olyan rendszert, mint
az OCLC, amely interaktiv, kdz6s katalogizalassal dolgozik.
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Az egyik legnagyobb probléma napjainkban a kényvtarak gazdasagi életképessége.
Ha egy kdnyvtarban a koltségek nagyobb mértékben emelkednek, mint a konyvtarat ma-
gaban foglal6 gazdaséagi kdzosség egészében, és ehhez még hozzajon, hogy a felhasznalokat
csak feleannyi idében szolgaljak ki, mint amennyire szilkség lenne, akkor a fenntartd szer-
vezet nyilvan drasztikusan csékkenteni fogja a kdnyvtar anyagi timogatasat. Sok helyen a
konyvtarak a cimleiras tulzott precizitasat is a gazdasagi életképesség elé helyezik: pl. azt
tartjak igazan jé katalogizalasnak, ha a bibliografiai informaciok tartalmazzak a szerzék
mésodik keresztnevét, s6t, szliletése, haldla évszamat is. Ezek az adatok a keresés szem-
pontjabdl legtobbszor feleslegesek.

Pénzugyi akadalyok

E kérdéskorhdz tartoznak az egyes orszagokban uralkodd eltér§ kamatlabak és
inflacio-aranyok, az ad6zas, az ingadoz6 valuta-arfolyamok és a konkurrencia problémai.

Nyilvanval6é, hogy nem hozhat j6 eredményt olyan orszagok hal6zatba tomaéritése,
amelyek kozdtt a felsorolt problémak szerepet jatszhatnak. Ragadjuk ki a valuta-kérdést.
Tegylk fel, hogy valamely orszag egyik kényvtara csatlakozni kivan az OCLC-hez. Hon-
nan tudhatja ez a kdnyvtar, hogy az év végén mennyit kell fizetnie dollarban, ha a dollar
arfolyama allandodan valtozik. Ha a hal6zat biztositani akarja az illet6 kényvtarat, hogy a
dijak valtozatlanok maradnak, akkor az egyetlen megoldas szaméara az, hogy legalabb egy
évre el6re biztositékot vasarol maganak —pl. nyugatnémet mérkéban.

Politika

Miyen az orszag politikai stabilitasa? PI. ha hajlamos arra, hogy allandéan valtakoz-
zon demokracia, kommunizmus és katonai diktatdra k6zott, vagy arra, hogy hirtelen le-
értékelje valutajat 30%-kal, és e lépésével a haldézat 500 ezer dollarjat pillanatok alatt 350
ezerre csokkentse, akkor ez az orszag nem egy ideélis partner egy stabii hal6zat szamara.

Ami az informécios politikat illeti, err6l annyit, hogy ha egy orszag le akarja lassi-
tani vagy meg akarja allitani fejlédését, akkor erre az informacios politika kidolgozésa az
egyik legjobb modszer. Amig el nem készil, addig mindenki var, és ha végre készen van,
akkor is inkabb korlatozé, mint el6remozdit6 szerepe van.

Technoldgia

A legtdbb orszagban a Posta (Post, Telephon, Telegraph —PTT) allami monopdlium.
Tobb eurdpai orszag postahivatala a kilon-vonalak (cél-vonalak) dijait mesterségesen ma-
gasan tartja, hogy a hasznalékat a nyivanos csomag-kapcsolt halézat hasznalatara birja.
A csomag-kapcsolt halézatok dija pedig sokkal magasabb, mint az OCLC éaltal hasznalatos
sok-agu, szinkron-kozvetitési haldzaté. Valdjaban annyira draga, hogy egy halozatot tize-
mének megszakitasara is kényszerithet, ha a résztvevé kdnyvtarak nem képesek e rend-
kivuli 6sszegeket megfizetni.

A hélézati dramforrdsokra vonatkoz6 szabvanyok be nem tartdsa is okozhat bajt.
Az OCLC néhéany éve egy olyan véarosba kuldoétt elektronikus berendezéseket, amelyben
- nemzetk6zi egyezmény szerint —220 voltos, 50-es ciklusi aramnak kellett lennie. Ki-
deriilt, hogy az épuletbe, amelyben a berendezést elhelyezték, egyenaram volt bevezetve.
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Még komolyabb bajokat okozhat az instabil fesziiltség, amely ellen mar semmit sem
lehet tenni.

Nyelvi kiillonbségek

Ehhez taldn nem is kell kommentar. Csak annyit, hogy a nyelvi eltérés még az
Egyesilt Allamok és az Egyesiilt Kiralysag kozott is jelentés: az OCLC eurdpai hivatala
éppen azon dolgozik, hogy az OCLC koz0s katalogizalasi kézikonyvét ,,angolra” forditsa.

Osszekapcsolt halozatok

E tipusu halozatok esetében egészen mas jellegli problémak jelentkeznek. Ha az
egyik halézat j6 ,pénzigyi egészségnek” drvend, a masik pedig anyagi nehézségekkel
kiizd, akkor ez utébbi az els6t is magaval ranthatja, hiszen nem lévén képes a fejlesztésre,
nem marad mas valasztasa, mint a dijak emelése, ami viszont elriasztja a felhasznalokat.

Masik példa. Tegyik fel, hogy A hél6zat nagy, B hal6zat pedig kis adatbazissal ren-
delkezik. Ha ezek OCLC-tipusl, azaz nem allamilag tdmogatott intézmények, akkor az
lesz a helyzet, hogy az adatok A-bol B-be aramlanak, de a pénz B-b&l A-ba, és vele egyutt
a kdnyvtari tevékenységek és lassan a kdnyvtarosok is. Ha viszont —pl. az NSZK eseté-
ben —allamilag tAmogatott, regiondlis hal6zatokrdl van sz6, akkor forditott helyzet ko-
vetkezik be: a pénz A-bdl B-be folyik. EI6bb vagy utébb azonban A tartomany kulturalis
minisztere ra fog jonni, hogy valdjaban B tartomanyt tamogatja.

A példakbdl az kovetkezik, hogy egy esetleges kapcsolddas el6tt igen fontos annak
megallapitasa, hogy A ill. B halézatnak milyen a szervezettsége, milyen a vezetés, a sze-
mélyzet szakértelme, milyen a pénzforgalom stb.

A kdvetkez6 évtized

Mit hoz a kovetkez8 évtized? Az el6hbbiekben targyalt elvi akadalyokbol az deril ki,
hogy jelentds nemzetkdzi haldzatok kiépitését nem. A gyakorlat sem mutat biztaté képet.
A legtdbb fejlett orszagnak még online konyvtarhalézata sincs: sem az Egyesilt Kirdlysag,
sem Franciaorszag, sem az NSZK, sem Ausztralia nem rendelkezik orszagos hal6zattal.

A vilagon jelenleg nyolc online interaktiv kdnytari hal6zat mikddik. Ezek kdzul két
kisebb, pl. a Washington Library Network és a LIBRIS 6sszekapcsolasa nem sok haszon-
nal jarna a résztvevOk szamara; jelentésebb, atfogé nemzetkdzi haldzat kiépitése pedig
olyan er6feszitésekkel jarna, amelyek a 80-as években még kevéshé megvalosithatok, mint
a 70-es években vagy a 60-as évek végén. Csupan két olyan orszagos haldzat létezik, ame-
lyek 6sszekotése nem Utkdzik elvi akadalyokba, és ami mindkét fél szdmara elényokkel
jarna: ezek az USA-beli OCLC és a kanadai UTLAS.

Az elkdvetkezd években a kdnyvtarak szerepe még inkdbb meg fog valtozni: ajelek
szerint a konyvtarakkal, informéacios rendszerekkel szembeni kdvetelmény az informacids
»csomagok” (bibliografiak stb.) helyett a valodi informéacidk felé tolodik, és erre a szami-
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tastechnika fejlédése —a teljes szovegekben valo keresés révén —egyre tobb lehet6séget
igér.

Veégll néhany szét két Uj technikai Gjdonsagrol, amelyeknek meghataroz6 szerepik
lehet a jov6ben. Az egyik a lézeres nyomtatas, amit mar tébb helyen hasznalnak is (pl.
Bibliotekstjanst) kataloguscéduldk kinyomtatasara. E technoldgia, melynek révén masod-
percenként két oldal nyomtathaté ki, forradalmasithatja a nyomdaipart, de ugyanakkor
veszélyt jelenthet a katalogizalas szdmara. Gondoljuk csak el: e technika lehetévé foga
tenni, hogy valamely kényvnek csak azon részét nyomtassak ki, amelyre a felhasznalok-
nak sziikséglk van. Ez azt jelenti, hogy a forgalomba keril§ ,,azonos” kdnyvek nem lesz-
nek egyformak, a cimleiroknak pedig a konyv leirasarél az informéacié leirasara kell at-
térnilk.

A masodik Ujdonsag: a japan SONY cég nemrégiben mutatta be Gj, 35 mm-es
elektronikus kamergjat, amely a felvett képeket magneses formaban, egy kisméret(i leme-
zen rogziti; az ily médon rogzitett képek egy adapter kdzbeiktatasaval normal tv-késziilé-
ken megjelenithetk. Mivel a lemezek postan kénnyen tovabbithatok, e rendszer a régen
vart eredeti-dokumentum szolgaltatds megoldasat rejtheti magaban.

* * *

Az elkovetkezd tiz esztendd, ha Uj nemzetk6zi halézatokat nem is, de olyan (j
technoldgiadkat mindenképpen eredményez majd, amelyek tovabbviszik a mar meglévé ha-
l6zatok fejlédését. Csak egy napon ra ne débbenjiink: mar nem mi, hanem gépeink diktal-
jak a feltételeket!
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KONYVTARAK ES INFORMACIOS INTEZMENYEK KOZOTTI
EGYUTTMUKODES
Egy nemzetkdzi konferencia tanulsagai.Bécs, 1983. majus 5—.

Idestova 6t éve m(ikddik a Nemzetkdzi Dokumentacids Szovetség (FID) keretein
bellll az a bizottsag, amelynek fé célkitlizése a tarsadalomtudomanyi informéacié problé-
mainak vizsgalata, a nemzetkdzi egyittmiikddés e téren val6 elsegitése, valamint a FID
érdekelt tagjainak informalasa. A FID Tarsadalomtudomanyi Informaciés és Dokumen-
tacios Bizottsaga (FID/SD)* - ahogy azt eddigi tevékenysége, konferencidi és kiadvanyai
is bizonyitjak —val6ban a teriilet legfontosabb kérdéseivel foglalkozik. Korabbi talalko-
z0in a vilag szdmos orszagabdl érkezett szakért6k olyan témakat vitattak meg, mint a
tarsadalomtudomanyi informacié jellemz6 vonasai, a tarsadalomtudomanyi informécié a
gessége, sth. A Bizottsag gondozéasaban jonéhany vitaanyag jelent meg, s ugyancsak a
FID/SD égisze alatt adjak ki a FID Térsadalomtudoméanyi Informécidés és Dokumentécios
Tanulméanyok c. sorozatot (FID Studies in Social Science Information and Documen-
tation). A Nemzetkozi Tarsadalomtudomanyi Informacids és Dokumentacios Bizottsaggal
(ICSSD) és az IFLA tarsadalomtudomanyi szekci6javal kdzosen kiadott bulletinjében adja
kozre a FID/SD az emlitett szervezetekre vonatkozé id6szer( informéaciokat, s itt jelenteti
meg a Bizottsag a tarsadalomtudomanyi informéacié és dokumentacié szakirodaimanak
nemzetko6zi bibliografiajat is.

A sorrendben negyedik, Bécsben tartott Glésre 11 orszaghdl 27 résztvevd érkezett,
akik egyebek koz6tt az Un. ,,networking”, vagyis a halézatok, a hal6zatépités és a halozat-
fejlesztés problémait vitattak meg.

A megvitatott esettanulmanyok atfogo képet adtak az NSZK, a skandinav orszagok,
Ausztria, Hollandia és Magyarorszg tarsadalomtudomanyi informéacids és dokumentacios
halézatairdl. Annak ellenére, hogy a vitaanyagok szerz6i eltéréen értelmezték a ,,hal6zat”
fogalmat, ill. az egyuttm(ikddést (a skala a konyvtarkézi egyittm(ikddés leglazabb forma-
itol a kapcsolatok szervezett hierarchikus tipusain at a nemzetkdzi informéacioés halézatok-
ban val6 részvétel feltételeinek biztositasara szolgalé szervezetekig terjedt), egydntetl volt
a vélemény a tandcskozas résztvevéi kozott, hogy a haldzatépités problémai - tipustél
nem fliggetlendl, de a tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségek dacéara is —meglehetésen hasonld
képet mutattak az egyes orszagokban. Ez egyebek kdzt arra utal, hogy a kényvtari és in-
formécios intézmények kozotti egyittmikodést, ill. a haldzatok Iétrejottét a keményedd
gazdasagi feltételek csaknem mindenitt jelentkezd objektiv sziikségszer(isége is motivalja.

*A Bizottsag 1978-ban Edinburgh-ban alakult meg, magyar vezetéssel.
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Mindez a gyakorlatban azt is jelenti, hogy az eurdpai orszagoknak sok esetben azonos
gondokat kell lekiizdenilik az egyilittm(ikodés feltételeinek kialakitasa, a haldzatok létre-
hozasa, a hal6zatok koltséghatékony (izemeltetése és fejlesztése soran.

A halézatok megvalositasi feltételeinek, tényez@inek, korlatainak és perspektivainak
rendszerszemléletli vizsgalatat M. Herfurth az NSZK példajan végezte el. Megallapitasai
szerint Nyugat-Németorszagban még mindig nem tapasztalhatéak az &tfog6, val6ban szer-
vezetk6zi egyuttmiikodést megvaldsitdo haldzatok jelei, s6t ndvekszik az intézményeken
val” és megndvekedett autonémiajaval parhuzamosan. Altalanossagban elmondhatd, hogy
a szabalyozassal és az integracioval kapcsolatos feladatokkal az érintett szervezetek nem
onallé kezdeményezés alapjan foglalkoznak, ellenben sikeres er6feszitéseket tesznek sajat
céljaik legitiméalasara. A megfelelé szakmai megoldasok hianya (pl. a szabvanyositas) no-
veli a fokozddo kildnbségek altal okozott problémak sulyossagat, s csak a piac altal sza-
balyozott vagy specidlis érdekcsoportok altal irdnyitott ,,antirendszerek” jonnek létre.
Mindez az egész informéacios és dokumentacids terilet valsagara utal.

Kedvez6bb a kép a skandinav orszagok tekintetében: a konferencian a K .Roukonen
altal példaként emlitett vallalatgazdasagi és kbzgazdasagi informacios egyittm(ikodés mas
orszagok —igy Magyarorszag - szamara is mintaul szolgalhat. A hal6zatok kiépitésére ké-
szllt tervek a kozos katalégusok Iétrehozéasatdl az osztédlyozas 6sszehangolasan at a szami-
togépek kozos alkalmazésaig terjednek. Annak dacara, hogy a legkiilénb6zébb egyiittm-
kodési programokban igen sok intézmény vesz részt, a haldzati er6feszitések szinte ,,meg-
lepd” sikerrel jarnak, amit egyebek k6zott a mind szélesebb kérben bevont technikai esz-
k6zok gyors fejlédése is elGsegitett.

H .Jobst vazolta az osztrdk helyzetképet, s a kis, ipari orszagok szdméara kozos
problémakként jeldlte meg a szamitégépes nemzetkdzi informéacios halézatok esetében a
regiondlis aspektusok figyelmen kivil hagyasat (az osztrdk tarsadalomtudomanyi szak-
irodalomnak csak toredéke keriil be a nagy nemzetkdzi hal6zatokba), a talzott,informa-
cios kiszolgaltatottsag vagy fligg6ség” veszélyét (e vonatkozasban az USA méltan ér-
demli ki az ,informéacids ipar OPEC-e” elnevezést), valamint az informacié deformaldda-
sanak gondjat a nemzetkdzi terjesztés soran. (Ez utébbi gond is nyilvanvaléva valik, ha
tekintetbe vesszik az angol nyelv(i szakirodalom csaknem kizarélagos egyeduralmat e te-
rileten.) A feladatok megoldasahoz fokozni kellene az informacids szektor nemzeti vagy
orszagos szintl koordinalasat, ezt azonban az informécids és dokumentaciods szolgaltata-
sok viszonylag nagy szama, a minimalis technikai feltételek megteremtéséhez szikséges
anyagi eszkodzok hianya és az érintett szervezetek motivaciojanak alacsony szintje, ill va-
lamilyen ,,anyaszervezettér vald erds fiigg6ségik akadalyozza. A siker egyik zaloga a
technikai eszkdzok szélesebb kor(i bevonasaba# LLL az erre alapozott egylttm{ikddés tény-
leges megvaldsitasaban rejlik.

Az utobbinak lehet j6 példaja a holland CILO-projekt, amelyet A. F .Marks, a hol-
land akadémia tarsadalomtudomanyi informéciés és dokumentéacids szervezetének
(SWIDOC) igazgatdja ismertetett. A CILO a folyd kutatdasok nemzeti szint(, teljes mér-
tékben szamitdgépesitett, multidiszciplinaris, decentralizalt és horizontalis nyilvantartasi
rendszerének létrehozasat tlzi ki célul. A terv végrehajtasat azonban jelentds mértékben
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hatraltatja az a koriilmény, hogy Hollandiaban —sok mas orszdghoz hasonléan —nincs
atfogdé és konzisztens politika a konyvtarakra, ill a dokumentacids és informaciés szol-
galtatasokra vonatkozéan.

Bizonyos hatraltatd tényez6k Magyarorszagon is éreztetik hatadsukat a tarsadalom-
tudomanyi informéciés és dokumentacids halozatok tekintetében, ahogy az Rdzsa
Gyorgy —tavollétében felolvasott —el6adasabol kitlint. Noha nalunk a 60-as évekre e
téren kialakultak a centralizacié alapelvén nyugvé koncepciok, szamos feltétel —éppen
az abban az id6ben megval6suld gazdasagi reformmal 6sszhangban —a koordinéacié és a
kooperacié ellen hatott. Az 6nallésagukat feladni nem szandékozd intézmények csak
sajat érdekeiknek megfeleld mértékben voltak hajlandék részt venni a haldzati torekvések-
ben. A tarsadalomtudomanyi informéacios és dokumentacios egyuttmiikddés jelenlegi kon-
cepcidja szerint a koordinacidt szakteriiletenként kell megvalésitani, Un. bazisintézmé-
nyek segitségével, méghozza olyan érdekorientalt szervez6 eré alkalmazasaval, amelynek
egyik alapvetd eleme a szamitogépes technika felhasznalasanak kdzponti timogatassal tor-
ténd elbsegitése.

A Bizottsag elndke,Foldi Tamas dsszefoglaldjaban megallapitotta, hogy a hal6zatok
kiépitésének vagy az egyuttm(ikddés barmely formajanak alkalmazasaban a kulturalis hat-
tér az egyik legfontosabb tényez8. Hasonl6 jelent6ségli lehet az adott orszag nagysaga (al-
talaban a kisebb orszagok hajlamosabbak az egyuttmikddésre) csakigy, mint a meghata-
rozott gazdasagi,ill. technikai szint megléte. Ezek azonban csak a sziikséges, de nem az
elégséges feltételt jelentik. D6nt6 az allam informéacios és dokumentécids teriiletre vonat-
kozd politikaja, amely lehet autark vagy kooperaciéra-orientalt, centralizaciora vagy de-
centralizaciora torekvd, dirigista vagy liberdlis, ill. képviselhet a kiilénb6z8 szempontok
szerint valamiféle 4&tmeneti valtozatot is. A legtdbb orszaghan az emlitett alternativak nem
érvényesilnek ,,tiszta” formaban, s mind az allami politika, mind pedig a gyakorlat szint-
jén vitatott vagy lezaratlan kérdéseknek mingsiilnek. Nemzetkdzi méretekben olyan to-
vabbi gondok is éreztetik hatdsukat, mint a nyelvi kulénbségek, a tarsadalmi és politikai
rendszer eltérései stb.

Erdemes sz6t ejteni a konferencia masik témajarol, vagyis a tarsadalomtudomanyi
sz(ik publicitast irodalomrél is, s nem csupan a beszamolé teljessége kedvéért. A ,,grey
literature”, (szlik publicitast irodalom) fogalma alatt a kis példanyszamu vagy publikalat-
lan, hagyomanyos kereskedelmi csatorndkon nem,vagy csak nehezen beszerezhet6 doku-
mentumokat értik. E dokumentumok feltarasara, bibliografiai ellen6érzésére, illetve
hozzaférhet6vé tételére iranyuld erdfeszitések nem ritkan az éppen erre a célra tervezett
vagy megvalositott specialis egylttm(ikodési programok keretében lehetnek a legsikere-
sebbek.

A sz(ik publicitasd irodalom iranti érdekl6dés —amint arra a téméval foglalkoz6
el6adas szerz6je H. ?.Hogeweg-de Haart ramutatott - viszonylag Ujabb keletd, s talan
ezzel is magyarazhatd, hogy jelentdsek az eltérések a fogalom definicidit illetéen. Ugyan-
csak eltéréek a becslések a sz(ik publicitadst irodalom mennyiségére vonatkozéan, habar
egyetértés tapasztalhaté abban, hogy a sz(ik publicitasu irodalom kiadasa joval nagyobb
aranyl, mint az an. ,fehér irodalomé” (hagyomanyos kereskedelmi csatornakon besze-
rezhet6 dokumentumok). Ez nem is meglep6, ha a kateg6riahoz tartoz6 kutatasi jelenté-
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sek, forditasok, tudomanyos fokozatok elnyeréséért irott dolgozatok, konferencia-anya-
gok, hivatalos dokumentumok stb. fajtait tekintjuk. Ugyanakkor ezen kiadvéanyok jelen-
t6s hanyada kutatasi szempontbdl igen fontos lehet, killéndsen a tarsadalomtudomanyi
vizsgalodasok tertiletén. Mivel a szlk publicitast irodalom azonositasat, hozzaférhet6sé-
gét és visszakereshet6ségét legféképpen a megfelel6 bibliografiai ellenérzés hianya akada-
lyozza, a szakirodalom ezen igen jelent6s részének dokumentacios és informaciés prob-
Iémai - talmenden a tudomanyos kutatdk kdzotti informacidcsere vizsgalatan - alapos
elemzést igényelnek. Kulon figyelmet kell szentelni e dokumentumok kozreadasara, a
szolgéltatdsokra, mivel a hozzéaférés mértéke, Ul. a hozz&férhetdség biztositasat célzé ter-
vezetek és tevékenységek jellege az egyes orszagokban meglehet8sen eltéréek.

Mindenképpen kdzponti probléma a sziik publicitsu irodalom &ltaldnosan elfogad-
hatd tipoldgidjanak megadésa és a bibliogréfiai ellenérzés feladatdnak kielégit6 megoldasa.
(Ez utébbival kapcsolatban egyébként a Bizottsag allasfoglalasanak megfelel6en el6szor
nemzeti vagy orszagos szinten kell eredményeket elérni.) Nem elhanyagolhaté szempont
a feltarassal kapcsolatos koltségek elemzése sem tekintve, hogy célszeri volna megtalalni
—legalébbis elméleti sikon —azt az optimalis pontot, ameddig a sz(k publicitasu iroda-
lom feltarasaban érdemes elmenni. Altalanos egyetértés mutatkozott a résztvevék kozott
abban, hogy szerz6i jogok szempontjabol a sz(ik publicitadst irodalmat ugyanugy kell ke-
zelni, mint a szakirodalom barmely mas valfajat. Nem szabad azonban arrél sem megfe-
ledkezni, hogy a sz(ik publicitast irodalom szamos esetben é hozzaférhet6ség kor-
latozasanak biztositasara jelenik meg ebben a forméaban.

igéretesnek latszik a nyugat-eurOpai orszagok altal létrehozott SIGLE (System for
Information on Grey Literature in Europe —a sz(ik publicitast irodalom eurdpai informa-
cids rendszere) a nemzetkdzi hozzaférhet6ség megvalositasa érdekében, azonban e regio-
nalis egyuttm(kodési tervezeten kivil tovabbi programok elfogadasara és megvaldsitasara
is szlikség van. Ezek kialakitdsdban a FID/SD fontos szerepet jatszhat, mivel vallalta, hogy
- mas szervezetek kdzremiikodésével —a teriiletre vonatkozoan javaslatot tesz az Unesco-
nak.

HEGEDUS PETER
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SZEMLE

Az Orszagos Mdszaki Informacios Kozpont és Konyvtar tor-
ténete

MORA Lé&szIl6: Az Orszagos Miszaki Kényvtar és Doku-
mentéacidos Kozpont torténete. 1883—1949. (Szerk. Csen-
g6dy Laszléné) (Kiad. az Orszagos Mszaki Kdényvtar [és
Dokumentaciés Kézpont]). Bp. 1980. 331 p.

Nagy eseménye volt a magyar kényvtarigynek a kézelmult-
ban. Szé&z éves jubileumat Unnepelte az Orszadgos Mdszaki
Informéaciés Kozpont és Konyvtar. A nevezetes évforduld
el6tt megjelent mar az intézmény térténetének elsé része,
s a jubileumhoz id6zitve adtak ki az intézménytorténet ma-
sodik részét, amely egészen napjainkig talja fel anevesintéz-
mény legfontosabb eseményeit sismertet meg eredményeivel.

Az els6 részt elismert, szakavatott szerz6, dr.Méra Laszl6 irta. A t6le megszokott
aprolékos munkaval tarta fel az intézmény alakuldsatol az els6 -  év torténetét. A szerz6
az intézmény torténetét a mindenkori tarsadalmi viszonyok kdzé épitve targyalja, kiilono-
sen is részletezve az ipar fejlédését. Csak elismeréssel sz6lhatunk arr6l, hogy a M. Kir.
Technoldgiai Iparmizeum 1883-as alapitasakor mar rendelkezett szakkdényvtaranak cim-
jegyzékével, amelyet az Iparmizeum Kdézleményeiben folytatélagosan kdzreadott jegyzé-
kek adatai egészitettek ki. Figyelemre méltd, hogy a kezdeti kdnyvtari 4llomanyban meg-
talalhaték voltak a gyarak prospektusai, valamint a talalmanyokrol sz6l6 kényvek is. Az
intézmény 1889-ben koltdzott a Hauszmann Alajos altal tervezett 0j épliletbe. A tovabbi
években itt mikodott a Technolégiai Iparmazeum és a budapesti Allami Ipariskola kéz6és
elhelyezésben, mig 1896-ban a két intézmény konyvtarat leltarilag egyesitették. A torté-
nethdl jol nyomon kdvetheté a kdnyvtari allomany gyarapodasa és az olvas6forgalom ala-
kuldsa. A konyvtar vezet6i nagy gondot forditottak a folyodiratok beszerzésére, pl. 1891-
92-ben mar 149 féle folyoirat jart a konyvtarba. Ekkor a kdnyvtar mar nem volt ismeret-
len a szakemberek kdrében, s6t mar bizonyos hirnevet vivott ki maganak. A szerzé nagy
érdeme, hogy értékes és szinvonalas illusztraciés anyaggal teszi szemléletessé mondani-
val6jéat. Ilyen példaul a konyvtar elsé fényképe 1896-bol. JOI orientdlnak az alloméany ada-
tait tartalmazé tablazatok is.

Az intézmény torténete szamtalan tanulsaggal szolgal. igy példaul figyelemre mélté,
hogy 1896-ban a kdnyvtaros haldla utan, az allasra kiirt palyazatra tizendten jelentkeztek,
akiket szdbeli és irasbeli vizsganak vetettek ala, hogy alkalmassagukrol meggy&z6djenek.
Erre gondolva bosszankodnunk kell a jelenben eléfordulé eseteken, amikor alkalmatlan
munkatarsakat helyeznek el konyvtarban. A tdrténeti mi szinvonalat nagymértékben
emeli, hogy a vizsgélt intézményt szakszer(ien dsszehasonlitja korabeli tarsaival, igy a
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Jozsef Miiegyetem konyvtaraval is. Ily mdédon a mi nem elszigetelten ismerteti az intéz-
mény torténetét, hanem szerves része a hazai kultirtorténetnek is. A kdnyvtar miikodését
az els6 vilaghabora sllyosan gatolta, fejl6dését visszavetette. A Tanacskodztarsasag idején
terv késziilt a Miiegyetemi konyvtar és a Technol6giai és Iparmizeum kdnyvtaranak éssze-
vonasara. Ezt azért emlitjiik, mert a gondolat idészer(iségét ma sem veszitette el. A kdnyv-
tar 1921 végén atvette a budafoki Ipari Kisérleti és Anyagvizsgald Intézet tobb mint
6000 kotetes allomanyat, s éplletatalakitas révén a Jozsef korati front els6 emeletére
koltozott.

Jelentds szervezeti valtozas tortént 1924 augusztusdban, amikoris az intézmény
Technologiai és Anyagvizsgald Intézet elnevezéssel Uj szervezeti szabalyzatot kapott. Nem
sokkal kordbban kerilt a konyvtar élére Kaplany Géza, aki azonnal hozzé&fogott a kdnyv-
tari &llomany decimélis szakrend szerinti feldolgozésadhoz. Bevezette a konyvek harom
nagysagrend szerinti raktarozasat. Fontos informacio, hogy konyvtari szaktajékoztatas is
folyt, s ezt a munkat maga Kéaplany Géza végezte. A nehéz gazdasagi helyzetben azonban
a kdnyvtar csak nehezen fejlédhetett. Ekkor sziiletett a nagyszer(i 6tlet, hogy alakitsak
meg a Technoldgiai Kényvtar Baratainak Egyestletét. Az alapszabalyzat szerint az Egye-
sulet célja: ,,a mJdr. Technoldgiai és Anyagvizsgalo Intézet nyilvanos szakkényvtara kiva-
natos fejlédésének és gyarapodasanak elémozditasa az Egyesilet allando erkélcsi és rend-
szeres anyagi tamogatasaval”. Orommel olvashattuk, hogy az Egyesiilet miikodése sikeres
volt, s a nagy tarsadalmi aktivitas révén jelentdsen ndvekedett a kdnyvtar allomanya. A
ma szakemberei szamara is tanulsagos, hogy amikor nem sikerdlt elérni a konyvtar dota-
cidjanak emelését, sajtohadjaratot inditottak 1932-ben. Ez volt az els6 szervezett sajto-
propaganda akcié hazankban kényvtar érdekében. A Pesti Naplé 1934. marcius 29-i sza-
maban egy vegyészmérndk véleményét kozolte: ,Ma mar Uj dolgokat nem lehet tanulni,
mert nincsenek Uj kdnyvek. Nagy baj ez a takarékossag, mert igy nem tud a magyar ipar
haladni”. Ezt mar akkor megfogalmaztak!

A konyvtar torténete részletesen foglalkozik az ipari dokumentéaciés kézpont Iétre-
hozasanak elémunkalataival, a kényvtar hanyatlasaval a Il. vilaghabor( idején, majd a
felszabadulas utani évek helyzetével, s hogy 1949-ben kormanyhatarozat intézkedett az
Orszagos Dokumentacios Kozpont létesitésérdl.

A torténeti ml hasznélatat nagymértékben el6segiti az idérendi attekintés és a név-
mutato.

BENEDEK Jend: Az Orszagos Mszaki Informaciés Kdzpont
és Konyvtar torténete. 1950-1983 (Szerk. Cseng6dy Lasz-
I6né.) (Kiad. az Orszagos Miszaki Informéaciés Kozpont és
Konyvtar). Bp. 1983. 358 p.

Az intézmény torténetének masodik része Benedek Jend munkéja és az 1950-1983
kozotti éveket tekinti at. Ez a kotet keveshé nyujt teljes attekintést az intézmény munka-
jarél és fejlédésérél, s killondsen érezhet6 a tarsintézményekkel vald 6sszehasonlitas hia-
nya, ami neheziti, hogy az intézmény tdérténetének e szakaszat beillesszilk a magyar kul-
tartdrténetbe. A leirds kell6en onkritikus, Kitér a szervezési nehézségekre, s mindazokra a
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hidnyossagokra, amelyeket az 1952-ben lefolytatott két egy-
mast kovet6 vizsgalat és az 1955-0s felulvizsgalat is feltart. A
torténet 4.41 fejezete leirja a munkamegosztast az OMIKK és
halézatanak kényvtarai kozott, s utal a dokumentaciés mun-
ka atfedéseire is. Hianyoljuk azonban annak elemzését, hogy
miként alakulhatott ki az OMIKK és az alkézpontok
(NIMDOK,KG Informatik, ETK) kézétt az az allapot, amely
hossz( évekig nem az er6k egyesitését, hanem azok megosz-
tasat, a karos rivalizalast és a dokumentacié tertiletén a su-
lyos és draga parhuzamossagokat eredményezte.
Hidnyoljuk tovabba az elemz6 tablazatokat a konyvtar
allomanyanak alakulasarol, dgyszintén a kiadvanypolitika
eredményeirdl is. Az intézmény hatalmas teljesitménye igy
nem tiukrozédik kell6képpen a torténeti targyaldsban Min-
denféle tevékenységrdl olvashatunk valamit, de az értékeléshez mar hianyosak az adatok.
Elnagyolt az OMIKK oktatasi tevékenységének bemutatasa is. Ez a tevékenység pedig a
magyar konyvtarigyben s kuléndsen a miszaki konyvtérigyben &ltaldnosan elismert,
mind szinvonala, mind a kiképzettek szdma tekintetében. Egy téblazat az egyes években
végzettekrdl mindenképpen hianyzik.

Mostohan banik a torténet a tarsintézményekkel val6 kapcsolatokkal. Emlitésre
sem keril, hogy a két legnagyobb miszaki konyvtar az OMKDK és a Miiegyetemi Konyv-
tar 1964. szeptember 16-an megkotdtte els6 szocialista szerzédését, amelyet tébbszor
megUjitottak, legutébb 1982. aprilisaban. Ezt azért emlitjik, mert ez a megallapodés for-
malitdsoktdl mentes, jO egylttm(ikddést biztositott a két intézmény kozott; altalanosit-
haté tanulsagai miatt is kar volt mell6zni.

Kilén alfejezet foglalkozik a nemzetkdzi kiadvanycsere alakulasaval. Kdzol egy tab-
lazatot az 1957 és 1962 kodzotti évek adatairdl. Feltehetjik a kérdést, a kés6bbiekben ho-
gyan alakult & nemzetkozi csere, s arrdl honnan tajékozédhatunk? Talalunk tablazatokat
a kulfoldi terjesztések arbevételeir6l 1969-1980 k6z06tt. Bizonyos képet kapunk atech-
nikai részlegek helyzetérdl és munkéjérol is: a 105. és 107. lapon az 1955. és az 1956. év
adatai talalhatok. A torténet korszaka azonban 1950—1983. Az adatokat 1955 eléttrél
és 1956 utanrdl hidba keressuk. Ezért azt kell megéllapitanunk, hogy az egyes tevékeny-
ségekrél nem kapunk teljes képet, a kozdlt adatok toredékesek.

Teljesen érthetetlenek a ,,befejezetlen mondatok”. A 156. és a 157. oldalon irjale
a szerz6 a Tudomdanyos és Muiszaki Tajékoztatds c. folyoirat kialakuldsat 1962-ig. S az,
hogy a lap magas szinvonall orszagos orgdnumma valt, sjelentdsen hozzajarult a miiszaki
konyvtariigy és a tajékoztatas fejlédéséhez, ez a megallapitds mar hianyzik. A megkezdett
gondolatot be kellett volna fejezni.

Nem kell6en onkritikusak a térténetnek a gydjtékori kooperacios korokkel foglal-
koz6 sorai (233. lap). Az akkori id6szakban a természettudomanyos kooperaciés kérok
jelentds eredményeket értek el, mig a mliszaki kooperacios kéroket az OMK nem hivta
életre, igy lényegileg fékezte a kooperacios tevékenységet.
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Viszonylag j6 attekintést ny(jt az intézménytdrténet 5—5. 27 fejezete. Nyomon
kisérhetjiik a referal6 lapok, dokumentacids kiadvanyok alakulasat egészen a szamitégé-
pes tajékoztatasig. Sajnos, kételkedniink kell egyes megallapitasanak helytallo voltaban is.
A 273. lapon a kovetkez6ket talaljuk: ,,Olyan szakirodalmi informacios bazist jelentett
ez a gyljtemény, amelyhez hasonl6t mas hazai nytivanos, vagy intézeti kényvtar nem tu-
dott felmutatni.” Ezzel szemben &ll az OMIKK Vezet6i Tandcs elé a kozelmultban kerult
helyzetkép az OMK tevékenységér6l, amelyben az olvashatd, hogy a folydiratallomany
méas konyvtarakhoz képest meglehetdsen hianyos. Nyilvanvald, hogy a szerz6 tudott a
folydiratdlloménynak a dokumenticiés munka miatti hidnyair6l, ezért az idézett meg-
fogalmazast ,,enyhitenie” kellett volna.

orvendetes, hogy az intézmény jelent8s beruhazasokkal gazdagodott, s ezzel bizo-
nyos szolgaltatasait megjavithatta. Vonzénak tlinnek mindazok a célkit(izések, amelye-
ket a . . fejezet tartalmaz. A vezetés Uj szemléletét sokan tdvozlik drommel. A deviza-
bevételek és forintnyereség allandd ndvelésére vald torekvés igen szimpatikus. Meg kell
azonban jegyezni, hogy az allami intézmények nem rendelkeznek az informéaciok aruként,
s egyre draguld aruként valé megvételéhez sziikséges pénzeszkdzokkel, s erre a program
megvaldsitasakor gondolni kell.

Az id6szak torténetét jol jellemzi az intézmény szervezeti felépitését bemutatd
abra, amelyet a fuiggelék kozol. Az illusztracidk el6segitik a kdtet mondanivaléjanak meg-
értését. Az id6rendi tablazat tulsagosan leszikitett. A kotet kivitele és a boritdlap min-
taszer(.

HEBERGER KAROLY
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Vallalatszervezési és Ipargazdasagi Szakirodalmi Téajékoz-
VALLALATSZERVEZESI ES  tato. Fel. szerk. Vajda Erik. Kozread, [az] Orszagos M(szaki

IPARGAZDASAGI = |nforméciés Kozpont & Konyvtar. Bp. OMIKK. 1983.
SZAKIRODALMI  gg m p y b
TAJEKOZTATO b - &vf—

Bepillantés egy Uj kiadvanyba

Az OMIKK altal kiadott bibliogréfia januari szama 700 té-
telt kozél a magyar és a kilfoldi kurrens szakirodalombal,
nagy részét annotéacioval is ellatva, téma szerint rovatokba
sorolva, tételenként ETO szakjelzetekkel és deszkriptorok-
kal osztdlyozva. A tematikus keresés megkdnnyitését szol-
galja a targymutaté és a roviditésjegyzék.
A kuls6 megjelenésében nagyon szép, az Economic Titles/
/Economic Abstracts cim({ Hollandidban megjelend kozgazdasagi bibliografiara emlékez-
tet6 kiadvany az olvasok szakirodalmi tajékozddasi szokasait iranyitva, az 6nallé forras-
kutatasra nevelés kovetelményeinek megfeleléen tarja fel az anyagot. A rovatokban no-
vekvé ETO-szam szerint kereshetiink, a kapcsolddd témékat utaldkkal jelzi, a kdtet végén
kiilén jegyzékben megismétli a masodlagos forraskutatas céljat szolgalo, rejtett bibliogra-
fidkat tartalmazé dokumentumokat. Tovabba a kotetben szerepld konyvekrél kiilon jegy-
z€k is készilt. (83. old.)

Kis kdnyvtarak szdmara hasznosak lehetnek az ETO szakjelzettel ellatott, biblio-
grafiai tételenként szétvaghaté mellékletek a magyar idészaki kiadvanyokbol kézélt cik-
kekr6l. Kar volt a deszkriptorokat lehagyni ezekrdl a cimleirasokrol, ezeknek ugyanis az
emlitett felhasznalok jo hasznat vehették volna a tételek tematikus csoportositasanal.

A referatumokat téma szerint « rovatba (s ezeken belill alrovatokba) soroltak be.
(Ipargazdasag; vallalati iranyitas; vallalati szervezés és fejlesztés; munkaiigy ; gazdasagossag;
hatékonysag; agazati kérdések.) Nem kdénny( a tajékozddas azonban az adott rovatok ko-
z06tt. Kilgazdasag, nemzetk6zi gazdasagi szervezetek (1.5) és Pénz-, hitel- és valuta- poli-
tika (1.5 ) alrovatokat talalunk az Ipargazdasag (1) rovatban.

Az olvasé természetesen itt legalabbis ipargazdasagi vonatkozast szakirodalomra
szamit, sajnos kilkereskedelem elméleti cikket talal (70. tétel), a deszkriptorokkal kil-
kereskedelemhez, nemzetkozi kereskedelemhez, ETO szakjelzetekkel armegéallapitashoz,
arrendeletekhez osztalyozva.

Ha mar a kétféle osztalyozasndl tartunk, nézzilk rogton a kiadvany elsé harom tételét.

i . Havas F.: Gazdasagunk az Uj novekedési palyan

2. Csikos-Nagy B.: A magyar gazdasag novekedési problémai

3. Hoos J.: Gazdasagfejl6désink j ndvekedési palyajarol
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A deszkriptorok a kozlés sorrendjében: gazdasagpolitika, gazdasagfejlesztés; gazda-
sagfejlesztés; gazdasagfejlesztés. Az ETO szakjelzetek alapjan: gazdasagi fejlédés, Ma-
gyarorszag; gazdasagi fejl6dés, Magyarorszag; gazdasdgi fejlédés tényez6i. (A 330.35 —
gazdasagi ndvekedést vajon mikor hasznaljak?) Azt hiszem a példa énmagéért beszél, az
eltérések elemzésével nem érdemes ezen a helyen mélyebben foglalkozni. Az osztalyozas-
nak, térténjen az deszkriptorral, vagy ETO-val az érok gyenge pontja a feltarast végzé em-
ber, a szubjektiv tényez6. Mégis valamiféle egységesitési torekvésnek lennie kell, s ezaltal
a hibék egy része mar kisziirhet6. (Pl. foldrajzi alosztas hasznélata).

Visszatérve a rovatbasorolas szempontjaira, meg kell ismételnem, hogy ez a harom
cikk az ipargazdasag altalanos kérdései kozott szerepel Bryant, J.: Kézgazdasagi egyen-
sulyelmélet, Yake, D. Gy.: A mérndkok hatasa a politikara cimd, véletlenszer(ien kiemelt
tételekkel egyltt. Amennyiben a szerkeszték ragaszkodnak a kdzgazdasagi elméleti kér-
dések, gazdasagpolitikai s mas a makrogazdasaghoz két8d6 témak kdzléséhez, célszerlinek
latszik ezeket a témanak megfelel6 cimd rovatba tenni.

Ugyanigy kifogasolhaté a Fejlesztés, muiszaki szinvonal, hatékonysag alrovatban
(1.4) az alabbi cimek egymas mellett szerepeltetése:

Bognar J.: Negyedszazados gazdasagi fejlédésiink eredményei a vildggazdasagi kor-
szakvaltas mérlegén. (37. tétel)

Martensson, N.: Szamvezérlés Svédorszag iparanak fejlesztésére?(56. tétel)

Kiparenko, V. I.: Metrologiai szabvanyok a KGST-ben. (35. tétel)

A 2., Véllalati iranyitds rovaton belil Pénz- és hitelgazdalkodas (2.7) alrovatban ta-
lalhatd Gurnani, Ch.: A jelenlegi érték szamitasa determinisztikus id6szakos pénzmozga-
sok esetén (266. tétel). A cash flow elemzés matematikai mddszereit elemz6 cikket aligha
fogja keresni a vallalati pénzgazdalkodas rovatban a téma kutatéja, anndl is inkabb, mert
a készpénz szemléletli elemzésre lehet6séget add cash flow, vagy pénzaramlas, (melyet
véllalati és népgazdasagi szinten egyarant alkalihaznak) pénzforgalomhoz kerilt a desz-
kriptorral, bankigyhdz, differencidl -, integral- és mas fliggvényegyenletekhez, valamint
matematikai modellek elméletéhez az ETO jelzetekkel.

A téma szerinti keresés legegyszer(ibb, leggyorsabb eszkdze a targymutatd, mely
5 oldal terjedelm( (81-85.p.), 300 t&rgyszét alkalmaz a kdzel 700 tétel (a nyersfordité-
sokat nem lattdk el deszkriptorokkal) feltdrdsara. Ebbe azonban beleértenddk azok a
targyszavak is, melyek lényegében ismétlésként jelentkeznek, mint pl.: gazdasag; gazdasag
fejl6dd orszagokban; gazdasag szocialista orszagokban. Ezek az Osszetett deszkriptorok
hierarchizalt indexszel kikiiszob&lhet6k lennének, de megoldast jelentene ez nemcsak az
agazatok, a foldrajzi fogalmak, hanem barmilyen méasodlagos informacio jelzésére is. A
targymutatéban agazatot példaul egyetlen helyen zaréjelben talalunk [automatizalas
(gépipar)], foldrajzi fogalmat csupan néhéany helyen, dsszetételként, targyszo kiegészités-
ként. A tdbb szempontl visszakeresés mellett javitand még a targymutato hasznalhat6sa-
gat a fontosabb utalok beépitése (pl.: készletgazdalkodas, anyaggazdalkodas, anyagszik-
séglet tervezése, anyagtakarékossag, anyagvisszanyerés, stb.) Ily modon érvényre jutnak a
verbalis, targyszavas osztalyozasnak a rugalmasabb, mélyebb tartalmi feltardsban megmu-
tatkozé el6nyei az ETO-val szemben.
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Az els8 kotetek tapasztalatai, a szakmai vélemények, koztilk talan ez a néhany ki-
ragadott példa is remélhet6leg hozzajarul ennek az uttord jellegl vallalkozéasnak a si-
keréhez.

A Vaéllalatszervezeési és Ipargazdasagi Szakirodalmi Tajékoztaté megfelel6 profiltisz-
titdssal, egységesebb és mélyebb tartalmi feltarassal az OMIKK allandéan megujuld, kor-
szer(i kiadvanyai k6z6tt is az egyik legkeresettebbé vélhat.

SZALKAI ISTVANNE

MEGJELENT AZ UAP NEWSLETTER els§ szama. Az Unesco

tamogatasaval mikédé UAP Iroda a dokumentumok egyete-

mes hozzaférhetéségének szellemében a konyvtari szolgalta-

» ‘ » tasok hatékony elméleti és modszertani kérdéseinek vizsgala-

lejm 'j&mﬁ"“"mm'lm;,w“ taval foglalkozik: elvi irasokat készit és készittet, szeminariu-

T mokat tart, nemzeti és nemzetkdzi szint(i értekezleteket szer-

Newsletter vez, iranyité és koordinacids szerepet tolt be. Nemzetkdzi

szinten el@szor az UAP-pal az IFLA 1978. évi 44. konferencié-

ja foglalkozott, ahol a program elméleti kérdéseinek és a gya-

korlati tennivalok megvitatdsan kivil javaslatot tettek nemzet-

kodzi szintli UAP konferencia 6sszehivésara is. A konferenciat

1982. méjusdban Périzshan tartottdk meg, anyaga révidesen

konyv alakban is megjelenik (Main Working Document cim-

mel). Elvi irasok eddig az UAP-rol inkabb a nevesebb nemzetk6zi szakmai folydiratokban

(IFLA Journal, Unesco Journal of Information Sciences Librarianship and Archives

Administration, Unesco Bulletin for Libraries stb.) keriilltek publikalasra. Mivel az UAP

Iroda eleget szeretne tenni az altalanos —minél szélesebb korbe eljuté - tajékoztatés-

nak is; minden lényeges eseményrdl és eredményrdl dsszefoglald jelleggel tajékoztatast

ad e Newsletter atjan, mely éppen ezért nem rendszeresen, hanem az iroda és a munka-

csoportok miikodésétdl fuggben jelenik majd meg. A Newsletter elsé szdma Osszefoglal-

ja az UAP program lényegét, roviden beszamol a parizsi konferenciaro6l és tajékoztat a

varhaté fejleményekrdl. Bibliografiaja jol hasznalhat6 a témaval alaposabban foglalkozni
kivané konyvtarosoknak.

Kozreadd: IFLA International Office for UAP
Hozzaférhet6: The British Library Lending Division, Boston Spa Wetherby, West Y ork-
shire LS23 7BQ, UK

(Megtalalhaté a Kényvtartudomanyi Szakkdnyvtarban)
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International Congress on Universal Availability of Publica-
tions. Paris, 3-7 May 1982. Final Report. Paris, PGI-
UNISIST—Unesco—FLA, 1982.17 p.

International Congress
on Universal Availability
of Publications

- Nemzetkdzi UAP kongresszus
Final Report A kiadvanyok egyetemes hozzaférhet6sége témajaban az
Unesco f6igazgatdja nemzetkdzi kongresszust hivott dssze,
amelyet 1982. majus 3—7. kozott tartottak Parizsban. Az
Unesco és az IFLA Altal szervezett kongresszus f§ célja az
volt, hogy megallapitsa a kiadvanyokhoz valé hozzaférés &
akadalyait és hogy — orszagos, regionalis és nemzetkdzi
szinten egyarédnt - szorgalmazza a jelenlegi helyzet javitasat.
A kongresszus témait a f6 munkadokumentum (Main Work-
ing Document) hét fejezete részletezte, nevezetesen a kovetkez6k:

— az UAP bemutatasa;

— akiadvanyokhoz valé hozzaférés lehet6ségei a felhasznalok szempontjabél;

— a kiadvanyok el&allitasa és a vellik valé ellatas;

szerzeményezési politika és gyakorlat;
tarolasi politika és tervezés;

— orszagos és nemzetkdzi kdnyvtarkdzi kélcsonzeési politika és gyakorlat;

— osszefoglalas.

Az Unesco f6igazgato-helyettesének és az IFLA elndkének a megnyitd Ginnepségen
tartott beszédei utdn az egyes témakat az Unesco Titkarsadga (Secretariat) megbizasabdl
Maurice Line, Unesco-konzultans, a British Library igazgatdja vezette be; ismertette az
illetd témahoz tartoz6 kérdéseket, hivatkozva a f6 munkadokumentum megfelel§ fejeze-
teire, valamint az IFLA Nemzetkdzi UAP Hivatalanak (IFLA International Office of
UAP) a témat érintd kutatasaira.

A tovabbiakban csak a program utolsé pontjara, a kongresszus 6sszefoglald6 megbe-
széléseire térunk ki részletesebben, mivel ennek célja - a Titk&rsag megfogalmazésa sze-
rint - az el6z6 témak targyaldsainak rendszerezése, illetve a jovébeni Iépések megtételé-
hez sziikséges szilard alapok kifejlesztése volt. Az itt kiemelt, Ggymond ,figyelemre
mélto” kérdések a kdvetkezdk voltak:

— az UAP alapvetd kovetelményei,

— orszégos informéacios tervezés és fejlesztés,

— egylttm(ikddés és koordinacid,

— nemzetkdzi egyittm(ikodés,

— tovabbi kutatasok igénye,

— ajovlre vonatkoz6 tervezés és akcioprogram.
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Az 0sszefoglald Ulésen megtargyaltak az UAP-nak a f6 munkadokumentumban is
lefektetett akadalyait (gazdasagi, miszaki, szocialis, kulturalis, jogi, politikai, fizikali,
funkcionalis), valamint a program f6 kovetelményeit, tdbbek kdz6tt a kbvetkezdket:

— a tényleges és potencialis felhasznalok igényeinek és ezeknek kiadvanyok altali
kielégitése lehetéségeinek értékelése;

— a kiaddk kiadasi és terjesztési programjainak az orszagos és nemzetkdzi igények-
hez val6 alakitasa;

— a konyvtarak, dokumentacios kdzpontok és levéltarak részérél hatékony szerze-
ményezési és ellatasi politika kifejlesztése;

— valamely orszagban kiadott, és konyvtarak vagy levéltarak altal beszerzett min-
den kiadvanyrol legaldbb egy példany tartds megd&rzése;

— a felhasznal6k képzése és bevondsa az informécids folyamatba.

Az ezt kdvetd vitaban els6sorban az egyes kormanyok UAP-ban bet6ltott szerepé-
nek jelent6ségét hangsilyoztdk: minden kormanynak UAP-bizottsagot kellene Iétrehoz-
nia az érintett szakmai korok ,,6sszehozasara”. Ezenkiviil a résztvevok sziikségesnek tar-
tottdk: barmely orszdg nyomtatott termékeinek mas orszagba valo kdlcsonzési lehet6-
ségét; az UAP-hez sziikséges szabvanyok (pl. nemzetk6zi kényvtarkozi kélcsonzési forma-
nyomtatvany) kifejlesztését; a gyermekek felhasznaldkénti elismerését.

A résztvevlk végul szorgalmaztak, hogy az Unesco és az IFLA minden t6le telhet&t
tegyen meg a kongresszus ajanlasainak végrehajtasa érdekében. Ami a szoban lévé ajanla-
sokat illeti, ezeket harom csoportra osztottak:

— altaldnos ajanlasok, amelyek kormanyok, szakemberek és nemzetkdzi szerveze-
tek egyuttes cselekedeteit igénylik Ggy orszagos, mind nemzetkozi szinten;

— a tagorszagokhoz (Member States) intézettajanlasok, amelyek teljesitéséhez szin-
tén or'szagos és nemzetkdzi szint( lépések szilkségesek;

— a Konyv-Vilagkongresszusnak (WorldBook Congress) cimzett ajanlasok, amelyek
féként a kdnyvkiadas és -teijesztés fejlesztésére vonatkoznak.

Az eképpen csoportositott ajanlasok felsorolasa utan aFinal Report mellékleteként
kozreadja Mr. H.Zopes-nek, az Unesco féigazgato-helyettesének és Mrs. E. Granheim-nek,
az IFLA elndkének a megnyité Unnepségen tartott beszédeit, a kongresszus dokumentu-
mainak jegyzékét és a résztvevok névsorat.

NOVAK ISTVAN
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AGRIS

ASA
BICEPS
BSO
BUMS

CANCERNET
ETK
EUSIDIC

FID/SD

HASA
IFLA

ICSSD

IMC
INIS

IPM
KF
LIBRIS

MBK
MI
MTA SZTAKI

MTA KKI
MTAK
MTESZ

ROVIDITESEK JEGYZEKE

International Information System for Agricultural Science and Techno-
logy —Nemzetkdzi Mez6gazdasagi Tudomanyos és Mdlszaki Informa-
ci6s Rendszer

American Standards Association —Amerikai Szabvanyiigyi Egyesiilet
Charging and media control system (Kordbban: BUMS, Svédorszag)
Broad system of ordering - Atfogd targykéri osztalyozas
Biblioteksjanst utlanings och mediakontrol system —A kézmUvel6dési
konyvtéarak gépesitett rendszere (Most: BICEPS, Svédorszag)

Cancer Network

Epitésiigyi Tajékoztatdo Kozpont

European Association of Scientific Information and Dissemination
Centres (Korabban: CHEOPS) —Eurdpai Tudomanyos Informacioter-
jesztd Kozpontok Szdvetsége

International Federation of Documentation Committee for Social
Sciences

International Institute for Applied Systems Analysis (USSR)
International Federation of Library Association and Institutions —
Konyvtaros Egyesiiletek és Intézetek Nemzetkdzi Szdvetsége
International Committee for Social Sciences Documentation - Nemzet-
kozi Tarsadalomtudomanyi Informécios és Dokumentéciés Bizottsag
International materials/media center (USA)

International Nuclear Information Service —Nemzetkdzi Nukleéaris In-
formacios Rendszer

Ipari Minisztérium

Kutatés-fejlesztés

Library Information System - A tudoméanyos konyvtarak egyittma-
kodésén alapulé gépesitett feldolgozasi rendszer (Svédorszag)

Mdiszaki Bibliografiai Kozlemények

Miiszaki Informécio

Magyar Tudomanyos Akadémia Szamitastechnikai és Automatizalasi
Kutatdintézet

Magyar Tudomanyos Akadémia Kdzponti Kémiai Kutatdintézet
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara

Mdiszaki és Természettudomanyi Egyesiletek Szdvetsége
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OIK

OMFB
OMIKK

OMK
OMKDK
OSZIR
OSZIIR
NIMDOK
NTMIK
NTMIR
PTT
RAK

SIGLE

SZAMALK
SZKI
SZUWV
TAF
TKBE
™I
TPB
UAP
UNDP
UTLAS
WEKK

Orszagos Orvostudomanyi Informacids Intézet és Konyvtar (Korabban:
OOKDK)

Orszagos M(szaki Fejlesztési Bizottsag

Orszagos Mdszaki Informaciés Kozpont és Konyvtar (Korabban:
OMKDK)

Orszagos MUszaki Konyvtar

Orszagos M(szaki Kényvtar és Dokumentaciés Kozpont

Orszagos Szakmai Informécios Rendszer

Orszégos Szakirodalmi Informaciés Rendszer

Nehézipari M(iszaki Dokumentéciés és Forditd Iroda

Nemzetkdzi Tudomanyos Mszaki Informéaciés Kézpont, Moszkva
Nemzetkdzi Tudomanyos M(szaki Informacids Rendszer

Post, Telephon, Telegraph

Regeln fir die alphabetische Katalogisierung —Betlirendes katalogiza-
lasi szabalyzat (NSzK)

System for Information on Grey Literature in Europe —A szlk publi-
citast! irodalom eurdpai informacids rendszere

Szémitéstechnika Alkalmazasi Vallalat

Szémitéstechnikai Koordinéacios Intézet

Szamitastechnikai és Ugyvitelszervez6 Vallalat

Tavadatfeldolgozé rendszerek

A Technoldgiai Konyvtar Baratainak Egyesiilete (1930—1949)
Tudomanyos—m(szaki informéacio

Tudomanypolitikai Bizottsag

Universal availability of publications —Egyetemes hozzaférhet6ség
United Nations Development Programme

University of Toronto Library Automation System

Veszprémi Vegyipari Egyetem Kdzponti Konyvtara
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SUMMARY

HANGYAL ZS. ANNA: Career of Géza Kaplany. —Géza Kaplany (1880—1952) was an
outstanding personality in the history of technical librarianship. He started his work at
the Technological Library, which was the first legal predecessor of the National Technical
Information Centre and Library. The development of documentation services is asso-
ciated with him; this v/as the basic condition for the institution to become a modern
technical library. His activity within the Hungarian librarianship and international organi-
zations, as well as his professional publications furthered the development of modern
technical librarianship. These activities are described in detail in the study. [566-576.p.]

JANSZKY LAJOS: Scientific-technical information services in the National Technical
Information Centre and Library. —The article summarizes the development of informa-
tion publications, their present state and future outlooks. It presents in details the ab-
stracting of special literature which include” in addition to articles of journals and mono-
graphs, also research reports, conference reports, patents covering all branches of in-
dustry. The author presents several of types published by the National Technical Infor-
mation Centre and Library but does not mention, e.g. computerized services of other
types. The long-term plans include the publishing of a new ,,compound” journal, en-
titled Magyar Elektronika (Hungarian Electronics) which will publish, in addition to
studies adopted from Hungarian journals, digests translations and news describing foreign
practices. [577-584 .p.]

BARDOSI MARIA —FUTALA TIBOR: Computerized data base of foreign journals in
the technical libraries. —The computerized data base covers the location data of foreign
serials arriving in libraries of the technical library network. For the time being, it includes
data of 7 300 journals and 400 location marks. It serves, at the same time the objectives
of the inventory (it fixes the effective stock of a year) and the tasks of advance acquisi-
tion (including the stock to be expected for the next year). It was organized parallel with
the union catalogue of foreign journals edited by the National Széchényi Library; a de-
tailed regulation lays down the cooperation and division of labour between the two
union catalogues and so the duplication became solvable. The complete output will be
published on COM fiches but libraries can order in other form too. [585—587.p.]

BERKE BARNABASNE : Catalogue on COM format - union catalogue of technical
journals. —This article is closely connected with the previous one. It describes the wor-
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662 Summary

king-phases of the catalogue in preparation to be published on COM fiche. This yearly pub-
lication is attracted by the small demand for place, the cheap multiplying costs and the
possibility of frequent renewal. [588—589.p.]

AGOSTON MIHALY: State and development of the scientific-technical literature in
Hungary. —The study concentrates on the state of the technical university education and
on the information provision for the industry. It summarizes the Hungarian situation,
outlines the tendencies of development and makes proposals for up-to-date Hungarian
document record; ensuring of accessibility; widening of international exchange relations;
increasing accessibility to Hungarian and foreign computerized data bases; modernization
of Hungarian information and documentation processing methods and services; develop-
ment of information service on information; further widening of the reprographic base.
[590—604.p.]

MANDY GABOR: Where subject departmentalization begins. —The author contributes
to articles related to the ,,subject departmentalization debate”,rectifies mistakes in critical
comments upon his former work and clears up misunderstandings. The main point of his
view is that component elements of the model can be applied independently in libraries
of different sizes, and should be, too, for these elements result in more comfort of readers,
a better service to them and an improvement of collections and information activities.
Subject departmentalization can assimilate the results of the information revolution and
can be linked with library and information networks. The tripartite library is considered
as a variant of traditional public library, which offers a lower performance than the
subject departmentalized library - due to lack of subject knowledge as well as to the
traditional arrangement of holdings in the middle-distance area. [605—616.p.]

HORVATH TIBOR: Once again about the subject departments. —This time the author
who initiated a discussion on this topic (no.4. 1982.384—388.p.) does not argue sepa-
rately with each of the authors but much more raises the general problems. He points out
that subject department is not identical with the classified arrangement of the stock, with
the subject specialist system, neither with one or more collection(s) functioning in a
library when the whole of the library is not arranged according to departmentalization.
He considers as a fundamental problem that great many people are handling this question
as an organizational one and they are expecting the solving of this task from the organiza-
tion instead of clearing up the functions. As regards quality the problem is not how large
a library is but how large the document basis is on which each subject department may
be built, further on on which level are services offered. The most important thing is that the
user entering in any point —e.g. in the subject department, too —should have the possibil-
ity to use the whole system and to receive a high level provision. [617-619.p.]

BENDA MARIA: Territorial and subject field co-operation in the medical sciences. —In
the field of public health and medical science three forms of co-operation took shape:
territorial-regional, subject field and group co-operation. In five regions the medical li-
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Summary 663

brary regions were organized, too, which can be considered as compounds of territorial
and subject field co-operation. The seats of these centres are identical with the ,,general
regional” centres. The principal purposes of cooperation are: comprehensive comparison
of stock; regulation of acquisition; widening of journal assortment; quick ensurance of
accessibility; publishing of location lists; current periodical catalogues. They try to
prevent overlapping of work among the three cooperative groups through strengthening
of relations. [620-627.p.]

SZABO A. SANDOR: Endeavours of co-operation in the library network for agriculture
and food industry. —The steady increase in the price of documents and the difficulties of
present economical situation are decreasing continuosly the information apparatus in the
library network for agriculture and food industry. This has an effect —even if indirectly
—on the development of the whole branch. The increase of network development can
have a positive effect which is based on the identity of interests among members, equality
of partnership and ability of a reliable service. The increased co-operation is desirable,
first of all in the fields of periodical acquisition and library mechanization. [628—632.p.]

FUTALA TIBOR: Some words about co-operation. —The author examined the various
occurrences of the word ,,co-operation” in our professional public life, so in the statutory
rule no.s . (1956.) on librarianship, in the basic legal regulations from 1976 and 1978, as
well as in the articles of the journal , Kényvtaros” (The Librarian). It can be stated that
the word ,,co-operation” appears more and more in the documents though one couldn't
achieve a definite answer as regards its meaning and use. It is often used as a filling or
fashionable word. The author presents some alarming examples in order to illustrate the
conceptual confusion. Finally, he states that for the co-operation minimal functional
conditions, identity of interests and adequate motivation are needed. [633—637.p.]

Outlook

Review on the basis of the report ,,Future of Libraiy Networks”, edited by A.H.HELAL,
J. W. WEISS, Essen. Gesamthochschulbibliothek, 1982. [638—645.p.]

HEGEDUS PETER: Co-operation between libraries and information institutions. Ex-
periences of an international conference, Vienna 5-7. May, 1983. - Report on the FID/
SD conference (Social science information and documentation committee). The main topic
was: problems of networks, network building and development. [646-649.p.]

Reviews

History of the National Technical Information Centre and Library. 1. 1883—1949. (By
Léaszl6 MORA, Budapest, OMKDK, 1980. 331 p.); 2. 1950-1983. (By Jend BENEDEK,
Budapest, OMIKK, 1983. 348 p.). [650-653.p.]
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Abstract Journal on Industrial Economy and Management. (Ed. in-chief Erik VAIDA)
Budapest, OMIKK, 1983.1. vol. - [654-656.p.]

International Congress on the Universal Availability of Publications. (Paris, 3-7, May,
1982. Final Report. Paris, PGI—UNISIST—Unesco—FLA, 1982. 17 p.) [657—658.p.]

ZUSAMMENFASSUNG

HANGYALZS. ANNA: Géza Kaplanys Laufbahn. —Géza Kaplany (1880-1952) war
eine hervorragende Personlichkeit in der Geschichte des technischen Bibliothekswesens.
Er begann seine Tétigkeit bei dem ersten Rechtsvorganger der Nationalen Technischen
Informationszentrale und Bibliothek, dii. in der Technologischen Bibliothek; die Ent-
wicklung der Dokumentations- und Informationsdienste ist mit seinem Namen verbunden.
Dies war die Grundbedingung dazu, dass die Institution sich zu einer modernen techni-
schen Fachbibliothek entwickelte. Mit seiner Arbeit auf den Gebieten des ungarischen
Bibliothekswesens und der internationalen Organisationen, wie auch mit seiner fach-
literarischen Publikationstatigkeit —dies wird von dem Artikel ausfiihrlich beschrieben
—forderte er die Entfaltung des modernen technischen Bibliothekswesens. [566—576.p.]

JANSZKY LAJOS: Fachliterarische Informationsdienste in der Nationalen Informations-
zentrale und Bibliothek. - Der Artikel fasst die Entwicklung, den gegenwartigen Stand
und die zukinftigen Perspektiven der fachliterarischen Informationspublikationen zu-
sammen. Die referierte Erschliessung der Fachliteratur wird ausfihrlich dargestellt, die
sich nicht nur auf Zeitschriftenartikel und Monographien erstreckt, sondern auch auf
Forschungsberichte, Konferenzberichte, Patente; die fachliterarischen Bulletins, die
samtliche Industriezweige umfassen, werden préasentiert (diese Bulletins treten in der
Stelle der friiheren technischen Presseschauen). Der Verfasser stellt die einzelnen Sorten
der fachliterarischen Informationsverdffentlichungen vor, die seitens der Nationalen
Technischen Informationszentrale und Bibliothek publiziert werden, doch geht er nicht
auf die sonstigen Typen. zB. Magnetbanddienste, ein. In den Zukunftsplanen wird Gber
die Veroffentlichung einer neuen Type von einer Regierten” Zeitschrift unter dem Titel
.Magyar Elektronika” (Ungarische Elektronik) berichtet. Diese Zeitschrift wird nebst
den Studien, bernommen aus den ungarischen Zeitschriften, auch Zusammenfassungen
— die auslandische Praxis darstellend — Ubersetzungen und Nachrichten publizieren.
[677—584.p.]
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BARDOSI MARIA — FUTALA TIBOR: Komputerisierte Datensammlung der in den
technischen Bibliotheken eintreffenden auslandischen Zeitschriften. —Die komputerisi-
erte Datensammlung umfasst die Daten jener ausléndischen periodischen Veroffentlich-
ungen, die in den Bibliotheken des technischen Bibliotheknetzes eintreffen. Vortlaufig
verfligt sie uber Daten von 7 300 Zeitschriften und 400 Standortzahlen. Sie versieht so-
wohl Aufgaben der Bestandsfestsetzungen (den Effektivbestand innerhalb eines Jahres
festsetzend), wie auch die Aufgaben der Voranschaffung (beinhaltend auch den fir das
kommende Jahr zu erwartenden Bestand). Mit dem Zentralkatalog fur auslandische Zeit-
schriften, redigiert in der Nationalbibliothek Széchényi, wurde parallel, mit ausfihr-
licher Regelung der Zusammenarbeit und Arbeitsteilung zwischen den beiden Katalogen
festgelegt, die Uberlappung der Bestellungen eliminiert. Der komplette Output wird
spater an COM Fichen veroffentlicht; die Bibliotheken kdnnen jedoch die Ausschreibung
auch in anderer Form bestellen. [585—587.p.]

BERKE BARNABASNE : Katalog am COM Format — Zentralkatalog der technischen
Zeitschriften. —Dieser Artikel ist eng mit der vorhergehenden Schrift verbunden und be-
schreibt die Arbeitsphasen, welche bei der Fertigstellung des an COM Fichen zur Ver-
offentlichung gelangenden Katalogs, durchgefiihrt werden sollen. Diese jahrlich publizi-
erte Veroffentlichung wird wahrscheinlich wegen dem geringen Platzanspruch, den
billigen Vervielfaltigungsspesen und der Mdglichkeit einer oft durchfuhrbaren Erneuer-
ung anziehend sein. [588—589.p.]

AGOSTON MIHALY : Die Lage und Entwicklung der nationalen technischen fachilitera«
rischen Versorgung. —Die Verhandlung konzentriert auf die Lage des technischen Hoch-
schulwesens und auf die fachliterarische Informationsversorgung der Industrie. Sie fasst
die einheimische Lage zusammen, stellt dar die Richtungen der Entfaltung und unter-
breitet Vorschlage fur die Arbeit. Die wichtigsten sind: Herstellung eines modernen
nationalen Dokumentennachweises; Sicherung der Zugénglichkeit; Erweiterung inter-
nationaler Tauschbeziehungen; besserer Zugang zu den einheimischen und auslandischen
komputerisierten Datenbanken; Modernisierung der ungarischen Informations- und
Dokumentationsbearbeitung, wie auch der Dienstleistungen; Entwicklung der Informa-
tionsdienste ber die Information; Erweiterung der reprographischen Basis. [590—604.p.]

MANDY GABOR: Wb beginnt die Durchfiihrung von Fachabteilungen? - Der Verfasser
dusserte sich zu den bisher veroffentlichten Schriften, die Uber die Fachabteilungen
diskutierten. Er widerlegt einige Feststellungen der Kritiken, die sich mit seinen Arbeiten
befassen und klért die Missverstandnisse auf. Das Wesentliche seines Standpunktes ist: in
den offentlichen Bibliotheken von verschiedener Grosse kann man die Elemente des
Fachabteilungsmodells, auch unabhdngig voneinander, verwenden. Dies ist auch er-
winscht, da diese Elemente flr die Leser eine grossere Bequemlichkeit, eine Dienst-
leistung auf héherem Niveau, die Verbesserung der Informationen und des Bestandes zur
Folge haben. Die offentliche Bibliothek, welche Fachabteilungen hat, kann die Errungen-
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schaften der Informationsrevolution assimilieren und kann sich an die Bibliotheks- und
Informationsnetze anschliessen. Er betrachtet die ,,Dreigeteilte Bibliothek” als eine Ver-
sion, die eine schlechtere Leistung bietet (wegen dem Fehlen der Integrierung von Fach-
kenntnissen, wie auch wegen der traditionellen Einordnung), als die Bibliothek in welcher
Fachabteilungen untergebracht sind .[605—616.p.]

HORVATH TIBOR: Noch einmal tiber die Fachabteilungen. —Der Verfasser des Artikels
(in Nr.4.1982, auf S. 384—388) welcher die Diskussion eingeleitet hat, debattiert diesmal
nicht separat mit den einzelnen Autoren, sondern wirft allgemeine Probleme auf. Er stellt
fest, dass die Fachabteilung mit systematischer Aufstellung des Bestandes, nicht gleich
ist, desweiteren ist es auch mit dem Fachreferentensystem ninch identisch und auch da-
mit nicht, dass falls in einer Bibliothek mehrere Sammlungen sind, die gesamte Biblio-
thek jedoch nicht mit Fachabteilungen funktioniert. Das grundlegende Proplem ist>dass
diese Frage auch weiterhin von vielen Seiten als Organisationsproblem betrachtet wird
und statt Aufklarung von Funktionen, die Lésung von der Organisation erwartet wird.
Von qualitativem Standpunkt ergibt sich nicht die Frage, wie gross eine Bibliothek ist,
sondern auf wie grosser Dokumentenbasis die einzelnen Fachabteilungen gebaut, des-
weiteren auf welchem Niveau die Dienstleistungen geboten werden kdnnen. Das Wesent-
liche ist, dass der Benitzer auf samtlichen Eintrittspunkten —zB. auch in den Fachab-
teilungen —die Mdglichkeit hat, das ganze System zu benltzen und eine hochgradige
Versorgung zu erhalten. [617-619.p.]

BENDA MARIA: Gebietliche und fachgebietliche Zusammenarbeit auf dem Gebiete der
Medizin. — Auf dem gesundheitlich-medizinischen Fachgebiet entwickelten sich drei
Formen der Zusammenarbeit: gebietlich-regionale, fachgebietliche und Zusammenarbeit
der Koordinationskreise. In den funf Regionen wurden auch diese der Medizinischen
Bibliotheken organisiert; diese kdnnen als Legierung der gebietlichen und fachgebiet-
lichen Kooperation betrachtet werden. Der Sitz ihrer Zentralstellen ist identisch mit den
»allgemeinen regionalen” Zentralen. Die wichtigsten Ziele der Zusammenarbeit sind: um-
fassende Bestandsvergleichung; Regelung der Anschaffung; Erweiterung der Zeitschriften-
auswahl; rasche Sicherung der Zuganglichkeit; Standortlisten, Publizierung kurrenter
Zeitschriftenkataloge. Die sich in der Arbeit der drei Kooperationskreise meldenden Uber-
lappungen trachten sie mit Unterhaltung besserer Verbindungen zu hindern. [620-627.p.]

SZABO A. SANDOR: Bestrebungen nach einer Zusammenarbeit in den Bibliotheksnetzen
der Landwirtschaft und Eméahrungsindustrie. — Die stdndig wachsenden Dokumenten-
preise und die gegenwartigen wirtschaftlichen Schwierigkeiten verringern fortlaufend den
Informationsapparat des Bibliotheksnetzes fir Landwirtschaft und Erndhrungsindustrie.
Dies kann —wenn auch indirekt —die Entwicklung des ganzen Zweiges beeinflussen.
Die Verstarkung der Netzzusammenarbeit kann eine positive Wirkung ausuben, welche
auf die Gleichheit der Interessen, auf die Ranggleichheit der Partner und der verlasslichen
Dienstfahigkeit basiert. Die steigernde Zusammenarbeit ist vor allem auf den Gebieten
der Zeitschriftenanschaffung und der Bibliotheksmechanisierung winschenswert.

[628—632.p.]
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FUTALA TIBOR: Uber den Ausdruck: Zusammenarbeit. — Der Verfasser untersuchte
das &usserst mannigfaltige Vorkommniss des Ausdruckes ,,Zusammenarbeit” in unserem
oOffentlichen Leben. Dies wird in der Gesetzesverordnung Uber das Bibliothekswesen
(Nr.s . vom Jahre 1956) in den Grundsatzregelungen vom Jahre 1976, 1978, wie auch
in den Artikeln der Zeitschrift ,,Kényvtaros” (der Bibliothekar) oft erwahnt. Es kann
festgestellt werden, dass der Wortstamm der ,,Zusammenarbeit” in den Dokumenten
immer Ofter figuriert, obzwar es bisher nicht gelang ihre Bedeutung und ihre Benitzung
eindeutig auszulegen. Oft wird dieses Wort nur als Fillung oder als modischer Ausdruck
angewendet. Der Verfasser berichtet auch Uber einige erschreckende Beispiele, damit
er das alarmierende Durcheinander illustriert. Zum Schluss stellt er fest, dass die Zu-
sammenarbeit minimale Wirkungsbedingungen, die Gleichheit der Interessen und die
entsprechende Motivierung beansprucht. [633—637.p.]

Ausblick

Die Zukunft der bibliothekarischen Komputemetze. —Rundschau aufgrund des Berichtes
»Future of library networks”, redigiert von: A.H.HELAL, J.W. WEISS, Essen, Ge-
samthochschulbibiliothek, 1982. 259. S.) [638—645.p.]

HEGEDUS PETER: Zusammenarbeit zwischen den Bibliotheken und Informations-
zentralen. Lehren einer internationalen Konferenz. Wien, 5— Mai, 1983. —Bericht iiber
die FID/SD Konferenz (Gesellschaftswissenschaftliches Informations-und Dokumenta-
tionskommittee). Hauptthema der Konferenz war  Probleme der Netze, Netzbildung
und Netzenwicklung. [646-649 .p.]

Rezensionen
Geschichte der Nationalen Technischen Informationszentrale und Bibliothek. —1.1883-
1949. (Autor Lészl6 MORA. Budapest, OMKDK, 1980. 331 p.); 2. 1950-1983. (Autor
Jené BENEDEK, Budapest, OMIKK, 1983. 348 p.) [650-653.p.]

Fachliterarisches Bulletin fir die Untemehmungsorganisation und Industriewirtschaft.
(Chefredakteur: Erik VAJDA). Budapest, OMIKK 1983.1. Jg. —[654—656.p.]

Internationale UAP Konferenz. Paris, 3-7. Mai, 1982. Endbericht. Paris, PGI-UNISIST-
Unesco—FLA, 1982.17 S. [657-658.p.]
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PE3IOME

XAHOAN XK. AHHA: XXusHeHHbIn nyTb Mesa Kannava. —Ilesa KannaHb (1880—1952)
—BbIJAKOLNIACA AeATeNlb UCTOPUMN TEXHUYECKNX 6ubnnoTek. OH Hayan paboTtaTb B Tex-
HOMOrMYeckoin 6ubnnoTeke, KOTopas ABMMACL MEPBLIM MpeALlecTBEHHUKOM [ocypaap-
CTBEHHOTO TEXHWYECKOr0 WH(OPMAaLMOHHOIO UeHTpa U 6ubnnotekn. C ero UMeHem
CBA3bIBAETCA Pa3BUTME LOKYMEHTALMOHHBIX M UHDOPMALMOHHBIX YCAYT, KOTOPoe 6bI10
OCHOBHbIM MPUHLMMNOM CTaHOB/IEHUS YUYPEXJEHUS B COBPEMEHHYH) TEXHUYECKYH 616-
nnoTeky. Co cBoei paboToii B 0TeYECTBEHHOM BMOGIMOTEYHOM Aefe U MeXAYHapoaHbIX
opraHusaumnax —koTtopas nogpo6bHO NpeAcTaBnsAeTCA B CTaTbe —OH CofeincTBoBan op-
MUPOBaHUIO Aefla COBPEMEHHbIX TEXHNYECKMX 6ubnnotek. [566—576. cTp.]

MAHCKW NANOLL: CreumTepaTypHble MH(OPMALMOHHbIE YCyrn B [Tocy1apCTBEHHOM
TEXHWYECKOM WH(OPMALMOHHOM LieHTpe u 6ubnmnoteke. — B cTaTbe 0606l aeTca pas-
BUTWE, CErofHALLHee MoMoXKeHWe 1 6yAyLiMe NepcrneKTUBbl CneuanTepaTypHbIX MHDOP-
MauMOHHbIX ycnyr. oapobHO co06LaeTca 0 pPacKpMTUKM crelumanbHOn nuTepaTypbl B
peepaTUBHbLIX OpraHax, 4YTo PacrnpoCTPaHAeTCA He TO/IbKO Ha XYpHa/ibHble CTaTtbl U
MOHOrpaun, Ho ¥ Ha oT4eTbl 0 HUP, 0T4YeTbl 0 KOH(hepeHUUAX 1 NnaTeHTbl. TakXxe npea-
CTaBNAKTCA Te WMH(POPMALMOHHbIE M3[aHWUA, KOTOpPble OXBAaTbIBAKT BCE OTpacau npo-
MbILLIIEHHOCTW (3TW M3[aKTCA BMECTO MPEXHUX TeXHUYeCKUX 0630poB). ABTOP MoKa-
3blBaeT pasHble BUAbl CMeLAUTepaTypHbIX MH(HOPMaLMOHHBIX U34aHWUIA, HO He KacaeTcs
4PYTUX TUMOB MHMOPMALMOHHBIX YCYT, HaMnp. YCAYr Ha MarHUTHbIX NeHTax. B nepcnek-
TUBHbIX MiaHax UrypupyeT u3gaHue XXypHana HOBOro Tuna nog 3arnasmvem ,,Magyar
Elektronika” (BeHrepckas 3/1eKTPOHMKA), B KOTOPOM BMeCTe C CTaTbsiMU, NMPUHATBIMM
M3 OpYyrux OTeYeCTBEHHbIX XYpHanos, 6yayT onyb6ankoBaTbca U 0630pbl, NEPeBOAbI U
coobuieHuns o 3apybexxHom onbiTe. [577—584. cTp.]

BAPAOLLNMAPUA - OYTAJNTATUBOP: ABTOMATU3MPOBaHHbIN 6aHK AaHHbLIX O 3a-
PYy6eXHbIX XYypHanax, MNocTynawLwWmx B TeXHUYeckme 6ubamoTekn. —BbaHK AaHHbIX CO-
0EepXUT faHHble 3apy6eXKHbIX U3faHui, NocTynawwmx B 6UBANOTEKN CETU TEXHUYECKMX
6nénunotek. [o ctoc nop B Hem ecTb AaHHble 7300 XypHanoB ¢ 400 MeCTOHaXOXAEHM-
AMW. BaHK AaHHbIX BbINOMHAET [BOVHYI (DYHKUMIO: PEerncrTpauuio LeAcTBUTENbHOrO
(hoHZa 6M6NMOTEK 3a oA, W PErucCTpaLuio 0XMAAemoro pocta (POHAOB B ClefyloLleM
rogy. Xots 6aHK faHHbIX (hOpMUPOBaNcs rnapaniesibHO C LLeHTPabHbIM CBOAHbIM KaTa-
NOroM 3apy6exKHbIX XYpHasioB, pefakTUpyeMbiM B T0CyfapCTBEHHON 6UBNNOTEKE WM.
CeueHun, COTPYAHMYECTBO W pasfeneHve Tpyga Mexay ABYMS CBOAHbIMW KaTanoramu
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nofApo6HO yperynnpoBaHo, 1 TaKMM 06pa3oM MOXHO Obino n3bexatb Aynnukaumuio. Bee
[aHHble 6yayT onyb6nmkoBaHbl Ha MuKpoguwax COM, HO 6UBANOTEKM MOTYT 3aKasbl-
BaTb faHHble 1 B Apyrux gopmax. [585—587. ctp.]

BEPKE BAPHABALLH3: Katanor B Buge COM —CBOAHbIV KaTasior TeEXHUYECKNX XYp-
HanoB. —B cTaTbe, KOTOpas TeCHO CBA3bIBAETCA C MPEeAbIAYLLNM TPYAOM, NOKa3biBAETCA
pabounii npouecc M3roTOBMEHUA CBOAHOrO Kartanora, W34aBaeMoro Ha MuKpoduluax
COM. ExerofiHo nosABAsAloLLEeCA U3faHWe XenaeT Maso MecTa, MOXHO AeLleBo PasMHO-
XaTb M 4YacTo O0BHOBNATb. 3TW BO3MOXHOCTW HABEPHO feNaloT U3faHue npuBfeKaTesib-
HbIM. [ 588-589. cTp.]

ATOLUTOH MUXAI: Monoxenne pas3BUTME rocyaapCTBEHHOIO CHabGXeHUs TexHuue-
CKOl nutepatypoil. — Obpalyas BHUMaHWe Ha MOMIOXKEeHNe TEXHUYECKOro BbiCLIEro 06-
pa3oBaHua U MH(HOPMALMOHHOIO 0becneyveHNs MPOMbILLIEHHOCTHW, B TpyAe NpeAcTaBns-
FOTCA OTEYECTBEHHOE MOJIOXEHWEe W Hanpas/ieHUs pa3sBUTUA, U BbIABUTAOTCA MPeLnoXxe-
HMA Ha ovepefHble 3afa4n. Cpean HUX Haubonee BaXKHbIMU ABAAOTCS CnefyloLine: co3-
JaHne rocyfiapCTBEHHOro y4yera [OKYMeHTOB, obecneyeHne nx LOCTYMHOCTW, paclumpe-
HVe MeXAYHapoLHOro KHUro06MeHa, yBennyeHne JOCTYMHOCTU OTEYEeCTBEHHbIX U 3apy-
6eXHbIX aBTOMaTU3MPOBAHHbLIX 6aHKOB [JaHHbIX, YCOBEPLUEHCTBOBaHWE [OKYMeHTa-
LMOHHOM 1 MHGOPMaLMOHHON 06paboTKM Ha BEHTePCKOM S3blKe, a TaKXe pasBuTue
ycnyr, passutue nHgopmauumn 06 nHdopmauun, fanbHeliwee paclunpeHne penporpadu-
yeckoro obopygoaHus. [ 590—604. cTp.]

MAHAWM TABOP: C 4yero HaumHaeTcs oTpacneBas opraHusalns mMaccoBbiX 6Mb6IM0TEK?
— ABTOp BbICTYMaeT B crope 06 OTpacneBoli CneLuanusnpoBaHHOW OpraHuW3auuu, on-
poBepraeT HeKOTOpble YCTAHOBAEHUA KPUTUKK, Kacarolleics ero TpyLoB, U BbIACHAET
HefopasyMeHus. CyLHOCTb ero nosuuuMn: B MaccoBbiX 6MBAMOTEKaxX pasHOro cocTas-
Hble 3/1IeMeHTbl OTPac/eBOW OpraHuM3auuMmM MOXHO MCMOMb30BaTb U OTAENbHO, He3aBUCK-
MO ApYr OT Apyra. 3T0 JaXe W XenaTe/lbHO, NOTOMY YTO 3TU 31eMeHTbl CNOCOBCTBYIOT
60nbLIEMY YIOTY, 06CNYXUBAHNIO YNTATENS HA BbICLLUEM YPOBHE, W YNYYLUEHUIO UHGOP-
Mauun 1 ¢oHga. MaccoBas 6M61M0TEKa C OTPACcNeBO OpraHmM3aunein MOXeT acCCUMUIn-
poBaTb LOCTVXKEHUS UHPOPMALMOHHON PEBOMIOLMUN, U MOXET CBA3bIBATLCA C 6M6IMO-
TEYHbIMU U MHPOPMALMOHHBIMK ceTAMU. “COoCTOALWYI0 U3 TPEX yacTeil 6u6INMoTeKy” aB-
TOp CUMTaeT OAHUM WX BapMaHTOB TPaAULMOHHOM MaccoBOW 6M6NMOTEKN, KOTOopas faeT
Xyflive pasynbTatbl (M3-3a OTCYTCYWUS WHTerpaumu npogecCMoHanbHbIX 3HaHUIA 1 Tpa-
OVUMOHHOW paccTaHOBKM (hoHAa “B CpedHei 30He”), yeM 6ubaMOTEKa C OTpacneBoi
opraHusauueii. [ 605—616. cTp.]

XOPBAT TUBOP: ELLE pa3 o cneuuanmsmpoBaHHbIX oThenax. —ABTOP OTKPbIBAIOLLErO
anckyccuto Tpyga (cm. Ned 1982 r., 384-388. cTp.) Tenepb He CNOPUT OTAE/bHO C KaX-
AblM aBTOpPOM, a BblfBblraet obuwue npobnemsl. OH NOAYEPKMBAET, YTO Cneunann3npo-
BaHHbIA OTAEN He COBNafaeT C CMCTEMATMYECKON pacCTaHOBKOW (POHAOB, C CUMCTEMOINA
cneupedepeHToB, MU C TeM, eciv B 6MbM0OTeKe paboTaeT HECKO/IbKO OTAe/bHbIX cobpa-
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paHWii, HO OHa B LLeNIOM He MMeeT CreLunanm3npoBaHHbIX 0TAeNnoB. OH BUANT OCHOBHYIO
npobnemMy B TOM, YTO MHOrME CUMTAlOT BOMPOC KakK OpraHM3auMoHHY0 npobnemy, u
BMECTO BbICHEHWA 3afaHuii N QYHKLMWA XAYT pelleHns oT opraHusaummn. C KauyecTBeH-
HON TOYKM 3peHWs OCHOBHOW BOMPOC He TO, KAKOro pasmepa 6ubamnoTeka, a 7O, Ha
Kakyl 6a3y LOKYMEHTOB MOXHO CTPOWTb CMeLuain3vpoBaHHble OTAENbI, U Kakue yc-
nyru oTgenst moryT obecneuntb. CyLHOCTb B TOM, YTO NOMb30BaTe/lb HA BCAKOM MYHK-
Te 6MGAMOTEKN —NaHp. U B CMeLnanu3npoBaHHOM oTAene —nonyyan 6bl BO3MOXHOCTb
419 UCMOMb30BaHWA LieNoi CUCTEMbI M 06CNYXMBaHUS Ha BbICOKOM YpOBHe. [617—619.

cTp.]

BEHOA MAPWA: TeppuTopnanbHoe W OTpacfieBoe COTPYAHMYECTBO B 06n1acTh meam-
LMHCKMX HayK. — B obnactn 34paBooXpaHeHns U MeAUUMHCKUX HayK BO3HWKNO Tpu
(hOpMbl COTPYZLHUYECTBA: PErnmoHaibHOe W OTpacneBoe COTPYAHWYECTBO, U COTPYLHU-
YeCTBO B KOOMepauuoHHbIX Kpyrax. B natm Tepputopmax 6binn opraHu3oBaHbl perum
MeANLMHCKUX BM6MOTEK, KOTOPbIE MOXHO CUMTaTb CN/aBOM PErMoHanbHOro U oTpac-
NeBOro coTpyfHM4ecTBa. MeCcTO MX LEHTPOB COBNafaeT ¢ MECTOM “06LUX pernoHanb-
HbIX” LEHTPOB. BaXHble Liefbl COTPYAHMYECTBA: OXBaTHOE COrjacoBaHue (OHAOB, ype-
rynupoBaHve MOKYMNKW, paclivpeHue BbiGopa XypHanoB, obecrneyeHne ObICTPOro Aoc-
Tyna —MyTeM COCTaBMEHMSI CMMCKOB MECTOHAXOXAEHWWA M KaTanoroB TeKYLIUX XYyp-
Hanos. M3nuiiHble NOBTOPeHMs B paboTe Tpex KPyros COTPYLHUYECTBa cTaparoTcs npe-
KpawaTtb C ycuneHuem cBA3eil Mmexnay Kpyramu. [620-627. ctp.]

CABO A. LLUAHOOP: CTpemneHus K COTPYLHUYECTBY B CETU CENbCKOXO3ANCTBEHHbIX U
MYLLLENPOMbILINEHHbIX 6UMBANO0TEK. —TOCTOAHHOE NOBbILIEHWUE LieH JOKYMEHTOB U TPYA-
HOCTW COBPEMEHHOTO 3KOHOMMWYECKOro MOJIOKEHUS MOCTENEHHO CHUXAKT WH(OopMa-
LMOHHBIA annapat CeTu CefibCKOXO3SNCTBEHHbIX U MULLENPOMBILLIIEHHbIX 6UBANOTEK.
3T0 — XOTA NOCPEACTBEHHO — MOXEeT BAUATb Ha pa3BuUTMe BCe OTpacnu. YcuneHve
CeTeBOro COTPYAHNYECTBA MOXET UMETb MOJIOXKUTENIbHOE BUAHME, KOTOPOE OCHOBbLIBA-
eTCA Ha COBMajaroLMX UHTepecax 4aeHOB, Ha PaBHOMPaBUM NapTHEPOB Y HA HafEXHbIX
CNOCOBHOCTAX 06CNYXKMBAHUSA. YCUIEHHOE COTPYAHUYECTBO XefaTe/lbHO B MEPBYH O4Ye-
pedb B 06nacTV KOMMNEKTOBaHWNSA XYPHaIOB 1 aBToMaTusauum 6ubnuortek. [628—632.

ctp.]

OYTAJIA TUBOP: Msbicnn 0 coTpyaHU4YecTBe. —ABTOP M3y4aeT pasHble BbIPAXEHUA C
KOpPHEM COTPYAHW-", ynoTpeb/smMble B Ype3BblyaitHOM 3akoHe Ne 6 1956 r. o 6ubnmo-
TEYHOM fefe, B OCHOBHbIX lopuauyeckux npasunax 1976 v 1978 rr., n B CTaTbaX XYyp-
Hana ,,Konyvtaros”. MOXHO yCTaHOBWUTb, YTO 3TOT KOPEHb OYeHb 4acTO BCTPEYaeTCs B
3TUX [LOKYMEHTax, XOTA ero 3HayeHue 1 ynoTpebineHue He MOT/M OJHO3HAYHO onpe-
fenatb. Yacto ncnonb3yoT ero, Kak MOLHOE CNoBO. ABTOP MOKa3blBAeT M HECKO/IbKO
TPEBOXHbLIX MPUMEPOB AN WANKOCTPaLMU CMbICIOBOro pasbopa. lMoj KOHel, OH ycTa-
HaBMMBaeT, YTO 418 COTPYAHMYECTBA HYXXHbl MUHUMaNbHbIE YCOBUS AEACTBUSA, CXOA-
CTBO MHTEPecoB ¥ COOTBETCTBYIOLWAas MoTMBauuA. [633-637. cTp.]
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BbnbnnoTteyHoe 4eno 3a pyoexom

Byayuiee aBTOMaTU3MPOBaHHbIX OGMO/IMOTEUHbIX ceTell. — OB30p Ha OCHOBE OTYeTa
Future of library networks. (Pea. A. H. HELAL, J. W. WEISS. Essen, Gesamthochschul-
bibliothek, 1982.) [638-645. cTp.]

XEFEQKOLW METEP: CoTpygHU4ecTBO Mexay 6ubnnotekamm v MHGOOPMAaLMOHHbIMM
. ueHTpamu. OnbIT MEXAYHapoAHOW KoHepeHLMs, BeHa, 5-7 masa 1983 r. - CoobLieHne
0 coBewaHmn FID/SD (Komuccusi mo uHpopmauumn n OKyMeHTaumMm B 06nactu obue-
CTBEHHbIX HayK), FnaBHas Tema KOTOpOro 6bina npo6nema ceteid, opraHusauny u pas-
BUTUA ceTeil. [ 646—649. cTp.]

O630p

Az Orszagos M(szaki Informacios Kézpont és Konyvtar torténete. WcTopus Focypap-
CTBEHHOI0 TEXHUYECKOr0 MH(hOPMALUOHHOIO LeHTpa 1 6MbnoTeku.

.4, 1883-1949. (AsTop: MORA Lészl6. Bp. OMKDK, 1980.331 p.) 2.u. 1950-1983.
(ABTop: BENEDEK Jend. Bp. OMIKK, 1983.348 p.) [650-653. cTp.]

Vallalatszervezési és Ipargazdasagi Szakirodalmi Tajékoztatd. MHdhopmaymsa o nuTepatype
no opraHu3auymMn nNpeanpuaTUiA U 3KOHOMWKKM MpoMblwaeHHocTU. (Mn. peg.. VAIDA
Erik.) Bp. OMIKK, 1983.1. évf. - [654-656. cTp.]

International Congress on Universal Availability of Publications. MexxayHapogHbIi KOHT -

pecc no Bceobuyein focTynHocTy ny6nmkaymii. (Paris, 3-7. May, 1982. Final Report.
Paris, PGI—UNISIST-Unesco—FLA, 1982. 17 p.) [657-658. cTp.]
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