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A BUDAPEST-GYUJTEMENYROL
BUDAPEST TORTENETE KEPEKBEN 1430-1980.

A Budapest-gyGjteményrdl.
Budapest torténete képekben, 1493—1980. Képkataldgus. 1. Fészerk. Berza
LészI6. [Kiad. a] F6varosi Szabd Ervin Kényvtar. Bp. 1982. 912 p.

A Févarosi Konyvtar megalakulasa (1904) 6ta gyd(ijti a Budapest térténetére vonat-
koz6 nyomtatott és kéziratos dokumentumokat. 1913-ban a kdnyvtar 6nallé részlege-
ként, legnagyobb kiiléngy(jteményeként létesiilt a Budapest-gy(ijtemény. Az ide sorolt
allomany ett6l kezdve B jelzetet kapott. Megalapozdja az Ujsagkivagat-gy(jtemény volt:
a F6varosi Kdényvtar vezette be elsének a napi- és hetilapok cikkeinek tervszer(i gy(jtését
és hozzaférhet§ tarolasat. Evtizedek alatt kialakult igy Magyarorszag legnagyobb hely-
ismereti gy(jteménye. 1917-ben mar 6870 kotetbdl és 17 600 kisnyomtatvanybdél (Uj-
sagkivagat, apronyomtatvany, fénykép, térkép) allott a gy(jtemény, 1966-ban 45 000
kényvb6l és 140 000 kisnyomtatvanybdl; jelenleg mintegy 63 000 kétet kényv, 1309-
féle folydirat, 730 térkép, 60 000 fénykép, 70 000 falragasz, 133 000 kisnyomtatvany
talélhaté a gydjteményben.

Az allomany térzsét a Pestbdl, Budabdl és Obudabdl 1873-ban egyesiilt févaros gaz-
dasagi, tarsadalmi, politikai és mivel6dési viszonyaival foglalkoz6 monografiak, ossze-
foglal6 miivek adjak. Megtalalhaté benne néhany pesti és budai adatot is tartalmazo
6snyomtatvany (Schedel-, Thurdczy-krdnika), korabeU latin, német, angol, olasz, francia,
spanyol nyelvi forrdsmunkak a torok hodoltsdg korabdl és Buda visszafoglalasarol.

Gazdag a gy(jtemény a 17. szazadt6l napjainkig megjelent kalendariumokban, al-
manachokban. Orzi a févéros ipari és kereskedelmi véllalatainak, tarsadalmi egyesiiletei-
nek szabalyzati, beszamoldit, jelentéseit, évkdnyveit; kozépiskolak értesitdit, egyetemek
tanrendjeit, mizeumok, képtarak katalégusait. Gy(jti mind a magyar, mind az idegen
nyelv(i szépirodalmi mveket, amelyek Budapestrél szélnak; amelyeknek cselekménye a
févarosban jatszodik. Naplok, visszaemlékezések, foljegyzések, mas kéziratos mivek is
bekeriilnek a gylijteménybe, ha budapesti vonatkozasuk van.

Nélkildzhetetlen forrasanyagot nyujtanak a hirlapok. A 18. szazadtdl az orszagos
folyoiratok, a févéros igazgatasaval, gazdasagi és szellemi életével foglalkozé hetilapok,
a budapesti iskolak, egyetemek, gyarak, intézmények lapjai, a kerileti és a févarosi tanacs
hivatalos lapjai is megtalalhatok a gyGjteményben.

A térképgydjtemény régibb részét azok a metszetek, latképek teszik ki, amelyek a
térok haborukkal foglalkozo, tébbnyire idegen nyelvii munkéakban taldlhaték, és els6-
sorban Budanak az 1686-i ostrom idejében valé allapotat abrazoljak. Az Gjabb térképek
k6zott vannak vérosrendezési, kdzm(épitési vazlatok, tervrajzok, kozlekedési és koz-
igazgatasi térképek. Ezeknek sokszor gyakorlati hasznuk is van.
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Az apronyomtatvanyok kozott jelentések az 1848—49-i forradalom és szabadsag-
harc, valamint az 1918—19-i forradalmak roplapjai és falragaszai, a budapesti munkas-
mozgalom legalis és illegalis ropcédulai.

Tartalmaz a Budapest-gy(jtemény keresked6i hirdetéseket, a politikai partok,
egyesuletek falragaszait, hirdetményeit, gyaszjelentéseket, meghivokat, szinlapokat,
m(isorflizeteket. A mintegy 30 000 darabbdl allé plakatgy(ijtemény jorésze a két vilag-
héborlnak és a forradalmi id6knek a termése.

A gy(jteményben val6 tajékozddast kézikdnyvtar, betlirendi, szakrendi és foldrajzi
katalogus szolgalja. Anyagéanak kozkinccsé tételét kulonféle bibliografidkkal és egyéb
kiadvanyokkal éri el a konyvtar. A Budapest-gyljtemény munkatarsai eleinte a konyvtar
évkdnyveiben, majd Tanulmanyok cim( flizetsorozatdban, kés6bb 06nallé mivekben
tették kozzé gyd(jtéseik, kutatasaik eredményeit. 1929-ben indult A Budapesti Gydijte-
mény bibliografiai munkalatai cim{ sorozat. Els6 kotete Buda és Pest a szabadsagharc
idején cimmel jelent meg. A masodik Buda és Pest flirddinek és gyogyforrasainak irodal-
mat (1933), a harmadik Buda és Pest 1686-i visszafoglalasanak irodalméat (1936), a ne-
gyedik a visszafoglalas idészakabdl valo grafikus abrazolasokat (1937), az 6tédik Aquin-
cum irodalmat (1939) tartalmazta. A Horthy-korszak negyedszdzada alatt minddssze
ez az Ot kiadvany jelent meg a Budapest-gy(jtemény anyagabdl.

A folszabadulés utan, a szabadsagharc centenariumara latott napvilagot az 1848-
1849 a kisnyomtatvanyok tiikrében (1948) cim( kiadvany, utana a Lanchid-bibliogra-
fia (1949), m'djdNagybudapest bibliogréfidja (1950), Budapest a Tandcskdztarsasag idején
az egykori sajtd tikrében (1959), Budapest szocialista fejl6dése 1945-1959. 1—3. kot.
(1960), Budapest munkasmozgalmanak valogatott irodalma 1919-1945 (1965).

Nemcsak a Budapest-gy(ijteménynek, nemcsak a F&varosi Szabé Ervin Kdényvtar-
nak, hanem a magyar helyismereti bibliografiai munkanak is legnagyobb vallalkozésa és
teljesitménye a Budapest torténetének bibliografidja. A fél évszazados - hol lassu, hol
serény — apromunka gylmolcse 1963 és 1974 kozott hét hatalmas kotetben ért be:

1. kétet: Altalanos rész. A legrégibb id6ktél 1686-ig. 196 7.

2. kotet: Varosleirds, varosépités. Budapest egészségigye. Budapest flirdévaros.

1686—1950.1963.
. kotet: Gazdasag. 1686-1950.1964.
. kotet: Tarsadalom. 1686-1950.1965.
. kotet: Politika. Kdzigazgatas. 1686—1950.1966.
. kotet: Kultira. 1686-1950.1969.
. kotet: Mutatok. 1974.

Nem hiszem, hogy hasonld6 méretli nagyvaros dicsekedhetne Uyen nagyszabasu
bibliografiai mdvel. Varosbibliografia sziiletett mar hazai kisvarosokrél, sé6t Debrecenr6l
is, de ez a nagyszabasU sorozat a legnagyobb magyar véarosrél ad hét monumentalis k6-
tetben kalauzt a kutato, a varosat szeret6 pestbudai polgéar, a févaros multja irdnt érdek-
16d6 vidéki, s6t netan kulféldi vendég kezébe.

A kiadvany elinditéja, a gyljtemény akkori vezet6je, Zoltdn Jézsef (1904-1963)
mar nem vehette kezébe az els6ként megjelent 2. kdtetet. Neve mint f6szerkesztéé gyasz-
keretben mindvégig ott van a cimlapokon a szerkeszt6, Berza L&szI6 kegyeletes gesztusa-
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ként. A munka szervez8je és megval6sitéja mar akkor Berza LéaszIl6 volt: aligha talzas azt
allitani, az 6 makacs szivdssaga és faradhatatlan munkaereje nélkill ez az ériasi vallalkozas
nem jott volna létre.

Budapest torténetének bibliografidja tlmutat a magyar févaros multjdnak megisme-
résén, mert modszerével alkalmat kinal a helyismereti bibliografiak, elsésorban a varos-
bibliografidk szerkezetének és méas megoldasainak kidolgozaséara. Bélley P&l az els6ként
megjelent 2. kotetr6l sz6lva mar ramutatott néhany vitathaté eljarasra, és reményét fe-
jezte ki, hogy a sorozat lezéarultaval, a mutatdé megjelenése utan, alkalom nyilik a tanul-
sagok levonasara (Konyvtaros, 1964. 7. sz. 417. p.),Tudtommal ez maig sem tértént meg,
pedig a hazai helyismereti bibliografiai munka nagy hasznat latna, ha egy tiizetes vitaban
Kikristalyosodnék, miben kovetend6 a Budapest-bibliografia, s miben haladhaté meg
szerkezeti folépitése, egy-egy mddszertani megoldasa. Magam ugy latom, hogy az anyag
természetéhez igazitott, valtozatos, éppen ezért kovetkezetlennek latszo kozlési rend fo-
gyatékossagait valoban ellenstlyozta a mutat6. PL amit Bélley kifogasolt: a Rokus-kor-
hazra vonatkoz6 szétszort tételeket dsszehozta; tehat valdban gyimdélcsdzének és takaré-
kosnak bizonyult az egyszeri beosztés elve, azaz, hogy a tébb szakcsoportba is beoszthatd
bibliogréafiai leirds csak egyetlen helyen szerepel, s utalés sincs arra a mésik csoportra,
ahol szintén kereshet6 volna. Ez a mutaté megjelenéséig bizony nehezen és nem eléggé
megnyugtatéan hasznalhatéva tette az egyes koteteket, de azéta mar nem okoz gondot.
Magam csak annyi észrevételt tennék a 7. kotethez, hogy kar volt kiilén név- és kiilén
targy- és helynévmutatot késziteni; egyetlen, egységes betlirendben e kétfajta mutatod
kezelése célszer(ibb, gyorsabb volna. A kotetek szamét is takarékosabb lett volna a
szabvanytdl is megkdvetelt arab szammal irni a nehézkesebb és terpeszked8bb rdmai sza-
mok helyett. A kotet és a lapszdm kdzt kettéspont teremthette volna meg a kapcsolatot.
Folosleges a cimszo utan a helyet tékozld gondolatjel. Sét, a tételszdmok kdzotti vesz-
sz8 is megtakarithato lett volna. Sok kicsi - egy ilyen nagy mutatoban - sokra megy.
S az irasjelekkel valo takarékossag egyuttal viidgosabb, attekinthet6bb, szebb tipografiai
képet is ad.
v6s munka (a nyomdai korrektGranak itt killénlegesen fontos szerepe volt), a gyf(jte-
mény munkatarsai, ismét Berza Laszlé céltudatos iranyitasaval, hozzalattak a Budapest-
gy(lijtemény mintegy szazezer egységhdl all6 képanyagéanak kozzétételéhez. A képgydljte-
mény lendiletesebb fejlesztése 1957-ben kezd&dott. Ett6l kezdve ndvekedett kiadasra
alkalmas adattarra a képkatalogus, amelynek elsé kotete —csaknem ezer lap terjedelem-
ben - a kezlinkben van. Ez 1493-t6l, Schedel Vilagkronikajanak els6é ismert Buda-abrazo-
lasatol 1980 végéig, tehat majdnem félezer esztendd alatt nyomtatasban megjelent képe-
ket tartalmazza. A képeknek nem a miivészi kivitele szamitott, csupéan tajékoztatd érté-
kik és reprodukalhatésaguk.

A kotet munkatarsai a févarosra vonatkozé alapvetd szakirodalom mellett 348 fajta
id6szaki kiadvanyt dolgoztak fol. Ezeknek jegyzékét, egyszersmind roviditésiiket, a kotet
elején talaljuk. A roviditések lehettek volna radikalisabbak, a kiadvanyoknak a kezdébe-
tlikre redukaltak is. Ennél tobb bet(it csak akkor sziikséges alkalmazni, ha a megkilon-
boztetésre nem elégségesek. Ilyen esetekben is csak a legsziikségesebb betiikkel érdemes
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kibGviteni a roviditést. PL az Elet és Tudomany cimd

hetilapnak nem igazi roviditése az Elet és Tud. Valddi

roviditése ez volna: ET. (Pont nélkil!) Az Ethnographia- B"U DAPEST
nak pedig a szakmaban bevalt roviditése: Ethn. Folosle- TORTENETE
ges tehat Ethnogr. alakka béviteni.

A 31 978 tételb6l all6 anyagot a Budapest bibliog-
foldrajzi, kdzigazgatasi egységek képanyagat a kisebbeké
koveti. Az anyag zomét keriiletenként csoportositottak,
az épuletekrdl szolo képeket a keriileten beliil utcankeént,
terenként, még ezen belil a hazszamozas rendjében.

Nem hiszem, hogy célszer(i volt az utcdkat keriileten-

ként csoportositani, hiszen elényét nem latom, hatra-

nyat inkabb: ezzel megnehezill a keresés, mert a hasznal6

nem mindig tudja, hogy a keresett utcat melyik keriiletben talalja. Kerestem pl. a Marton
utcat; kivancsi voltam, vajon a konyvtaralapit6 Somogyi Karolynak éppen a konyvtara
elhelyezése végett épitett 35. szdm alatti hazar6l maradt-e fonn kép. Csak a tartalom-
jegyzékbdl, némi keresés utadn tudtam meg, hogy a Marton utca a IX. keriuiletben van, s
ezutan sajnalattal, hogy Somogyi hazarol nincs kép.

A lakohazak képeinek folsorolasa az utcak egyetlen egységes betlirendjében hasz-
nosabb, gyorsabban kezelhet6 lett volna. De igy is mindenképpen elkelt volna egy olyan
egységes betlirendbe sorolt utcanévmutatd, amely a régi névrél a maira utalva egyszer-
smind az utcanevek valtozasair6l is tajékoztatast ad a hasznaldnak. A tobb keriiletet
érint6 utak, utcak anyaga egyébként a kisebb szamot visel6 keriiletben talalhato.

A képkataldgus nagyobb része épiletkép. Nem tartom szerencsésnek, hogy kiilén
csoportba tették a lakGépuleteket és kiillon a kdzépileteket. Ez folosleges, nem beszélve
arrol, hogy az éplletek —kildndsen a folszabadulds utan —gyakran valtoztatgattak funk-
cidjukat. Sokkal praktikusabb lett volna egyitt adni ezt a kissé dnkényesen elvalasztott
két csoportot. Killondsen azért neheziti meg a hasznalé dolgat, mert a kdzéplletek a mé-
sodik kotetre maradtak. Az els6ben tehat csak a lak6hdzak (479—742) vannak. EISttik
terjedelmes fejezet tartalmazza a varosképeket (43—223), majd a parkokat, kerteket
(225-283), temet6ket (289—351), utakat, utcakat, tereket (351—476), végul a varos-
kapukat, -falakat (476—479). A lakohazak utan ismét keruletenként kovetkeznek a koz-
téri szobrok, diszkutak és emléktablak képei (742—868). Az udvarokban és épiiletekben
levd szobrok, kutak stb. a megfelelé épiilet képének leirdsaban talalhatok. Még egy rovid
kis fejezet a szoborpalyazatok anyagait és a meg nem valdsult szobrok, kutak képeirél
készilt folvételeket is megadja (869-871).

Minden kép csak egy helyen szerepel; a képen lathat6 tobbi fontos adatot (éplle-
tet, részletet, jelenetet stb.) a sorozat negyedik koteteként megjelend ,,egységes mutatd”
talja majd fol. (A Bevezetd nem ad b6vebb fdlvilagositast, hogy mit jelent az ,,egységes”
jelz6).

A leiras kozli a kép cimét (a cim nélkiiliekét szogletes zardjelben!), megjelenési
helyét, a képet tartalmazo koényv raktari szamat a F6varosi Szabd Ervin Konyvtarban
(nem mindig a Budapest-gydjteményben; a B-én kivil olykor még jelzetet is latunk:
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BT, Bg, Bf sth.) Az (j sorban kisebb betlivel szedett annotacidéban el6szor a kép eléalli-
tasi modjat jelentd betdjel all (M: metszet, Fe: festmény, R: rajz, F:fénykép). Ha a met-
szetet nem eredeti dicrél nyomtak, repr. rovidités jelzi. Ugyanaz mutatja a festmény vagy
rajz utinnyomasat. Ezutan kdvetkeznek a tovabbi adatok (méret, szin, alkoto, tajolas,
készitésének ideje, ritkasagi foka, a rajta lathaté fontos targy, adat stb.)tHa a kép eredeti-
jének lel6helyét is sikerilt kideriteni, ezt is kozli az annotéacié. A régebbi,16-17. szazadi
metszeteknek minden féllelt mésolatar6l szdmot ad, hogy a kutatonak minél tobb lehetd-
sége legyen a kép megtalalasara. A killonbdz6 forrdsokban talalhaté azonos képek vagy
reprodukciok egyetlen egy tételben, megjelenésik idérendjében szerepelnek.

Néhany szUr6probét csindltam. A 20 005. tételben (vajon a tételszdmozas miért
nem tartja meg a helyesirasi szabalyzat 429. pontjat, miért nem tagolja térkozzel az 6tje-
gyl szdmokat?) Szabd Magda Jalia utcai hazarél kdvér betlikkel az all, hogy ,,hdzszam
nélkal”. Az iroszovetségi cimjegyzék szerint a hdzszam: 3. Megkerestem a Kiralyi Pal
utca 12. sz. hazat is: a szazad elején egyetemi didkotthon volt, itt lakott 1904 &szét6l
1906 tavaszaig Juh&sz Gyula is; a negyvenes években pedig itt volt a Bolyai, majd a
Gyorffy Kollégium. Két kép van réla. Az egyik tételnél (21 699) meg is adja a hazsza-
mot, Hatvany Lajos Beszél6 hazak cim( kdnyvébél, a masikndl —holott az annotacio-
bol félreérthetetlen azonossaga az elébbi tétellel - nem.

Budapest ostromat Réakospalotan, a Klapka Gyorgy utca 48. sz. hazban vészeltem
at. Nemhogy a hazrol, az utcarol sincs kép. Egyaltalan: folt(iné, hogy a belvarosi kerile-
tekkel, utcdkkal szemben mennyire csekély a peremvéarosok képanyaga. S milyen tanul-
s4gos: a 168. lapon van egy Lotz-latkép az 1870-es évekhdl, s utdna 1964-b6l. Szaz év
alatt semmi! A kotetb8l tobb helyrél dsszeszedhet6 rékospalotai képek egyuttesen is
alig haladjak meg a tucatot! Taldn a Néprajzi Mizeum fényképtaraval kiegészithet6
lenne, hiszen a régi Palota gazdag és szines viselete, népélete a févaros tovében, folkelt-
hette a néprajzi szempontbdél fotografalok érdeklédését.

A Budapest torténete képekben sorozat négy kotetbdl fog allani. A masodik kotet
a gazdasagi, politikai, kulturdlis, szocialis, egészséglgyi létesitmények és kodzépliletek
képeinek lel8helyeit tartalmazza majd. Aharmadik kétetben az eseménytdrténet, valamint
az utcai élet és az utcai alakok képanyaga lesz id6rendben, ezen belil targykdrok szerint.
A negyedik kotet pedig az emlitett egységes mutato.

JE képkataldgus Gtjara bocsatasaval —irja a BevezetSben Berza Laszlo - gydijt6 és
foltar6 munkank nem ért véget. A févaros életét, fejl6dését bemutatd képek adatait az
1981-t61 évenként folyamatosan megjelend, a nyomtatott dokumentumok, szévegek
bibliografiai leirasait tartalmazé Budapest-bibliografidkban rendre kdzreadjuk. Ennek te-
matikaja, rendszere illeszkedik a most Utjara induld kotetekéhez. igy azzal szerves egy-
séget alkot, folyton megujuld, bévild forrasul szolgalva a budapesti képi abrazolasok
kutatéinak, hasznél6inak.”

A févaros ,latvanykatalégusat” —ahogy a Népszabadsag 1982. december 28-i sza-
maban R6zsa Gyula nevezte - 6rommel ldvézolve, a munkatarsak és szerkeszt6k aldo-
zatos munkajat megkodszonve érdeklédéssel varjuk a folytatast. A sorozat tovabbi féli-
ansait és a kurrens Budapest-bibliografia évenként sorjazé koteteit egyarant.

PETER LASZLO
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