Az aldbbi két irdss HORVATH Tibor lapunk 1982. 4. szamaban kdzreadott
vitara 6sztonzd cikkére érkezett hozzaszolj

A témdra vonatkoz6 tovabbi észrevételeknek szivesen helyet adunk, (-a szerk.)

A SZAKRESZLEGES KOZMUVELODESI KONYVTAR MODELLJEROL

PAPP ISTVAN

Ez az iras tulajdonképpen vitairatnak készult Horvath Tibor : A szakrészlegek kérdé-
jelei c. cikkéhez. Mégsem valt igazan azza, - inkabb hozzaszolasnak tekintendd, —mivel
a szerz@ elvi alapjait magam is vallom, —bér talan itt-ott kiegésziteném, példaul a kézmi-
velédési konyvtarak informaciés funkciojat csak egyik és egyenrangl funkcionak tekin-
tem a neveléssel és a sz6rakoztatéssal, még a legnagyobb intézményekben is, —egyes meg-
allapitasaival pedig nem latom értelmét vitatkozni, mert véleményem szerint sok esetben
amyékboxolast folytat a maga altal falra festett érddggel; ha tlizetesebben atnézi akarcsak
a hazai szakirodalmat, beleértve az épitendé megyei kdnyvtarak szamara készilt —igaz,
nem publikalt - szakmai programokat, bizonnyal igazat fog nekem adni.

Epuletek és szakmai programok

Apropd, szakmai programok. Mint olyasvalaki, aki a 70-es évek derekan azzal a
problémaval kerult szembe, miképpen is fogalmazza meg az épitész szamara egy-egy me-
gyei konyvtar konkrét mikodési modelljét, mégpedig Ugy, hogy az legalabb hisz-huszon-
6t évig 6nmaga keretei kozotti valtozasoktdl eltekintve tartalméul szolgaljon az 6t koril-
vev§ épuletburoknak, kénytelen voltam a kérdést praktikus oldalardl megkdzeliteni. Vila-
gos, hogy a szakirodalmi —s altalaban a szakmai tajékoztatas ligye —nagyjabol a Horvath
Tibor altal felvazolt iranyban halad, s ebben a nagy trendben a vezet§ kdozmdivel&dési
konyvtaraknak ugyancsak meg kell talalniuk a maguk helyét. Ha jobban belegondolunk,
a szakirodalmi tajékoztatas forradalma sem mas lényegében, mint a technikai lehetdségek
hallatlan kitagulasa kovetkeztében beall6 makroszint(i szervezeti atalakulas, ami azonban
még dertilatd becslések szerint is csak egy-két évtized maltan it at kozm(ivel6dési kdnyv-
tarigyunk egészére. (Anglidban az utébbi egy-két évben inditottdk meg kisérletlieg a leg-
nagyobb kézmdvel6dési konyvtarakban - példaul Birminghamben - az online keresésen
alapul6é informaciés szolgaltatast; ennek azonban nem mutatkozik egyelére kihatasa a
szakrészleges mdédon megszervezett konyvtari tzemre.) A szakmai program készit6jének
azonban —ha komolyan veszi dolgat, - abbdl kell kiindulnia, hogy a kérilmények sze-
rencsés Osszejatszasa esetén az altala javasolt kényvtarmodellnek mar néhany éven beldl,
az Uj épulet elkésziltével, a gyakorlatban kell vizsgaznia. Tehat nem térhet ki a mai és a
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holnapi kényvtar elhelyezésének problémaja el6l azzal, hogy a holnaputéni valami egé-
szen mas lesz. Mésfel6l Uj konyvtari székhdz emelésekor nincs nagyobb veszély, mint az,
hogy a konyvtaros az addig —sok esetben kényszerlien —kialakult tizemi, szolgaltatasi,
adllomanytalalasi rendet 6hajtja &tmenteni az Uj épuletbe, pontosabban a régi, nem ritkan
nehézkes, s6t diszfunkcionalis megoldasokbol vezeti le az Gjj, altalaban nagysagrendekkel
megn6tt terekkel szemben tamasztott kivanalmait. Kilondsen fenyegetd lehet ez a ve-
szély megyei konyvtaraink esetében, hiszen kényszerzubbonyszer( elhelyezési kérulmé-
nyek kdzott mikodtek—miikddnek, am ugyanakkor —s ez sulyosbitotta a problémat, —
rohamosan fejlédtek mind alloméanyukat, mind szolgéltatasaikat, mind személyzetiiket
tekintve.

Mig a hatvanas évek masodik felében, az els6 nagy konyvtarépitési hullam szakmai
megalapozasa idején sokkal nehezebb helyzetben voltunk az épuletmodell megfogalmaza-
sakor (kizarolag kilfoldi tapasztalatokra hagyatkozhattunk, minthogy nem voltak még
sajat konyvtari célépileteink), addig a hetvenes években elemezhettiik mar a magunk
emelte konyvtarak tanulsagait is. Ekkor kovetkezett be az a minéségi valtozas is, - bar
néha csak a torekvési irany kijel6lésébdl allt akkoriban, —amelynek eredményeképpen
a megyei konyvtar nemcsak szdmszer(iségekben kiilonbozik egy falusi kényvtartol (aho-
gyari Szilégyi Tibor szellemesen jellemezte a korabbi helyzetet), hanem teljesitményeiben
is.

Nos, ennek a megvaltozott, vagy mondjam inkabb: valtozéban Iévé megyei kényv-
tar szamara kellett adekvat épuletruhat talalni. Annyi bizonyosnak latszott, hogy az 5—6
ezer négyzetméteres alaptertlet térrendszerének megszervezésére nem alkalmasok azok
az elvek, amelyek alapjan nagyon jé 1500-2000 négyzetméteres konyvtarak késziltek.
A kilfoldi példak mechanikus masolasa is veszéllyel fenyegetett, mivel a szakrészleges
kényvtarmodell merev alkalmazésa meglehet6sen steril épuleteket (Id. példaul a tokidi
Févarosi Konyvtarat) eredmeényezett. Egyetlen szilard tamaszpontul a megyei kényvtarak
kikristalyosodott, de ugyanakkor Uj feladatok el6tt nyitott, meglehetésen rugalmas funk-
ciorendszere kinalkozott, ahogyan azt a szakmai iranyelvek megfogalmaztak. Tehat ehhez
a funkciérendszerhez kellett keresni azt a térrendszert, amely kell6képpen flexibilis
ahhoz, hogy képes legyen kovetni a funkcidbeli valtozasokat, hangsulymddosulasokat,
de mégsem valik parttalanna, mondhatndm amorffa az open plan (magyarul talan: nyi-
tott alapterlet) talhajtasaval; végul is konyvtarakat akartunk, s nem barmilyen tartalmak
befogadasara képes lefedett teret.

Uzemszerdség és szakszer(iség a hasznalat jegyében

Mert szakrészlegesités ide, szakrészlegesités oda, az alapkérdés ebben az esetben,
vagyis a konyvtarépilet megformalasa esetében mégiscsak az, hogy el kell helyezni az
alloményt, el kell helyezni a kdnyvtarosokat, s végul, de elsésorban el kell helyezni az
olvasokat. (S akkor még nem is emlitettiik a sok jarulékos, de nélkiilozhetetlen tevé-
kenységet, szolgaltatast, lizemet sth., ami mind helyet kivan.) Méghozza Ugy, hogy olyan
rendszerbe szervezddjenek az egyes szolgaltatasok, allomanyrészek, olvaséi helyek,
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kényvtarosi munkahelyek, befogadé terek stb., amelyek mind a kényvtarhasznalat, mind
az Uzemszervezés logikajanak megfelelnek.

Bar most csak a nagy kézm(ivel8dési kdnyvtarakrol esik sz6, talan nem hibéas alta-
lanositas, ha azt mondom, hogy a legijabb kori kényvtartorténet egyik jellemzd dilemma-
ja volt az Gzemszer(iség és a szakszer(iség (értem alatta a hasznal6i igényekben jelentkez6
szakmai szlikségletekhez val6 igazodast, a szakember hasznaléval partnerségi viszonyba
emelkedd — vagy visszaemelked§? — koényvtarosi attit(dot). E dilemmanak egyebek
mellett szempontunkbodl két figyelemreméltd vonatkozésa van: egy munkaszervezési és
egy allomanyszervezési. A Panizzi-féle futdszalag diadalat hamarosan megkérddjelezték
azok, akik a kényvtaros allomanyismeretét féltették, masok pedig a mechanikus raktari
rend 6kondmidjaval szemben az énmagat feltaré szabadpolcos feléllitas masfajta 6kon6-
migjat allitottak; maga Vickery is gy minésiti a szakrendben felallitott dokumentumo-
kat, mint egy elemi informacidtarol6- és visszakeres6 rendszert. Kiutat az el6bbibél a
szakreferensi rendszer, az utdbbibdl a szakrendben feléllitott, az olvasok szaméra is szaba-
don hozzaférhetd raktar latszott kinalni. Kézenfekvd volt, hogy a két prébalkozas egy-
masra talaljon, s akar a szakreferensek gondjaira bizott allomanyrészek, akar a kialakult
allomanytestekhez beéllitott szakreferensek révén a kiilénb6zd tipusti kdnyvtarakban,
els6sorban egyetemi és kézmUivel6dési kdnyvtarakban létrejojjenek a szakrészlegek, vagy
ahhoz hasonlé formaciék. Nem hiszem, hogy ezzel lezarult a folyamat; alighanem ez
esetben is a fejlédési spirdl Ujabb fordulatara szamithatunk, az igen nagy konyvtarak
probéalkozésaibol kovetkeztetve. A szakrendben feldllitott allomany is csak egy bizonyos
nagysagrendig szolgélja a kdzvetlen tajékozddast, a heurisztikus informalddéast. Jol mutat-
ja ezt a brémai egyetemi konyvtar milliés nagysagrend(, szakrendszer( szabadraktaranak
dzsungelszerisége, a 3-4 milliés allomanyokkal rendelkez6 amerikai egyetemi konyvta-
rak visszakanyarodasa a mechanikus raktari rendszerekhez (persze megtartva tébb szaz-
ezres méretben a szabadpolcos allomanyt is), az angol kényvtarak radikalis allomany-
kivonési gyakorlata stb. Persze, ezek a problémak egyel6re még nem érintik a mi sokkal
szerényebb kézmlivel6dési, vagy akar egyetemi kdnyvtarainkat, &m arra mindenképpen jo
észrevételUk, hogy ne kialtsuk ki egyetemes gydgyirra a szakrészlegesitést; valdszin(ileg
mar a mi nagysagrendjeinkben (300 ezer —1 millié dokumentum) is alkalmazhatok—al-
kalmazanddk lesznek az amott kiprobéalt megoldasok.

De téijink vissza a megyei konyvtarhoz. Barmennyire is elektronizalt, szamito-
gépekre és tavkozlési kapcsolatokra alapozott orszagos és vilagrendszer elemeiként fognak
m(kodni a megyei kényvtarak 19??-ban vagy 2???-ban, nem menti fel 6ket az alol a ko-
telességiik alél, hogy itt és most Ugy szervezzék meg gy(lijteményeiket, sajat és kdzvetitett
szolgaltatdsaikat, hogy ezek hasznaldik szamara a lehet6 legkényelmesebben legyenek
hozzaférheték. Nyilvanvald, hogy e szervezési elvnek kell alarendelni az (izemszervezési
megoldasokat is. Tehat a hasznélat mai, még inkdbb holnapra varhato jellegzetességeib6l
kell kiindulnunk, s ennek megfelel6 valaszokat keresntink.

Ez jelenti azonban a legnagyobb kérddjelet, mert minden vizsgalodas ellenére az
igen nagy bizonytalansagi tényez6 dvatossa, ha nem is aggalyossa kell, hogy tegye az em-
bert a kdnyvtarhasznalat alakuldsara adott valaszokat illetéen. E valaszok altalaban harom
csoportba sorolhatok. Az elsSbe a lineéris-optimista jellegliek tartoznak, amelyek azt
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mondjak, hogy —ha stagnalasokkal is, de mégis —a konyvtarhasznélat egyre szélesebb
kor( lesz, s ez a fejlédés tart egészen addig, ameddig ki nem teijed a tarsadalom egészére.
A mésodik megkérdéjelezi a kényvtar jelen formajaban valé tulélését, s a hdzi vagy akar a
zsebben hordhat6 képerny6re lehivhatd elektronikus kdényvtarra eskiszik. A harmadik
pedig a fejlettebb kodnyvtartggyel rendelkezd orszagokra sanditva probalja sajat konyvtari
szolgélatunk igénybevételének kdzéptavu prognézisat elkésziteni. Nincs méd most arra,
hogy belemenjek e vélemények részletes kritikajaba, csak f6 kifogasom emlitem meg:
mindegyikik egy-egy valdés mozzanatot abszolutizal, s ezért veszit realitdsabdl. Egy vi-
gasztalhat benniinket. Barmennyire is rohamosak, gyorsulé tempoéjuak és radikélisak is a
valtozasok, nem jelentik a régi megtagadasat vagy foloslegessé valasat, mint ahogy az is
teljesen valészin(itlen, hogy a linearis fejlédés rdzsas utjat jarhatjuk; a klféldi példakbol
pedig tanulnunk kell, de szolgai méasolasuk soha nem vezetett jora.

Minden val6szin(iség szerint a konyvtar- és informéacidhasznalat hagyomanyos és
Ujszer(i formai egymés mellett fognak élni a jov6ben, s a mi idénkben emelt kényvtar-
épuleteknek mar ezeknek a valtozatos hasznélati formaknak a befogadasara kell képesek-
nek lenniok. Ezt a célt szolgalja végsd soron a szakrészlegesitett kozmCivel6dési konyvtar-
nak nevezett modell.

Kulcshelyzetben az altalanos tajékoztatasi részleg

A szakrészleges konyvtar nemcsak a ma beszerelt konnektorokkal s a késébb bealli-
tott termindlokkal kapcsolédik az orszagos és még atfogébb informécids rendszerekhez,
hanem egész mivoltaval; hadd utaljak a modell kulcselemére, az altalanos tajékoztatasi
részlegre, amely térbelileg is a killonféle részlegek kdzéppontjaban helyezkedik el, vonat-
kozasi pontja és rendez6 elve a konyvtar egészének allomanyszervezési, feltarasi és hasz-
nalati szempontbdl egyarant. Helyhiany miatt el kell tekintenem részletes tartalmi-funk-
ciondlis leirdsatdl; masutt mar megkiséreltem. Annyit mégis, hogy éppen az altalanos taje-
koztatasi részlegnek jut az a szerep, hogy megteremtse a teljes informécios rendszer és
adott intézményi egyseége kozott a kapcsolatot telekommunikacids csatornaival,referral
eszkozeivel, altalanos tdjékoztatasi apparatusaval. Lehetséges, hogy a tavolabbi jév6ben
ide koncentralédhatnak a tajékoztatasi funkcid jelenleg szakrészlegekbe telepitett egyes
elemei is.

Mindezzel az altalanos tajékoztatasi részleg jelenti a centripetdlis erét, amely ellen-
stilyozza a szakrészlegekben kétségkivil érvényesiild centrifugalis eréket, s megakadalyoz-
za, hogy az altalanos gy(ijtékord, a mindséglieg és mennyiségileg béviild igényszinképet
a szolgaltatasok hasonléképpen széles korével fogadd konyvtar egymassal dssze nem fiigg
részekre essék szét. Természetesen ehhez a megfelel§ (izemszervezési rendszabalyok, s a
feltaréasi apparéatus egységes rendszerként valo fejlesztése is sziikséges.
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Szerves fejlédéssel a szakrészlegekhez

Ami a szakrészlegeket illeti, segitségil kell hivnom az altalanos, kilonds és egyes
kategoriajat. Csakis az absztrakci6 szintjén létezhet egy teljesen és mechanikusan szakrész-
legesitett altalanos gydjtékord konyvtar, a valdsagban aligha. Ennek az elméleti konstruk-
cidnak az osszetevli felhasznaldsaval dolgozhatjuk ki egy meghatarozott fejlettségi szin-
ten, adott tarsadalmi feltételek kozott miikods konyvtartipus konkrét modelljét. S ami
megvalosithatd, az az egyes konyvtar fokozatos korszer(sitése, azaz a valtoz6 tarsadalmi,
technikai, kényvtari kérilményekhez val6 igazitasa, azé a konyvtaré, amelyet kétnek, de
ugyanakkor er@sitenek is a maga hagyomanyai, hosszabb-révidebb fennallasa soran ki-
alakult allomanyszerkezete, feltarasi rendszere, rutinjai. Jelentsen barmekkora valtozast
is a hagyomanyos konyvtari rendhez képest a szakrészleges modell valamelyik valtozata-
nak realizdlasa, ez a véltoztatas csakis a konyvtar szerves fejlédésének menetében kép-
zelhetd el, a kdnyvtarban benne rejl6 lehet8ségek kibontasaval. Ezért is jutottunk oda
hossz konzultaciok, soran, amelyeket az épitkezés el6tt all6 konyvtarak vezeté munka-
tarsaival folytattunk, hogy szd sincs arr6l, hogy egy vadonatlj szakrészleges kdnyvtar
pottyan bele vegytiszta korilmények kozott az Uj épiletbe, hanem a meglévd gydjte-
ményt, feltarasi rendszert, szolgaltatasokat, lizemmenetet kell 6ntdrvényei szerint tovabb-
fejleszteni, valamely elméleti, ez esetben a szakrészleges modell kindlta iranyba. (Meg-
jegyzem, ennek az elméleti modellnek jelentékeny, s6t tulnyomo részét tapasztalati, ki-
probalt elemek képezik.) Tekinthetjik ezt kompromisszumok soranak is, de szerintem
ez az egyetlen jarhatd Ut. Nem a teljes allomanyt kell szakrészlegekbe gyémdszolni,
hanem igényesebb alloménygyarapitasra és szolgaltatasokra vallalkozni azokon a szak-
feriileteken, amelyek irant a kdzvetlen tarsadalmi kérnyezet maris nagyobb érdeklédést
mutat. Persze az is érvényes, amit az IFLA kdézm(ivel6dési konyvtarak szamara kidol-
gozott szakmai irdnyelvei mondanak: egyes szakterileteken kifejlesztett nagyobb kinalat
fokozza atarsadalom érdeklédését is.

Ezek a megfontolasok vezettek, amikor 1977-ben tervtanulmanyt készitettem a bé-
késcsabai Megyei Konyvtar szdmara azon belsé vitdk egyikére, amelyek az Uj épiletben
valé m(ikodés kérdéseit céloztak tisztazni. A kovetkezd néhany bekezdés ebbdl a terv-
tanulmanybdl valo.

Azt hiszem, hogy egy teljesen szakrészlegesitett kényvtar meghaladja a jelenleg
rendelkezésre all6 eréket, de maga az allomanynagysagrend is kérdésessé teszi ezt a val-
lalkozast. Formalis megoldasnak érzem, ha a prézens és a kélcsonzési allomanyt egybe-
osztanank, harom vagy négy tetszllegesen Kialakitott szakcsoportba (pl. természet-
és alkalmazott tudomanyok, tarsadalomtudomanyok, mivészetek) helyeznénk, s a ka-
talogusokat melléjik bontanank, végul e konglomeratum részeit szakrészlegeknek ne-
veznénk. Az én értelmezésem szerint ugyanis a szakrészleg magasabb szinvonald, ha Ggy
tetszik, mélyebbre hatold szolgaltatasokkal all a hasznalék rendelkezésére; e szolgalta-
tasok kifejlesztéséhez pedig tobb feltételre van sziikség. Els6 helyen emliteném a szak-
részleg tartalmahoz alaposan ért§ szakembert (magam nem szimpatizalok pl. a természet-
tudomanyos szakrészleg minden aghoz érté ,,szakemberével™), aki tényleg partnere tud
lenni az igényes hasznaldnak és segiteni tudja az érdekl6d6t. Tovabba nem tartom ele-
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genddnek mechanikusan Kijel6lni a szakrészlegbe tartoz6 ETO-csoportokat az allomany-
fejlesztéshez, hanem a szerves gy(ijteményépitést hangsulyozom, azaz a kapcsolatok,
a hatarteruletek maximalis figyelembevételét. Bizonyos fok( onallésagot kell biztositani
a szakrészlegnek a feltard apparatus kifejlesztésében is, a specialis segédeszkozok kiépi-
tésében, mindennek munkaszervezeti konzekvenciait is érvényesitve.

Fentiek miatt még az (j épllet kindlta lehet&ségek ellenére is fokozatossagot ajan-
lok, azaz a szakrészleges konyvtarat szerves fejlédés eredményeképpen, a tarsadalmi igé-
nyekkel 6sszhangban megvaldsitani. Ezért a klasszikus, prézens-kolcsénzési allomanyra
o0szl6 kdényvtar és a szakrészlegek kombinacidjat javaslom.

A Békéscsaban szambajohetd szakrészlegek harom csoportba oszthaték. Az elsébe
tartoznak azok, amelyek csirdi mar a jelenlegi szervezetben kialakultak: a helyismereti
gyljtemény és a zenei részleg. (A gyerekkdnyvtarat ebben a vonatkozasban figyelmen
kivil lehet hagyni.) A maésik csoportba pedig azok, amelyek irant maris kézzelfoghat6
olvaséi igények jelentkeznék vagy amelyek leend6 allomanya a gydjteményben maris
hangsulyosan jelen van; ide szamitom az irodalmi és a képz6mivészeti szakrészleget.
Harmadikként emliteném az olyan szakrészlegek lehet&ségét, amelyek indokoltsaga a tar-
sadalmi kornyezeth6l val6szin(isithet6; itt elsésorban tébb tudomanytertiletet vagy ipar-
agat érintd, ,,koztes” jelleg(i, interdiszciplinaris szakrészlegekre gondolok, mint pl. egy
miszaki-gazdasagi részleg olyan témékra Kiterjed6en, amelyek minden Uizem és véllalat
szakkdnyvtaraban szikségesek (lizemszervezés, Uzemszociologia, szabvanyositas, piac-
kutatas, marketing, anyagmozgatds, automatizalas stb.), vagy egy bioldgiai alapozasu
agrarrészleg.

A jelen korilmények kozott egyel6re csak az els6 két kategoriaba tartoz6 szakrész-
legek létrehozasarol lehet sz6.”

Mire val6 az altalanos részleg?

A modell harmadik kardinélis eleme az Ugynevezett altaldnos részleg; sokan hajla-
mosak dsszekeverni az altalanos tajékoztatasi részleggel, s ez szamos félreértés forrasava
valt. Az egyszer(iség kedvéért tovabb idézek az imént mér hivatkozott tervtanulmanybdl.

»Kozvetlentl csatlakozik az altalanos tajékoztatd részleghez az altaldnos részleg.
Ennek a gyjteményegységnek nincs szervezeti elédje a jelenlegi konyvtarban, inkabb
csak csirdkrol beszélhetiink: kiéllitasokrdl, kiemelésekrdl, ajanld polcokrél és hasonlok-
rol. Lényeges kérdés, hogy a koényvtar vezetése és dolgozdi vidgosan lassak e részleg
funkcidjat. Nem kiskonyvtar a nagykonyvtarban, nem C-tipusu kényvtar az A-tipustban,
nem a kezd6 olvaso vagy az igénytelen olvaso terepe, hanem a kdvetkez§ célokat szolgalo
sajatos részleg:

— aszellemi rekreacio,

— amindennapi élethez sziikséges informacid beszerzése,

—a koényvtaron kivill vagy a kényvtarban végzett munka kézbeni és utani fel-

addilés,

— a tarsadalmi élet szdmdara szintér (irodalmi szalon, kdzéleti forum és kavéhaz),
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—a nagy koényvtar nagy vélasztékaban olvasnivalét nehezen taldloknak attekint-

hetd kinalat nyujtasa,

—a tv, radio, szinhdz, mizeum, mivel6dési haz programjaihoz koényvajanléas,

—az &ltalanos érdekl6désre szamot tartd periodikum-anyag bemutatasa (hirlap-

olvaso).

Lényeges jellemz6knek tartjuk, hogy a részleg allomanya cimeket tekintve nem
nagy (néhany ezer), de a példanyok szama a varhaté nagy hasznélatnak megfelel6en
ennek a tdbbszordse is lehet; hogy Osszetétele rendkiviil képlékeny, mindig a napi
igényekhez igazodik; hogy térzsanyagahoz talan még a klasszikusok nagy olvasorétegéhez
sz6l6 mivei sem tartoznak, hanem ezek is allandéan valtakozva jelennek meg a polcokon;
hogy konyvek mellett a napilapok, magazinok, ismeretterjeszt és irodalmi folydiratok
is helyet kapnak itt; hogy azenehallgatast kényelmes kértilmények kozott teszi lehet6vé;
hogy az allomany elrendezése semmiképpen sem a megszokott, szigorU raktari rendet
koveti, hanem tematikusan (esetleg kérdésekhez igazitva), laza csoportositasban mutatja
be a dokumentumokat; hogy a tér arculata inkabb egy kellemes klubra, lakéhelyiségre
emlékeztet, amelyben jelen vannak ugyan a dokumentumok, de nem dominalnak benne;
hogy megtalalhatok legyenek a hazikertrél, a gyereknevelésrdl, altalaban a csaladrol
sz616 konyvek a kikapcsolodast nyajtd, de szinvonalas - vagy akér az irodalmi érték
szempontjabol megkérdéjelezhet§ —olvasmanyok, a politikai aktualitdsokhoz, tv-m(iso-
rokhoz radiomdsorokhoz ajanlott anyagok, barkacsolasi Gtmutatok stb. Az dllomanynak,
mint ahogy nincs allandé raktari rendje (feliratok vagy piktogramok segitenek a gyors
attekintésben), hasonléképpen nincs katalogusa sem. Az itt dolgoz6 kényvtaros f6 gondja
az legyen, hogy mely kényveket tesz ki és von vissza nap mint nap; hogyan csoportositsa
Oket, hogy leginkabb egybevagjon elrendezésiik az olvasok szempontjaival; hogyan 6szto-
ndzze és barati tandcsaival hogyan segitse a habozét a valasztasban; hogyan tudja elésegi-
teni az emberi kapcsolatok, kozosségek kialakulasat a kényvtar latogatoi kozott. Felté-
telezésiink szerint az altalanos részlegnek nem kiilon hasznaldi csoportja lesz, hanem a
konyvtar minden olvaséja egyben ezt a részleget is hasznélja, - ebbdl kovetkezden ezen
a szintéren alakulhat a kényvtari kdzvélemény, itt formalédnak és talalkoznak kisebb ko-
zossegek, itt zajlanak a rendezvények stb.”

* k% %

Az a sejtésem, s6t meggy6z6désem, hogy a szakrészleges kdnyvtarnak éppen a fen-
tiekben vazolt egységei rejtik a tradicionalis kdnyvtar tulélési esélyeit még az elektronikus
informécios szolgaltatasok altaldnossa valasanak koréban is azéltal, hogy lehetévé teszik
a dokumentummal, mint a szellemi tartalom esztétikai, s egyéb megmérhetetlen ming-
ségeket is felmutatd testi hordozojaval valo fizikai kontaktust, stimulaldé kornyezetet
nyljtanak az embernek arra, hogy a kézonséggel harmoénidban valésitsa meg énmagét.

Nem foglalkozhattam ebben a hozzaszélasomban az allomanygyarapitas, az allo-
manyfeltaras, a munkaerd és -szervezés kérdéseivel. Ezekrdl csak annyit, hogy kétségte-
lentl bonyolultabb feladatokat jelentenek a konyvtaros szaméra egy differencialtabb
szervezetben, mint korabban. De pontosan a varhatd technikai fejl6dés ad reményt arra,
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hogy lehet kielégit6 megoldasokat talélni, s e megoldasok magasabb szinvonalt szol-
galatot fognak eredményezni a jelenleginél. A szakrészlegesitett, vagy jobban mondva,
allomanyat a hasznal6i igények szerint tagolt, s az allomanyrészekhez olvaséi tereket és
konyvtarosi munkahelyeket kozvetlentl térbelileg is hozzarendel§ kényvtar a szabad-
polcos konyvtari szolgalat megvaldsitasa utan egy Ujabb lépést jelenthet az elveszett
paradicsom felé, az allomany, a hasznalo és a kényvtaros koélcsonhatasban allo egysége-
ben megvaldsuld kényvtar felé.

A 12 EVES JASON HARDMANN KONYVTARAT ALAPITOTT. Harom éwvel ezelétt,
amikor Jason Hardmann szileivel a kaliforniai flottabazisrol Elsinoreba (Utah allam) kol-
tozott, elhatarozta, hogy kézmivelédési konyvtarat létesit. Nehéznek taldlta a monroe-i
kiskonyvtarbdl —amely 6 mérfoldnyire volt otthonatél —a konyvek biciklin valé szalli-
tdsat. ,,Nem csak nekem van szilkségem konyvtarra —mondta Jason —masoknak is
sziiksége van informaciokra, szérakoztaté olvasmanyokra és az iskolai feladatok meg-
oldasahoz konyvekre.” Jason addig zaklatta a helyi hatésagokat, amig a polgarmester
rendelkezésére bocsajtotta az dreg iskolaépiilet alagsoréat, azzal a kikétéssel, hogy tovab-
bi kérései nem lesznek. Szllei és baratai segitségével kitakaritotta a helyiséget és a varos
lakoitol konyveket kért. Végil 1980 novemberében megnyitotta a kényvtarat. Jelenleg
heti atlagban 20 kiilonbdzé korl lakos keresi fel a kdnyvtarat kedd és csiitortok délu-
tanonként. A 6000 kotetnyi allomanyt Jason és 10 éves baratja kezelik. ,,Kényveimet
targy szerint rendeztem el; vannak gyermekkonyveim, pedagogiai, torténelmi, vallasi
targyldak és szépirodalmi mivek, meg western és referensz anyag is” —mondta a fil a
kongresszusi csoport el6tt. Pénzt szeretne felvenni f(itésre, butorra, cédulakataldgusra és
maés dolgokra, amelyekre sziiksége van a kdnyvtarnak.

American Libraries, 1982. szeptember, 494.p.

Konyvtari Figyel6 29(1983)2

AKanyvari F






