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SZUKSEGLETEK, ELLATOTTSAG, TAKAREKOSSAG
Biokémiai folyoiratok eléfizetése Magyarorszagon

MARTON JANOS—PAVAI-VAINA ERZSEBET-TERJEK ZSUZSANNA

»Mert mindennek, a kinek van,
adatik és bévolkodni fog;

a kinek pedig nincs,

a mije van is, elvétetik téle.”
(Méaté Evangéliuma 25.29.)

Korabbi vizsgalatunkban az élettudomanyi folydiratok el6fizetésének orszagos
helyzetével foglalkoztunk, s mint kiderllt, 1970-1976 kozt jelent6s csokkenés kovet-
kezett be az el6fizetésekben.1 E folyamat nyilvan azoéta is tart, de az eddigi, spontan
folyamat mellett egy tudatos, atgondolt megtakaritast hozo6 1épés is kivanatosnak latszik.

Ugyanakkor azonban a tudoméany szdméra az informacié a nyersanyag, s6t mint
Straub akadémikus megfogalmazta: ,,A korszer( informacié fontosabb, mint a korszer(
m(szer.”2 Nyilvanval6 tehat, hogy az informacio ellatast, mégpedig a jo ellatast minden-
képpen biztositani kell, éspedig nemcsak orszagosan, hanem minden kutaté szamara.

A kovetkez6kben azt vizsgaljuk, hogyan lehetne e két szempontot egyméashoz
kdzeliteni, ill. egylttesen megval6sitani.

Kiindulasul az intézményi ellatottsagot kell részletesebben elemezniink. Modellként
a biokémiai folyoiratokat valasztottuk, mivel mint latni fogjuk, ezeknek kilénds jelen-
t6sége van az élettudomanyok teriiletén, de gy véljik, hogy a kapott kép mas szakter(-
letekre is alkalmazhat6.

Garfield a biokémiai szakirodalom ndvekedésével foglalkozé tanulmanyaban 36
primer biokémiai folyoiratot vizsgalt.3 E folydiratok bibliometriai és el6fizetési adatait
az 1. tablazatban talaljuk.

Az 1. téblazatban szereplé cikkszam, impact factor (IF) és &r adatokat az dssze-
hasonlitds pontosabba tétele céljabdl harom év (1978, 1979, 1980) atlagadban adtuk meg.
Az IF az egyes folyoiratok iranti tudomanyos érdeklddést kifejez6 idézettségi viszony-
szam.4 A tablazatban szerepl6é ,befolyasi tomeget”, amely szerint a folyoiratokat sorba-
allitottuk, az IF és a cikkszam szorzata adja. Mint lathato, a befolyasi tdémeg csak 11 fo-
lyGirat esetében haladja meg az ezres értéket, s utanuk joval kisebb befolyasi témegii
folyoiratok kdvetkeznek. Kimondhatjuk, hogy e 11 folydirat alkotja a legfontosabb bio-
kémiai folyoiratok korét. Egyittes befolyasi tomegiik 90%, cikkszamuk 80%, el6-
fizetési aruk pedig 50% az Osszesh6l. A 36 biokémiai alapfolyodirat dsszes magyar-
orszagi el6fizetési arabol tobb, mint 90%-ot 11 vezet§ biokémiai folydiratra adnak Kki.
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Természetesen barmily lehengerlének tlinik folényik, nem jelenti, hogy a tobbi biokémiai
folyoirat felesleges a kutatds szdmaéra, s azt sem, hogy egy-egy téma hiokémiai folyéira-
tokban megjelent cikkeinek eloszlasa is ugyanezt a sémat kdveti. S ami még ide tartozik:
a biokémia, valamint a kapcsol6dd élettudomanyi kutatdsok kivétel nélkil elképzelhe-
tetlenek a harom nagy természettudomanyi folydirat, a Nature, a Proceedings of the
National Academy of Sciences és a Science nélkul.

A biokémia és az élettudomanyok egyéb szakteriletei kozt I1év6 szoros kapcsolatot
sok tény tdmasztja ald. Narin és munkatarsai, a folyoiratok altal kapott és adott idézetek
segitségével kimutattdk, hogy az élettudomanyok tobb, mint 50 részdiszciplinja kozil a
legtdbb kapcsolattal a biokémia rendelkezik, s e kapcsolatok igen szorosak.5

A legjelentésebb élettudomanyi folydiratok kivétel nélkil magas aranyban idézik
a biokémiai folyoiratokat.3

Még a viszonylag tavoles6 novényélettan vezet6 szemlefolydiratdban, az Annual
Review of Plant Physiologyban is minden nyolcadik idézet minddssze nyolc vezetd bio-
kémiai folyodiratnak jut.6

Az MTA Szegedi Biolégiai Kozpont szerteagazo élettudomanyi kutatadsokat foly-
taté kutatéi altal legfontosabbnak itélt 15 folydiratabdl 9 biokémiai (mind a Il vezet6
biokémiai folydirat kozll), de koztik van az emlitett harom nagy természettudomanyi
folydirat is.7

Gyakorlatibb illusztraciéként tekintsiik at egy tipikusnak mondhat6 orvosi-sejttani-
biokémiai téma szakirodaiméanak folydirat megoszlasat. A parazita 6lés mechanizmusa
fagocita sejtekben c. téma szorosan vett cikkeinek szdma 504. Ezek 77 folyodiratban je-
lentek meg, de 81%-ukat (412 cikk) a legfrekventaltabb 24 folyoiratban publikaltak.
A téma 59 legmagasabb idézettségl cikke 2 kivételével szintén e folydiratokban jelent
meg, itt tehat még nagyobb a koncentraci6. Megallapitottuk azt is, hogy a nem szorosan
témabavago, de mégis érdekes egyéb cikkek, amelyekrdl a téma mivel§jének szintén ta-
jékozottnak kell lennie, ill. amelyek az an. heurisztikus informéacidkat hordozzak, szin-
tén e folydiratokban talalhaték tlilnyomorészt. A 24 folyoirat kozt hat vezetd biokémiai
folydirat talalhato.

A 24 f& folydiratot a bibliografia dsszeallitdsa és a téma tanulmanyozéasa soran
szerzett tapasztalataink alapjan jeldltuk ki, de érdekességként megemlitjiik, hogy egy sza-
mitdsi modszer is ugyanezt az eredményt adta. Donohue javasolta, hogy valamely téma
fontos folyoiratainak korét Ggy allapitsdk meg a téma bibliografiaja alapjan, mint a szé-
vegelemzésben a gyakorinak tekintett szavak korét.8 A képlet:

-1+\/ 1+8B

ahol
A =kiiszob cikkszam. Az ezt elér§ ill. meghalad6 folyodiratok a téma fontos folydiratai;
B =a csak egy cikket tartalmazo6 folyoiratok szama.
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1.tablazat

Ofizetési adatai

és magyarorszagi e

A biokémiai alapfolyéiratok bibliometriai
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Csalhatatlan recept persze nincs, s nem is varhato, de igen j6 eredményeket ado
eljaras tobb is létezik. Nem célunk ezeket részletesen taglalni, mind6ssze Hirst szellemes
modszerére hivjuk fel a figyelmet.9 E médszer szerint dolgozva nincs sziikség bibliogré-
fidra, minddssze a téma egy-két fontos folydirata kell a kiindulashoz. Az eljaras Iényege,
hogy a folydiratok egymasra vald hivatkozasa, ill. ennek relativ mértéke kifejezi az egy-
massal val6 kapcsolat er6sségét, s igy a tematikai egylvé tartozast. A Science Citation
index Journal Citation Reports kotetének segitségével ez a kiilénben reménytelen munka
néhany Ora alatt elvégezhetd.

A diszciplindk és témak cikkeinek koncentralédasa rég ismert. Amit viszont ritkan
tesznek hozz& ehhez, pedig kiléndsen az élettudoményokra nagyonis érvényes, az az,
hogy e legfontosabb folydiratok csaknem kivétel nélkil nagy presztizs(, nagy volumend,
tehat draga folyoiratok. A 11 vezetd biokémiai folyoirat el6fizetési ara (1978—80-as at-
lagar) 305 872 Ft; a fagocita téma 24 legfontosabb folydiratdé 216 735 Ft. (Az orvosi
folydiratok nem annyira dragadk.) Ha viszont témankat tipikusnak vessziik, akkor az or-
szagban mioivelt tobb szaz élettudomanyi téma legsziikségesebb folyoiratokkal valo ella-
tdsa — agy, hogy azok a kutatohelyeken egyiitt legyenek —szazmilliés nagysagrendd
koltséget kovetelne évente. Itt emlitjik meg, hogy a 36 primer biokémiai folydirat &ra
1978-1980 kozt évente kerek 9%-kal emelkedett.

Fentiek, Ggy véljlik —elégséges alapot szolgaltatnak harom Kkitételhez, amelyeket
szem el6tt tartva kell vizsgalnunk a vezetd biokémiai folydiratok intézményi el6fizetett-
ségét:

- a szakirodalom Bradford szabaly szerinti koncentralédasa a nagy és draga folyo-
iratokba valé koncentralodast jelenti;
ha egy téma interferal a biokémidval, akkor nem egy-két, hanem jéval tobb veze-
t6 biokémiai folyoiratot igényel;

—a vezet6 biokémiai folydiratok az élettudomanyok szinte minden terlletén
alapvet6 jelent6séggel birnak.

Milyen a vezetd biokémiai folydiratok intézményi el6fizetettsége?

A 2. tablazatban a vezet6 biokémiai folyoiratokat jaraté el6fizet6k megoszlasat
adjuk meg aszerint, hogy hany ilyen folyoéiratra fizetnek el8, valamint, hogy milyen a leg-
nagyobb természettudomanyi (Nature, Proceedings of the National Academy of Sciences
és a Science) folydiratokkal valo ellatottsaguk.
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2. tablazat

A vezetd biokémiai folyoGiratok és a harom f6 természettudomanyi folyodirat
eléfizetSinek el&fizetésszam szerinti megoszlasa

El6fizetett El6fizet6k A hérom fé természettudomanyi folydirat
vezetd biokémiai szama el6fizetettsége
folyoiratok szama nincs hianyos teljes
1-3 22 8 12 2
4-6 11 1 4 6
7-11 9 1 1 7
Osszesen 42 10 17 15

A vezet6 biokémiai folyoGiratoknak 42 eléfizetSje van Magyarorszdgon. Ezek na-
gyobbik fele csak 1-3 folyoiratot jarat a 11-bdl, eziranyl ellatottsdguk tehat kimondot-
tan gyenge. A tébbé-kevésbé jonak mondhat6 6 folotti szamot minddssze 9 helyen talal-
juk meg. Mind a 11 vezet6 biokémiai folydiratra csupan két kényvtar fizet el6. (DOTE
Kenézy Konyvtar és a MTA Szegedi Bioldgiai Kozpont Kényvtara.) Mivel azonban a
DOTE-n e folydiratok egy épilettémbben, de nem ugyanazon helyiségben vannak elhe-
lyezve, (ugyanez a helyzet a POTE-n is, ahovd 10 vezetd biokémiai folydirat jar), mind-
Ossze egyetlen olyan kdnyvtar van hazankban, ahol mind a 11 vezet6 biokémiai folydirat
a harom nagy természettudomanyi folydirattal egyutt egy helyen tanulményozhaté.
A teljesség kedvéért megemlitjuk, hogy a vezetd biokémiai folydiratokra el6fizetd 42
_k,t')nyl\(/tér mellett van 14 olyan is, amelyekbe csak jelentéktelenebb biokémiai folydiratok
jarnak.

Teruleti megoszlas

A magyar élettudomanyi kutatasok négy varosba koncentralédtak: Budapest, Deb-
recen, Pécs, Szeged. Az 1977-es magyar élettudomanyi folydiratpublikacidk 95,6%-a
e helyekrdl szarmazikl1l. Budapest: 51,3%; Debrecen, Pécs, Szeged egyiittesen 44,3%.
A Il vezet6 biokémiai folydirat, valamint a 3 f6 természettudomanyi folydirat legalabb
egy példanyban mind a négy varoshan megtalalhaté. (Az egyetlen Nucleic Acids Re-
search kivételével, amely Pécsrél hianyzik.) A 3. tablazatban az el6fizetések terileti
megoszlasat talaljuk.

3. tablazat

A vezetd biokémiai folyoiratok el6fizetésének terlleti megoszlasa

El6fizetések El6fizetések dsszege
szama (1978-1980 arak atlagaban)
Budapest 119 3587 167 Ft
Vidéki varosok 53 1525 911 Ft
Egyéb 7 294 912 Ft
£0sszesen 179 5407 990 Ft
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Mint lathat6, a harom vidéki varos vezet6 biokémiai folyoirat eléfizetése egylittesen sem
éri el a budapesti el6fizetések felét sem, jollehet, a tudomany muvelésébdl vald részese-
désiik kozel all egymashoz. Az egy vezet6 biokémiai folyoiratra jutd atlagos el6fizetés-
szdm Budapesten 10,8, mig a harom vidéki varosra egyenként ugyanez az érték mind-
ossze 1,6. Ugy tlinhet tehat, hogy Budapest ellatottsaga sokkal jobb, mint a vidéki koz-
pontoké. (V.. 1. tablazat is.) Ez azonban csak latszat, amely régton szertefoszlik, ha az
intézményi ellatottsag terlileti megoszlasat nézziik meg.

4. tablazat

A vezetd biokémiai folyoiratok eléfizetSinek terileti megoszlasa

El6fizetett Debrecen
vezeté biokémiai Pécs
folyéiratok Budapest Szeged Egyéb Osszesen
szama egyutt
1-3 15 2 5 22
4-6 9 2 0 11
7-11 5 4 0 9
Osszesen 29 8 5 42

A rosszul ellatott eléfizet6k részardnya Budapesten belll 52%, mig a vidéki varosokban
csak 25%. A vidéki varosok képét némileg javitja, hogy az egy épulettémbon beldli kényv-
tarakat egynek vettiik, amennyiben egy intézményhez tartoznak (DOTE, POTE). Mind-
azonaltal nyilvanvalé, hogy a budapesti kutatok &tlagos ellatottsdga sokkal rosszabb,
mint a harom vidéki varos kutat6ié. Sokatmondoak a nagykonyvtarak (kézponti kényv-
tarak és informaciés kdzpontok) adatai is.

5. tablazat

A kozponti informacios intézmények vezetd biokémiai folydirat ellatottsaga

El6fizetett El6fizet6k A 3 f6 természettudomanyi folydirat
vezetd biokémiai szama eléfizetése
folydiratok szama nincs hianyos teljes
1-3 Budapest 2 0 1 1
DPSZ varosok 0 - -
Budapest 3 0 1 2
4-8 DPSZ varosok 0 - - -
Budapest 0 - -
711 Dpsz varosok 4 0 1 3
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A budapesti nagykonyvtarak egyike sem éri el a jo ellatottsagot, ellentétben a
vidékiekkel. Paradox médon tehat inkabb a vidéki nagykonyvtarak vannak abban a hely-
zetben, hogy tajékoztatast nyljtsanak a gyengén ellatott budapestieknek.

Természetesen a vidéki helyzet sem ideédlis minden tekintetben. A vidéki egyete-
mek megval6sitottdk ugyan a duplumok felszdmolasat, nem tudtak viszont végrehajtani
az ebbdl egyenesen addédd feladatot, a kdzpontositast. Néhol javit a helyzeten az egy
tombon beluli elhelyezkedés, vagy pl. a POTE és a SZOTE gyakorlata, hogy a beérkezd
folyoiratszamokat egy ideig a kézponti kdnyvtarban tartjadk. Ez azonban csak kényszer-
megoldas, amelynek egyetlen nyilvanvaléd tanulsaga, hogy még inkdbb ravilagit a kis
konyvtarakban valé folyoirattartas lehetetlen voltdra. A SZOTE élettudoményi kutaté-
sokat folytatd 20 intézményébe jaré folydiratok ugyanezt példazzak: minden kulfoldi
folydiratot figyelembe véve 1—10 folyoirat jar 14 intézménybe, 11—22 jar 6-ba. Raadasul
sz0 sincs arrol, hogy a kutatéknak elég az intézeti kdnyvtaron kiviil a kdzponti kényvtar-
ba jarni. Ez csak afféle jambor 6haj, amit jészerint csak akkor lehetne megvaldsitani, ha
egyetlen intézeti konyvtar lenne a kdzpontin kivil. A SZOTE-nél maradva azt talaljuk,
hogy a vezet§ biokémiai folydiratok +a harom természettudomanyi folydirat 4 helyen
van szétszOrva, a fagocita témaban emlitett 24 vezetd folydirat pedig 7 helyen. igy, bar
az egyetem egészét tekintve j6 az ellatottsag, az egyes kutatd jéforman képtelen arra,
hogy téméja alapvet§ szakirodalmat nyomon koévesse. A kis konyvtarak kilénben is
inkdbb elrejtik a folydiratokat, mint rendelkezésre bocsatjak. A kovetelményekkel szem-
bendll6 val6ségot hiven tukrézik Varr6 professzor nemrég megjelent cikkének szavai:

»Egyeteminkén évek 6ta nem ndvekszik a megkivant mértékben a szakkdnyvek és
folyoGiratok beszerzésére fordithaté hitel, ami azt jelenti, hogy nemcsak a fejlédéssel nem
tudunk lépést tartani, de az eddig biztositott kiadvanyokat sem tudjuk beszerezni, a foko-
z6d6 dragulas kovetkeztében. Eleinte megkiséreltiik a hianyt jobb szervezéssel (duplika-
tumok megszintetése) ellensulyozni, de ezek a lehet6ségeink kimeriltek.” 10

Természetesen a SZOTE, amelyrél az idézet szdl, nem az egyetlen ilyen intézmény,
nem is 6 all legrosszabbul. Ez ma Magyarorszagon az altalanos helyzet.

Mi a kiat?

Az az elméleti lehetéség, hogy hézagos gydjteménnyel rendelkezé konyvtarakat
fejlessziik™ manapsadg nem tartozik a hivatalosan favorizalt elképzelések kozé. Kilénben
is, mint megallapithattuk, a jelenlegi pénzek sokszorosat is hidba 6Inék bele ezekbe a
konyvtéarakba; a gyljteményiket nem lehetne teljessé tenni. Ezért vagyunk szkeptikusak
a konyvtarak kozti beszerzési kooperacidt illet6en is, amig a jelenlegi rengeteg kis konyv-
tar létezik.

A bevezet6ben vazolt problémanak egyetlen realis megoldasi lehet6ségét latjuk, az
eldljard idézetiinkben megfogalmazott elv megval6sitasat. Az ékesszélo bibliai passzus
konyvtari viszonyokra alkalmazva a kdvetkez6ket jelenti :
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Olyan konyvtarakat kell létrehozni, ill. azokat kell tdimogatni, amelyek folydirat-
allomanya egy, vagy tobb tudomanyéagban teljes, ill. kdzel teljes. A tdmogatés ezeknél is
csak a kiemelked6en jo allomanyrészekre vonatkozzon, a tdredékes, a kielégit6 tajékozo-
dashoz sziikséges mennyiséget és mindséget el nem ér6 folydiratallomanyokat?ill. allo-
manyrészeket pedig meg kell sziintetni.

Ennek kdvetkezménye az lenne, hogy egy sereg gyenge allomanyu kis konyvtar fo-
lydiratalloméanyat felszamolnék, a jo allomanyu kodnyvtarak pedig sokkal tisztabb profi-
lokkal meger6sddnének.

Mint bemutattuk, az élettudomanyokban egy ilyen atalakitas utan a kutaték gyakor-
latilag sehol se kerlilnének a jelenleginél rosszabb helyzetbe, ellenkezéleg, informaciés
korilményeik nagymértékben javulnanak.

A teljesség megallapitasahoz, ill. a jo, vagy rossz allomany itélet kimondasahoz elég
a vezetd folyoiratokat figyelembe venni. E megkdzelités nem lebecsiilendd el6nye az is,
hogy a vezet§ folyoiratokra épitett atrendezés a financialis atrendezés, azaz a takarékos-
kodas optimalis megval6sitasanak lehet6ségét is magaban hordja.

Vegylk ismét példanak a biokémiat. Ha az atrendezést bemutatott adataink alapjan
dogmatikusan megvalositanank a vezetd folydiratoknal, igy festene a helyzet: A mostani
két 100%-os gy(jteménnyel rendelkezd konyvtar helyett 10 lenne, (5 Budapesten, 5 vi-
déken), a tdbbiek vezetd biokémiai folyoirat el6fizetéseinek megsziintetése révén viszont
a jelentds javulas dacara 43%-kal csokkenne a vezet6 biokémiai folydiratok jelenlegi el6-
fizetési koltsége.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy a val6sdg nem a dogmatikus megoldasokat kivanja,
de Ggy Vvéljik, hogy a fenti modell bizonyos finomitasokkal, amiket az érdekeltek kony-
nyen megvalGsithatnak, életképes, mégpedig nemcsak a biokémiaban és az élettudomé-
nyokban, hanem valdsziniileg minden tudomanyagban.

E finomitasokhoz tartozik egyebek kozt az is, hogy a preferalas szempontja az
allomany mellett a hozzaférhet6ség és hasznalat, amelyet szintén optimalizalni kell.
(Olvaséterem, nyitvatartas, referaldlapok, reprografia, altaldban a kdnyvtari tevékenysé-
gek megfelel6 szinvonala.)

Biztosak vagyunk abban, hogy némi ,beierdz6das” utan minden egyes kutaté (akik-
ért végsOsoron az egesz torténne) megtalalnd azt az egy-két kdnyvtarat, amit rendszeresen
hasznalna. Konyvtarba jaras nélkill ugyanis a megfelel6 tajékozddas elképzelhetetlen.
E nyitott kapu dongetésnek t(in6 kijelentést a jelenlegi helyzet ismeretében egyaltalan
nem tartjuk feleslegesnek. Nem mindegy persze az sem, hogy milyen az a konyvtar. . .

Lehet tehat Ggy takarékoskodni, hogy a kevesebbdl tobb legyen, s6t elég. Ami ehhez
kell: a helyzet, az igények, s az er6k komoly, koriltekintd felmérése, s a megbizhatd
ismeretek birtokaban megalapozott déntések megtétele.

Ennek végigvitelére a kdnyvtarak és konyvtarosok egyediill nem vallalkozhatnak, min-
den érdekelt dsszefogasaval azonban nem kétséges a siker.
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