A meglévlé katalégusok nem szldnnek meg, a gépi kataldégust folyta-
tdsnak kell tekinteni. A probléma a szikséges terminalok szama és a
visszakeresés sebessége. Ohioban két algoritmust, vagy keres6 kulcsot
hasznalnak, a szerz6 nevének négy betlije és a cim elsé szavanak 5 betl-
je illetve cim esetén az elsé és masodik szd 4 és t betldje, A pontossag
hidnya nem hatrany, s6t, -ha a hasznald nem jdl betlz - elény. A Kkeresés
igen gyors és megismételhet6. A hosszabb - 300-400 jelbdl allo leirdsok
visszakeresése lassubb, A visszakeresések programozhatok. Az on-line
visszakeresés kénnyen megtanithaté, a gyakorlat igazolja, hogy szivesen
hasznaljak a gépi kataldgust. *

A jovot tekintve gondolni kell arra, 10-25 év mualva a gépi katalégu-

sok anyagat is selejtezni kell, esetleg éves alapon és a selejtezett anyagot
mikroforméaban kumulalhatjdk/ A teljes rendszer igy a régi cédulakatalé-
gusbol, mikrofilmbdl és on-line kataléogusbdl allna - idében megosztva,

Szabadpolc —zart polc a
tudomanyos konyvtarakban

Matilde V. ROVELSTAD

A szerz6 Open shelves/closed shelves in research li-
braries c. cikkét (College and Research Libraries, 1976,
szept. 457-467. p.) SALLAI Istvan tomodritette.

Az amerikai konyvtarak minden tipusa arra torekszik, hogy a kony-
veket kénnyen hozzaférhetévé tegye és e torekvés kovetkeztében a legtdbb
kényvtar megnyitja polcait az olvaséknak. Ez a gyakorlat azonban nem
uralkodik az egész vildgon. MAas orszagok tudomanyos koényvtarainak rak-
tdra rendszerint zart és a tudomany miveldi a gyljteményekhez katalégu-
sok, bibliografidk és indexek segitségével férnek csak hozza.

A szabadpolc fenntartdsa szakrendi elrendezéssel meglehetésen kolt-
séges. Tekintettel a koltségvetési megszoritasokra, a modern kutatds uj
kivanalmaira, a szakrendi rendezés egyre kérdésesebbé valik és igazolast
kivan.

Ha a konyvtarat uUgy hatdrozzuk meg, mint* hasznalat céljdra szerve-
zeti gydjteményt, a hozzaférhetdség alapveté kovetelmény. Kérdés, vajon
ez a hozzaférhet6ség a hagyomanyos bibliogréafiai forrasok révén* vagy pe-
dig kozvetlen megkdzelitéssel, &zaz a polcon valé bdéngészéssé! valositha-
t6-e meg sikeresebben, A legtdobb kulféldi tudoméanyos konyvtarban a kény-
veket folyd szdmok sorrendjében helyezik a polcra, tehat a konyvtari be-
szerzés idérendjében. A bongészés ebben a helyzetben teljesen értelmet-
len, minthogy kulénb6z6 targyd konyvek kerilnek egymés mellé, mig tdbb-
kdtetes munkadk vagy a sorozati mivek egyes darabjai szétszorédnak. Ez
a rendszer szemben &ll az amerikai kényvtarak gyakorlataval, ahol is a
kdnyveket a tartalmuk szerint rendezik és szabadpolcon teszik hozzaférhetdvé.

536

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszgos Széchényi Kanyviarban 2016-ban



A SZABADPOLC HAGYOMANYA

Torténetileg a konyvek targy szerinti csoportositdsa a legrégibb és
a legegyszer(ibb moédja a hasznalatba adasnak. Az 6korbdl megmaradt ka-
taldgusok is azt mutatjak, hogy egy bizonyos durva targykdér szerint he-
lyezték el a tabladkat, a tekercseket, késébb a kdnyveket.

A kozépkor kolostori kényvtarai - 0sszehasonlitva az o6koréival - na-
gyon Kkicsik voltak. A hasznalat megkdénnyitésére* a vilagi kényvtar” nép-
szer(i konyveit elklUldnitették a tanulast szolgalé konyvektdl. Utébbiakat a
helyszinen hasznaltdk, s ezek szoké&sos elrendezési formaja ugyancsak a
szakrend volt. Kataldgusok nem voltak, mert még a kdzepes nagysagu
kényvtadrak allomanya sem volt tébb néhany szadz kédexnél. Az egyes bu-
tordarabokba tartoz6 koényvek jegyzékeit egybekotdotték. Ezek valdjadban kez-
detleges kataldgusok voltak kettds rendeltetéssel: mint helyrajzi jegyzékek
biztositottdk a leltari ellen6rzést és minthogy a rokon miuveket egyltt tar-
tottak, ezek szolgaltak szakkataldgusként is.

A 12. szazadbdl az egyetemek valtak a tanulds és a tudomanyos kép-
zés hordozoiva. Az egyetemek kényvtarai az ott tanitott viladgi (profan) tu-
domanyok irodalméat is magukba foglaltdk. PAarizsban, a Rdébert de Sorbonne
altal 1250-ben alapitott kollégium kényvtara mintadul szolgalt a tébbi szdma-
ra is. Ezeket a kollégium négy fakultdsa (teoldgia, orvostudomény, jog és
filozofia) szerint csoportositottdk. 1289-ben a Sorbonne konyvtarat kétfelé
bontottdk: egy prézens konyvtarra (libraria magna), amely 300 kotetbdl
allt, és egy koélcs6nzésre is szant 1290 kotetbd6l all6 kodonyvtarra (libraria
parva), ez utobbi masodpéldanyokbo6l és kevésbé értékes tételekb6l allott,

A renaissance és a barokk kor igen szép konyvtartermekkel - épité-
szeti gyongyszemekkel - dicsekedhetett egyes kiralyi és hercegi palotakban.
Tulajdonosaik altaldban hozz4jarultak, hogy e gydjteményeket megfelel6 i-
degen személyek is hasznalhassak, de kés6bb mar nagyobb kbézdnség igé-
nye lett, hogy a kényvtadrakhoz hozzaférjen.

Gabriel Naudé (1600-1653) javasolta, hogy a koényvtarakat meg Kkell
nyitni a nyilvanossdg szdmara. A miland6i Arhbrosiana konyvtar (1603) volt
az elsé nagy konyvtar, amely ezt a liberalis elvet elfogadta és ezt nem-
sokara masok is kovették: a Bodleiana kodnyvtar Oxfordban 1612 utan, a
Mazarine Parizsban. Richelieu biboros a Sorbonne koényvtarat "nyilvanos”
kéonyvtarként kivanta mikdédtetni.

A konyvtarak kényveit nem kolcsén6zték, ezeket az olvasdteremben
kellett hasznalni. Az olvasékat az irodalomhoz a szakrend vezette. A 17.
szazad végén a reészletesen osztdlyozott elhelyezési rend a nagyobb konyv-
tarakban is elterjedt.

A szasz valasztofejedelem 174 000 kotetes konyvtdra Drezdiban 1796-
ig teljes egészében a3részletes szak szerinti feldllitdsa révén volt kdzvet-
lentl hozz&aférhetd,

A SZABADPOLC ELHAGYASA

A 18. szazadban két ok emelt gatat a kdnyv-olvasé kapcsolatanak.
Az egyik az a tény volt, hogy a modern komfort eszkdzei, mint fltés, vi-

537

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



lagitas, nehezen talaltak utat a konyvtadrakba. Ezért a nagyobb kényvtarak-
ban kdénnyebben fitheté kis helyiségeket boesdjtottak rendelkezésre olvasas
céljara. A hasznalo6t itt mar nem vette koril a gydjtemény, a szikséges
koteteket hasznélatra oda kellett vinni az olvasdterembe. Csupan egy lé-
pés kellett, hogy elzarjadk a kdényveket tartalmazd helyiségeket és csak az
olvasétermeket bocsdssdk a haszndlék rendelkezésére,

A raktari terek elzarasanak masik tényez6je az irodalom allandé né-
vekedése volt. Sokpolcos allvanyokat helyeztek parhuzamosan egymas mel-
lé. igy alakultak Ici a raktarak, mint elkildnitett terek. Az olvas6terem
maradt csak nyitva az olvasdék szamara.

A 19. szazad egyéb iradnyu fejlédése is ebbe az iranyba hatott. Sza-
mos uj egyetemet alapitottak, uj tudoménydgak és egyre tobb tudoményos
kozosség jott létre. A nagy konyvtarak igazgatasi gyakorlata nem volt al-
kalmas arra, hogy megbirkdzzon a bedramlé sok .uj kényv feldolgozéasaval.
A szlk keresztmetszetet a helyrajzi jegyzék (schelflist) okozta, amely egy-
arant szolgélta az elhelyezés ellenérzését és. a szakkataldogus szerepét. Az
uj kotetek beérkezése a polcokon allandé attologatéssal, atjelzeteléssel, a
kataléogus folytonos javitasaval jart.

Egyetlen megoldasnak latszott az irodalom addig uralkod6 szak sze-
rinti rendezésének elhagyédsa és egy lehet6leg gazdasagos raktarozas alkal-
mazdasa. A szakkatalégus megszabadult a helyrajzi jegyzék funkci6jatol és
az uj gyarapitast sokkal gyorsabban lehetett az &allomanyba olvasztani. A
szakrend elhagyasa lehetetlenné tette az olvasdék szaméara, hogy kozvetle-
nil keresgéljenek a polcokon, Az uj moédszer eleinte a polchoz rogzitett
foly6szd&mok rendszere volt. Hires példdja volt ennek Mildn6ban az Amb-
rosiana kdényvtar elhelyezési rendje.

A beszerzési szam (leltari szam) szerint valé raktarozids kezdeménye-
z8je a parizsi Nemzeti Kényvtar volt és innen gyorsan terjedt el az egyéb
nyugat-eurdpai orszagokban. Mivel a Nemzeti Kdényvtar képtelen volt feldol-
gozni a beérkezd konyvek nyomasztdé aradatat, targysz0 szerint csoportosi-
tott régi raktarait bezarta, és elkezdett egy '"classement méchanique”#nak
nevezett elhelyezési rendet. Ezt a rendet a francia varosi koényvtarak is
kévették. A foly6szdmos elhelyezési rend akkor valt kuléndésen gazdasagos-
sa, amikor a nagysag szerinti elhelyezést is megvaifsitottdk, A nagysag-,
rendi foly6szadmos francia mintat nem fogadtak el egyértelm(ien a német
tudoméanyos konyvtarak. Ott ugyanis a kdényvtari foglalkozason belul kiala-
kult a*'szakreferens koényvtaros”, aki szaktertletének alloméanyalakitadsaért
6s megszervezéséért is felel6s volt. Egy szigoru szamrend szétszdrta vol-
na teruletének irodalmat, elvalasztotta volna a gylGjteménytél. A német
kényvtarosok alkalmazta elhelyezési rend modositott valtozata volt a fran-
cia gyakorlatnak: itt az anyagot a szakcsoportokra bontas utan helyezték
el méret és folyészdm rendjében. A szam szerinti rendezésnek ez a két
formaja terjedt el Eurdopa tudoméanyos konyvtarainak zart raktaraiban.

A raktarozas két rendszerérd6l és a szabadpolcrdl vitak keletkeztek.
A gazdasagossadg szempontjai kerekedtek fellil, A szam szerinti rendezés
legfébb véd6je Georg Leyh volt, aki "kidtkozta” a '"szak szerinti rendezés
dogmajat", és helyette uj dogmat teremtett, a numerus kurrensét. Fritz
Milkauval, a Porosz Allami Kényvtar akkori igazgatéjaval egyutt kifejtette,
hogy miutan lehetetlen az egy targyra vonatkoz6 o&sszes irodalmat a tudo-
manyok szerledgazasa folytan egy helyre gydjteni, jobb lenne a kivant mun-
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kakat a hagyoméanyos bibliogréafiai forrdsok segitségével keresni és meg-
kimélni magukat a polcon tértén6 keresgélés id6pazarlasatol.

A mechanikus rendezés &atvétele és a hallgaték kirekesztése a rak-
tarbél az eurodpai egyetemei konyvtarak elszigetel6déséhez vezetett, és az
intézeti konyvtarak fejlédését segitette el6. Ez utdbbiakat a szabadpolc és
a szakirodalom gyors beszerzése jellemzi. A hallgatok a szabadpolc ré-
vén kozvetlen kapcsolatban maradnak a szakterilet irodalméaval.

SZABADPOLC AZ AMERIKAI KONYVTARAKBAN

Amig az eurdpai egyetemeken- elzartdk a kozvetlen hozzaférést a hall-
gatok el6l, az USA nyilvadnos konyvtari mozgalmaban virdgzott a szabad-
polc-rendszer és befolydsdt a skandindv orszdgok konyvtarelméletére is
kiterjesztette.- Az amerikai demokracia alapelvei alapjan a gyljteményhez
valé szabad hozzaférhetéség volt a leglényegesebb szempont, amely az ol-
vaso szikségletét vette figyelembe és megtartotta a kényv-olvasé régi, koz-
vetlen kapcsolatat. Egyes amerikai féiskolai konyvtarak, ahol megengedték
a novendékeknek a szabad hozzaférést a gydjteményekhez, példaként szol-
galtak a nyilvanos kényvtaraknak. A nyilvanos kényvtarakban az egyenld el-
banas demokratikus elve minden polgar szadmara megkdvetelte a szabad
hozz&aférést a konyvtadrak polcaihoz.

Mindazondaltal nem minden konyvtaros osztozott ebben a felfogasban.
A koényvtari szolgalat efféle kiterjesztésének gondolata ellenérveket tdmasz-
tott s ezek tobb évtizeden &t kovetelhet6k a Library Journal cikkeiben és
az ALA vitdiban. A koényvtarosok azzal is tisztdban voltak, hogy a szabad-
polc nem egyetemes csodaszer, az &tlagolvasé egy nagy gylijteményben
kénnyen tanacstalanna valik. Az 1877-ben Londonban tartott kdnyvtaros
konferencian a résztvevOk tobbsége a szabadpolc ellen foglalt allast; még
az eléretekinté Melvill Dewey is ezek kozdtt volt. igy tértént a San-Fran-
cisco-i (1891) és a Lake Placid-i (1894) ALA konferenciakon is. 1899-ben
Atalantaban és 1900-ban Montrealban a résztvevék tébbsége mar a szabad-
polc mellé allt. Az amerikai és az angol nyilvdnos konyvtarak immar al-
taldnossa valt gyakorlata - a skandindv koényvtarakat kivéve - a kontinens
kdnyvtaraira nem volt jelent8s hatédssal. Franciaorszdgban és Németorszag-
ban kivételszamba mentek, nem is sz6lva Euro6pa déli orszagairdl. Megma-
radt a zart rendszer, ennek elsédleges célja a nevelés volt és ezt Ugy vél-
ték a legtdokéletesebben megoldani, hogy a konyvtari személyzet szoros kap-
csolatban marad az olvasoval.

A Il. VILAGHABORU HATASA

A Il. vilaghdbord az eurdpai kontinens konyvtarigyében uj korszak
kezdetét jelentette és mind a konyvtari elvek, mind a szolgalat terén gyo-
keres valtozast hozott. Sok épulet és katalégus pusztult el, értékes gyd(jte-
mények szordodtak szét. Nagy gond volt ujjaépiteni és Ujjaszervezni a kényv-
tarakat. Németorszadgban a német tudomanyos kdényvtarak mindenek el6tt a
megmaradt gy(ijteményeik sirgdés hasznalhatéva tételére tdrekedtek. E fo-
lyamat meggyorsitdsara ujra a haboru eldtti mddszereket alkalmaztdk, mi-
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vei ezek hatékonynak és gazdasagosnak mutatkoztak. A kdnyveket a legtdbb
konyvtdr méret szerint folydszdmosan rendezte. Az elvi megfontolasokat a
kés6bbi kutatasra hagytak.

Németorszag nyilvanos konyvtarainak fontossdga és befolydsa régeb-
ben csekély volt, most azonban uj korszakuk kezd6dott. A demokratizald-
dasi folyamat részeként uj, &atfogd tanitdsi rendszert hoztak létre, tajékoz-
tatasi programok késziltek, a kulféldi m(ivel6dés utjanak bemutatasara
kulturalis csere bontakozott ki, s ennek nyoman uj igények fejlédtek ki az
olvasdsra és a tdjékoztatadsra, ami nagy hatassal volt a nyilvdnos kézmd-
velddési konyvtarak fejlédésére. Az amerikai példa nyoman a német varo-
sokban az un. "Amerika Hauser,JFek jottek létre szabadpolcos kényvtarak-
kal. Nagyhatast volt Berlinben az "Amerika Gedenkbibliothek"™, amely az
Egyesilt Allamok pénzalapjabdl épilt. Az amerikai gyakorlatot bemutato
konyvtar hamarosan kovetékre talalt. Még a német tudoményos konyvtarak
sem maradhattak k6zombosek a szabadpolc eszméje «irant, noha a tudomaéa-
nyos konyvtarak nagy* specialis gydjteménnyel rendelkeztek, és gyakran
valtoztatasra alkalmatlan épuletekben helyezkedtek el, Az erésen védett
hagyomény is inkdbb kedvezett az &lloméanyalakitdsnak, mint a szolgélat-
nak. Mindazonaltal az Egyesilt Allamokban jart német latogatok megfigyel-
ték, hogy az amerikai kutatd konyvtarat nyitottsaga egyre inkdbb a tanulés
kdézpontjava tette, A tudésokat a szabadpolc inkdbb egybehozta a kényvek-
kel, mintsem elvalasztotta. Az 1956-0s berlini konferencidan megvizsgaltak
a tudoményos konyvtarak funkcidit és nyilvanval6 lett, hogy az &ltalanos
egyetemi konyvtar éppen zartpolcos rendszere, hozz&aférést korlatozé sza-
balyai kovetkeztében izolalddott, és ezért novekedtek igen gyorsan az inté-
zeti konyvtarak. Ez utobbiak szabad polcaik és konny( hasznélatuk kovet-
keztében bamulatos mértékben fejlédtek, uUgyhogy 1966-ban tdébb német egye-
tem gyarapitasi koltségének 80 9%-at juttatta az intézeti konyvtadrak szama-
ra. Ugy latszik, ha az egyetemi konyvtar Gjra fel akarja venni a kutatas
kézpontjanak szerepét, els6bbséget kell adnia az uj kutatasi kdvetelmények-
nek és kozonséges szikségleteinek,

A szabadpolc az a sarkalatos pont, amely UGjra visszaszerezheti a
kényvtdr szamara azt a kozponti szerepet, amelyet elvarnak téle.

A zart polc régi érvei Ujra a vita kodzpontjaba kertltek. Elfogadtéak,
hogy igazgatasi meggondolasok nem diktalhatjak tobbé a kdényvtari gyakor-
latot, az uj utak azonban még kutatdsra szorulnak, A német tudoméanyos
kényvtidrakat haszndlok két hatarozott csoportba, a kutaték és a hallgatok
csoportjdba sorolhatok. A kutaté a nagyon specialis irodalomhoz inkdbb a
hagyomanyos eszkdzdk (kataldgusok, bibliografidk, indexek) utjan Kkivan
hozzajutni, mig a hallgaté, kilondésen a kezd6, zédmmel az altalanos iro-
dalommal foglalkozik, tanfolyama igényeinek kivan eleget tenni. Megoldast
csak mindkét csoport igényeinek Kkielégitésével lehet talalni.

KOMPROMISSZUM
A szabadpolc, ahogy ezt az angol-amerikai példdk bemutatjadk, nem

latszott idealis megolddsnak a német kutaté konyvtarak szaméara. Nyilvan-
valova valt, hogy a szabadpolcos gylijteménynek van egy maximalis mére-

540

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



te, amelyet ha meghaladnak, a szabadpolc mar fénylzésttjelent, s6t hat-
ranyos Ichet mind a személyzetnek, mind az olvasdéknak/

A német tudomanyos koényvtarak gyakorlataban ez””t kompromisszum
jott létre. Abbél a célbdl, hogy az olvasék mindkét csoportjat kielégitsék,
a zart raktarakat tovabbra is a specialis anyagok taroldsdara hasznéaltdk és
ezekkel parhuzamosan szakositott olvasétermeket fejlesztettek ki az els6-
éves hallgatdék és az altalanos olvasdk szadmara.

A foly6szamos raktari rendd régi kdényvtarak allomanyat nagyon Kkolt-
séges lett volna szak szerint rendezni, fOképpen annak a hitnek tudataban,
hogy a bdngészés (szabadpolcon val6 keresgélés) nem gazdasdgos a kuta-
tonak. Az olvasdtermek, amelyek eredetileg els6sorban a prézens téjékoz-
taté gylijteménynek adtak helyet, most kib8viltek, hogy a teljes alloméany
aranyosan kisebbitett valtozatat foglaljak magukba. Ez a gyakorlat is sok
vita targya volt: mekkora legyen a szabadpolcos alloméany? Mit tartalmaz-
zon? Hogyan rendelkezzék? Hogyan vezessik be az olvasét annak haszna-
latdba? A szakolvasdétermek szamat és méretét a konyvtar jellege és sze-
repe hatdrozza meg. A szabad gyljtemény célja, hogy a hallgatékat azon-
nali és kozvetlen kapcsolatba hozza a tanulményozott tertlet irodalmanak
jol valogatott gylijteményével. E gydjtemény meglehetédsen nagy, azonban
100 000 kotettel mar elfogadhatonak mondhaté. A gy(jtott irodalomnak ke-
rek egészet kell alkotnia és nem szabad Osszefliggéstelen kis szakcsopor-
tokbol allnia. A hasznaléknak képesnek kell lennidok, hogy szakteriletiket
mind szerkezetben, mind rokonterileteik kapcsolatdban teljesen megértsék.
llyen gylijtemény létrehozasa elképzelhet6 egy nagy olvas6teremben, tobb
kisebb teremben, vagy egy jol tagolt térrészben.

Kluth: Die Freihandbibliothek ¢. muivében javasolja, hogy a szabad-
polcos gydjtemény tartalmazza a leghasznaltabb irodalom jo reprezenté-
ciojat, olyan miuveket, amelyeknek az adott targykdrben alapoz6 értékik
van és mindig magukba foglaljak az uj relevdns cimeket, de zarjak ki a
torténeti munkakat. A képviselt irodalom aktualitasat és relevanciajat szin-
te naponta at kell vizsgalni. A gyljtemény gondozdsa a kdényvtaros fontos
felel6ssége. Ugyancsak fontos tevékenység az olvasé kdnyvtarhasznalatra
torténdé tanitasa is.

Eppen akkor, amikor a német koényvtarosok a szabadpolc iranti meg-
fontolasuk soran Kialakitottdk a fentebb emlitett kompromisszumot, az
USA és Anglia koényvtarosai - akik a szabadpolcnak hagyomanyosan a leg-
fébb védéi - most kezdik ujravizsgalni korabbi eszméiket. Sok vonatkozas-
ban a szabadpolc anakronizmussi valt, nem szolgdlva mar eléggé a modern
kutatdo szikségleteit. Egyes biralatok azt is Kkifejezik, hogy az egyetemi
kdényvtarban az egy targykoérdon beltl 6sszegyljtott koényvék tul nagy szama
akadalyozza a bodngészést. George Piternick legljabb tanulméanyaban azt
szlirte le, hogy nem redlis tobbé azt kivanni, hogy a hozzaférhetdségnek
ugyanaz a mértéke legyen szikséges minden esetben, A fejlédés irdnya az,
hogy a hasznal6é elé az irodalom kezelhetd &allomanyat tegyik. Ez megnyil-
vanul a kevésbé hasznalt anyagnak a szabadpolcr6l a tarold raktarba szal-
litAsdban, a szakrészleges, illetve a szakokra bontott kényvtarak létreho-
zatalaban és a tanuldékdényvtarak (undeergraduate libraries) szdmanak nove-
lésében. Leyh 60 év eldtti érvelése, amely szerint képtelenség egy szak
teljes alloméanyat egyutt tartani, egybevonni, a modern tudomanyok egymas-
bahatolasaval, &tfedésével ma ismét hangsulyt kapott. Az uralkod6 oszta-
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lyozasi rendszerek széjjelszéorjdk az egyes szaktargyak anyagat. Sok tar-
toméanyban a folyodiratok Kkeriltek a kutatas kozéppontjaba és tartalmuk bib-
liografiai eszkdzokkel kereshetd vissza és nem bdngészéssel. Tovabbi szét-
toredezés keletkezett az uj formaban elérheté informacidk miatt, amelyek
nem koénnyen oszthaték be a szak szerinti polcsorrendbe. Ezt nem csupan
az audiovizualis anyagok idézik el6, mint a hangszalagok és a kazettak,
hanem a mikroformatumu publikaciék ndévekvé szédma is.

A modern fejlédés egy masik jele, amely egyre lehetetlenebbé teszi
a kozvetlen keresgélést, az a 'tény, hogy a nagy koényvtar tobbé nem tudja
az nuniversitas litterarum'l szerepét betdlteni. Minthogy a kényvtarak na-
gyobb szakosodéasra kényszerllnek a tudomany egyetemességét kooperécid,
koordinalt gyarapitasi tervek révén, tajékoztatdsi haldzat létrehozasaval
és koltséges, kdnyvtarkozi kolcsonzés kodzbeiktatasadval tudjak csak megte-
remteni,

A ndvekvl adattémeg szukséges ellenérzése az egyes tudomanyteri-
leteken, nem vihet6é mar keresztil a hagyoméanyos osztalyozasi eszkdzok
segitségével; szikséges konyvtaron Kivil létrehozott adatbankok kialakita-
sa géppel olvashaté forméaban. Az ilyen adatbazisokhoz a kényvtarba helye-
zett termindlok utjan kell hozzaférni. Az Association of Research Libraries
(@ Tudomanyos Konyvtadrak Szévetsége) legutébbi vizsgdlata szerint a sza-
mitégépes bibliografiai kutatds ma méar életképes modszer az egyetemi
kényvtarakban. E folyamatban nagy részletességgel, sok kombinacidval és
nagyobb hatékonysaggal kereshet§ vissza az anyag és ez a moéd sokkal cél-
szer(ibb, mint a tradicionalis bdngészés az allvanyok kozott.

Azok az érvek, amelyek a szabadpolcon valé bdngészés nyoman tor-
ténd varatlan rabukkanésokra alapozdédnak, ma mar nem meggydzlek. Koz-
vetlen bdngészéssel a kutatdé ma mar idejének nagy raforditasaval is csak
kis részét érheti el az informéacid potencidlis forrisainak. Egy teljes ku-
tatasi gydjtemény osztalyozédsa és szakrendben valdé elhelyezése Ilathatdlag
meghaladja azt a hasznot, ami abbdl egy kis hasznal6i csoportra szarma-
zik.

KOVETKEZTETES

A megoldas, amit a német tudoméanyos konyvtarak dolgoztak ki, ér-
dekes és mas konyvtarakban is alkalmazhat6: zart raktar, tomor allvanyok
alkalmazasa a kutatdsi irodalom szdmé&ra és modern olvasotermek az &lta-
lanos olvasdok szikségleteihez szabva. A hagyomanyos visszakeresési madd-
szerek, kataldégusok, indexek - a kdényvtar birtokdban lév6 specialis iroda-
lom szaméara - tébbnyire poétolhaték a szdmitégépes technikaval, amely le-
hetévé teszi, hogy oOriasi adattémeget géppel olvashaté formaban tavoli he-
lyekre juttassunk. A kényvtarosnak szoros kapcsolatban kell dolgoznia a
kutatoval a kutatadsi eljaras kialakitdsdban és az elérheté6 informéaciéforra-
sok felderitésében. Kovetkezésképpen igy sokkal rugalmasabb kdélcsénhatés
jon létre, mint a kutatdé polcok kozotti jarkaldsaval.

Egy specializalt gyljtemény segitségével, amelyet kataldgusok, index-
ek, terminalok tarnak fel és egy szabadpolcos altalanos gyljteménnyel, a-
mely a hagyoményos osztalyozasi formék szerint helyezkedik el, minden
tipusu hasznal6 igényét ki lehet elégiteni.
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Az ismertetett megfontoldsok mutatjak, hogy az a gyakorlat, amely
szerint a kutat6 konyvtar teljes allomanyat szabadpolcra kivanatos helyez-
ni, toébbé mar nem igazolhaté a gazdasagossaggal, olvaso6i szukségletekkel,
A koltségvetési megszoritasok id6szakaban mindig Gdvdés a multba tekinte-
ni, tovdbba megvizsgalni a masutt alkalmazott elveket, gyakorlatot és az
érvényben 1évd eljardsokat, mddszereket. Egy kombinalt zart polcos és
szabadpolcos elhelyezési rend feldllitdsa kibékitheti a konyvtari kiszolgé-
las elvi ellentéteit, ha az a modern igazgatéds elvi kovetelményeit is figye-
lembe veszi.

Konyvtaros iskolak normativai 1976.
(IFLA standard)

Az IFLA Journalban (1976. 4.no. 209-223, p, ) megjelent
szbveget VADASZ Ferencné tomoritette.

A konyvtaros iskola egyetemi szint(i konyvtarosképzd intézményt je-
lent, akar tanszék, akar onallé Iskola. Az UNESCO tantervbizottsdga mar
korabban harom fokozatba sorolta a konyvtari dolgoz6k szakképzettségét,
Az elsé két fokozat a nem hivatdsos, a harmadik a hivatasos kdnyvtaro-
sok szakképzettségi szintjének eléirasa. E harmadik fokozat intézménye a
kényvtaros iskola, ami egyben azt is jelenti, hogy a hivatasos kényvtaros-
sag fels6foku szakképzettséghez kotott. A felséfoku konyvtarosi szakképzés
nemzetkdzileg elfogadott modellje a kétlépcs6s egyetemi képzésl 3-4 éves
tanulményi id6 utadn szakvizsga, majd tovdbbi 1-2 éves tanulmanyi id6 utan
egyetemi diploma.

E képzési modell kdvetelményrendszerét foglalja 6ssze az IFLA
standard, amelyet 1976-ban Lausanneban a Konyvtarosképzési Szekcié on-
tott végleges forméaba és még abban az évben kiadtdk angol nyelven. A
francia, a német és az orosz valtozat 1977, elején jelent meg.

A nemzetkdzi normativa célja, hogy vildgszerte el6segitse a hivata-
sos konyvtarosok képzésének azonos szintre emelését. Altalanos elvekben,
meérceként fogalmazza meg a kdvetelményeket, amelyeket az egyes orszéa-
gok sajat adottsdgaiknak megfelel6en alkalmazhatnak. Céljabol kovetkezik,
hogy a standard a kodnyvtarosképzés orszagos iranyité szervei szamara Kké-
szillt, hiszen csak Ok tudjak azt intézményrendszeriik egészében érvényesi-
teni.

A konyvtaros iskoldkkal szemben tamasztott &ltaldnos koévetelmények
és azok rovid korulirasa az alidbbiakban foglalhatd 6ssze.

A, Az iskola helye

Az iskola lehet valamely egyetem, vagy hasonld fels6foku képesitést
nydjté oktatasi intézmény tanszéke. MUkddhet valamely egyetem vagy f0is-
kola kihelyezett tagozataként, mint 6nall6 iskola. Ebben az esetben az
anyaintézmény adhatja ki az oklevelet.
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