Oszintén megvallva, a Koézgazdasagtudomanyi Egyetem vallalkozasat
kezdetben nem fogadta osztatlan lelkesedés. A bibliografia jelenlegi for-
maja mar jorészt eloszlatja a kétkedést. A fent jelzett és néhany egyéb
probléma megoldasaval a bibliografia kdzread6i még tébb joggal dicseked-
hetnek majd azzal, hogy a kutatds mindennapi gyakorlataban nélklldézhetet-
len munkaeszkdzt alkottak, elnyervén ezzel a fadradsdgos munka valédi ju-
talmat.

FOLDI Tamaés

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve
1972. Bp. 1975. 425 p.

Két kérdésre kell véalaszolnia az ismertetének, amikor kézbe veszi az
Orszagos Szechényi Konyvtar legutébbi évkonyvét. Az egyik, hogy mit var
egy intézmény évkonyvétdél, és az erre adand6 valasz - ha szubjektiv is -
egyszerl: az intézmény éves tevékenységének regisztralasan tal az intéz-
mény életébe, az ott folyd munkdk legérdekesebb mozzanataiba, érdeklé-
désre szdmot tartd6 eredményeibe és gondjaiba valo bepillantds lehet6ségét.
A masik, nehezebben megvalaszolhaté kérdés az, hogy mit engedhet meg
inkdbb maganak nemzeti kényvtarunk, jobb szdt nem taldlvdn - mi &rt
kevéshé presztizsének: az évkonyv szerényebb kivitele (bar értékes és in-
formativ illusztraciérél nem szivesen mondandnk le), vagy az évkdnyv mar-
mar tragikomikus késése. A recenzens itt e kérdésnek csak feltevésére
vallalkozhat, legfeljebb annyi megjegyzéssel, hogy vajon hany olvasét ér-
dekel 1976-ban az OSzK 1972. évi tevékenysége, és hanyat - elérelathato-
lag 1977-ben - a recenzens ehhez flizhetd megjegyzései?

Ezzel &t is térhetink az évkonyv "lIl. A koényvtari munka elvi és gya-
korlati kérdései” cimet visel6 részére, ami az évkdnyv egészét tekintve
mar nem is kulonil el élesen a Ill, részt6l. Ez utdébbi kdnyvtorténeti és

mivel6déstorténeti tanulmanyok kdzreadéasdval tulajdonképpen a masodik
réeszben megkezdett sétat folytatja, amelynek sordn az olvas6é a bepillan-
tdsnak azt a lehetéségét kapja meg, amit az évkdnyvtdl varhat.

Sétdnkat az &ltalanosabb keérdéseknel kezdve els6ként Wix Gyodrgyné
tanulméanyéat olvashatjuk egy "XVIIl. szézadi magyar anonim-lexikon" 0ssze-
allitdsanak problémairél. Meggondolva, hogy magyar anonim-lexikon még
nem jelent meg, és hogy az id6éhatarként véallalt 18. szdzad az anonim pub-
likdciok egyik "virdgkora", kulondsebb bizonyitdsra nem szorul a felmerild
kérdések elfzetes tisztdzasanak szikségessége. Erre vallalkozik a tanul-
many, logikusan megszabva" és kifejtve az Osszedllitas tartalmi és formai
hatarait, de tébbet is ad ennél, néhany példajaval - egyes téves névmeg-
allapitasok korrekcidéjaval - maris felkelti érdekl6désinket és varakozasun-
kat. Az altalanosabb kérdések kozé sorolhaték azok a tanulmanyok, melyek
az OSzK hungarica-anyagara épllnek. Illyen Kaé&fer Istvdn izgalmas dolgo-
zata, mely harom =zsolnai kalend&rium krdniké&janak Osszevetésével vilagitja
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meg a magyarorszagi miivel6déstorténet egy darabjat "Zsolnai szlovak
kalendariumok tdrténet-szemlélete a Rakdczi-szabadsagharc korabol" cim-
mel. Tulajdonképpen hasonl6é feladatra vallalkozik - bar maéas korbdl és
mas modszerekkel - Jeszenszky Géza tanulmanya: "A Times és Ma-
gyarorszdg az 1904-1906-os politikai valsdg idején” A magyar torténe-
lem szempontjabél egyaltalan nem mellékes kilfoldi megitélés (az adott
esetben az angol kdzvélemény) jobb megismeréséhez nydjt lehetéséget a
tanulmany a Times hasdbjain megjelent, meglep6en nagy érdekl8dést ta-
nusité sajtovisszhang feltardsaval és elemzésével. Tovabb haladva a ma-
gyar torténelemben 1942-43-hoz kot6dik a harmadik hungarica-tanulmaény,
Markovits Gyodrgyié, aki "Egy New York-i magyar folydirat a masodik
vilaghé&boru idején" cimmel a "Magyar Férum"-ot mutatja be. S hogy ez
a bemutatds mennyire sziukséges, talan még az évkdényvénel szélesebb
olvasoréteg el6tt is, azt a folydirat f6munkatdrsainak névsorara vetett
pillantas elddntheti, hiszen koztik taldaljuk Karolyi Mihély, Ignotus, Tamas
Aladéar, Moholy-Nagy Laszld, Jéaszi Oszkar nevét.

Az 4altalanos kérdésekkel foglalkozé tanulméanyok sordban a legaltala-
nosabb, és mégis az OSzK tevékenységi korébe is tartozo (egyben a Konyv-
tdrtudomanyi és Modszertani Koézpontot képviseld) tanulméany Horvath
Tiboré a konyvtari szolgéaltatdsok rendszerér6l. "A konyvtari szolgéltata-
sok fogalomkdrébe mindaz beletartozik, amit dokumentum-gydjteményekre
épiteni lehet" e« szogezi le a szerzd, és ennek szellemében vitatja (joggal)
a konyvtari és a dokumentacios, tajékoztatasi tevékenység merev elhata-
roldsat. Sajat maga é&ltal megfogalmazott célja szerint a tanulméany nem
Gjat akar mondani, hanem rendszerezni, a rendszer belsé logikadja szerint
végiggondolni, és - mintegy "menet kdzben" - szakmai részletkérdések
tisztdzasdval struktdraként leirni e tdgan értelmezett szolgaltatdsi rend-
szert. Tanulmanya végul is kissé "kétarcu" lett, elvégezvén a rendszere-
zés maga szabta - és nem koénnyld - feladatat ugy, hogy azt bizvéast ajanl-
hatjuk a tdjékoztatdé szolgéaltatdsok rengetegében eligazitdst keresd széles
szakmai olvasdtabor figyelmébe. Ami viszont a szakmai részletkérdések
tisztazédéasat illeti, a tanulmany néhdny mondata, megjegyzése egy-egy
(mar csak szukebb szakmai réteg szdmara sz6l0) vitacikket surit magéaba.
Aréanytalannak tlnik a szolgéltatdsok méasik csoportjdnak, a dokumentumok
szolgaltatdsdnak egy oldalnyi tdrgyalasa a tdjékoztaté szolgaltatdsok hu-
szonkét oldalas taglaldsaval szemben, azonban igaza van a szerz6nek ab-
ban, hogy "ez a teriulet mar nagyon ismerés"” Csak éppen nem szorulhat
ki a szolgéaltatadsi rendszer periféridajara, hiszen az egész struktlra egy-
mésra épilé elemekbdl &ll, és a végcél az esetek legnagyobb részében -
akar visszakeres6 tdjekoztatasrol, akar szétsugéarzasrdl van szé - a rele-
vans informaciot hordozé dokumentum rendelkezésre bocséatasa.

Tovabbi sétank - immar az eddig nem emlitett tanulméanyok évkdényv-
beli sorrendjében haladva - az 0OSzK egy-egy részlegébe vezet, elséként
a restaurdtorokhoz. Nem véletlen, hogy munkajukrél két tanulméany szédmol
be az évkdnyv lapjain, hiszen hazai publikadlasi lehet6sége alig van e szép
szakma sajnalatosan kevés miuveldjének. Szinte kiegésziti egymaéast a két
cikk: B. Kozocsa Ildiko altaldban szol a Restauralé Laboratorium mun-
kajarol (kiemelve persze a legérdekesebb darabokat) és az altala felkeltett
érdeklédést mar mélyebb rétegekbe viszi Kastaly Beatrixnak a hirlap-
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allomanyvédelem és restauralds altaldnos kérdeéseit is igen jol Osszefog-
lal6 lrdasa, Ezutan a kulonféle tarak munkajabol kapunk izelitét. W. S-al-
g6 Agnes Bogati Fazekas Miklos 1577-ben megjelent Plutarchos atdolgo-
zasat (Szép histéria az tokélletes aszszonydllatokrdl) ismertetve ad érté-
kes adalékokat a 16. szdzadi magyarorszagi goérdog mioveltségrdl. (Emlit-
sk meg kulén érdemként, hogy a rovidebb gorég szdovegrészek atirasa-
kor az ISO szabvanyt hasznéalja.) Borsa Gedeon Manlius kotéstablaibdl
el6kerult nyomtatvanyokat és egy ezekbdl megismert magyar nyelvl verses
historidt ismertet. Soltész Zoltdnnd egy uj szerzeményt, Gregor Gelb-
haar .bécsi nyomdéasz 1638. évi magyar kalendariumat mutatja be, Ber-
lasz Jend masfél évtizeddel kordbbi tanulményanak szinte folytatdsaként
ad Gjabb informaéaciokat Istvanffy Miklés tékajardol, és e szerény megneve-
zés alatt részletes leirdsat adja egy Z&agrébban Iév6é - eddig nem ismert
- Istvanffy-kodexnek, és a zagrdbi Corvin-kodex vandorutjat kdvetve a
Draskovich és az Istvanffy csaldd kronikajat is felvazolja. "Egy elfelejtett
magyar szlavista" cimen Fried Istvan Kallay Ferenc munkéssdgat elem-
zi, mely megérdemli, hogy "fejezet legyen a magyar szlavisztika torténe-
tében". Rendkivul érdekes - és a régiségek és a népmivészeti targyak
gy(Gjtésének mai divatjat tekintve - aktuélis olvasmany Kelecsényi
Akos tanulméanya "Egy magyar régiségkeresked6é a 19. szazadban" cimmel,
Literati Nemes Sa&muelr6l, "a kor antikvariusi életének legérdekesebb™
alakjarél. "Organum a nagy kOzonségért" cimen megjelenésének 120. év-
forduldja alkalmabol a Vasarnapi Ujsag Bach-korszakbeli helyzetét és te-
vékenységet elemzi Miklossy Jénos. Végil a Szinhaztorténeti TAar uj
torekvésérdl, a szcenikai emlékek gyljtésének fontossadgardl olvashatunk
bevezetd szavakat Keresztury Dezs6bnek Az 6nall6 magyar opera és
balett-szcenika kialakuldsat felvazold értékes tanulményaban.

Az évkonyv tehat bepillantdst ad az OSzK részlegeinek sokoldald tevé-
kenységébe, a legérdekesebb munkak eredményeibe, gondjaiba. Ezért le-
het érdekes olvasmanya minden kdnyvtarosnak.

MOHOR Jend

Kulféldi Tarsadalomtudomanyi Kézikonyvek. Orszdgos Gya-
rapodasi Jegyzék. 1975. l.sz. Orszagos Szeéchenyi Konyv-
tar, (1976] . Szerk. Kondor Imréné.

Az 0SzK az aldbbiakban ismertetend6 kiadvanyanak elinditdsaval, a
m ar funkcionald kliring jellegd cédulaellatdssal egyltt, a maga részérél,
agy tlnik, megoldottnak tekintheti az "OGyJ-kérdést". Az Orszadgos Gya-
rapodasi Jegyzék masfél évtizedes fennélldsa taldn avval valtotta ki a leg-
élesebb kritikat - itt csak a Ill, Orszadgos Konyvtarigyi Konferencia el6-
készit§d anyagaira kivanok utalni -, hogy, lévén tdjékoztaté eszkdz, éppen
az anyagban valdé tajékozdédas elemi feltételeit sem biztositotta. Az 1971-ben
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