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A KONYVTAR A TARSADALOMBAN

Bryan Luckham kdényve nem csak azért emelkedik ki a kdnyvtar tarsadalmi sze-
repevel foglalkoz6 mivek kozul, mert a helyzetképet egy mintaszerlien elvégzett szo-
cioldgiai kutatds alapjan rajzolta meg, hanem mert kutatdsanak eléfeltevéseit gazdag
tapasztalatai mellett torténeti vizsgalodésaira alapozza, és legf6képpen azért, mert
vizsgalédasanak mozgatéja a valtoztatds igénye.

Az emlitett kutatds 1965-ben zajlott le a nyugat-angliai Chester és Eccles varo-
sokban, ahol masfélezer kdnyvtarhasznalot kérdeztek meg.

Kinek és hogyan? - teszi fel a kérdést Luckham, és attanulményozza az utébbi
szaz évben napvilagot latott hivatalos valaszokat: a konyvtarak szerepével foglalkoz6
torvényeket, hatarozatokat, tuddésok, politikusok és konyvtarosok megéllapitasait. El-
oszlatja azokat az illazidkat, amelyek szerint a public library elsésorban a dolgoz6
osztalyokat szolgélta volna, és bebizonyitja, hogy a szellemi palyan 1év6é rétegek min-
dig tarsadalmi részardnyukat meghalad6 hanyaddal képviselték magukat a kdnyvtari
tagsagban. Luckham az els6é pillanatra nagyon nyitottnak és liberalisnak tiné kdényv-
tari torvények sorait atvilagitva érzékelteti azok finom diszkriminalé hangsulyait. A
kényvtarak fuggetlenségét évo és a konyvtari profil tisztasdgat hangsulyozd ars
poeticdkkal a gyakorlatot szembesiti. Csupan 1962 és 1968 kozott hdromszorosara
emelkedett a konyvtarakban tartott el6adasok, filmvetitések, hangversenytermek, klub-
foglalkozasok, négyszeresére a kiéllitdsok, a csoportos latogatasok, a miivészi fesz-
tivalok szdma, és egyre gyakrabban valt a konyvtar a feln6ttoktatas tdmaszpontjava.

Egy, vagy tobb kozonség? - kérdezi ezutdn Luckham. Miel6tt bemutatnd a konyv-
tarhasznalok rétegez6desét, a konyvtari tagsdg kritériuméat vizsgalja, megkilonbodztet-
ve a beiratkozott tag (a konyvtarlatogatd) és a hasznaldé fogalmat. A lakdson kér-
dezetteknek 45 %-a nevezi magat konyvtarhasznalénak, de csak 31 %-uk tud felmutat-
ni chesteri illetve ecclesi kdnyvtarak latogatasat igazold tagsdgi koényvet. Tobben
munkahelyi konyvtarukat hasznaljak, masok nemrégen koltoztek a véarosba és még nem
iratkoztak at, megint méasok a konyvtartag csaladdtagjaik &ltal kdlcsonzott konyveket
olvassdk, és néh&nyan természetesen a konyvtar tarsadalmi tekintélyének fényében
furdenek.

A két varos konyvtari tagsaganak fele né, fele férfi, a konyvtarba sohasem ja-
roknak, a konyvtarbdl lemorzsoléddéknak és a kdnyvtarba Gjra beiratkozéknak is kb.
55 %-a n6. Mig a n6k és a férfiak kozotti kdnyvtari tagok ardnya (23 illetve 27 %)
nem igen kilonbozik, jelent8s a kiulénbség a 15-19 éves és az id6sebb lakosok kozotti
kényvtartagok aranya (45- illetve 25 %) kozott. A fizikai munkasoknak kb. 10 %-a
jar konyvtarba, de ardnyuk a két varos kdzkonyvtaraiban majdnem 30 %.
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Luckham igen fontos kérdésnek tartja a lemorzsolddast. Megallapitja, hogy
az 0sszes lemorzsoléddknak legnagyobb része (20 %-a) 20-24 éves kordban hagyta el
a konyvtarat, ami az ebben a korban jelentkezd életmddvéaltasra utal, hiszen a ko-
vetkez6 korosztalyndl mar csak 9 % a lemorzsolodok aranya. A lemorzsolddas okai
kdzott Anglidban is a kevesebb szabadidé szerepel elsdé helyen, ezt kévetik az egyéb
kils6 tényez6k (csaladi korilmények, elkdltozés). Az okoknak minddssze 10 %-at te-
szi ki a konyvtarral kapcsolatos elégedetlenség.

A szociol6giai tényezO6k kozll j6 néhanyat megvizsgdl Luckham, és a
hagyomanyosak mellett tobb Gjat is alkalmaz, mint a lak6hdz és a lakas tipusat. (Ez
Nagybritannidban sokkal jobban jelzi a tdrsadalmi statust és az életmddot, mint pél-
daul Magyarorszagon.) Ez a megkdzelités akkor valik igazan érdekessé és termékeny-
néy, amikor Luckham ezt a szempontot munkamegosztasban elfoglalt hellyel kombinal-
ja. Kimutatja, hogy az elit zondban lako értelmiségiek és vezet6k csaknem kétszer
akkora hanyada latogatja a konyvtarat, mint ugyanennek a rétegnek a tanécsi lak&sok-
ban laké tagjai. Ugyanez a tendencia érvényesul a fizikai munkasoknal és a hivatal-
nokoknal is! Luckham uagy talalja, hogy az iskoldzottsagi héattér er6sebben hat ebben
a tekintetben, mint a foglalkozds. Meggy6z0 adatokkal bizonyltja, hogy a tarsadalmi
tisztségeket visel6k korében (de kilondsen a vezet6 funkcidkat ellatbknal) nagyobb a
kényvtari tagsdg ardnya, mint azoknal, akik nem viselnek ilyen tisztséget. Az ottho-
ni konyvek szdma és a konyvtarhasznalat kdzott erds pozitiv dsszefliggést allapit
meg. A szerz§ szociologus mivoltat azonban nem az &tlagok képviselte f6 tendencidk,
hanem az atlagtol vald eltérések bemutatdsa és kommentdlasa bizonyitja iga-
zan: az iskolazott tobb miszakban dolgozo segédmunkas konyvtari tagok és a konyv-
tarat mell6z6 magas képzettségliek alcsoportjainak vizsgalata. (A f6 okok kozoétt az
elébbieknél az életmddvaltas kisérlete, az utobbiaknal az atmeneti életforma valto-
zas szerepelt leggyakrabban.)

Hogyan hasznéljak? kérdezi Luckham a konyvtarhasznaldkat. Vizsgalja a kdnyv-
tdrhasznalat gyakorisagat és a konyvtarhasznélati szokdsokat. Ebben a két varosban
a tagok 10 %-a hasznéalt tébb koényvtarat lakhelyén, 20 %-uk pedig a lakéhelyén Kivil
maéshol is igénybe vesz konyvtari szolgéaltatast. A kodnyvtarhasznaldk egytizede nem
tagja a konyvtarnak, és ez a hasznélat mddjaban is tukrézddik: szinte kizardlag uj-
sdg és magazinolvasas koti 6ket ehhez az intézményhez. A koélcsdnzott konyvek sza-
ma és a latogatdsok gyakorisaga kozott nem talal ¢sszefiiggést Luckham, ez a konyv-
tarak kolcsdnzésen kivili szolgéaltatdsainak jelent6s mértékd igénybevételérdl is ta-
ndskodik. A leggyakoribb koényvtarlatogatasi napnak a szombat bizonyult, a latogata-
soknak majdnem egynegyede esik erre az egyetlen napra. 100 kozil 93 esetben a la-
togatds céljai kozott a konyvkolcsonzés is szerepel, de 51 esetben masféle tevékeny-
ség is szerepel a konyvtari teend6k kozott, 18 esetben pedig hdrom, vagy tdbbféle.

A kolcsdnzott konyvek fajtadirdl csak nagyon keveset tudunk meg, a
kilonbdzd rétegek altal kdlcsonzott konyvek osszetételér6l semmit. Ezt ugy latszik,
nem csak a konyvtarosok, hanem a konyvtar szociologiai vizsgalatdval foglalkozo ku-
tatok is szent magéaniigynek tekintik. Annyit tudunk csak meg, hogy a kdlcsonz6k leg-
nagyobb része (55 %-a) els6sorban regényeket, negyedrésze elsdsorban ismeretkdzl6
miveket kdlcséndz, az olvasdk egyhatodanal viszont mindkét olvasmanytipus megta-
lalhaté a kolcsonzott konyvek kozott. A krimi, a kalandregény és az érzelmes Aliro-
dalom aranya hatszorosa az értékes irodalomnak. Az ismeretk6zIl§d muvek koézott az
életrajz, a foldrajz-utazéas-felfedezés, a mdivészetek és a tarsadalomtudomanyok e-
gyenl6 ardnyban (10-10 %) részesednek.

A konyvek kivalasztasa alapjan Luckham szembeallitja a kivilrél és a belllrél
irdnyitott olvasét, de & is érzi, hogy meghatdrozott tipusu konyvet keresé olvaséd
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(ok lennének a belulrél iranyitottak) és a szabadpolc kinélatat elfogadd, vagy a visz-
szahozott kényvekbél valaszté olvasdé (6k lennének a kivilrél iranyitottak) nem kilo-
nithet6 el élesen.

A chesteri és ecclesi konyvtarbajaréknak egynegyede csak lakdhelyik kézmive-
16dési konyvtarabdl szerzi be olvasmanyait, 18 %-uk mas kdézmdivel8dési konyvtarak-
bél, 10 %-uk iskolai konyvtarakbol, 6 %-uk pedig munkahelyi kényvtarakbdl is. A
konyvtaroson kivili beszerzési forrasok kozil a konyvesbolt &ll az elsé helyen (50 %-
uknal), mas konyvarusitd hely és az ismer6sdok 19-19 %-uknal jatszanak komolyabb
szerepet. A kérdezetteknek 40 %-a harom, vagy tobb forrasbdl szerzi be olvasma-
nyait. A kurrens olvasmanyoknak legnagyobb része (90 %-a) konyvtari eredetli volt.

Milyen kép alakult ki a kényvtarrél? Luckham el6szor a fehér foltokat meéri
fel. Megallapitja, hogy a lakossag 13 %-a képtelen valaszt adni arra a kérdésre,
hogy hol van a legkdzelebbi kényvtar. A kényvtarat nem hasznaloknak csak 54 %-a
volt biztos abban, hogy barkécs-konyvek is kolcsondzhet6k a konyvtarbol, az idegen
nyelvi konyveknél 39 %, a westemeknél pedig csak 3 % volt az arany.

A kdnyvtarat elmarasztald Kkijelentések kozul kényvtadrat nem hasz-
nalok kozil az éplletek kulsejére és a személyzet kelletlenségére utalékat, a kdnyv-
tartagok viszont az allomany hidanyossagat hangoztaté allitdsokat erfsitették meg na-
gyobb aranyban, mint a mésik csoport tagjai.

Roppant érdekesek azok a tdblazatok, amelyek a konyvtarhasznéaldkrodl
alkotott véleményeket szembesitik. A konyvtarat nem hasznaloknak 29 %-a
nem tudja megitélni, hogy milyen fajta emberek latogatjdk els6sorban a kdnyvtara-
kat, és csak 32 %-uk vélaszolja azt, hogy a képzettek és a képzetlenebbek egyfor-
man. A konyvtartagoknak csak 12 %-a bizonytalan és 53 %-uk gondolja Ggy, hogy a
kényvtar legszorgalmasabb hasznaldi kézott nincsenek tobbségben a képzettek, vagy
a képzetlenebbek. Akik ugy gondoljak, hogy masmilyen emberek jarnak kdnyvtarba,
mint 6k, azoknak csak 8, akik pedig ugy vélik, hogy éppen olyanok, mint 6k, azok-
nak 50 %-a jar konyvtarba. A koényvtarba nem jaréknak nagy része tekinti a kdnyv-
tdrat nem neki valonak, a tanuldst 15 éves korukban abbahagyoknak példaul 32 %-a
véli 0gy, hogy a konyvtar a magas képzettséglieké, 29 %-uk pedig bizonytalankodik
a dolog megitélésében. A biral6 megjegyzéseknek nagyobb része az allomanyt érte,
a parkolas szerepelt a méasodik helyen. A vartnéal joval kevesebb birdl6 megjegyzés
érte a konyvek elhelyezését és csoportositasat. A nem hagyomanyos kényvtari funk-
cidkat felsorolé (zart) keérdésre adott valaszok alapjan kiderult, hogy mind a koényv-
tarhasznaldk, mind a konyvtarba nem jarok szivesen fogadnanak olyan szolgéltatdso-
kat, mint a gyermekmegdrzés, bifé, kiallitdsok, koncertek, el8addestek, el6adasok,
filmbemutaték, televiziés szoba, f6z6tanfolyam stb. Ha lehet6ség lenne r4, a tagok-
nak o6tode kolcsondzne kottdkat, hangszalagokat, térképeket és filmeket. A kdnyvtar-
ba nem jaroknak sem sokkal kisebb része valaszolt igennel erre a kérdésre.

Koényvtar és feln6ttmuvelés? Ezt mar nem kérdezi, hanem idézi Luckham,
méghozza a kozervativ kdnyvtarosoktél, hiszen Chester és Eccles vidékén mar gya-
korlat a két kézmdvel6dési intézmény egyittmiikodése. Eszaknyugat-Anglidban a sza-
badegyetemi el6adasoknak 16 %-at tartottdk konyvtarakban (Manchesterben 8, Camb-
ridgeben 3 % ez az arany). A konyvtarhasznaloknak 40 %-a, a nem tagoknak viszont
csak 20 %-a tudja elképzelni, hogy ilyen eladasokat tartsanak koényvtarukban. A ku-
tatds szinhelyén a varosi kényvtarak haromnegyed részében rendeznek kiallitasokat,
a konyvtarak felében tartanak hangversenyeket, film és podiumel6adasokat, és tar-
tanak el6adasokat. Angliaban és Waleshen ezek az ardnyok kétszerié-haromszorta
kisebbek. Ezen a vidéken a konyvtarak rendszeresen latnak vendégil kilénboz6 tar-
sadalmi szervezeteket, elsdsorban kulturdlis egyesileteket, tarsasagokat. A koényv-

435

A Konyviari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabl az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



tarosok maguk is részt vesznek a felnéttnevelés intézményeinek munkéajaban. A veze-
t6 beosztadsu konyvtarosok fele tisztséget visel a feln6ttnevelés helyi szervezeteiben.

Ezzel szemben az egyéb értelmiségieknek és a vezetd beosztdsuaknak csak egynegye-
de. Eszaknyugat-Anglidban a kényvtarak é16 kulturalis centrumokka alakulhatnak.

Megmerevedés, vagy valtozas? - kérdezi Luckham a konyvtar jovéjével foglal-
kozd Osszefoglald fejezetben. Megdllapitja, hogy a lakossagnak csak kisebb része
hasznalja még a konyvtarat, és kuléndsen kevesen a fizikai munkat végz6k kozil. A
konyvtarak manifeszt funkcidja az olvasoi szokasok kialakitdsa és kultura terjesztése,
de a konyv-kivalasztas, szabalyok, a kdnyvtari szolgélat és ethosza a jelenlegi tar-
sadalmi kilonbségek és hatranyok megmaradasanak latens funkcidjat szolgaljak. Ami-
kor a "Valtoztak-e az olvasdi szokasok?" kérdésre adott valaszokat elemzi, csak e-
gyetlen egy vonatkozasban észlel kiilénbséget a konyvtartagok és nem tagok kozott: a
konyvtartagok kozul tébben érzik azt, hogy tobb ismeretkézIl§ kdnyvet olvasnak, mint
a nem tagok kozil. Az egyre er6teljesebben jelentkezd specializdlédas megallithatja
ezt a fajta fejlédést, és ez ellen nem igen tehet a kdnyvtaros sem semmit hagyoma-
nyos modszerekkel. Luckham abban latja a megoldast, hogy a kdnyvtar sokkal tdbb-
féle aktivitds szinhelyévé véalik. Miért ne lehetnének a konyvtarak a felndttoktatas
kozpontjai, a helyi amatér mlvészeti mozgalom bazisai, kérdezi-allitja Luckham. Eb-
ben az ujfajta intézményben a megd6rz6 és kozvetitd szerepe mellett ki kell fejlédnie
a szervez0O, az animator szerepnek. A konyvtarnak és a konyvtarosnak el kell val-
lalni a kozosségszervezd feladatot, a képzésiikben pedig a szociol6giai és pszichol6-
giai tanulmanyok mellett komoly hangsalyt kell kapnia a feln&ttnevelésnek. A konyv-
taraknak k6zo6sségi konyvtadrakka (community library) kell valniuk.

Luckham konyvének kulénos aktualitisa van ma Magyarorszagon, amikor a
kényvtarak méar nem elégedhetnek meg avval, hogy sok esetben 6k a m(kodési terile-
tuk legszakszerubb, legtdébb latogatdét vonzd, legértékesebb miveket kozvetitd kézmdi-
vel6dési intézménye, hanem azon kell gondolkodniuk, hogy hogyan honosithatnak meg
falaik kozott olyan tevékenységeket, amelyekhez hasznéal6ik hozzaolvashatnak a koényv-
tari gydjteményekbdl. Az olvasd j6 néhany ismerés szemponttal, kérdéssel és kovet-
keztetéssel taldlkozhatott, amelyek mar felvet6dtek a szép reményekkel megindulé -
és els6sorban Polényi Péter jévoltabdl szép eredményeket is elérd - majd elhalkulé
és majdnem elhallgat6 hazai kényvtarszocioldgiai kutatasokban. Remélhetéen ezen a
terlleten is Osztonzést jelent majd Luckham konyve.

KAMARAS Istvan

(Osszeall.: Uté Margit - Krutzler Ferenc): Hanglemezkatalogus, |.
(rész] Szombathely, 1975. Berzsenyi Daniel Megyei Kényvtar. 209.p.
Soksz.

Az "egyszemélyes" konyvtarak vezetdi tudjak a leginkdbb méltdnyolni a fél év-
tizednél alig régebben m(kédd hangtarak munkatarsainak tevékenységét. A fonotéka-
sok teenddi - ha lehet a sokféleséget fokozni - még az el6bbiekénél is kiterjedtebbek.
A gy(jtékor hatarainak megvonasatdl a koriltekintd gyarapitasig, a tobbmetszeti fel-
dolgozastdl a sokirdnyld szolgéltatasig (és még azon is tdl) terjednek feladataik. Gyak-
ran a részleg hosszl és rovid tdvl propaganddjanak gondja is a zenei kdnyvtaroseé.
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