SZEMLE

Konyv és Kdonyvtar. A debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem Konyvtardnak
évkonyve. 9. kotet. Debrecen, 197 3.
284. p.

Az évkonyvsorozat eddigi koteteit tulajdonképpen mindig sokféle orga-
numnak, igy a Konyvtari Figyel6nek, a Magyar Kényvszemlének és —valta-
kozva —még tovabbi két-hdrom szakterilet folydiratanak kellett (vagy kellett
volna) ismertetnie ahhoz, hogy a bennik kézzétett valamennyi dolgozat érté
és érdemi tudomasulvételhez —méltatdshoz vagy birdlathoz —jusson. A mos-
tani, hagyomanyosan-elegadns formaban és hagyomanyosan g'ondos szerkesz-
tésben megjelent 9. kotet tartalma ezzel szemben csak filoz6fiai és mivel6-
dés (irodalom) toérténeti profild folydiratok, mondjuk a Magyar Filozéfiai
Szemle és a Magyar Konyvszemle utdn ’kidlt" a maga szdmara elbiraléast
paranc soléan.

Ezzel engem, mint —legfeljebb —a nekem megbizast ad6 Koényvtari Fi-
gyelé szerinti szakembert és szakir6t olyan "szakmai sérelem" ért, amelynek
kovetkeztében e kotet ismertetésekor jorészt le kell mondanom az "itészi" 6ro-
mokrél , illetve csak a figyelemfelkeltésre korlatozé6dnom. Kivanom mégis,
hogy az idézett folydirat-tarsak részesitsék nagy figyelemben a kotetet, s ez-
altal a mi lapunk olvasdi is avatott szakkritikdkban tdjékoz6dhassanak szépen
szedett oldalain "konzervalt" teljesitmények —remélem: jelent6s —értéke
feldl.

Az évkdonyv-kotet els6 tanulmanyat —A "Huszadik Szadzad" szo-
ciolégiai pozitivizmusa (Fejezet a folydéirat torténetébdl)
cimen —Csliry Istvan irta. Bar a szerz6 —ahogy szerényen mondja —csak
tampontokat keres az 6t érdekl6 "elméleti lényegli kérdések megkdzelitéséhez",
am a megkozelitésre kit(izott kérdések sokasaga ("A marxista szociolégia le-
het6sége és mibenléte, tudomanytorténeti és tudoméanyrendszertani helye fog-
lalkoztat, viszonya a marxi elmélet alapjaihoz és klasszikus tudomanykomp-
lexumahoz, a polgari szociolégiahoz és annak osztalydeterminaltsagahoz, va-
lamint a szocializmus épitésének gyakorlatdhoz") mar 6nmagdaban is lenyligoz,
és korantsem szokvanyos és kdénny( utazast igér témakorében, azaz a sza-
munkra annyira tanulsdgos, annyiszor vitatott "magyar szdzadforduld" végsé
szakaszanak polgéri eszmedramlataiban.

A meredek szellemi kaptatok lekiizdésével tlizdelt utazds minden esetleges
illaziot szertefoszlaté, kemény és hatarozott itélettel végz6dik, ti. azzal, hogy
"a Huszadik Szazad marxizaldé pozitivistdinak idedlis martir poza éppen ott lep-
lezédik le mint p6z, elméleti, politikai ellenzékisége mint polgéari osztalyhi-
ség, ahol a forradalmi osztaly, a munkéassag forradalmasan lép fel s hozzalat
filoz6fidjanak valéravaltasahoz. " Mindemellett a Tarsadalomtudomanyi Tar-
sasag és a Huszadik Szadzad létezésének, katalizdlé szerepének fontossagat
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Csiiry is elismeri. Smi tobb: bamulatos —professzori —mennyiségl adat- és
ismeretanyagot szuverén médon mozgatva, logikusan rendszerezve és dialek-
tikusan elemezve-értékelve, az évek egymaésutanjaban rendkivil pontosan ki is
mutatja. Taladn nem tévedek, ha megkockaztatom: ez a tanulméany a kés6bbiek-
ben a témakor kutatéi kozott sokszor idézett-vitatott alapfeldolgozasnak, meg-
haladni csabité teljesitménynek szamit majd,

A Magyar Koényvszemle-profild, egyszersmind "régiétorténeti” és "a re-
formacidval kapcsolatos mivel6déstorténeti” dolgozatok sorat az évkdnyvben
Esze Tamas Sztarai Gyulan c. tanulmanya nyitja meg. Ennek célja, hogy
—a szerz6 szavaival élve —megtisztitsa ”"a magyar reforméacié nagy fundatorat
és remek bajvivéojat” az "dihagyomanyoktél és vélekedésekt6l”. A célbajutas sa-
jatos, rokonszenves és altalam korszer(inek is érzett modszerét hadd mutassam
be ismét a szerz6 megfogalmazasaban, minthogy nala talalébban nem tudnék jel-
lemezni: "M 6dszerét tekintve a dolgozat — a forrdsanyag mivoltdhoz képest —
részben kismives munka, részben a logika és az intuicié vakmerének tiné val-
lalkozéasa annak érdekében, hogy értékesitsen kall6dé adatokat, tévelygé ada-
tokat helylkre igazitson, értékes dokumentumokat kiszabaditson az opinio
praeconcepta rabsagabdl. ” A tanulmany fliggelékeként Gydngyodssy Benjamin
Sztarai-témaju, eddig publikalatlan vitairataval, valamint ez ligyben a Tudo-
manyos Gyljteményhez irt leveleivel ismerkedhetiink meg.

Gombané Labos Olga Kecskeméti Alexis Janos vilag- és
torténelemszemlélete, politikai felfogéasa cimen kdzzétett dol-
gozata egy nagyobb tanulmény része. "Hd&sének”, a XVII. szazad eleji pro-
testans bibliamagyardazénak munkassadgaban szamos haladé gondolkodasra és
halado6 politikai felfogasra vallé elemet mutat ki. Ezzel azon kutatékhoz tarsul,
akik hasonlé munkéakkal tudjdk bizonyitani, hogy szellemi 6rékséginkben még
mennyi "intenzivebb mveléssel” felhozni érdemes érték rejlik.

A svajci felvildgosodas és debreceni kapcsolatai cimen
jelenteti meg tanulméanyat Lengyel Imre. Mindenekel6tt részletezve ismerteti
és értékeli a svdjci —protestans —felvildgosodast, annak jelent6sebb kdzpont-
jait és képviseldit, majd Mardothi Gyorgy, Szilagyi Sdmuel, Hatvani Istvan és
“a tobbi debreceni diak” svajci tartozkodasanak és kapcsolatainak nyomait,
illetve azokat a hatadsokat deriti fel és mutatja ki, amelyek Debrecent e kap-
csolatok folyamanyaként —gylimolcsdoz6en, el6relenditéen és az Eurdépahoz
valé kapcsolédas folyamatossagat biztositban —érték.

Végul A. Molnar Ferenc kézli Reguly Antal Kaievala-fordi-
tds toredékét egy Papay masolta, az mT1Aa Kodnyvtara tulajdondban lévé
kéziratbol. A kozzétevé ennek kapcsan alkalmat taldl a Régi Kalevalara alapulé
toredék keletkezésével-sorsaval foglalkoz6 kutatdsainak megismertetésére.

FUTALA Tibor
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NEMETH Zs6fia: A Természettudomanyi
Kar hallgatéi az Egyetemi Kényvtarban.
(Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jozsef Nominatae. Acta Bibliothecaria.
Tom. VII. Fasc.4.) Szeged, 1973. 41.p.
13t., 1.mell.

A szegedi Jozsef Attila Tudoméanyegyetem konyvtari Actdinak eddig
megjelent flizetei hatadrozott szerkeszt6i elképzeléseket tikréoznek. A tudo-
manypolitikai irdnyelvekkel szoros 0sszefiiggésben l1év6é kdnyvtarpolitikai fel-
adatok felismerése vezette a kiadvany szerkeszt6jét, HAVASI Zoltant abban a
torekvésében, hogy —nem hanyagolva el a torténeti visszapillantast s a kdnyv-
tar bibliografiai feladatait sem —els6sorban a kényvtar olvasészolgalati prob-
lIémait elemezve siessen az egyetemi oktatds segitségére, ennek szolgalataban
javitsa és korszer(isitse magat a konyvtari munkat. Ezzel a helyes felismerés-
sel magyardzhaté, hogy az Acta szdmos filizete foglalkozik az olvas6- és olva-
sdselemzés id6szer( kérdéseivel, a szakirodalmi oktatds soronlévd feladatai-
val, a hallgatok kulturdlis igényeinek egyre magasabb szintl kielégitésének le-
het6ségeivel.

A feladatok elemzésének alfadja és 6megéaja: megismerni a jelenlegi
problémaékat, hogy azokbdl helyes kdévetkeztetéseket levonva megtaldlhassak az
optimalis megoldasi forméakat. Ebben a torekvésben jut kiemelkedd szerep min-
den statisztikai felmérésnek és az ezen alapul6 olvaséelemzésnek.

A konyvtari statisztikak készitését —valljuk be —a munkatarsak sok
kényvtarunkban nylignek érzik, s valéban azza valik, ha formadalisan végzik, ha
csupan meghatarozott (a szikségesnél gyakorta lényegesen tobb) adat gépies
feljegyzésében mefril ki s a statisztikai felmérést (vagy kimutatdst) végzé mun-
katadrs nem latja azt a célt, amelynek érdekében a napi (vagy esetenkénti, rep-
rezentativ) "strigulazast” teljesitenie kell. A rosszmaju megfogalmazas, amely
szerint na statisztika léghbdlkapott adatok hajszalpontos feldolgozéasa",
az értelmes célkitlizés hianyaban valéban kisértetiesen beigazolodik. Magyarul:
minden olyan statisztikai kimutatas értelmetlen, amely "6nmagaért" van, ame.
iyet nem értékelnek, amely haszontalanul sillyed az évi jelentések elolvasat-
lanul halmozéd6 adattengerébe.

NEMETH Zsé6fia szdmos tablazatban feldolgozott, tdbb szempont szerint
is értékelt, sok hasznos és hasznéalhat6 kovetkeztetést eredményezd, tovabb-
gondolasra készteté (és tovabbgondolasra érdemes) elemz6 statisztikai 6sz-
szedallitdsa, amely az Acta Bibliothecaria legutobbi fiizeteként jelent meg, az
eredményes és értelmes statisztikai elemzések kozé tartozik. Abbol kiin-
dulva, hogy a mivel6désligyi miniszter 1966. évi utasitdsa nyoman egyre tobb
egyeteminkdn és féiskolankon vezetik be a szervezett szakirodalmi ismeretek
oktatdsat, s hogy a sokszor (és mdas szemponbdl) idézett "tananyagrobbanas"

a természettudomanyos targyak oktatadsanal kilénosképpen stlyosan jelentke-
zik, megkisérelte a hallgaték kényvtarhaszndalati szokasainak alapos elemzé-
sével felmérni a korszerld kdényvtari szolgaltatasok el6tt allo feladatokat. S
ha nem tudott is dolgozataval megnyugtaté valtoztatasokat elérni, fontos jel-
zéseket fogalmazott meg, amelyekre —s nemcsak a szegedi J6zsef Attila
Tudoméanyegyetemen! ~ fel kell figyelni.

Annai is értékesebb NEMETH Zsofia elemz6 irdasa, mert nem a hall-
gatok "vallomasaira" (tehat nem a szubjektiv elemeket gyakorta tulhangsulyo-
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z6, a valos helyzetet megszépit6, azaz hamis eredményeket hozo kérddivek
adataira) tdmaszkodott, hanem részben a kdényvtar forgalmi statisztikaira, rész-
ben pedig a hallgatéi kdlcsdnzési és olvasétermi forgalom konyvtari bizonyla-
tainak tantsagéara; s tette ezt Ugy, hogy nem reprezentativ felmérésre, hanem
a konyvtar negyedéves forgalmi anyagéanak jellemzdire hivatkozva allitotta
0ssze statisztikai tablazatait, vonta le kovetkeztetéseit. igy valoban tukodr-
képet adott a szegedi természettudomanyos hallgaték kényvtarhasznalati gya-
korlatarol, s ha ez a kép sok esetben elszomorito is, alapvetéen elgondolkoz-
tatd, mert nagy altalanossagban orszdgos problémakorként is kezelhet6. A
helyzet nem megnyugtaté, de javitasadra —ha egy-egy konyvtar (igy a szegedi
Egyetemi Konyvtar is) sokat tehet érdekében —orszagos rendezésre lenne
sziukség.

Vonatkozik ez elsésorban arra a tényre, hogy a hallgaték zéme még min-
dig nem ismeri fel a konyvtar 6ridsi szerepét sajat tanulmanyi lehetéségeinek
és eredményeinek névelése szempontjab6l, nem él azzal a hatalmas anyagi-
szellemi bazissal, amit a tudatos gyarapitdsi koncepci6 révén egy-egy nagy-
konyvtar az 6 szamaéara jelenthet, nem tudott kinéni a "ko6zépiskolas életforma"
tanulasi beidegz6déseibd6l, nem tudja igazaban haszndalni a kényvtarat. Csak
a szervezett szakirodalmi oktatds minél szélesebb kdr( és hatékony kiépitésé-
t6l varhatéd, hogy ezen a téren mindségi valtozas kdvetkezzék be.

Ami a "méasik oldal", a kényvtar, szerepét illeti, NEMETH Zséfia helye-
sen emeli ki —hivatkozva kilfoldi megallapitasra — hogy rendkivil fontos
szempont a konyvtari kdrnyezet megfeleld kialakitdsa az, hogy a hallgatdék, az
olvasok "kényelmes és bardtsdgos kdényvtari kornyezetben” olvashassanak. A
gyarapitdsi, beszerzési keretek ui. a legtobb esetben determindltak, ezeken
a konyvtadrak nem, vagy alig képesek valtoztatni. (Gondoljunk csak a kulfoldi
kiadvanyok novekvd &ra és a beszerzésikre fordithatéo devizakeret allando6sa-
ga kozotti ellentmondésra). A kétségbeejtéen szlkos raktari helyzeten, az ol-
vasdtermi fér6helyek szdmanak elégtelenségén sem lehet tollvonassal segite-
ni, barmennyire sirgetik is ezt a "tollvonast" a megjelen6 elemzések, mint
NEMETH Zso6fiaé is. Viszont igenis sokat tehet a kényvtar annak érdekében,
hogy a hallgatékat kélcsénz6 és olvasdhelyiségeihez vonzza azaltal, hogy ~
az adott keretek kozott —aprobb valtoztatasokkal siet a hallgatdi igények elé-
be: a kényelmetlen, régi Gl6alkalmatossagokat kényelmesebb székekkel cse-
réli fel, a korszer(tlen vilagitotesteket modernekkel véaltja fel, gondoskodik
arrél, hogy a hallgaték ne csak olvassanak az olvasdétermekben, hanem annak
kozelében —esetleg el6terében —ki is cserélhessék gondolataikat sth. Ez utéb-
bit azért is hangstlyoznadnk, mert ~ s erre nem figyelt fel kitin6 elemzésében
a szerz6 —éppen a természettudoméanyos (s tegyiuk hozza: a miszaki) targyakat
hallgaté és tanuld didkoknak van meg leginkabb az igénylk arra, hogy egy-egy
nehezen értheté anyagrész, meggondolkoztaté feladat, szovevényes abra kap-
csdn nemcsak a "kdnyvtari csendben" keressék a megoldéast, hanem a tanulé-
tarsakkal folytatott vitakban, megbeszélésekben is. Talan itt van NEMETH
Zsofia kovetkeztetéseinek egyetlen gyengéje: a Természettudomanyi Kar hall-
gatéinak kdnyvtarhaszndalati szokéasait elemzi, de nem-tud szabadulni a bélcsész-
hallgaték olvasési-tanuléasi szokéasaitdl, azok egyenruhdjat prébalja rdhdzni a
merében méas igényl hallgatékra, s a megoldasok sordban is ebbdl a szempont-
b6l kdzelit a kérdéshez. Taladn ez a "filozopter-szemlélet" a magyaradzata an-
nak, hogy a mélyrehaté statisztikai elemzés tilsdgosan elmeril az évfolyamok,
latogatédk, beiratkozok, kolcsonzott mivek szamainak mélységeiben, de
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minédségi elemzést meg sem kisérel, egyedil arra tér ki, hogy a "termé-
szettudomanyi kari hallgatok meglehetédsen alacsony szépirodalmi érdekl6-
dést" tanusitanak. Ez a negativum valdban elszomorité az egyetemes szellemi
mivel6dés szempontjabdl, de a kényvtarost az is érdekelné, hogy a ténylege-
sen kolcsonzott, ill. olvasott mivek fajtanként hogyan oszlanak meg. Taldn az
az adat tal summazé6, hogy "zommel tankdnyveket és jegyzeteket" olvasnak!
Hasznosnak mutatkoznék pl. a folyoiratok iranti érdekl6dés felmérése, kiulono-
sen akkor, ha figyelembe vesszik azokat az er6feszitéseket, amelyeket a ki-
16nb6z6 egyetemek konyvtarai tesznek a draga és egyre dragulé devizas folyd-
iratok beszerzésének ésszerl koordinalasaért.

Nem foglalkoztunk a tanulmény szédmszer( eredményeivel: errél sokkal
tobbet mond maga az dsszeéallitds, amely példas rendjével, aprdélékos gondos-
sdgaval és koncepcidjanak kovetkezetes végigvitelével eredménynek és példa-
nak egyarant kitin6. Koszdnet illeti érte az 6sszedllitét! Mi csak megkisérel-
tink a dolgozat kapcsan néhany gondolati szalat tovabb fejteni, biztosan tudva
azt, hogy az elmondottakon kiviul tovabbi kovetkeztetésekre is alkalmat szolgal-
tat NEMETH Zs6fia elemzése. Ez legnagyobb érdeme!

VEGH Ferenc

FON YO Istvanné - SIMON Zoltan: A
zenei szolgaltatds megszervezése a
kdzmivel6dési kényvtarakban. Debre-
cen, 1973. 45.p.

Tiz esztendeje, hogy Ujabb kuldngyijteménnyel és szolgaltatassal gaz-
dagodott néhdny nagyobb kézmdivel6dési konyvtarunk (Békéscsaba, F6varosi
Szab6 Ervin Koényvtar, Allami Gorkij Kényvtar), fél évtizede ~a Mvel6dés-
Ugyi Minisztérium Konyvtariigyi Osztaly tamogatasdaval —megdtszorozedott a
kényvtarak zenei részlegeinek szama. A megyei, varosi, jarasi konyvtarak
mellett tucatnyi kdzségi intézmény is életre hivta a maga szerény zenei rész-
legét. Az utébbi években mintha megcsappant volna, nyilvan anyagi és sze-
mélyzeti gondok orvén, a dicséretes buzgalom. A zenei részlegek szdma,
gyljteményének gyarapodéasa, szolgaltatdasanak szinvonala —az orszdgos atla-
got tekintve —stagnal. Tisztelet a kivételnek. Ilyen tiszteletremélto kivétel
Hajdu-Bihar megye. 1971 tavaszan Debrecenben felavattak az orszag egyik
legnagyobb, egyben a megye legelsé tanacsi fenntartdsd zenei kényvtarat.
Azo6ta, mint ez a sz6banforgdé moédszertani levél bevezet6jében kideril, Bihar-
keresztes, Egyek, Hajdudorog létesitett, és a kozeli jov6ben BalmazuUjvaros,
HajdUszoboszIlé alakit kdnyvtadrdban zenei részleget. Elsésorban ezek és a téa-
volabbi "jov6ében létesitendék munkédjanak egységesitése, valamint a tervezés
megkonnyitése érdekében” sziletett a jelen mdédszertani levél. A szerzépa-
ros ~ Fonyé Jézsefné, a debreceni zenei kényvtar vezet6je és Simon Zoltan,

a megyei konyvtdr modszertani csoportjanak vezetdje —a fenti céllal rogzitette
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a legszikségesebb ismereteket és modszereket. Noha az utébbi hdrom eszten-
dében, a Kényvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont gondozasdban, héarom Kki-
advany is napviladgot latott ebben a témakdrben (Grafné Forrai Magdolna: Gya-
korlati tandcsok a kédzmiivel6dési fonotékdk szaméara; Grexa Gyula: A k6zmi-
velddési konyvtadrak fonotékainak feladata a zenei ismeretterjesztésben; Pethes
Ivan: A fonotéka, mely utobbira egyébként az 6sszedllitds is utal), hasznosak,
hézagpdtlonak itéljik a most megjelent kényvecskét. Annal inkdbb, mert témér,
vildgos nyelvezettel, az imént emlitett mivek témakorét kitdgitva, attekinthetd
szerkezetben foglalkozik a valéban legfontosabb tudnivaldkkal.

A zenei szolgéaltatds megszervezése cimi fejezet elején megfogalmazza a
részleg alapvet6é feladatat, azt t.i., hogy My kényvtar hagyomanyos eszkdzein
és mdédszerein tul lemezek véasarlasdval és helybeni hasznalataval aktivan segit-
se a zenei ismeretterjesztést, az idegen nyelvek tanuldsat, az irodalom auditiv
befogadasat.” Az auditiv anyag csoportos és egyéni hallgatdsdhoz nyujtson tajé-
koztatast és tdjékozodasi lehet6séget. Alkalomszerlen allitson 6ssze verses,
zenés miisorokat, biztositsa anyaganak "&tjatszhatésagat”, mkodjék egyitt a
zenei intézményekkel, iskoldkkal, mivel6dési hazakkal.

A targyi feltételekrél sz6lva modellalja egy 10-12 féréhelyes zenei rész-
leg felszerelési és berendezési sziukségleteit —kb. 45 ezer forintra taksalva a
teljes koltséget. HangslUlyozza, hogy az évi koltségvetésben minimalisan 5-6
ezer forintot kell biztositani a szerzeményezéshez, ami bizony a gydjtékor
"soksz6lamusagat" és feltételezett igényességét, tovabba a kinéalatot tekintve
roppant szerény o6sszegnek tlinik. A személyzet kérdését érintve részfoglalko-
zasl vagy tiszteletdijas (lehet6leg zenei képzettségl) szakember beallitasat
tartja optimalisnak.A technikai és adminisztraciéos munka azonban valamelyik
konyvtaros feladatkérébe tartozna. Nyilvanvaléan anyagi eredetli meggondolas-
bél sziletett ez a kompromisszum, csaklgy, mint a részleg kezelését “ eset-
leg ~ teljes egészében a kdnyvtarosra testalé javaslat. A gy(jtékdrre vonatkoz6
passzus tokéletesen helytdll6. A vildgnyelvek alap- és kozépfokU oktatdo lemezei,
a zenei, népzenei (kivéve a konnyl mifajt) felvételek, irodalmi lemezek mellett
tgyelni kell a zenei targyu kényvek, bibliografidk, folydiratok beszerzésére,
ezek és a hangzo6 anyagok racionalis telepitésére. A zenei részleg belsé munka-
jat érint6 fejezet az allomanygyarapitds és az allomanybavétel gondjain konnyit
praktikus tanacsaival (a beszerzés forrasai, jelzetalkotas, szerelés). A lelta-
rozédsra vonatkozo6 korrekt fejezetrész utan, példdkon demonstralva, bdévebben
foglalkozik a feldolgozas (csak cimleirdsra sz(kitett) problematiké&javal. Ugy
gondolom, a zenei részlegek korlatozott lehetédségeinek és nagysaganak ismere-
tében nem lehet vitatkozni az er6sen leegyszer(isitett szabvany-ajanlasokkal.
Rovid ismertetdt kapunk a katalégusépitésrél; a raktari, a gyartasi szam, a
szerzO@i és a cimkatalogusrdl.

" A zenei részleg mikoddése" fejezet kiterjed a hasznal6k koérére, a szol-
galtatasok fajtdira és a statisztikai nyilvantartasra. Az allomanyvédelemre
és allagmegdvasra vonatkozd fejezet tulajdonképpen rdviditve megismétli a
Pethes- és Grexa-féle kiadvanyban talalhaté "kezelési utasitast”. Az utolsé
fejezet felhivja a figyelmet a debreceni Zenei Kdnyvtar halézati szolgéaltatasaira
és kozponti funkcidjara. Csak ismételni tudom: Ugyes, gyors, praktikus 6ssze-
allitdst adott kdozre a Hajdu-Bihar megyei Kényvtar. A kiadvany értéket noveli
az Uj Konyvekb&l meritett, deziderataként is hasznosithaté zenei targyu kony-
vek és a hasonlé tartalmua folydiratok jegyzéke.

CSOBOTH Attila
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Kaposvar bibliografia. (Osszedall. Bohony
Nandor, Fiola Pal, stb.)(Koézread. 3 Pal-
miro Togliatti Megyei Konyvtar, Kapos-
var, 1973. 390 p. illusztr. 24 cm.
/Somogyi bibliografiak, 5./

Kaposvar varossa nyilvanitasdnak szazadik évforduldja alkalmaboél kerilt
kiadasra a "Kaposvar bibliografia”, Bohony Néandor, Fiola Pal, Ovéari Zsuzsa
és Sipos Csaba o6sszedllitdsaban a Somogyi bibliografidk sorozat 5. koteteként.

A sorozat els6 kotete Kellner Bernat, a Palmiro Togliatti Megyei Kdényv-
tar igazgatéja O0sszeallitasaban jelent meg még 1957-ben "Somogyi hirlapok és
folydiratok bibliografidaja” cimmel. A Kaposvar bibliografia, mint ahogy Kellner
Bernat irja az el6szoban: "Els6 lépés a kovetkez6 évekre tervezett teljes So-
mogyi bibliografia megszerkesztéséhez". Ez a kivalo 6sszedallitas tobb éves
gyljtémunka eredménye: 4797 tételt tartalmaz, s bevezeti az olvasét, kutatot
a varos torténetébe, megismerteti fejl6édésével, s felsorolja az értékes adato-
kat tartalmaz6 dokumentumokat. A bibliografia az irodalmat az irasok tartal-
ma alapjan csoportositja. A csoportokon belil el6szdr az 6nalléan megjelent
mivek —melyeknek leléhelyét is kozik— majd a folydiratok és az Gjsdgcikkek
szerepelnek a megjelenés sorrendjében. Fontos informéacidkat tartalmazé hi-
rek, rovid kozlemények is felvételre keriltek. A véalogatas els6dleges szem-
pontja a legfontosabb forrdsmunkak, dokumentumok felvétele, a terjedelem-
tél fuggetlenul. A részletes tartalommutaté 6sszefoglaldéan tarja fel a bibliog-
rafia tagolasat, targyszavak szerint. A 23 fécsoport mintegy 70 alcsoportot
foglal magéaban.

Az elsé targykor: 6sszefoglald irasok a varosrdl, s ezen belil —az ak-
tualitdssal indokolhatéan —a centendrium jegyében sziletett, vagy azt megel6-
z6, arrol szol6 irasok talalhatok. Ezt kdévetSen a varossal foglalkozd irasok,
térténete forrasmunkainak felsorolasa kovetkezik kronologikusan. Egyes ira-
sok annotacidt is tartalmaznak, mégpedig azok, amelyek nem fejezik ki egyér-
telm@en az adott dokumentum targyat. Ezutdn a statisztikai 6sszeallitdsok,
kiadvanyok és a bibliografidk kévetkeznek. igy pl. megtalalhaté a bibliografia
alcsoportban Kavassy Sandorné: Rippl-Rénai a somogyi sajtéban. 1885-1957.
(—) 317. tétel) c. oOsszeallitasa, amelynek felvétele elképzelheté lett volna a
mvészet, m(vészi élet fécsoportban is, mivel a bibliografia tartalom szerint
sz6rodik. Persze ez nem jelenti azt, hogy a bibliografia alcsoport Iéte nem in-
dokolt, s6t: sokkal célszerlbb volt a bibliografia szerkesztéinek az a kdvetkezetes
térekvése, hogy mas terliletek bibliografiait is ide sorolta.

Teljességre torekvé képet nem lehet adni az 6sszes targykorrél, de nem is
lenne célravezetd azok részletes felsorolasa, mert nem jelentene mast, mint
a tartalommutaté mechanikus lemasolasat. Egy-két terilet részletesebb meg-
tekintése azonban elengedhetetlen. A fdéldrajzi, geol6giai, demogréfiai, népraj-
zi attekintés utan részletes dsszeallitast talalunk Kaposvar politikai életérél,
munkasmozgalmarél, parasztmozgalmairdl, péartjairdl, 6sszesen 424 tételt. A
kdzigazgatds, idegenforgalom, kozlekedés, gazdasagi élet, ipar, mez6gazdaséag
targykore utén taldlhatjuk a kozmivel6dés targykorét, amely a muzeumigy,
levéltarak, milvelddési otthonok teriletein kivil helyet ad az olvasas, koényv-
tarigy problémaéinak is. A 185 tétel kozil 109 a Palmiro Togliatti Megyei Kdnyv-
tar kiadvanyainak jegyzékét, illetve a kényvtarrél, a kényvtarban folyé munka-
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T61 stb. szdl6 irdsokat szerepelteti. A bibliografia, hatralevdé részében a mivé-
szet, a zene, szinhaz, film és sport teriileteit Oleli fel, majd végil a lexikonok-
ban, kézikényvekben szereplé neves kaposvari személyek névsordnak lexikon-
szerli cimszényilvantartasa —sziletési hely, id6, foglalkozds —zéarja, teszi
szerves egésszé az Osszedllitast.

A tdjékoz6odas megkdnnyitését és a visszakeresést segitik elé: a betliren-
des és névmutatd és az egyesiletek, szervezetek, intézmények, vallalatok mu-
tatéja.

Ez a szép kiadvany, melyet Z. So6s Zoltan illusztracioi diszitenek, amely
annyira elit a mostandban megjelend, rohammunkaban sokszorositott bibliog-
rafiaktél, minden bizonnyal kulcsfontossagu kézikényve lesz a somogyi helyis-
mereti kutatdsnak.

POLGAR Erné

Borsodi Kdnyvtaros

Szerkeszt6séglink a konyvtarigyi szak-
irodalom fontos részének tartja a kényv-
tari halézatok hiradéit. A Konyvtari
Figyelé kovetkez6 szdmaiban ezek ko-
zil kivanunk néhanyat —a teljesség igé-
nye nélkil —olvas6ink szdméara bemu-
tatni.

Kozel két évtizede jelenik meg immar rendszeresen kisebb-nagyobb
megszakitdsokkal a Borsod-megyei kdnyvtarosok hiradéja, amely szinvonalat
tekintve batran nevezheté folydiratnak is, mivel kétségkivil egyike a legnivé-
sabban szerkesztett megyei kiadvanyoknak.

A lap hosszU utat tett meg, arnig az els6 stencilezett szamt6l a mai esz-
tétikus kilsejd, tartalmilag is igényesebb kiadvany megjelenéséig eljutott. Szi-
letését egy, a felszabaduléas tizedik évforduldja alkalméabo6l szervezett nép-
kényvtarosi munkaversenynek koészénheti, ahol a versenyhiradd szerepét volt
hivatott betdlteni. Az els6 szam 1955 janiusaban latott napvildgot négyszaz
stencilezett példanyban, majd néhany hénap mualtan, a decemberi szamtol
kezdve mar nyomdai utén készilt.Megalkotéi, a megyei kdnyvtdr munkatarsai
mar kezdetben felismerték azt a lehet6séget, amit a kiadvany a megye konyv-
taros tarsadalmanak az orientdldsaban nydjthat. Eleinte kéthavi megjelenést
terveztek, de ezt az akkori feltételek mellett nem sikerilt biztositani. igy 1956
végéig 6sszesen 6t szam jelent meg, majd —tdbb éves szinet utdn — 1960 apri-
lisdban indult meg Gjra a kiadvany.

A szerkeszt6k az egységes megyei kényvtarpolitika kialakitadsa érdeké-
ben arra térekedtek, hogy a lapban a kdzm(ivelédési kényvtarak problémai
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mellett a megyében tevékenykedd miszaki, tudomanyos és iskolai konyvtarakat
érint6 szakmai kérdések is helyet kapjanak. Ennek a célkitlizésnek a szolgala-
tdban hivtak létre 1963 elején a Borsod megyei kényvtarak Moédszertani Tana-
csat, s ett6l az idéponttél kezdve a hiradd uj boritélappal, kollektiv szerkesz-
t6 bizottsdag munkajanak az eredményeként jelenik meg. Az egységes kdnyv-
tarpolitika kialakitdsanak az igénye az ipari jellegli és a tudoméanyos életben

is mind jelent6sebb szerepet jatsz6 megyében mar a hatvanas évek elején felme-
rilt. igy mar az 1960.augusztusi szamban cikket olvashattunk Miskolc kdnyv-
tarosai a munkasosztaly mivel6déséért cimmel. A lap tobbi szamaban is ta-
lalhaték irdsok a szocialista brigadok olvasottsagarél, a miszaki termelési pro-
paganda id6szerl feladatairél, vagy az ipari dolgozok szakirodalmi ellatasa-
rél, hogy csak néhanyat emlitsiink. Ezek mellett rendszeresen jelentkeztek a
tudomanyos szakkdényvtadrak eredményeit, szolgaltatasait bemutaté cikkek, pél-
daul a Nehézipari Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtararél, vagy az iskolai
konyvtarak életérdl tudésité és a kényvtarosok, valamint pedagégusok egyutt-
mikodésének id6észerl feladatait elemz6 kulonféle cikkek és mdédszertani anya-
gok, o6ravéazlatok, vetélkedék, forgatékdnyvek, stb.

A hatvanas évek vége felé a kiadvany megjelenése mind rendszertelenebbé
valt és 1967 és 1972 kozott szinetelt. Csak 1972-ben, a megyei kdonyvtar ala-
pitdsanak huszadik évforduldja tiszteletére indult meg Gjra. 1972-t6l rendsze-
resen, negyedévenként jelenik meg, most mar ezerkétszaz példanyban. Az
1972-es évfolyam els6é szaméaban HUBAY L4&szl6 nEgy lap Gjjaéled” cimmel irt
lnnepi visszaemlékezést.

Az a tematikai valtozatossag, amelyr6l korabban széltunk, az elmult két
évben megjelent irasokra is jellemz6é. Megnétt az egyes konyvtarak eredmé-
nyeit, vagy koényvtarosok portréjat bemutaté szines tudositasok szama. A lap
tobb olyan cikket, tanulméanyt, egy-egy szakteriilet problematikajat, vagy az
egész megyei és gyakran az egész hazai konyvtarigyet is érinté irdsokat ko-
z6l igényes feldolgozasban, amelyek méltan vivtadk ki a kiadvany szakmai rang-
jat, elismerését.

A lap 197 3. évi els6 szdmaban HUBAY Laszlé megyei konyvtarigazgato
tollabol k6zoél visszaemlékezést "A megyei konyvtarhalézat hiasz éve” cimmel,
amelybdl az eredmények mellett a konyvtari szolgéaltatdsok fejlesztési ter-
veit, a kis telepilések koényvtari ellatdsadra vonatkozo6 elképzeléseket ismerhetjik
meg. Kétségtelen, hogy a Borsod megyei kézmivelddési konyvtarak a legdi-
namikusabban fejl6dé konyvtari halézatok k6zé sorolhatok. A cikk olvasasa utédn
mégis ugy érezzik, elengedhetetlen néhany beszédes statisztikai adatra em-
lékeznink. 197 3-ban a 212 6nallé konyvtarban 124 419 olvasét tartottak nyil-
van. Az egész megyei kolcsonzési forgalom 10%-4t a megyei konyvtar bonyo-
litotta le. 197 3-ban a megyei kényvtarnak 13 000 olvaséja volt, az el6z6 évi
10 000-el szemben. Az iskolai konyvtarak helyzetével két cikk is foglalkozik.
Mint ezekbdl kideril, egyik legfébb célkitlizéslik, hogy valamennyi altalanos
iskolaban létesuljon korszer( iskolai konyvtar olvasdteremmel. A kényvtarosok
és pedagdgusok 6sszehangolt munkéajanak az eredménye, hogy a megyében az is-
kolai kényvtariigy szamos nehézsége ellenére ma mar az orszagos élvonalban
van. Eddig évente atlagosan tiz uj korszer( iskolai kdnyvtarat sikerult kialaki-
tani. A kdrzeti kényvtarak id6észerd problémait és feladatait SOTKO Jézsefné
irdsabdél ismerhetjik meg. A szakszervezeti konyvtadrak gondjair6l pedig "Ered-
mények és gondok a didsgydri Vasas Konyvtarban” cimi cikk tdjékoztat.
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Csak néhany fontosabb irast emeltink ki egyetlen szambdl annak illuszt-
ralasara, hogy a szerkeszté6k milyen kovetkezetesen torekedtek az egységes
megyei konyvtarpolitika megval6sitasdra, a kilonb6z6 tipusu kényvtarakat érin-
t6 kozérdekld témak megfelelé aranyld kdézreadéasaval.

Az emlitett tematikai frisseség és valtozatossag jellemz6é az évfolyam
tobbi szamaira is. Elegend6 csak a tartalomjegyzékek kozott tallézni ennek a
bizonyitasara. Az 1973. évfolyam méasodik szama a Lévay Jézsef Tudoma-
nyos Kdnyvtarnak, valamint a miszaki egyetemi kényvtar selmeci (muzedlis)
gyljteményének térténetérél és szolgaltatasairdl kozol cikkeket. KOVACS
Laszl6 irdsa a szlovak nemzetiségd lakossag kényvtari ellatasaval, GYORI
Erzsébet pedig Miskolc kdnyvtartelepitésével foglalkozik. A lap harmadik
szama dr. ZSAMBOKI Laszl6 irasat kozli "Negyedszazad a konyvtariigy szolga-
latdban” cimmel. Dr. Uhlmann Aladarrél, a Nehézipari Miszaki Egyetem Kdz-
ponti Kényvtaranak tudomanyos fémunkatarsarél, abbol az alkalombél, hogy
Szab6 Ervin emlékéremmel tintették ki. Negyedszdzados kdonyvtarosi palya-
futdsanak kezdete egybeesik a mai miskolci kényvtarigy induldsaval. Els6
szervez@je és vezetdje volt a varosi konyvtarnak, amely 1952-ben a miskolci
Nemzeti Szinhazban kapott otthont. A szam érdekes vetélkedé anyagat is koz-

li TOTH Gyulané tollab6l, amelyet az altalanos iskola negyedik osztalyos ta-
nuléi szamaéara allitottak 6ssze. A negyedik szamb6l GYORI Erzsébet irasat
ismerhetjik meg "Tapasztalatok az aktiv természettudoméanyos szaktdjékoz-
tatdsrol” cimmel, amely a miskolci varosi kényvtar uj informacids szolgal-
tatasar6l szamol be. SERFOZO Janos cikke pedig a Csokonai Vitéz Mihaly
emlékére szervezett ongai napok gazdag programjait ismerteti. Ez a szam
emellett még tobb kisebb kdnyvtar életér6l kozdél szines tudositast.

Ugy véljik, e néhany —talan énkényesen kiragadott —példa is elegendé
annak szemléltetésére, hogy a kiadvany milyen sokszin(én tolti be terileti hiva-
tasdt, a megye konyvtarosainak tdjékoztatasat. A folyodirat két allandé rova-
ta: a kulonféle irodalmi ismertet6k szemléje és a rovid hirek, tudésitasok
rovata. A tartalmi igényesség és a feldolgozas szinvonaldnak a biztositasa
csakligy a szerkesztés munkajat dicséri, mint az esztétikus megjelenés,
amelyet a tipografiai attekinthet6ség és a "blikfangos” térdelés jellemez. Kar,
hogy a szép szammal kozdlt fotok néha kissé —a sz6 legszorosabb értelmében
—elhalvadnyulnak LENKEY Zoltan grafikus mivészi illusztraciéi mellett. Ugyan
csak hidnyoljuk, hogy a lap 1972 6ta nem minden szd&mban kéz6lt tartalomjegy-
zéket, ami pedig az indexkészités munkajat nagyban megkdnnyitené.

Reméljik, hogy a Borsodi Kdnyvtaros megjelenését a jov6ben rendszere-
sen —szinet nélkil, esetleg kéthavonta ~ sikerlil majd biztositani és ezzel a
kiadvany tovabbra is maradéktalanul betdltheti azt a rangos helyet, amely a me-
gyei hiradéok kozott eddigi eredményei alapjan méltan megilleti.

BAGI Janos
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