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A személyre sz0106 tajekoztatas esélyei
az [ ,, tipust kézm{ivel6dési kdonyvtarban

NAGY Attila

A kdnyvtaros kozvéleményben Gjra meg Gjra felvet6dik (tobbek kozott a
kiskonyvtar ~ nagykdényvtar dilemméja kapcsadn) az a kérdéskdor, amelynek egy
részletét, a kényvtar emberkozeliségét, a személyes tajékoztatast avagy a
konyvtar és a konyvtadros nevel6 hatasat itt kozelebbrél érinteni kivadnjuk egy
konkrét vizsgalatunk részeredményeinek bemutatdsa rigyén. Természetesen
nem gondoljuk, hogy a neveld hatds csak a kdnyvtaros személyének kdzvetité-
sén keresztil alakul ki az olvaséban, hiszen maga az épllet esztétikaja, a bu-
torok, a berendezés szindinamikdaja, a targyi kornyezet dsszjellege is valami-
féle benyomast kelt (kGlén6sen ha rendszeres latogatasrol van sz6), s ez vala-
milyen hangulatot, stilust, ha tetszik viselkedésmodot gerjeszthet, indukalhat
az oda belép6kben. Csupéan a személyes kozvetités szerepének els6dlegességét
alapulvéve a téma pontos kijelolése miatt kétédtek oly szorosan egymas mellé
a személyes tajékoztatds és a neveld hatds fogalomparjai.

Roviden nyilvanvaléva kell tenni egy masik el6feltevésinket is: a nagy
("A" tipusu) kdzm(vel6dési konyvtarak elterjedése és megerésdodése kikerilhe-
tetlen lépésnek latszik, s az igazi kérdést a mikddés hogyanjanak részletes ki-
dolgozaséaban véljuk felfedezni. A tizezres olvas6tdboru nagykonyvtarakban ma-
gatél értetédéen egészen méasfajta olvasé —konyvtaros érintkezési formak ala-
kulnak (és alakitandok!) ki, mint az egy-két kdnyvtarossal m({ikodé néhany szaz
olvasot ellaté kiskdonyvtarakban szokasos.

Az érintkezések hogyanjat szemrevételezve azonnal két kérdés meril fel.
Egyrészt vizsgalandoénak tartjuk az olvasészolgalatos kényvtarosok jelenlegi
tevékenységét, képzettségiket, munkaidejuk kihasznaltsaganak minéségi jellem-
z@6it, a kivéalasztédas, a posztrakerilés mechanizmusait és ambicidikat, szo-
ciabilitasukat, egyszoéval személyiségjegyeiket is. Méasrészt természetesen
vizsgalandé az olvasoOi igények struktiraja, pontosabban az olvasétabor 6ssze-
tétele, az egyes rétegek tdjékozottsdga, alapveté és potencialis igényeik. Az
els6ként jelzett kérdéskor fontossaganak hangsilyozasa mellett itt és most csak
a masodikként emlitett témardl esik majd szo,

A VIZSGALAT

Korabbi vizsgalatok mar kétséget kizaréan bizonyitottdk, hogy a kdényv-
tdrhasznélat sajatos kulturdlis tobblettel, fokozott igényességgel jar egyltt. Ke-
veset tudunk viszont a tobblet belsé dsszetevdirél és szinte tandcstalannd va-
lunk, amikor a jelzett kulturalis félény keletkezésének, halmoz6dasanak pontos
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folyamatat kivanjuk leirni. Milyen mértékben mutathaték ki mar az elsé konyv-
tarlatogatast megeléz6en kilénbségek az izlésszerkezetben, a szabadid6éfelhasz-
naldsban, az értékfelismerési készségekben stb. , a majdani kényvtari olvasdék
és a konyvtarat elkertlék ko6zoétt? Azutan: a konyvtdr rendszeres latogatdsa mi-
lyen mértékben gyorsitja fel az olvasék "értékfelhalmozasi" tevékenységét? A
kényvtarhasznalat kézvetlenil el6idéz-e, s ha igen, milyen mértékben lathato,
kimutathaté valtozdsokat a személyiség épulésében, a kulturalis javak fogyasz-
tdsanak szerkezetében? Ezek voltak alapveté kérdéseink, amikor 1972 tavaszan
két megyei konyvtarban kézel 400 olvasot rendkivil részletesen kikérdeztink,

s velik parhuzamosan —demogréafiai és szociol6giai ismérveik tekintetében azo-
nosnak tekinthet6 csaknem kétszdz nem konyvtéari olvasét is alaposan kifag-
gattunk (el6re rogzitett kérddivek alapjan) kulturalis tevékenységeik jellemz§i-
r6l. Ugyanezeket az egyéneket két év elmualtaval ismét megkeressiik, s az el-
s6 alkalommal hasznéalt vizsgaléeszkdzok ujrafelvételével gy6z6dink majd meg
a feltételezett —vagy inkadbb csak d6hajtott? —kulonb6zé mértékl, a konyvtari
olvasék javara billené valtozdsok, igényesebbé valdsok valésagardl.

Bar indit6 kérdéseinkre szabatos véalaszokat csak a megismételt vizsga-
lat eredményeinek feldolgozéasa utan adhatunk, néhany adalékkal mar most is
szolgéalhatunk a kényvtar hatdsanak esélyeit illetéen.

A két mérés kozotti idészakban a két megyei konyvtar (Szombathelyen
és Veszprémben) olvas6szolgalatosai felkérésink, illetve kisérleti stratégidnk
alapjan rendszeresen prébalkoztak a hagyoméanyosnal intenzivebb és szemé-
lyesebb kapcsolatokat kiépiteni a kisérletben résztvevd olvasokkal. Nem az
er6szakosan iranyité, rabeszél6 olvasénevelést kivantuk feltdmasztani, hanem
a sokasodé informaciok nyoman egyre fontosabba valé szelektiv, értékeld,
személyreszabott tajékoztatas az, amit megvaldsitani szeretnénk. Tudva, hogy
csupéan a leginkdbb megfelel6 informacié kivalasztasa és szolgéltatdsa maga az
egyik legfontosabb pedagdgiai effektus, ami a konyvtarban egyaltalaban el6éallhat.

A kisérleti tevékenység meginditasakor komoly vitdink voltak kényvtaros
kollégainkkal a személyes kdzvetités hangstlyozasarél. Ebben tébben egy el-
avult "népneveldi” ideol6gia és gyakorlat feltAmasztasat lattak. Mondvanr'Mi
bliszkék vagyunk olvasdink énall6sdgara, hosszU és faradsdgos ut vezetett
idaig. Ne vegyik el nehezen megszerzett 6nallé6sagukat. " Durvan sarkitva az
ellenvetéseket: Hagyjuk az olvasét, ha akar valamit, majd sz6l. A kdnyvtaros
ne kezdeményezzen és ne legyen kivancsi.

Nos, els6 mérésink egyik kérdéskorével éppen azt szerettik volna fel-
deriteni, vajon milyen esélye van a kdnyvtaros személyes tdjékoztatasanak,
milyen mértékben is énalléak az olvasok, ismerik-e, hasznaljadk-e a kdnyvtari
eszkdzoket? (A vizsgalatrol bévebben: HALASZ L4aszl6—NAGY Attila: Hatas-
vizsgélatkonyvtarban. [.Bp. NPI. 1974.)

Miel6tt az adatokat ismertetnénk, felhivjuk az olvasé figyelmét a vizsga-
lat nem reprezentativ jellegére. Csupan két kényvtarban 0sszesen 356 fét kér-
deztiink meg, s ott is a legalabb két éve beiratkozott olvasékbdl valogattuk ki
véletlenszerlen kisérleti személyeinket. Eredményeink tehat tendencia értékd
jelzések és nem tamadhatatlan bizonyossdgok. A mintavétel szlik korén és a
vizsgaltak viszonylagos kis szaman tal az adatok altalanosithatésdga szempont-
jabal lényeges, hogy a két évnél régebbi olvasék rutinja, tdjékozottsdga miatt,
valamint az ardnyukhoz mérten (szadndékosan) kisebb mértékben képviselt ko-
zépiskolasok hidnya miatt a valésdgosnal feltehet6en valamelyest kedvezdbb
kép bontakozik ki.
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Kiket is kérdeztink meg?
A foglalkozés szerinti bontas szézalékban:

— kozépiskolai tanulo 15
— egyetemi, fdiskolai hallgato 6
— segéd v. betanitott munkas 5
~ szakmunkéas, technikus 26
— alkalmazott 15
““humaén értelmiségi 21
— miszaki és igazgatasban doéig. ért. 12
0sszesen: 100% (356 f6)

Kontrollcsoportként 171 fét (akik nem tagjai egy konyvtarnak sem) szin-
tén kikérdeztink, hogy a kédnyvtarhasznéalat révén adodé specifikumokat tisz-
tabban kiszlrhessiik. A két csoport adatainak 6sszevethet6ségére gondosan
tgyeltink.

A rovidség kedvéért most a tovadbbi szempontok szerinti részletes meg-
oszlast nem taglalom, csupan futélag jelzem, hogy a férfiak és nék ardnya
egyenlé, harom korcsoporba rendezve a vizsgalati személyeket egyharmad —
egyharmad részik 15-24, 25-34 és 35-54 éves (tehat kétharmad részik 35 évnél
fiatalabb) volt, s hdzassadgban él minden méasodik megkérdezettiink.

A KONYVTARHASZNALATI SZOKASOK

Munkank kdézéppontjaban természetesen az olvasasi szokasok vizsgalata
allt, de a jelen iras témavalasztadsa miatt most csak futélag jelezziik, hogy
adataink szerint a kdonyvtari olvasok nem egyszerlen tobb nyomdai terméket
(konyvet, folydiratot, UGjsagot) vesznek altaldban kezikbe, hanem igényeseb-
bek is, mert a-miivészileg kevéshé értékes olvasméanyfajtak (lektlir) ~melyek-
nek jo részét a konyvesboltokbdl szerzik be ~ az 6 esetikben kisebbségben, mig
a modern m(vészi és tudomanyos ismeretkézl6 mivek tdobbségben vannak a
kényvtarat nem hasznalék olvasmanyszerkezetéhez viszonyitva.

Mindenekeldtt az altaldnos tajékozdédasi szokdsok, informaci6forrasok
fel6l tudakozédtunk egy nyitott kérdéssel. igy: "Gyakran megesik az élethen,
hogy olyan emberekkel, dolgokkal keriil szembe, amelyek tanadcstalannd te-
szik. Ugyanakkor feltétlentl sziikségét érzi, hogy valamilyen megoldéast ta-
laljon. Milyen utakon, mdédokon igyekszik céljat elérni?"

Varakozésaink szerint sem és a valaszok eloszladsa szerint sem a konyv,
a kdonyvtar vagy a személyes segélykérés volt a vizsgéalatban résztvevék igazi
alternativdja., hanem az 6ndallésadg vagy a tarsas kapcsolatok felhasznalasa ko-
zOtti valasztds a varatlan nehézségek felbukkanasakor. A valaszok tipizalasa
utan, melyeknek jellegét leginkabb az iskolai végzettség befolyasolta, a kdvet-
kez6 jellegzetesnek itélhetd kép alakult ki. A kisérleti csoportnak kiszemelt
kényvtari olvasok egylittese mindkét valaszlehet6séget tekintve a személyes
kapcsolatoktdl fliggetlenebbeknek, 6nmagara és az informéacidés eszkdzokre
inkdbb hagyatkozdknak mutatkozik. A vizsgalt intézménnyel kapcsolatban allék
javara billen6, 8-12 szazaléknyi kilonbségek jelzik egy masfajta konfliktus-
megoldo, informacidkéré séma elterjedtebb voltat.
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A kdvetkez6kben elhagyjuk a kényvtadron kiviliek vizsgalatat, és csupan
a beiratkozott olvasék kdnyvtaron belili magatartadsat, illetve az ezzel kapcso-
latos kérdéseinkre adott valaszaikat vesszik sorra. Kérdéivink idevagd rész-
letében els6ként a kényvtarismeret tartalma, a kdényvtaron beluli tajé-
kozodéas szilard pontjai felél érdeklddtink.

"Az ember altalaban igen jol kiismeri magat lakdsaban, munkahelyén,
szulé6helyén. Mit gondol mit jelent az, ha az ember a konyvtarban is jol kiis-
meri magéat ?"

A valaszok szazalékos megoszlasa a kovetkezé:

—nem ismeri ki magat 9
— topologiai ismeretek

(pl. ismeri a kdnyvtar beosztasat) 33
— otthonossag hangsulyozésa 11
— O0nallésag kiemelése 15
~ folénytudat megfogalmazéasa 24
~ eszkdzok ismerete 5

(A tobbszoros valaszlehet6ség és az értékelhetetlen feleletek elhagya-
sa miatt a szazalékok 6sszege természetesen nem 100.)

Tiz szazalék koril mozog a tdjékozatlansdgot nyiltan bevallék aranya, s
nem kell tal nagy merészség annak feltételezésére, hogy a masodik —tébbnyi-
re bizonytalan altaldnossagokat tartalmazd, 4&ltalunk topoldégiai ismereteknek
nevezett valaszkatego6ridban is jonéhanyan csak meglehetds tajékozatlansagu-
kat rejtették el. Figyelmeztetésként is értelmezhetd, hogy a megkérdezettek-
nek csupan 5 szazaléka emliti tdjékozottsdga bizonyitékaként a kényvtari esz-
kozok, a katalogusok vagy a bibliografia ismeretét.

A téma folytatdsaként kdzvetlenul is rakérdeztink az adott kényvtarakban
talalhaté katalégusok, mint a tudatosabb tdjékozdédéast feltételezd informéacio-
forrasok ismeretére. "On szerint milyen katalogusok taldalhaték a Megyei
Konyvtarban?" —hangzott kérdésink nem alaptalanul hasznélva a tobbesszamot,
mert Szombathelyen 11, Veszprémben pedig 14-féle katalégusbdl valogathatnak
az olvas6k. Magatél értet6déen legtobben a konyvek betlirendes és decimalis el-
rendezését ismerik, s a folyodiratok, az idegennyelvi mivek, a recenzidk, a
kéziratok, a helyismereti gyljtemény feltarasanak bizonyitékairél szinte csak a
kényvtarosok tudnak.

E szdmonkéréssel esetleg az arisztokratizmus latszatat kelthetjuk, de
arra mar nehezebb lenne magyaréazatot taldlni, hogy a megkérdezettek egy-
harmada egyetlen kataléogust sem tud megnevezni. Persze a kép akkor valik
teljessé, ha a fennmaradé kétharmad (65%) informaltsdgdnak mértékét is kéz-
zétesszik:

— 50% tobb katalégust ismer,
~ 15% legaldbb egy katalégust ismer.

Latjuk tehat, hogy a tdjékozatlansdgot nyiltan bevall6 10% és a katald-
gusrol mitsem tudé 35% kozotti tavolsag is valészin(siti a bizonytalankoddk
magasabb ardnyéat illetéen korabbi feltevésinket.

A két utobbi, a konyvtarismeretet firtat6 kérdésink igazi megvalaszola-
sdahoz megint az iskolai végzettséggel és a munkajelleggel valé 6sszevetés ad-
ja a legtdébb segitséget. Nem csodalkozunk és féleg nincsenek vérmesebb re-
ményeink, amikor a segéd- és betanitott munkésoknal, az alkalmazottaknal és
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haztartdsbelieknél mérlegeljik a katalégusok hidnyos ismeretét. Kevéshé meg-
nyugtatéak, tehat cselekvésre késztetéek viszont a szakmunkasok csaknem felének,
a kozépiskolai tanulék harmadanak, az értelmiségiek hatodanak alapvet6en hia-
nyos tajékozottsagarol olvashatoé adatok. Van tehat kényvtarosainknak drigye és
igazi oka is az utébbi csoportok esetében a személyes kapcsolatok felvételére,
az egyéni kérések kapcsan a kdnyvtarhasznéalati informéaciok nyudjtasara, az
értékel6, orientdlé megjegyzések megtételére, tehdt az érdemi pedagégiai ef-
fektusok gyakorlasara.

A szlikebben vett kdnyvtarhasznadlat mikéntjének jellemzésére
harom kérdés feltételével préobalkoztunk. "Konyvtarlatogatasai alkalmaval
igénybe vette-e mar:

a) az Uj Kdonyvek cimiu folyéiratot,
b) valamilyen bibliografiat,
c¢) a konyvtaros személyes segitségét, tajékoztatasat?"

Az el6zmények ismeretében mar nem meglepetés, hogy az Uj Kdnyveket
és a bibliografidkat tapasztalatb6l csak a jorészt féiskoldasokbol és értelmisé-
giekbdl all6 23 széazaléknyi hadnyad ismeri, a kdnyvtaros segitségével pedig (leg-
kevesebb egyszer) 80% élt mar. A konyvtdrosok kdzvetlen tdjékoztatdsat nem
élvez6k kozott a kvalifikalhatatlan rétegek képviseldin kivil jelentés szamban
vannak még a kozépiskolasok és az értelmiségiek is.

A konyvtarosok kozul talan tébben hitetlenkedve csévaljak fejiket: "Mert
nincs olyan olvasd, akit legalabb els6 latogatasai egyikén ~ igaz néha nagyon ro-
viden— ne tajékoztatnank a kényvtar beosztasard6l, a mivek elhelyezésének
rendjérél. Tehat a 20 szézaléknyi reklamalé nem mond igazat, " —gondolja
vagy mondja is néhany kollégank. Nincs okunk kétségbevonni a néhany szavas
vagy néhédny mondatos eligazitdsok megtorténését, de hasonloképpen el kell
hinniink a megkérdezettek egydtodének legaldbb "vagyteljesit6 hazugsagat"” is.
Ha a kapcsolat hidnyardl vallanak, az legrosszabb esetben is az igények beje-
lentését sejteti a gyakoribb és intenzivebb interperszonélis érintkezésre.

Munkank egyik legizgalmasabb kérdéséhez érve vizsgaljuk meg, vajon a
konyvtari eszkdozék ismerete, valamint a kdnyvtaros személyes segitsége és a
tajékozodas onallésdga vagy tarsra utalt jellege hogyan fligg 6ssze.

A probléma-szituaciéban nagyobb onéallésagot tanusitéok egyrészt a spe-
cialisan konyvtari eszkdozoket is joval nagyobb ardnyban ismerik és hasznéljék,
mint a segitségért els6sorban csalddtaghoz, barathoz, ismer6shdz fordulék,
masrészt fokozott 6nalléosdguknak inkdbb kiegészit6je, tartozéka és bizonyitéka
is a kényvtarossal valé gyakoribb személyes érintkezésik. Aldilemma tehét a
kérdést "onallosag vagy személyes tajékoztatas" formaban megfogalmazni.
Eppen a nagyobb 6nallésdghoz vezetd ut egy-egy szakaszat jelenti a kényvtaros
orientalé, adatokat szolgéltaté, ismereteket és eszkdzdket kézbe ad6d személyes
kulturakdézvetitd tevékenysége. Hitlink és a fenti bizonyitékok szerint is az in-
tenzivebb interperszondlis érintkezés és kdozvetités nem retrogrdd, hanem a
jelenlegi gyakorlat és szemléletm6d meghaladasat célzo javaslat. Természete-
sen a cél az olvasd 6nallo tajékozédasadnak megalapozasa, tehat nem mindig és
nem mindenki szdméara fontos a konyvtaros személyes kozvetit6 szerepe, de a
kezdeti Iépések megtételekor a gyakorlati, technikai ismeretek nyujtasakor,
valamint az érdemi dontések, a keresést, valogatast lezar6 értékitéletek meg-
hozatalakor a kényvtaros kozremikddese kikerilhetetlen lepesnek latszik.
Ahogyan a zartpolcos "régi vildag" sem jelentette az oda belépd6k teljes kiszol-
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galtatdottsagat, hasonloképpen a szabadpolcos labirintus se képviselje a lato-
gaték elidegeniilt magarahagyottsagat.

Az 6sszefliggések, ezzel egyszersmind a valtoztatds Gtjait keresve merilt
fel utolséként a tarsadalmi aktivitads figyelemremélté szempontja.

A tarsadalmi szervezetekben vald részvétel mértékét harom fokozatra bon-

tottuk:
1. egyetlen szervezetnek sem tagja, vagy csak szakszervezeti tag;
2. tagja valamilyen szervezetnek, egyesiletnek;
3. funkciot visel valamely szervezetben, egyesiiletben;
—és ezt viszonyitottuk .a kényvtari eszk6zok (Uj Kényvek, bibliografiak, a
kényvtaros személyes segitsége) hasznalatdhoz.

A TARSADALMI AKTIVITAS ES A KONYVTARHASZNALAT
MIKENTJE KOZOTTI OSSZEFUGGES

%
9
A konyvtaros segitségét kérdék
BO -L
i
1
Bibliografiat hasznaldok
30 --
Uj Konyvek c. folyéiratot hasznaldk
20 —
6

tarsadalmi aktivitas

ném tag tag funkcié

3. abra

Amint a gorbék emelkedésébdl is kideril, az 6nallésadg bizonyitékaként is
felfoghato "tdjékoztatasi eszkdzhaszndalat” a tdrsadalmi aktivitds fokozédéasaval
parhuzamosan egyre jellemz6bbé valik. Vilagosan felismerhet6k a masokért
felel6sséget és terheket véallalok mozgékonyabb, &ntevékenyebb magatartdséanak
a kulturalis szféraban is felbukkand jegyei. Ennek az ¢sszefliggésnek az igazi
tartalmat persze akkor tarnank fel, ha sikerilne az indukci6o, a serkentés irdnyat
is megragadni. Vajon tobbek kozdtt a specidlis mlvelédési, tdjékozdodasi tobblet
teszi alkalmassad a vizsgalt személyeket a kisebb-nagyobb vezetdi feladatok el-
latdsara, vagy els6ésorban a vezetdi feladat kdveteli meg t6lik az emelt szintd
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kuiturdlédast, a nagyobb foki Ontevékenységet? A harmadik lehet6ségrél nem
is szdlva, vagyis ha a tdrsadalmi aktivitds és az onall6, specidlis eszkdzoket
igénybevevd tajékozdédas szokasa is egy kozés harmadik tényez6 (példaul egy
korulhatarolt személyiségjegy) fliiggvénye. Sajnos az egydlttjardas meglétének
bizonyitadsan tul nincsenek tovabbi eszkdzeink az igazsdg mélyebb feltarasara,
de. talan az sem hidbaval6, ha a konyvtarosok kifejezetten pedagoégiai tevékeny-
ségének a tarsadalmi aktivitast mutaték kdrében fokozott sikert jésolhatunk.

OSSZEGEZES

A nagyobb kdézmivel6dési konyvtarak kézénségének igényesebb rétegei-
ben is szép szdmmal akadnak a konyvtari tdjékoztatasi eszkdzoket alig, vagy
egyaltaldn nem ismer6k, akik szdmara a megfeleld képzettségl kdnyvtarosok
hasznos informéacidkat nydjthatnak ezzel is el6készitve az olvasdék onéalldsagat
és egylttal késébbi érdemi kérdések kapcsan létrejové személyes eszmecse-
réket.

Az olvasoknak a kényvtaron belili 6ntevékeny tajékozodasa cél, amely-
nek eléréséért a konyvtarosoknak is faradozniuk kell, de ha a pedagd6giai hata-
sokrél nem akarunk tudatosan lemondani, ez a megvaldsult cél sem jelentheti
az olvas6 magara hagyéasat, elidegenitését, hanem a kdzvetlen érintkezések
ritkuldsat, de egyszersmind tartalmasabbéd valasat is.

Gondolatmenetiink bevallottan féloldalas volt. Tovabbi konkrét vizsgala-
tokkal és konstruktiv elmélkedésekkel kell tisztazni a kényvtaros oldalarol
felvet6d6 kérdések (a szukséges képzettség tartalma, a tovabbképzés jellege,
a munkafeladatok ésszer(ibb megoszlasa, intellektualis és egyduttal pedagdgiai
tevékenységekre 0szténzé kezdemények, jutalmak rendszerének kidolgozéasa
sth.) sorozatat is. A felderité munka ebben az iranyban is elkezd6dott.

Az oktatasi és az id6leges értekd anyag
gépi feldolgozéasa

MILTENYI Szilardné
A szerz6 KMK-palyamunkajat dolgozta &t cikk-forméba.

Kozhely, hogy a technika rohamos fejl6désével, a vilagszerte megmu-
tatkozé miszaki-gazdaséagi fejlédéssel o6ridsira novekedett az informacidigény.
Megnovekedett az informéciét hordoz6 dokumentumok szdma is, és differen-
cialédas jott létre a kiadvanytipusok k6zoétt. A hagyoméanyos dokumentumok
mellett (konyv, folydirat) megjelentek, és egyre nagyobb jelentéségre tesznek
szert az un. nem hagyoméanyos dokumentumok (reportok, prospektu-
sok sth.). Ezek kozil az oktatéasi és id6éleges értékd kiadvanyokrol
aranylag kevés sz6 esett a konyvtari szakirodalomban, pedig fontos informacid-
hordozék. A tovabbiakban ezek gépi feldolgozasra valé el6készitését ismertet-
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AZ OKTATASI ANYAG GEPI FELDOLGOZASRA VALO ELOKESZITESE
Az oktatasi anyag fogalmanak és jellegének meghatarozéasa.

Oktatdsi anyagon a fels6fokl oktatdsi intézmények altal kiadott, a felsd-
fok( iskolarendszerben hasznéalt —a kényvtar gy(jt6kdrébe tartozé —egyetemi,
féiskolai és fels6fokd technikumi jegyzeteket értjik. Ezeket a jegyzeteket hasz-
naljak az emlitett fels6fokl intézmények hallgatdi, de azok a szakemberek is,
akik tovabbképzésre, tudasuk felfrissitésére vagy egy-egy hatarterileti tu-
doméanyag attekintésére torekednek. E kiadvanyok formailag egységesek, éven-
ként valtozatlan utdnnyomésok vagy atdolgozott, ill. javitott kiadasok. Az
anyag kilonleges tulajdonsdga az efemer jelleg “ tette szlikségessé, hogy a
munkaigényes hagyomanyos feldolgozasi modszert egy gyorsabbra felcserél-
jék. Ez a gépi feldolgozés.

A GEPI UTON VALO FELDOLGOZAS A BMEKK-BAN
ES AZ OMKDK-BAN

Jelenleg az orszagban gépi uton torténik a jegyzetek feldolgozédsa a sze-
gedi Jézsef Attila Tudomanyegyetem (JATE) Kézponti Kdnyvtaradban, az Or-
szagos Miszaki Konyvtar és Dokumentaciés Kozpont (OMKDK) és a Budapesti
Mszaki Egyetem Konyvtaraban (BMEKK).

A JATE Kozponti Kdnyvtara jegyzeteit nem kiléngyijteményként, hanem
a konyvallomany részeként kezeli. Az anyagrél cédulakatalégust készit Optima
527-es irasautomatdval. Ezért a tovabbiakban az itt kialakitott eljarassal nem
foglalkozom.

ABMEKK-ban és az OMKDK-ban 1961-ben csaknem egyidejlileg, de egy-
mastdl figgetlenul kezdték meg kotetkataldgusok gépi utéon valo eldal-
litasat: a BMEKK az egyetemi jegyzeteket, mig az OMKDK az un.
oktatdasi anyag kiuléngytjteményét tarta fel uj eljarassal. A BMEKK
1968-ban, az OMKDK 1971-ben tért ra a szami tégépes feldolgozasra.

A két konyvtar majdnem azonos anyagot felélelé 4lloméanya dolgozta ki ezt az
uj médszert.

Célszerlinek tartom, hogy e két intézmény gyakorlatanak 6sszevetésével,
elemzésével olyan orszagos irdnymutatdé egységes feldolgozo6i rendszert alakit-
sunk ki, amely biztositja az optiméalis kereshet6séget, és maximalisan
alkalmazkodik a gépi technikahoz. Ha mddszerem helyesnek bizonyulna,
bevezethetd lenne minden olyan konyvtarban, ahol a jegyzetanyag feldolgozasa
gépi utén torténik.

A gépesitett munkafolyamat szakaszai

1. Emberi el6készités, mely intellektuadlis és manualis tevékenysé-
gek sorat oleli fel. Tanulmé&nyom témaja az ebben a szakaszban végzett te-
vékenységek vizsgalata.

2. A gépesitett munkafolyamat els6, mar gépen végzett lépése az ada-
tok gépi adathordozéra térténd régzitése. Az OMKDK-ban a gépi tdjékoztaté cso-
port végzi Supertyper 8500-as lyukszalagir6gépen az input, vagyis a beme-
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neti kozeg lyukasztasat. A BMEKK a lyukszalagos adatrégzitésre RAZDAN-3-at
alkalmaz.

3. Az adathordoz6 kdézegen Iév6é informéaciok gépi feldolgozasa,
amelynek eredményeképpen létrejon a termék. Az OMKDK szdmaéara a szege-
di egyetem MINSZK 22-es szamitégépe rendezi az input-adatokat a termékek
(szerz6i és szakkatalogus, valamint a Melléklet az "Uj Kdnyvbeszerzésekéhez
cimi publikalt jegyzék) igényei szerint. A BMEKK-ban az 6tcsatornas lyuk-
szalagra felvitt adatokat RAZDAN-3 szdmitégép dolgozza fel. Ennek eredmé-
nye: szerz6, cim, raktari, leltdri és jegyzetszam (tdskaszam) szerint rende-
zett katalégus megfelelé példanyszamban.

4. A szoévegek kiirdsa az OMKDK-ban lyukszalagirégéppel tor-
ténik, ami leheté6vé teszi az elfogadhaté minéségl produktumok el6allitasat.
Tapasztalataink szerint a tdjékoztatasi rendeltetésli kiadvadnyoknal fontos a
szovegek jo olvashatésdga, tetszetés kilalakja. A lyukszalagirégép tartalmaz
kis- és nagybetiket, specialis magyar betliket és megfelel§ irdsjeleket. Az
OMKDK uagy allitotta 6ssze lyukszalagirogépeinek jelkészletét, hogy abba sze-
repeljenek az Egyetemes Tizedes Osztadlyozas specialis jelei.

A BMEKK-ban a szovegek kiirdsa a szamit6gép gyorsnyomtatéjan torté-
nik. Szdvege ezért nehezen olvashat6. A BMEKK <c¢sak hazi hasznélatra készi-
ti katalogusait, ezért nem tdrekszik igényességre.

Bemeneti adatok

A legfontosabb bemeneti adatok az OMKDK-ban: egyszer(sitett cimle-
irds, leltdri szam (amely azonos a raktari jelzettel), ETO-szakszdmok, ko-
tetjelzés, valamint a tételek besorolasa a Melléklet I-XI. szakcsoportjdba,
szamokkal jeldlve.

AZ OMKDK-ban ~ mint mar emlitettik— szerz&i és szakrendi (ETO)
kotetkatalogus készil. Célul tldztik ki, hogy egyszeri adatfelvétel legyen
elegend6 mindkét kotet el6allitasdhoz, azaz: minden adat mar kezdetben ren-
delkezésinkre alljon. igy az egyes tételekre vonatkoz6 teljes adatmeny-
nyiség egyszerre viendd fel az informaciéhordozéra. Ezért hasznaljuk fel
alapbizonylatként az erre a célra alkalmas leltarkdnyv eredeti példanyat. Errdl
torténik az adatok lyukasztasa, igy kiloén adatlap hasznalata nem szikséges.
Erre az ad lehetéséget, hogy az OMKDK-ban cimleirdassal egybekotott
leltdarozas folyik. A leltarlap masolati példanyaib6l manuéalis utén ké-
szll a leltarkonyv.

A BMEKK Gyarapitasi osztalya a jegyzetanyagrol el6szér ideiglenes
jegyzéket készit négy példanyban. Ennek egyik példanya szolgéal a szamit6-
gép szamara lyukasztas! bizonylatként. Ezen a kOvetkezd adatok sze-
repelnek (input): szerz6, cim, kiadas éve, jegyzetszdm (tdskaszadm) raktari jel-
zet, példany (alappéldadny vagy méasodpéldany), csoportos naplészam (szamlak
szerint), beszerzés maddja (vétel vagy ajandék).

Térjink vissza az OMKDK feldolgozéi gyakorlatara, ill, a bemeneti ada-
tok koézul is az els6ére, az egyszer(isitett cimleirdsra. Kétségtelen,
hogy az ilyen jellegl anyag feldolgozasahoz elégséges. A kérdés csak az, hogy
ezek az adatok valéban biztositjak-e a megfelel6 kereshetéséget.

Az egyszerlsitett cimleirds roviditett, a név- és adatkiegészitéseket
mell6zi. Az oktatadsi anyag cimleirdsa a gépi feldolgozashoz igazod6é egysze-
risitett cimleirds. Szabdalyainak 6sszeéllitdsakor nem hagytuk figyelmen kivil
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a Koényvtari cimleirdsi szabalyok (MNOSZ 3424-60) alapelveit sem.
A roviditett cimfe[vételben kozdlt adatok:

1. Szerzé

2. Cim, kotetmegjelolés, koteteim, alcim

3. Utdnnyomas, kiadéas

4. A kozreadd, a kibocséaté intézmény neve

5. A megjelenés helye, kiadéas éve, terjedelem

1. A szerz6 neve lesz a rendsz6, ha a kiadvanyban megtaldlhaté. Az
egyszer(isitett cimleirdsi gyakorlat szerint tobb szerz6 esetén csak az
elsé neve alatt vesszik fel a jegyzetet, de feltintetjik a masodik szerz6 ne-
vét is, majd az utébbi neve utdn gondolatjel és stb. kovetkezik. P1.: Aratéd P.
—Jokobi Gy. ~ stbh. Ez a gyakorlat tébb szempontb6l is kifogasolhaté. El6szor
is, ha csak az els6 szerzd alatt szerepeltetjik a kiadvanyt, akkor felesleges
kiirni a masodik szerzé nevét, mert annak neve alatt az olvasé Ugysem talélja
meg a keresett mivet . Ugyanakkor tébbletmunkat jelent a feldolgozénak és no-
veli a feldolgozas koltségét is. A BMEKK tobb szerz6 esetén csak az elsé
szerz6 nevét irja ki. Felmerilhet azonban a kérdés, hogy az els6 szerz6 neve
alatti szerepeltetés biztositja-e az optimalis kereshetéséget. Gyakran eléfordul
ugyanis, hogy a hallgaté éppen a masodik vagy a harmadik szerz6 szerint ke-
resi a jegyzetet (mert az az el6addéja). Ennek felvétele viszont tdbb munkat je-
lentene a feldolgozénak és a gépi koltséget is emelné. Kérdéses, hogy ez az elja-
ras a roviditett cimleiras egyszer(iségét nem veszélyeztetné-e talzottan. Cél-
szerlinek taldlom az arany kdzéput megvaldsitdsat: legaldbb két szerz4 neve
alatt szerepeltetni a jegyzetet.

Az OMKDK egyszer(sitett cimleirdsa kilonbozik a szabvanytdl abban,
hogy haromnéal tobb szerz6 esetén nem targyi rendszét alkalmaz, hanem csak
két szerz6 nevét tinteti fel. Szerz6i munkakozosség altal készitett jegyzetek
cim alatt veend6k fel. Bar a szabvany kimondja, hogy "Ha a mi nem tinteti

fel a szerz6 nevét, igyekezni kell azt mas forrdsbo6l megallapitani”, az okta-
tasi anyag jellege nem kivanja meg az ilyen mélyrehaté kutatémunkat. Ha a
mi szellemi alkotéja mint szerkesztd vagy o6sszedllitd szerepel,

a jegyzetet annak neve alatt kell felvenni. Ha tobb szerzén kivil még szerkesz-
t6 is szerepel, a miveta szerkesztd6 neve alatt vesszik fel. Ez a hazi sza-
baly eltér a szabvanyt6l. A jegyzet cimlapjan a szerz6 feltintetése gyakran a
kovetkez6képpen szerepel: Varga Jézsef professzor el6adasai utan dsszedallitot-
ta Kalman Imre. A cimleirdsban tarsszerz6ként tintetjik fel 6ket, a professzort
pedig els6 szerzének vesszik fel: Varga J. —Kalman I.

2. Cim, koOtetmegjeldlés, koteteim, alcim. ABMEKK a
jegyzetek cimeit roviditve kozli. Tobbkotetes jegyzetekrdl kiulon cimleiras
készil mind az OMKDK-ban, mind pedig a BMEKK-ban, még akkor is, ha
lapszadmozasuk folytatélagos. Alcimként értend6 a jegyzetnél az a megjeldlés,
hogy kiknek a szamara készult. PIl.: 5. éves er6gépész nappali és levelez6 hall-
gatok részére,

3. Utdnnyomés, kiadas. Valtozatlan utannyomasnal csak az utan-
nyomast tintetjik fel.

Vizsgaljuk meg, hogy az impresszum adatai miként moédosulnak az egy-
szer(isitett cimleirdsban. Kiadét (Tankdényvkiadd stb.) egyaltaldn nem tinte-
tink fel, hanem a kiadvanyra sokkal jellemzébbet.
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4. A kozread6, a kibocsaté intézmény neve. Vidéki okta-
tasi intézmény esetében a varos nevével kezd6dik a sor. Pl.: Miskolc, Nehéz-
ip. Milsz. Egyet. Budapesti oktatasi intézményéi csak akkor Irjuk ki a Bp. rovi-
ditést, ha az iskola nevében az szerepel. Abban az esetben, ha a megjelenés
helye megegyezik a kdzread6 oktatasi intézmény varosnevével, a megjelenési
helyet nem kell még egyszer felvenni. Ha viszont a megjelenés helye és a ki-
bocsatd iskolaszerv varosneve kilonbozik egymastdol, mind a két helynevet fel
kell tintetni. PI.:

Miskolc, Nehézip. Misz. Egyet.

1972.220 p.

Miskolc, Nehézip. Misz. Egyet.

Bp. 1972. 220 p. (A miskolci egyetem Budapesten adta ki jegyzetét).

A kar vagy a szak jeldlése is szikséges, ha az szerepel a jegyzeten. Ha
az intézmény a kiado6, akkor is kdzreaddként szerepeltetjik. Ezek az adatok
tipikusan az oktatasi anyagra jellemzdék.

5. Megjelenés helye, kiadas éve, terjedelem. A megje-
lenés helyér6l mar esett sz6. A kiadas évét a BMEKK az évszam elsé két
jegyének elhagyasaval adja meg, ellentétben az OMKD.K gyakorlataval. PI. :
1972. =72.

A lapszdmoz4as kozlése mindig az utols6 szdmozott lap szdmje-
gyének leirasaval torténik. A szdmozatlan lapokat (a szabvéannyal ellentétben)
nem jel6ljuk. Haromnal tébbszor kezd6d6é lapszdmozas esetén a lapokat végig
kell szdmolni és ismételt lapszamozas jelzéssel ellatni.

A terjedelem adatcsoportjaban a lapszamon kivii még feltintetjik
a tablakat, mellékleteket, térképeket stb. is, ha nincsenek besza-
mitva a miu lapszdmozéaséaba.

Az egyszeriisitett cimleirasban az irasjelek ugyandgy szerepelnek, mint
a kiadvanyban. A roviditések alkalmazasa egyezményes jelek szerint torténik.
A BMEKK cimleirdsa minimalisan roviditett. Tulajdonképpen cimleirdsrél a
sz0 szoros értelmében nem beszélhetiink, csupan adatok koézlésérd6l. irdsjele-
ket egydaltaldban nem hasznal. Az OMKDK koézreaddjanak itt a jegyzet-
szdm (taskaszam) felel meg, amelyet a Mn jelzet elhagyéasaval tintet fel. PI. :

Bp. Misz. Egyet. Gépészmérn. Kar jegyzetszama:

J 4 - 724 =04 -724

A kotetjelzést egyszerlien a cim utan leirt szammal jeldli.

A gépi feldolgozast egyszer(ibbé teszi, ha a fel nem hasznéalt betlihelye-
ket 0-val po6toljak. PI. :

9, 60 Ft értékl jegyzet leirdsa 09, 60

A kiadvany jellege:

Az egyetemi jegyzeteket 1-es, a féiskolak és fels6fokl technikumok
jegyzeteit 2-es szammal jeldljik a nyilvantartasi lapon. Ezt az adatot viszont
felesleges feltintetni a bemeneti adatbizonylaton, mert erre csak a leltarozdok-
nak van szikségik. A BMEKK gyakorlataban a fenti megkildnbdztetésre nincs
szikség, mert csak egyetemi jegyzeteket dolgoz fel.

Leltdri és raktari szam:

Az OMKDK az oktatasi anyag kiléngyijteményt "J" betli-indexes numerus
kurrensben raktadrozza. A raktari szam azonos a leltari szadmmal. Tobb példany
jelolése kett6spontos modszerrel torténik. PI. :

J 21812: 1,2
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A BMEKK az egyetemi jegyzeteket karonként, jegyzetszdmok szerint
raktdrozza, ugyanis a jegyzetszamok a karokhoz kapcsolédnak. Kildn leltari
szamot hasznalnak, amely azonos a szdmlaszadmmal.

A kiadvanyok tartalmi leirdsa torténhetik tArgyszdéalkotassal és
osztalyozassal (pl. ETO szerint). Az OMKDK az oktatdsi anyag feltardsara az
ETO-t hasznéalja. A gyakran tdvolesd téméak 0sszefogéasat egy hierarchikus
rendszer jobban biztositja. A szakozést a gépi technikdhoz alkalmazkodva kel-
lett kialakitani. A kévetkez6 szabalyokat fogalmaztuk meg;

Ha a jegyzet tobb témaval foglalkozik, mindig csak a f6 témakdrt vagy té-
makoroket vesszik figyelembe. Bevezetd fejezetek, rovidebb lélegzetli témaéak
nem kapnak kilén szakjelzetet. Altalaban két szakjelzet biztositja az opti-
méalis feltarast, de négynél tobb semmi esetre sem lehet. Tobb ETO-jelzettel
osztalyozott tétel esetén a kdtetkatalogus megfeleld helyén mindig csak egy jel-
zet szerepel, a tovabbi szakszamok felsoroldsa nélkul. A f6 tdblazatokbodl képzett
altalanosan koézos alosztasokat (0sszekoOtést, viszonyitdst, 0sszefoglalast) nem
hasznaljuk a jelenleg alkalmazott programban.

Ezért pl.: 622 + 669 helyett 622

669

Oktatasi anyagro6l lévén sz6 a (075) stb. formai k6zos alosztdsokat nem
hasznaljuk, mivel ezt mar az anyag jellege kifejezi. Kivételt képez a (076)-0s
formai alosztds (feladatok, gyakorlatok, példatarak) és a (077)-es formai al-
osztas (modszertani Gtmutaté), mert az ilyen jellegl anyag kiemelését olvasdi
igény indokolja.

Kezdetben torekedtink arra, hogy az egymashoz tdl kdzel es6 szakszamo-
kat 6sszevonjuk, nehogy a gépi feldolgozas sordn kétszer kertljenek a katalégus
ugyanazon lapjara. Ez targyi hibat nem jelentett, csak esztétikailag volt kifo-
gasolhato. El6fordul azonban, hogy tavol all6 szakjelzetet kap ugyanaz a mi, de
nem keriilvén kdzé mas anyag, egy lapon kétszer szerepel, ezért a jov6ében et-
t6l a szépséghibatol eltekintink.

Az OMKDK-ban a kodtetmegje 10 1és adatat (jelen esetben példanysza-
mot jelent) szintén nem kozdéljuk a gépi adatbizonylaton, csak a leltarlapon,
mert a leltari szdmnal ennek jelélése mar megtortént. A BMEKK az alappél-
danyt és a masodpéldanyt szammal jeldli.

Az oktatdsi anyag ideiglenes jegyzéke a BMEKK-ban készil.
Egy példanya a gépi adatbizonylat; egy példanya sajat példanyt (egylttal megren-
del6 jegyzék); egy példanya az olvasészolgalatnak készilé ideiglenes katal6-
gus; egy példanya a miskolci Nehézipari Miszaki Egyetemre kerll. Az ideigle-
nes jegyzék legnagyobb elénye az, hogy az olvasészolgalat —ideiglenes katalé-
gus forméajaban folyamatosan kap tdjékoztatdst a beérkez6 legfrissebb anyag-
rol .

A BMEKK-ban az anyagro6l félévenként, az OMKDK-ban negyedévenként
késziul kotetkatalégus. igy (az atfutasi idét is figyelembe véve) az olvaséd a ki-
advanyt csak hossz0 honapok elteltével kaphatnd kézbe.

Ez a probléma természetesen megoldhaté. A BMEKK tervszer( gyarapi-
tasi politikaja kikiszoboli az azonositds munkafazisat azzal, hogy a megjelen6
uj kiadvanyokbol két példanyt, majd a valtozatlan utdnnyomasokbdl egy-egy pél-
danyt szerez be, igy a behasonlitast koveté kilon selejtezésre nincs szikség.
Ezzel lehet6vé valik, hogy a kiadvanyt azonnal alloméanyba vegyék, olyan
ideiglenes jegyzék készitése mellett, amely biztositja az optimalis ke-
reshet6séget. Egy orszagosan kidolgozott rendszernél azonban elégséges lenne
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szerz6t, eimet, leltdri szadmot tartalmazd jegyzek O6sszedllitasa, mert a jegyzet
te lj es leirasa a gépi feldolgozéasra készilt bizonylaton torténnék.

A GEPI FELDOLGOZAS TERMEKEI

Az OMKDK gépi feldolgozdsanak eredménye a szerzdi és szakrendi
(ETO) kotetkatalégus hazi hasznalatra, valamint a Melléklet az nUj Kényvbe-
szerzések” -hez cimi sokszorositott, publikalt jegyzék.

Evente haromszor kdtetkatalogus késziil az oktatdsi anyagrdl. Ev végén
pedig ugyanerrdl az anyagrél éves kumuléalt kotet jelenik meg. S6t a tobb éves
anyag barmikor kumulalhat6.

A Melléklet évente két szamban ko6zdl oktatasi anyagot, 11 szakcsoport-
ban, azon belil szerz@i betirendben. A szerz§i (betlirendes) katalégusban
az ETO-jelzeteket nem szerepeltettik, a szerz6 nevét nagybetlikkel kiemeltik.
Az ETO szerint rendezett kotetben a dokumentum cimét emeltik ki
nagybetlivel. Ha szerz6 nem szerepel a cimleirdsban, a cim szolgél a beti-
rendezés alapjaul, és igy a betlirendes kataléogusban is ezt emeljik ki. Ezért cél-
szerl a gépi feldolgozasra valo el6készitésnél a cimek végét ceruzadval megje-
16Ini, amelynek alapjan a gépkezel6 automatikusan kiugratja a cimet.

Mivel az olvas6 féleg szerzd szerint keresi a mivet, tehéat indokolt a szer-
z6i katalogus eldallitdsa. Felmerilhet azonban a kérdés, hogy szikség van-e cim
szerinti rendezésre. Véleményem szerint nem, mégpedig azért nem, mert a
kiadvanyok zémének cime kevéssé jellemz6 a kiadvanyra, és szd&mos azonos
cimmel talalkozhatunk. Az ETO szerint rendezés féleg azoknak a hallgatéknak,
szakembereknek, kutatoknak elengedhetetlenil fontos, akik bizonyosak szakte-
riletr6l keresnek irodalmat.

A BMEKK a beszerzett jegyzetekrdl négyféle kdtetkatalégust készit:

1. szerz§i katalégus,

2. cim szerinti kataldgus,

3. raktari (helyrajzi) katalogus.

4. leltari csoportszam szerinti katalégus.

A fentiek kézul barmelyik szempont szerint rendezik a katalégust, az
adatok alapvet6 sorrendje nem valtozik.

A hallgatok a jegyzeteket sokszor jegyzetszdm szerint keresik. Orszé-
gosan kidolgozott rendszernél okvetlenul sziikséges lenne a szerz6, szak és
jegyzetszadm szerinti rendezés.

A GEPI TECHNIKA NEHANY SPECIALIS KERDESE

A gépi technika néhéany specialis problémat is felvet. Pl.: az ir6gépen
esetleg nem szerepld kerek zardjeleket kézzel kell bejeldlni. HosszU ideig
zavart okozott, hogy a hatarozott nével6vel kezd6d6 cimleirdsokat a szamit6-
gép a nével6 és nem a rendsz6 betlirendjébe sorolta. Ezt a problémat a progra-
mozas megoldotta. A besoroldsnak megfelel6 rendszét a lyukszalagon vezérl6-
jel el6zi meg, amely arra utasitja a szamitégépet, hogy ne a rendszd eldtt &llo
betliket, hanem a rendszdt vegye figyelembe.
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A JAVASOLT VALTOZTATASOK OSSZEFOGLALASA

A BMEKK és az OMKDK feldolgozéi gyakorlatdbdl sok hasznos tapaszta-
lat sz(irhet6 le. Orszagos rendszer kidolgozasahoz azonban az emlitett feldol-
goz6i médszerek bizonyos mdédositdsara volna sziikség. A javasolt valtoztata-
sok a kdvetkezdk:

a) ldeiglenes jegyzék készitése a kovetkez6 adatokkal:
szerz6, cim, leltari széam,

b) Tébbszerzés kiadvanyok cimleirdsanal az elsé két szerzé nevének
felvétele és rendszoként valé alkalmazasa,

c) Szakozéasnal a kiterjesztett ETO-szakszdmok sorrendezési problé-
méjanak megoldasa.

AZ IDOLEGES ERTEKU ANYAG GEPI FELDOLGOZASRA VALO
ELOKESZITESE

Az oktatadsi és id6leges értékd kiadvanyokkal azért foglalkozunk egyutt,
mert sok hasonlé vonasuk van. Mind az oktatasi, mind az id&leges értékd
anyag valtozatos tematikaju irodalmat dlel fel. Mindkét dokumentumtipust a
konyvtar aktuélis jelleggel, nem tartés meg6rzés céljabol gydGjti. Ezért dol-
gozott ki feltardsukra kulonleges eljarast: a hagyomanyos maédszertél eltérd
gépi feldolgozast.

Az OMKDK-ban van az orszag egyik jelent6s id6leges értékd "vallalati
kiadvany" kuléngyujteménye, amelynek feltdrdsa az emlitett médon térténik.
Ezért az OMKDK gyakorlatan keresztil mutatjuk be, hogyan folyik az idéleges
érték(d anyag gépi feldolgozéasra valé el6készitése. Célunk, hogy megvizsgal-
juk: helyes- e az itt kialakitott médszer, és melyek azok a valtoztatasok, ame-
lyek okvetlenil szikségesek egy orszagosan fejlesztheté, irdnymutaté feldol-
gozoéi rendszer kialakitdsdhoz. Kritérium: a kénny( keresheté6ség és a gépi
technikaval valé Osszhang megvaldsitasa.

AZ IDOLEGES ERTEKU ANYAG FOGALMA ES JELLEGE

Az id6leges értékl kiadvanyok a szakirodalom szerves részét alkotjak,
fontos és sokirdny( informacidt nyGjtanak az ipar szamara. Feltlintetik pl. az
iparcikkek arat, technolégiai eljarasok el6irasait stbh., mégpedig a kurrens
évre, ill. a hatdlybelépés idejére vonatkozéan. Gyorsabban elévilnek, mint a
szakkonyvek, ezért évenként Gjra megjelentetik 6ket. E kiadvanytipusok jel-
legzetes gy(ljteményeket, sorozatokat alkotnak, amelyeknek flizetei azonos
csoportba vonhaték 6ssze, mind tartalmilag, mind formailag; pl.: alkatrész-
katalégus, arjegyzék, gépkonyv, miszaki leirds stbh. MAasik jellegzetességik,
hogy koézreaddjuk vallalat vagy intézmény.
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A GEPESITETT munkafolyamat szakaszai

A gépesitett munkafolyamat kordbban vazolt négy szakasza az id6leges
értékld kiadvanyokra is érvényes, azzal az eltéréssel, hogy a belyukasztott
input adatok szdmitégépes rendezése —a készitend6 termékeknek megfeleléen
—maéas elvek szerint torténik, mint az oktatdsi anyagnal, mégpedig: szak sze-
rint (targymutaté) és az I-X1. szakcsoportban, azon belil pedig a cimek be-
trendjében (Mellékletek).

BEMENETI ADATOK

A szikebb értelemben vett bemeneti adatok a kovetkez6k: jelleg, egy-
szer(isitett cimleiras, leltari szadm (amely azonos a raktari szdmmal), vezér-
szavak (targyszavak), példéanyszam, valamint a tételek besoroldsa a Mellék-
let 1-X1. szakcsoportjaba, szdmokkal jelélve. Ezeknek az adatoknak a révidi-
tése a nyilvantartasi lap eredeti példanyain torténik, amely alapbizonylatként
szolgal a gépi adatfeldolgozas szamara.

A bemeneti adatok kozul a nyilvantartadsi lap elsé rubrikajadba a kiad-
vany jellege kertl. Az id6leges értékld kiadvanyok fogalmaba vonhato
kilénb6z6 tipusok homogén gyljteményeket, "sorozatokat" alkotnak. Minden
egyes "sorozatnak" sajat haromjegy( kdédszama van. Pl.:

100 - Alkatrészkatalégus
120 - Arjegyzék
180 - Gépkonyv. Miszaki el6irds stb.

A cim elsé harom szavanak kezdébetlijébdl tevédik dssze a betlicsoport,
amelyet a k6dszam al4 Irunk a bemeneti bizonylat, ill. a leltarlap megfelel§
rovataba. PI. :

Elektroméagneses talpemeld szerkezet cimi id6leges értékld kiadvany-

nal a jelleg megjeldlése: 180

ETS
A betlicsoportok alkotasanal a géptipusok betijeleit is figyelembe vesszik. PlI. :

"DT - 75_traktor Gizemeltetési leirdasa”™ cimi idéleges értékld kiadvany

betlicsoportja: DTU

A betlicsoportok képzésénél figyelmen kivil hagyjuk a hatarozott néveldt
és a kotészavakat.

Az id6leges érték( anyag cimleirdsa is a leltArozassal egybekdtdtt,
egyszer(sitett cimfelvétel.

A roviditett cimfelvételben koz6lt adatok:

1. A cim és tartozékai (az adatok folytatdlagosan kdvetik egymast): cim,
alcim, kotetjelzés, koteteim, kiadas,

2. A kiadvany tipusa,

3. A kdzreadd, kidolgozé, gondozé intézmény, ill. vallalat neve,

4. A kiadas éve, terjedelem,

5. Megjegyzés.

1. A cim és tartozékai. Az idbéleges értékl kiadvadnyok &ltalab:
szerz6 nélkil jelennek meg, ill. szerz6i munkakdzdsség gondozasaban. Ezért

az egyes flzetek adatkozlésében a“ cim a meghatdroz6.A szerz6 és szer-
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keszt6 mint rendszd kiesik. Azokndal a vallalati kiadvanyoknal, amelynek cimik
nincs, mi alkotunk cimet.

A miu alcimét (a szabvany szerint) felvesszik, ha az a mivet kdze-
lebbr6l meghatarozza. Alcimként értend6 az érvényesség (esetleg a rendelet
megjelenésének) ideje. Pl. &rjegyzéknél: Lezéarva: 1972. aug. 31-én.

Tobbkotetes id6leges értékld mivekr6l mindig kilén cimleirds készil,
még akkor is, ha két vagy tobb kdtetnek egy ara van, vagy lapszamozasuk foly-
tatélagos. llyenkor a leltarlapon csak az egyiknél tuntetjuk fel az arat.

2. A kiadvany tipusat (roviditve) a hazi gyakorlatban csak akkor
tintetjuk fel, ha az a kiadvanyon szerepel. PI. :

lkarus 311,32

Kéz. ut.
Amennyiben a cim részeként szerepel, nem kell még egyszer felvenni.
Pl.: lkarus 311.32 alkatrész katalégusa.

Ezt az adatot feleslegesnek tartom, mert a k6dszdmok Ugyis jelzik a
kiadvany tipusat.

3. A kbzreadd, kidolgoz6, gondozo6 intézmény, ill.
vallalat neve. Ez az adat jellegzetesen az efemer anyagra jellemz6. A
helységnév feltintetése csak vidéki vallalatoknal szikséges. Ebben az esetben
az intézmény roviditett neve utdn kdvetkezik a helységnév. PI. :

FORFA, Sopron.

Eltéré esetek. PI.:

HODGEP (H6dmez6évarashelyi Gépgyar)

MMG Szombathelyi Gyaregys.

Az alarendelt intézménynél az intézmény neve eldtt a felettes szerv,
féhatosag jelzését elhagyjuk. PI. :

MTA KFKI helyett: KFKI

Jévadhagy6, megbizé vagy koényvkiadé vallalat nevét mell6zzik.

4. Kiadas éve, terjedelem. A terjedelem adatcsoportjaban a ro-
viditett cimleirasban csak a lapszamot tintetjuk fel. A lapszdmozas koz-
lése Ggy torténik, mint az oktatasi anyagnal.

A terjedelem adatcsoportjaban nem tintetjik fel a tdAblazatokat, mellék-
leteket, térképeket stb. Ez a gyakorlat modositasra szorul, ti. az idéleges ér-
tékd anyag jellegébdl adodik, hogy sokszor a kiadvany jelentékeny részét tab-
lak, mellékletek alkotjak, igy szikségés lenne ezek kdzlése is.

5. A megjegyzés vonatkozhat a mi nyelvére. PIl. : Szoveg francia,
magyar és orosz nyelven.

Az efemer anyag Hivatalos hasznalatra feliratdt a megjegyzés-
ben jeloljuk.

A roviditett cimfelvételben az fréasjelek ugyanlGgy szerepelnek, mint
a kiadvanyban. Roviditések alkalmazéasa az idéleges anyagnal is egyez-
ményes jelek szerint torténik.

Az eddigiek alapjan javaslom a kdvetkez6 cimleirdsi véaltoztatasokat:

1. A kiadvany tipusdnak megnevezését toérdlni kell a cimleirdas adataibol,
2. A terjedelem adatcsoportjdban viszont a mellékletek, tadbldzatok feltiin-
tetését igen fontosnak tartom.

Leltari és raktari szam: Az id6leges anyagot a kényvtar Mdn
betiindexes, numerus kurrensben raktdrozza. A raktari szadm megyegyezik
a leltari szdmmal.
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Az id6leges érték( kiadvanyok tartalmi feltdrdsa téargyszodalkotdas-
sal torténik. A targyszavazésnal a dokumentumok olyan deskriptorait kell meg-
keresni, amelyek az adott fogalom kapcsan felmerilhetnek az olvaséban.

A targyszavazasnal (vezérszdalkotasnal) —a gépi technikdhoz alkalmaz-
kodva —az aldbbi alapelveket kell figyelembe venni:

1. Lényegtelen, 4altalanossdgokat kifejez6 szavak ne keriljenek az in-
dexbe. A tébb relevans szobol 4l16 index-kifejezéseket permutalni kell, hogy
a kifejezés valamennyi érdemleges szénal megtaldlhaté legyen. Felesleges
ugyanazon kérd6észéval tobb indextételt alkotni. PI. :

Epitéipari arjegyzék

Epitéipari szerelés

2. Egy adott minek maximéalisan négy targysz6 adhato

3. F6 fogalom és alarendelt fogalom esetén a mivet a részletez6 fogalom-
nal vesszik fel, azonban szikség esetén (altalaban az egyszeril jelzés szerke-
zeteknél) az atfogé fogalom is szerepelhet. PI. :

Asztali furdancs

Furdancs, asztali

4. Hatravetés alkalmazésa értelemszerien alkalmazhaté. PI. :

Csaposszar, bal-

Nem alkalmazunk viszont héatravetést, ha az dsszetétel méasodik tagja
tal altaldnos. Pl.:

Koszorigép (Gép, koszor(- helyett)
Uritészerkezet (Szerkezet, Urit6- helyett)
5. A gépkocsikat a marka megjeldlésnél is feltintetjuk. Pl.:
Személygépkocsi - Moszkvics 401

Moszkvics 401 - személygépkocsi

6. Evi jelentéseknél, vallalati mikodést ismertet6 kiadvanyoknal a val-
lalat neve is szerepel targyszéként. Feltiintetendd a gyartdé cég neve is (eset-
leg roviditése), ha sajat gyartmanyrol van szé.

7. Gépkodnyvek esetén az adott gép tipusszamat is kdzoljuk. Pl.:

Gumikeres kotr6 - E-03

8. A helyesirasi szabalyoknak megfelel6en egységesiteni kell az egyes
targyszavak frasmodjat. Pl.:

Diesel-motor

Benzinmotor

9. Egy-egy targyszo6 terjedelme 40 n-nél nem lehet tobb. Ez a feltétel
egyrészt elényds a gépi feldolgozads szdmara, masrészt a tapasztalat szerint
40 n-nél hosszabb tadrgyszéra nincs is szikség.

Példanyszam: Az id6leges értékd kiadvanyokbdl mindig csak egy
példanyt dolgozunk fel. A szikebb értelemben vett bemeneti adatok utolsd tagja
a bemeneti bizonylat utolsé rovatdba keriil. Ez a szdmadat csak a leltdrozék-
nak sziukséges, ezért a bemeneti bizonylaton nem kell feltintetni.

AZ IDOLEGES ERTEKU ANYAG IDEIGLENES JEGYZEKE

Az ldeiglenes jegyzék készitését az efemer anyagbdl ugyaniugy sziksé-
gesnek vélem, mint az oktatdsib6l. A beszerzett egy példanyt a megjelend
idéleges érték( kiadvanyokbdl azonnal célszer( ideiglenes jegyzékkel allomény-
ba venni. igy ideiglenes katalégus formajaban az olvasdszolgalat és az olva-
s6k tdjékoztatast kapnéanak a legljabb anyagré6l, addig is, amig a kotetkatal6-
gus elkészil. A jegyzék a kovetkez6 adatokat tartalmaznéa: a kiadvany cime,
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leltadri szama, esetleg kodszama. A teljes leirdas a nyomtatott nyilvantartasi
lapon térténnék tovabbra is.

A GEPI| FELDOLGOZAS TERMEKEI

A gépi feldolgozads termékei: kataldgus (szakkatalégus) + tdrgymutato és
Mellékletek.

A katalégus két részbd6l all. Az els6 rész tartalmazza az id6leges értékd
kiadvanyok bibliografiai adatait a "gyljteményeknek", "sorozatoknak" megfe-
lel6 kédszdmok sorrendjében és betlirendben.

A tartalomjegyzék a koédszdmokat ndvekvd sorrendben tinteti fel
a hozzajuk tartozé "gydjteményekkel”, "sorozatokkal" egyetemben. A vissza-
kereséshez meg kell keresni azt a "gyljteményt", "sorozatot", amelyben a ki-
advany tartozik vagy tartozhat a hivatkozott k6dszammal és bet(ijellel egyutt.
Majd a kédszamok Utmutatdsa alapjan a "gy(jteményen" belil a bet(ijelek sor-
rendjében lehet a kérdéses kiadvanyt megtalalni.

A mésodik rész, a betlirendes targymutaté, a katalégusban az infor-
macié-visszakeresés tulajdonképpeni segédeszkdze. A tdrgymutaté az id6leges
értékd kiadvanyok tartalmi megkdzelitését targyszavak utjan teszi lehetévé. A
targyszavak minden esetben utalnak a vonatkozdé sorozatra (gyljteményre), be-
turendi sorrendre, tovabba a kiadvany helyszamara. Pl.:

Acetiléngazfejleszt6 készilék 140 AKB Id 2484

Az id6leges értékl kiadvanyokrdél is ugyanigy, mint az oktatdsi anyagrél,
évente hdaromszor kotetkataléogus, év végén pedig éves kumulacié készul. A
tobb éves anyag badrmikor kumuléalhaté.

A Melléklet az "Uj kdnyvbeszerzések"-hez cimi jegyzék évente harom
szadmban kozol id6leges értékd anyagot 11 szakcsoportban, azon belil pedig a
cimek betlirendjében.

Tapasztalataink szerint az itt ismertetett kotetkatalégusforma (szakrendi
+ targymutatd) megfelel az olvaséi igényeknek. Orszagos viszonylatban ko-
vethet6 gyakorlatban viszont szikséges lenne a kibocsatoé intézmény, ill. val-
lalat neve szerinti csoportositas, azon bellil a cimekb6l alkotott betlicsoportok
alfabetikus rendjében. Gyakran el6fordul ugyanis, hogy bizonyos intézmény dol-
gozobja az intézményre vonatkoz6 osszes irodalmat keresi.

A GEPI TECHNIKA KULONLEGES KERDESEI

Az id6leges értékl kiadvanyok cimleirasanal minden esetben cimrendszdt
alkalmazunk, ezért is még fokozottabban felmeril a hatdrozott néveldvel kez-
déd6 cimek helytelen besorolasa. Ennek megoldasa megtortént.

A JAVASOLT MODOSITASOK OSSZEFOGLALASA

Az OMKDK feldolgozéi gyakorlata minta lehet mindazon koényvtarak sza-
mara, amelyek vallalati anyagukat kilongytjteményként kezelik, és gépi utdn
dolgozzak fel. Természetesen ez a gyakorlat is ésszer(isitésre szorul.
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A javasolt mdédositasok a kdvetkez6k:

1. ldeiglenes jegyzék készitése a kdvetkezd adatokkal: cim, leltdri szam,
kédszam.
2. A bemeneti adatok bizonyos médositasa.

OSSZEGEZES

Az elmondottak alapjan megallapithatjuk, hogy a gépi feldolgozasra
valé elékészités pontos munkat kivan. A feldolgozénak torekednie kell ar-
ra, hogy a gépi technikat megismerje, és annak elényeit, lehetéségeit maxima-
lisan kihasznélja. Ehhez idomulva kell 6sszeéallitani a feldolgozas szabalyait,
kivalogatni a gépi adathordozora viend6 adatokat. Valamely kiadvany gépesi-
tett feldolgozasa akkor optimalis, ha valéoban emberi munkat takarit meg. Az
oktatasi és id6leges érték( kiadvadnyok gépi feldolgozasa az OMKDK-ban —mint
mar sz6 volt r6la —lyukszalagiré automataval térténik. A kordbbi gyakorlat-
ban még kézi rendezéssel folyt a lyukszalagkartyak rendezése a készilé
produktumok igényei szerint. A gépesitésnek ez a formé&ja munkaigényes, lassu
volt.

A jelenlegi gyakorlat szerint a lyukszalagra vitt anyagot a szamitdgép
rendezi. Ez az eljards gyors, pontos és valéban csékkenti az emberi mun-
kat.

Remélhetéleg a feldolgozas tovabbi tokéletesitése, valamint a gépesitett
munkafolyamat egyes szakaszai koézotti egylttmikodés fejlesztése még ered-
ményesebbé teszi a gépi feldolgozast.

A kdzmUvel6dési konyvtarak kiadvanyai 1973-ban

BENYEI Miklés

Régi oOhaj teljesilt a malt év elején: a Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar val-
lalkozott a kozm(vel6dési konyvtarak kiadvanyainak orszagos nyilvantartasara,
a kolcsénos tajékoztatds megszervezésére és lebonyolitdsara. A szolgalta-
tds mibenlétérdl, jellegérdl és adminisztrativ vonatkozasairdl jelen sorok Iré-
ja részletesen beszdmolt a Kdényvtaros 1973. évi 5. szdméaban, ezért e helyen
csupéan a lényegi mozzanatokra utalunk. Az egyuttmikddésben részt vevé konyv-
tarak az el6zetes bejelentések alapjan értesitést kapnak a készulé kiadvanyok-
rél, igy id6ben megrendelhetik azokat, esetleg modosithatjak sajat elképze-
léseiket. Hasonlé tdjékoztatdst ad —havonta egyszer —a Hajdu-Bihar Megyei
Konyvtar a megjelent, hozza megkiuldott publikaciés termékekrél is. Az infor-
maciokozvetités egyelbre a tanéacsi halézatok kézpontjaira és két SZMT koényv-
tarra terjedt ki; természetesen, ezek bevonhattdk, bevonhatjdk hal6zati egy-
ségeiket is. Semmiféle tartalmi vagy formai megkdtés nincs, azaz a szébanfor-
g6 intézmények valamennyi kiadvanyrol, kiadvanyfajtardl tajékoztatjak egymast.
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A kezdeményezés az érintett konyvtarak egydntetd helyeslésével talal-
kozott, mindannyian bekapcsol6dtak az akcioba. MAar az els6é év végén megal-
lapithatjuk, hogy a konyvtarkozi egyittm(kdédés, a kdzponti szolgaltatdsok ezen
uj forméja sikeresen jutott til a kezdeti nehézségeken; megteremt6dott az az
alap, amelyrél hamarosan tovabbléphetink majd elére. (Az eddigi eredmények-
ré6l, gondokro6l és a kozeli tervekrél révid 6sszefoglalds olvashaté a Kdényvta-
ros 1974. évi 3. szdmaban, GELLER Ferencné tollabdl.)

A folyamatos nyilvantartds, a rendszeres szambavétel lehetéséget nydjt
arra, hogy idénként attekintsik, értékeljik a kdzmivelddési konyvtariigy vezetd
intézményeinek publikaciés tevékenységét. Egy esztend6 tapasztalatainak, ada-
tainak birtokdban az értékelés még korainak tlinik; egy leird, statikus, az adott
id6szakra érvényes kép megalkotasara viszont maris méd nyilik. Magatol ér-
tetédik, hogy itt-ott elétlinnek e kép dinamikus vonésai is, kirajzolédnak
a tevékenység f6 irdnyai, alapvetdé jellegzetességei. Az el-
mult év egyébként igencsak alkalmas a vizsgal6déasra: mivel egyetlen nagy tor-
ténelmi évfordulé vagy kiemelkedd belpolitikai esemény sem befolyéasolta a ki-
advanyprogramot, a viszonylag csendes esztend6 termése megbizhatéan rep-
rezentalja a munkat.

Komoly szellemi és anyagi energiakrol, er6feszitésekr6l taniskodnak a
mennyiségi adatok: tavaly 204 kiadvany érkezett a kdzponti nyilvantartas
szdméara —a FO6varosi Szab6 Ervin Kényvtarbél, valamint 19 megyei, 2 megyei
varosi, 3 varosi-jarasi és egy SZMT konyvtarb6l. Feltétlenil hozza kell sza-
mitani ehhez a mintegy 10-15 flizetet, koOtetet, amelyeket elfelejtettek megkil-
deni Debrecenbe; ezek megjelenésér6l a Konyvtaros kdézleményeibél tudunk.
Pozitiv jelenség, hogy a kiadvédnyoknak tébb mint egyharmada fiizet vagy kényv,
azaz terjedelemben is jelzi a tartalmi igényességet. Szamottevé eredményként
konyvelhetjik el, hogy a kdzismerten sokrétli és atgondolt kiadvanypolitikat
folytaté Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar mellett valamennyi megyei kdnyvtar
adott ki valamit 197 3-ban. Néhany helyen feltiin6en magas szamban publikal-
tak: pl. a debreceniek 17 (és ebben nincs benne a havonta napvilagot 14té6 Ta-
jékoztato jegyzék vezet6k szadméra c. bibliografiai sorozat), a szombathelyiek
ugyancsak 17, a szolnokiak és a salgd6tarjaniak 10-10, az egriek 7, a kaposva-
riak és a tatabanyaiak 6-6 darabbal szerepelnek a listan.

KIADVANYTIPUSOK

Funkciondalis szempontbél a kdényvtari kiadvanyoknak négy na-
gyobb csoportja kulonitheté el: a) a propaganda céllal készilt aprényomtatva-
nyok, b) az aktiv tdjékoztatds termékei, c) a helytdrténeti publikdciéok, d) a
modszertani Gtmutatok, hiradék. Ez a bontds adja a keretet a tartalmi,
mi@faji kategorizéaldshoz is. ,

Szadm szerint a propagandaanyagok csoportja a legnagyobb: meg-
hivok (el6adasokra, kidllitasokra, egyéb rendezvényekre), programfizetek
(f6ként az Unnepi Konyvhétre), kiallitas katalégusok stb. Ide sorolhatok a Kkis-
grafikdk is: a két exlibris (érdekes médon mindketté6t varosi-jarasi konyvtar
—Jészberény és Tapolca —nyomtatta) és az egy linémetszet (szintén Tapolcéa-
ré6l). Tobbnyire kett6s szadndékkal” tadjékoztatds és propaganda —késziltek a
réplapbibliografiak. Altalaban jol funkcionalnak mindkét irdnyban, bar a szé-
kesfehérvari SZMT Konyvtar kisbibliografiai és kényvjelzéi valoban csak pro-
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pagandaeszkdznek tekinthet6k. A réplapbibliografiak kot6édnek legeré6sebben az
aktualitdsokhoz: részint az évfordulékhoz (pl. Nagy emberek, nagy évforduldk

~ Kaposvar) vagy mas eseményekhez (szinhazi bemutaté, ir6-olvasé taladlkozé

stb.) kapcsol6dnak, részint utolag reagéalnak egy-egy haléalesetre, varatlan po-
litikai fordulatra (pl. FSZEK: Fodor Jézsef, Pablo Picasso, Chile).

Az aktiv, szétsugarzo6o tajékoztatas termékei tartalmilag
és formailag egyaréant sokfélék. Jelentéségik messze talnyllik az egyszeri al-
kalmi felhasznalhatésadgon: szinvonalasabb darabjaik fontos, hossz( ideig nélki-
l6zhetetlen segédletei lesznek a passziv, visszakeres6 tajékoztatdsnak és az al-
lomanyalakitdsnak. Szdmban az ajanldé bibliografiai fuzetek allnak
az élen; joggal emlithetjik meg itt is a FSZEK par oldalas jegyzékeit. Két he-
lyen is gondoltak a szakmunkasképzés tdmogatasara: Kaposvaron Magyaroéra,
Zalaegerszegen Irodalomjegyzék szakmunkastanuléknak 1-5. cimmel allitottak
O0ssze bibliografiat. Szadmos szakteriletrél és a szépirodalom javabdl kinéal
olvasnivaldt A csalad kdényvespolca (Tatabanya). A kolt6 sziletésének bicen-
tendriumat innepelte a FSZEK Csokonai-bibliografidja. Mas szempontbdl —

a kutatdsok megélénkilése miatt —idészerli LAKOS Katalin: Az utépista szo-
cialistak c. 6sszedllitdsa (FSZEK). A Hajdu-Bihar és Vas Megyei Kdnyvtar
munkatarsai kozosen készitették el az Ajanlé bibliografia az orszadgos kozép-
iskolai tanulmanyi verseny 1973/74-es tanévi témaihoz c. flizetet. A maté-
szalkai jarasi konyvtar gyermekrészlegének anyagat dleli fel s igy atmenetet
képez az allomanyrész-katalégusok iranyaban a Tantargyi bibliografia az alta-
lanos iskolai tananyaghoz (Szabolcs-Szatmar). Mas vonatkozasban —az ajanlo
és szakbibliografiak kozott —jelent dtmenetet a Cimmutaté Vladimir IF ics
Lenin Osszes Miiveinek 2. kiadasahoz (Debreceni Varosi Konyvtar) és a Tajé-
koztatd jegyzék vezet6k szdmara c. sorozat éves kumulacidoja (Hajdu-Bihar).
Az utébbi —tartalméanal és terjedelménél (évi 1600-1700 cim) fogva —betdlti
egy hidnyzé kozéleti-politikai, vezetéselméleti szakbibliografia funkcidjat is.
Az OPKM informéci6s kiadvanyai mellett is van létjogosultsaga —hiszen
kiegésziti azokat —a szolnokiak RoOvid utén c. pedagoégiai referalé folydirata-
nak. Hasonlé vallalkozassa fejl6édhet a salgo6tarjaniak népmdvelési Szemlé-je.
Sajatos,, vegyes profild kiadvany a Kertbardtok szakmai tdjékoztatdja (Hajdu-
Bihar), amely az ajanlo jegyzékeken kivil szakmai tanadcsokat és tdjékoztatd
adatokat is tartalmaz.

A szakbibliogréafiai tevékenység a F6varosi Szabéd Ervin Kényv-
tarban a legfejlettebb. Mint a szociol6gia orszagos tudomanyos szakkodnyvtara
harom periodikus kiadvanyt is kézzétesz: Szociolégiai informécié; A magyar
nyelv(i szakirodalom valogatott bibliografidja (negyedévenként), Ujonnan érke-
zett kulfoldi szociologiai mivek jegyzéke (félévenként), Tajékoztatd; Kulfoldi
szocioldgiai folyo6iratok (kéthavonta, kdzdosen az MTA Szocioldgiai Intézetével),
Egyrészt a szakkdnyvtari feladatok ellatasdval, masrészt a kdzm(velddési
funkciokkal fiigg Ossze a Tematikus szocioldgiai kishibliografiak c. sorozatunk.
A kilféldi anyagot is feltdrja MARKOVITS Gyodrgyi dsszeallitdsa: A szavak meg-
maradnak. Az eurépai ellenadllasi mozgalmak irodalménak bibliografidja; ezt
a Heves Megyi Konyvtar gondozta.

Bar a szdmuk nem nagy, a helyismereti, helytdorténeti bib-
liografiak és repertoriumok kétségkivil a kényvtari kiadvanyok egyik
legjelentésebb csoportjat alkotjak. Ezt igazolja ezeknek az 0sszedllitdsoknak
a magas tartalmi és metodikai szinvonala is. Egy részik alig haladja tal az
ajanlé bibliografia szintjét, sét kifejezetten ezzel a szandékkal sziletett: pl.:
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Az iskolak allamositasa a helyi sajté tukrében (Szolnok), MNem térkép e taj. .e’
Szuléfoldink: Vas megye (gyermekolvasdknak). Tobbségik a tartalmi teljesség
igényével készilt: igy az életrajzi bibliografiak (REOTHY Ferenc: Lukacs Karoly
~ Kaposvar, SKALICZKI J6ézsefné: Bozzay Attila —Szeged, A legljabb Madach-
irodalom 1964-1972 —Salgétarjan), BENYEI Jézsef Valasz-repertériuma
(Hajdu-Bihar), a Tané4csvalasztds Zala megyében c. cikkbibliografia és a Ka-
posvar bibliografiaja c. kozel négyszaz oldalas kdtet. Napvilagot latott Heves
megye sajtobibliografidaja is. A Vas megye irodalma c. kurrens o6sszedallitas
rejtett bibliografiaként, a Vasi Szemle hasabjain jelenik meg, de —immar ki-
lenc éve —kiuldnlenyomatként is hozzaférheté. Mdédszertani szempontbdél Gttéré
véllalkozéas, s mifajilag inkdbb lel6helyjegyzék —cime szintén erre utal —Ko-
marom megye kozgyljteményeinek helyismereti katalégusa, amely az 6néallo
mivekrél, illetve lel6helyikr6l tajékoztat. Természetesen —bar tartalmilag
nem teljes — helyismereti bibliogréafiaként is kitinéen hasznalhaté. Egy masik
leléhelyjegyzék is figyelemremélté moédon tanGskodik a megyei kényvtarak szer-
vez6 készségérdl: Szakfolyodiratok Somogy megyében 1945-1970.

Tavaly sem vesztettek népszer(iségikbél a gyarapodasi jegyzékek
és az alloméanyrész katalégusok. A Nobégrad Megyei Konyvtar az
1972-es, a Szabolcs-Szatmar megyei az 1972. félévi beszerzésekr6l adott ki
0sszesitd kotetet. Gyakoribb véaltozat, amikor egy-egy alloméanyrész gyarapo-
déasarol tajékoztatjak olvasoikat a konyvtarak. A FSZEK negyedévenként teszi
kozzé —hosszu évek 6ta —az Ujabb kilféldi szerzemények; Tudomanyos isme-
retterjesztéd mivek c. flizeteit, Tatabanyadn és Egerben a pedagdgiai irodalomrol
bocsatottak ki jegyzéket. Két megyei kdényvtar —Szabolcs-Szatmar és Hajdu-
Bihar —is megjelentette folydiratkatalégusat. Vaskos kdtetté duzzadt, s még
igy is csak izelit6t ad a valasztékbol a FSZEK mozgoékdnyvtaranak katalégusa.

Sajatos tipus, a koényvtarkozi egyuttm(ikodés mult évi fejl6dését tikrozi
az Irodalomkutatasok és a Konyvtari kiadvanyok c. informdacidés jegyzék.
Az els6 a Vas Megyei Kényvtdr munkdéja: az orszag kdézmivel6dési konyvtarai-
ban elkészitett és a szombathelyieknek megkiuldott irodalomkutatasokrél, —
jegyzékekrdl tajékoztat. A masikrol fentebb mar sz6 esett; e cikk adatait 1é-
nyegében ebbdl meritettik.

Csekély szamban jelentek meg adattdrak és szemelvénygylj-
temények. Ez arra vall, hogy a kézm(ivel6dési kdényvtarakban az aktiv tdjékoz-
tatdsnak ez a formdaja, mi(ifaja még mindig a ritka kivételek koézé tartozik.
Holott értékik, hasznossadguk vitathatatlan. Nyugodtan mondhatjuk ezt a FSZEK
évfordulénaptarairdol (1974, 1975) és az Utcak, terek, emberek c. életrajzi
adattararol, valamint a nyiregyhaziak igy irjuk —igy ejtjik c. tanacsaddjarol.
Ez utébbi mintegy 2000 ir6, kolté nevének helyes kiejtéséhez nyljt segitséget
a konyvtadrosoknak, az olvaséknak. Emlitést érdemelnek a rejtett, kurrens
megyei eseménynaptarak, amelyek a Hajdu-Bihar, a Négrad és a Pest Megyei
Konyvtar vezet6k szamara kiadott jegyzékeinek fliggelékeként jelennek meg.
Mindkét szemelvénygy(jtemény a Hajdu-Bihar Megyei Kényvtar gondozasaban
latott napvildgot. Az olvas6 népért c. kdtetet a mozgalom koordinédcids bizott-
saga allittatta dssze; ez ajanlé bibliografiai mellékletet is kdzol. Gyermekol-
vasOk szamara valogattdk a Petéfi brevidrium idézeteit.

Egy koOtetben egyesiti, az adattar és a szemelvénygyljtemény tipusat a Pe-
t6fi Sandor és Debrecen c. kdényv, amely tudomanyos megalapozottsaggal ké-
szult, s atvezeta helytdorténeti tanulmanyok, forrdspublikédciodok
kategoridajaba. A tanulmanyok: BITSEY Andras; Banyai Kornél (Szolnok),
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In memoériam Verseghy Ferenc (gyljteményes kdtet —Szolnok), KILIAN Istvan:
Irodalmi didktadrsasag Miskolcon a reformkorban (Miskolci Varosi Kényvtar),
KONCZOL Imre: Pet6fi utjain Veszprém megyében, s végill az év egyetlen
kényvtartorténeti monografidja: Az 6budai 8-as szdmu kdnyvtar otvenéves tor-
ténete (FSZEK). A forréspublikaciok kozul ketté évfordulds jellegi:Roboz Istvan
emlékezései Petéfi Sandorra (Kaposvar), 25 éve miénk az iskola. Dokumentumok
az iskoldk allamositasanak torténetébdl (Szolnok). A harmadik (és a negyedik)
Verseghy Ferenc latinul irt nyelvtudoményi értekezésének —A magyar nyelv
torvényeinek elemzése — pontosabban 1. és 3. részének forditdsa; szintén a
szolnokiak &ldozatos buzgalmat dicsérik.

Majdnem minden megyében jelenik meg koényvtadri hirado, s6t né-
hédny varosi-jarasi konyvtar is ad ki ilyet. HU tukrei a kdnyvtarakban folyd el-
méleti, mdédszertani, hal6zati irdnyité munkanak. Leginkdbb a mikoddéssel kap-
csolatos adatokat, beszdmoldkat, elemzéseket, a kilonféle munkateriletek
megszervezésére, fejlesztésére vonatkozo6 tandcsokat k6zdlnek, s némelyikben
szinvonalas tanulmanyok is napvildgot latnak. Sok helyen a hirad6 a helyisme-
reti publikacié (bibliografiai Osszeallitasok, adat- és forraskézlések stb.) egyik
bazisa, jellemz6 példa erre a szekszardi megyei és jaszberényi varosi-jarasi
konyvtar értesitéje. Az 6néallé modszertani kiadvanyok szédma meg-
lep6en alacsony, minddssze négy. Kett6 kifejezetten az adott megye problé-
maéaival foglalkozik Szabolcs-Szatmar megye tandcsi kozmivel6dési konyvta-
rainak, konyvtarosainak legfontosabb adatai. Tajékoztaté elemzés; Tajékoztatd
az 1972. évi kdnyvtari munkarél (Baranya) — s nemigen mulja felil egy-egy ter-
jedelmesebb hiradé-cikk szinvonalat. A Hajdu-Bihar Megyei Kdényvtar két mod-
szertani Gtmutatéja —BENYEI Mikl6s: Ajanlo bibliografiak készitése, FONYO
Istvannd ~ SIMON Zoltadn: A zenei szolgéaltatds megszervezése a kézmdivel6dési
kényvtarakban —viszont orszdgos érdek(, haszonnal forgathatjak 6ket barhol.

TENDENCIAK A KIADVANYI TEVEKENYSEGBEN

A szamszer( adatok, a tartalmi és mi(faji sokoldalisag, az otletgazdag-
sag, a tudomanyos igény fokozatos térhéditasa, roviden a magas atlagszin-
vonal egyértelmien bizonyitjak, hogy ma mar a legtébb megyei kényvtarban ,
adottak a tervszer(, koriultekinté kiadvanypolitika feltételei: a helyes ve-
zetési szemlélet, a megfelel6 munkatarsak, az anyagi fedezet, a sokszorosi-
tasi kapacitads stb. Sokszorosité mlhelyeink egyre szebben (s gyorsabban, gaz-
dasdgosabban) dolgoznak, a kiadvanyok tekintélyes hanyada vonzé, esztétikus
kils6ben (izléses, szines boritd, gondos tipografizalds stb.) jelenik meg.
Persze, még mindig akadnak elriaszt6 sokszorositvanyok ie.

Batran megkockaztathatjuk a feltevést, mely szerint a kézmdvel§dési
konyvtarak kiadvadnyprogramja egyre jobban kozeledik a tényle-
ges igényekhez, egyre inkdbb megfelel a tdrsadalmi elvarasoknak. Tébbek
kozott ezt igazolja az aktualitdsokhoz valé szoros kapcsolédas: a propaganda-
nyomtatvdnyok (meghivék, kényvjelz6k, kiéallitds-prospektusok stb.) és az év-
fordulos kiadvanyok (Pet6fi, iskolak allamositdsa, Kaposvar varossa nyilvani-
tasanak centenariuma stb.) nagy szama, tovabbéa az id6szerl probléméakra (szak-
munkasképzés, olvasd népért mozgalom, zenei részlegek felallitdsa, kozépis-
kolai tanulméanyi verseny stb.) vald valaszadds szdndéka. Szemmel lathatd, hogy
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az aktiv tdjékoztatas szamos termékének témajat a passziv, visszakeresd ta-
jékoztatas slrgetd igényei szilték (pl. Lenin-cimmutaté, kiejtési tandcsadd, a
FSZEK novella-katalégusa, a vezet6k tdjékoztatéja, a helyismereti bibliografiak).
A kényvtarak mindennapi életével, gyakorlati teendéivel foglalkoznak a hiraddk
és a modszertani Gtmutaték. Viszonylag kevésnek tlinik a gyermekkonyvtari
kiadvanyok, pontosabban a gyermekolvasék szédméra készul6 kiadvanyok szama.
Tiszteletreméltd kivételek is vannak: a mar emlitetteken kivil pl. a szolnokiak
és a tatabanyaiak Csemegék, illetve A Mi Ujsagunk c. periodikumai. Mivel mar
évek oOta nincs el6relépés, aggasztd tinet, hogy minddssze egy kdnyvtartorté-
neti munka jelent meg. Hidnyoznak a kdonyvtari bibliografidak is (egy-két kurrens
0sszedllitds napvildgot 1at a hiradok hasébjain). Szamszer( adataink nincsenek
ugyan, de a tapasztalati tények szerint a kiadvanyokkal kapcsolatos informacio6-
kdzvetités, az el6zetes rendelések rendszere kedvezd lehet6séget teremt arra,
hogy a felsorolt, ismertetett publikaciés termékek a sziikséges példanyszamban
jussanak el a felhasznal6 kéonyvtarakhoz, konyvtdrosokhoz.

Jelentés eredmény, hogy altaldban megszint az er6ltetett alkalmi, a min-
denaron valé un. "illik"-kiadvanyok démpingje. EI16térbe kertultek a tar-
talmasabb, terjedelmesebb, hosszabb tdvon is hasznosithaté segéd -
letek. Koézmi(ivel6dési kényvtaraink egyre szervesebben illeszkednek be —jele-
sebb ajanlé bibliografiak, szakbibliografiak, helyismereti kiadvanyaik révén
—az orszagos bibliografiai rendszerbe, az informaci6ellatds orszagos rendsze-
rébe.

n A helyismereti érdeklédés, a helytorténeti kutatds fellendilésének
szikségszer(i kovetkezménye, hogy a kiadvadnyprogramban kdézponti he-
lyet foglal el a helyismeret témakdre. A jogszabéalyokban elirt
tudomanyos funkcié gyakorldsa sordn a megyei konyvtarak mind fontosabb te-
riletnek tekintik a publikéalast. Sdrln hoztunk fel olyan példakat, amelyek arra
vallanak, hogy kdényvtaraink tevékenyen bekapcsolédnak a helytdrténeti kutatd-
munkaba. E szdndék hadrom irdnyban valdsul meg: a) bibliografiak, repertériu-
mok, adattdrak és szemelvénygylijtemények —amelyek maguk is tudomanyos
produktumnak minésilhetnek” O6sszeallitdsadval, kiadasaval segitik a helytdr-
téneti kutatdst, kutatékat; b) a sokszorosité mihelyek kapacitdsdra és anyagi
eszkoOzeikre tdmaszkodva kiadoként tesznek kdzzé egyes helytdrténeti tanulma-
nyokat, forrasokat; c) sajat munkatdrsaik szamara biztositanak publikacidés le-
hetéségeket.

Fontos sajatossadgként tlint el6 a malt esztendében az egyuttm(ikodés
tendencidjanak feler6sodése. A konyvtari hiradok jorésze a megye
iskolai, szakszervezeti stbh. konyvtarainak munkajarol, helyzetérél is tajékoz-
tat (pl. Vas, Komé&rom, Szolnok). A kényvtarkdzi 6sszefogas alapjan sziletett a
Koméarom megyei helyismereti lel6helyjegyzék és a Somogy megyei szakfoly6-
iratok kozponti katalégusa. Mas intézményekkel, szervekkel szintén volt k6zds
kiadas: pl. a FSZEK az MTA Szociolégiai Intézetével és az uttérészovetség f6-
varosi elndkségével, a Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar az olvasé népért mozga-
lom iranyitdival és a Megyei Mivel6dési Kdzponttal, a Tolna Megyei Kdnyvtar
a helyi levéltarral kooperalt. Néhény helyen hatdrozott torekvés tapasztalhato
a killsé, tobbnyire helyi szakemberek bevonéasara. Elen jar ezen a téren a
Szolnok Megyei Kdnyvtar. Létrehoztak egy Verseghy Ferenc kutaté csoportot,
ennek tagjai forditjAk magyarra Verseghy nyelvtudomanyi mivét. A kdényvtar
volt a kezdeményezbje, egyik rendezdje a kivalo kolté és tudés emlékére ren-
dezett tudomanyos Ulésszaknak, amelynek el6adéasait konyvalakban is kdzzétet-
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ték. MaéashoL is el6fordult, hogy a kényvtar egy-egy értékes munka kiadasara
vallalkozott; példa erre az ellenallasi mozgalom bibliografidja Egerben, a
Véalasz-repertéoriuma Debrecenben, a reformkori irodalmi didktarsasagrél
sz616 monografia Miskolcon. Egyel6re igen szikkdéri formaja az egyuttmiko-
désnek a megyei kdnyvtarak kozés akcidja. Kovetendd példaként emlithetjik a
Vas és Hajdu-Bihar Megyei Koényvtar 0sszefogadsat a kdzépiskolai tanulmanyi
versenyhez kiadott ajanl6 bibliografia 6sszeallitdsaban. Mas jellegl példa: a
nyiregyhdaziak egyik flizetét a Borsod Megyei Konyvtadr mihelye sokszorosi-
totta.

Az elsé év adatai Gjra meger6sitették azt a sejtést, hogy az aktiv tajé-
koztatds terén a kézmdivelédési kényvtarak kézott spontdn munkameg-
osztas van kialaku 16ban. Néhany intézmény évek 6ta szinvonalaséan
latja el egy-egy szakterilet gondozasat: pl. Szolnok —pedagégia, Hajdu-Bihar
"mpolitika-kdzélet, vezetéselmélet, FSZEK —szociolégia, toérténelem, iroda-
lomtudomany; s felzarkézhat melléjik N6grad, a kézm(vel6dés targykorében.
Az egylttm(ikdédés szandéka, a munkamegosztasban rejlé lehet6ségek felis-
merése, az informacidkodzvetités beinduldsa sth. egylttesen eredményezték,
hogy a kiadvanyprogramban alig talalhatunk ismétlé6dést, parhuza-
mossagot. Az egyetlen és feltind kivétel a vezet6k tdjékoztatdsanéal mutatko-
zik. A Hajdu-Bihar Megyei Konyvtar 1968 d6ta havonta megjelen6 jegyzékeket
ad ki, s rendszeresen kibocsajtja ezek éves kumulédcidjat. Néhany megyei kdnyv-
tar atveszi e szolgdaltatast, kiegészitve a helyi vonatkozdsokkal. A Pest Megyei
Konyvtar a bonyolultabb és dragabb megoldast valasztotta, sajat maga allit
0ssze — 1973 elejétél kezdve —egy negyedéves flizetsorozatot, Vezetbék tajé-
koztatéja cimmel. Ez mind tartalmaban, mind a feltart periodikumok korét és
a cikkek mennyiségét illet6en megegyezik a debreceni jegyzékkel, szinte annak
ismétléseként hat; taldn csak a szerkezeti eltérések és az annotdciék nagyobb
aranya miatt fedezhet6 fel némi kilonbség. Még ennél is indokolatlanabbnak
latszik a salgétarjaniak eré6feszitése. Ok egyetlen témakort emeltek ki, s
Té4jékoztatd a szervezés- és vezetéstudomény irodalméabdél cimmel szintén ne-
negyedévenként adnak ki ajanlo jegyzéket, lényegesen kevesebb tétellel, mint
a debreceni bibliografia vonatkozo6 rovatai. A konyvtarak kiadvanypolitikdajanak
0sszehangolasara egyébként kivalo alkalmat kinadl az el6zetes informacidcsere.
Hasonlé irdnyban hat az ajanlé bibliografiai munka koordinédldsara - ugyancsak
tavaly —Ilétrehozott bizottsag tevékenysége.

Az elmondottak alapjan, egy esztendd termésének ismeretében is megfo-
galmazhatjuk —mintegy 6sszefoglaldsként — hogy kéozmiivel6dési kdonyvtarigyink
vezetd intézményei tilnyomo6 tobbségének a kiadvanyok eléallitasa a
munka szerves, fontos részévé valt.
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A Pécsi Tudomanyegyetem Kisebbségi Intézetének
Konyvtara és adattara

—A nemzetiségi dokumentaci6 elsé hazai bazisa —
FENYES Miklés

A Pécsi Egyetemi Konyvtar a kézelmualtban a nemzetiségi és a kisebb-
ségi kérdéssel foglalkozé kutatok szdméara jelent6s feltdré6 munkéat végzett. A
konyvtar dolgozoi feldolgoztak és kilon katalégusban 6sszeallitottdk a volt Ki-
sebbségi Intézet kdnyvanyagat, ezt kdvetbleg rendezték és ezaltal hozzaférhet6-
vé tették az intézet kézirattarat, valamint sajté- és lapkivéagatgyljteményét.

A munka jelent6ségére valé tekintettel és annak érdekében, hogy a hazai
kényvtarosok e dokumentumbazist ismerjék és az érdekl6dék részére haszna-
latdt biztosithassdk, szikségesnek tartjuk e dokumentumallomany és a felta-
rds ismertetését.

A PECSI TUDOMANYEGYETEM KISEBBSEGI INTEZETE

Amikor e fontos dokumentumbazisrél, annak feldolgozasarél és hozza-
férhet6ségérdl tajékoztatunk, mindenekeldtt szikséges annak az intézménynek
ismertetése, funkcidinak és mikodésének rovid leirdsa, ahol e jelentés doku-
mentumbazis létrejott.

A Pécsi Tudomanyegyetem Kisebbségi Intézetének létrejottét igen gondos,
tervszer( el6készité6 és szervez6émunka el6zte meg. 1928-ban a Pécsi Tudomany-
egyetem Nemzetkdzi Jogi Intézetében merilt fel az a gondolat, hogy Magyaror-
szagon kisebbségi intézetet kellene létrehozni. Ebben az id6ben ugyanis Eur6-
panak majd minden orszagaban m{kédott mar hasonlo jellegl intézmény, ame-
lyekben "az elsé vilaghabord utadn akutta valt kisebbségi kérdésekkel foglalkoz-
tak”. A Pécsi Kisebbségi Intézet irattdraban megtaladlhaté feljegyzés szerint:

"A magyar allamot is kdzelebbr6l érinti ez a kérdés, mert a.magyarsagnak nagy
része kerilt idegen uralom ald s a magyar allam keretén beltil mindig voltak
nemzetiségek. .. A felvilagositds, oktatas és tudomanyos foglalkoztatas szem-
pontjainak érvényesitése szikségessé teszi megfelel6 magyar intézmény fel-
allitasat. "

Az intézet létrehozasa dr. FALUHELYI Ferenc egyetemi tanar, a Pécsi
Tudoméanyegyetem Nemzetkdzi Jogi Intézete igazgatéjanak nevéhez fliz6dik.

Dr. Faluhelyi Ferenc (1886-1944) elismert nemzetkdzi jogasz, egyetemi tanar
volt, kbézjogot, politikat és jogbolcseletet oktatott. 1924-t61 1944-ben bekdvetke-
zett haldlaig a Pécsi Tudomanyegyetem Nemzetkdzi Jogi Intézetének igazgatd-
jaként végezte egyetemi tanari munkasséagat.

Dr. Faluhelyi Ferenc kezdeményezésére 1928-ban a Magyar Kilugyi
Tarsasag helyiségében és rendezésében ankétot tartottak egy kisebbségi intézet
létesitése targyadban. Az ankét eredményeként kiadott megbizas alapjan a Ma-
gyar Kuligyi Téarsasdg 1930 januarjara elkészitette egy létesitend6 intézet szer-
vezeti szabéalyzatadnak tervezetét, de a vallas- és kdzoktatdsiugyi miniszterhez
és a Magyar Tudoméanyos Akadémiahoz felterjesztett emlékirat a kivant ered-
ményt nem érte el.
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Az eredménytelen kisérletek utdn 1930 majusdban a Pécsi Egyetem
Nemzetkdzi Jogi Intézetének igazgatdja, dr. Faluhelyi Ferenc elfterjesztést
tett a Pécsi Tudomanyegyetem Tanacsadhoz, hogy tegye magaéva az egyetemi
kisebbségi intézet Pécsett valé felallitdsanak gondolatat. Az egyetem Tanéacsa
1930. oktdber 29-én tartott Il. rendes Ulésén hatarozatot fogadott el, amely
szerint a Pécsi Tudomanyegyetem, a pécsi jog- és allamtudoményi kar kere-
tében, kisebbségi intézetet létesit, és annak vezetését dr. Faluhelyi Ferenc
professzorra bizza. Az egyetem e hatdrozatéat felterjesztette a vallds és koz-
oktatdstigyi minisztériumhoz. 1936. janudr 12-én végre miniszteri rendelet
jelent meg arr6l, hogy "a magyar egyetemek kebelikén belil kivansagukhoz ké-
pest kisebbségi intézetet szervezhetnek”. Pécsett ekkor a Nemzetkdzi Jogi In-
tézet keretén bellil mar fél éve folyt a munka. Az 1935-36-0s tanév elsdé felé-
ben ugyanis az intézet keretein belil kisebbségi alosztaly alakult, amely 1-936-
ban —most mar legalisan —Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet néven folytatta
mikodését.

A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet fécéljat, feladatait az egykort fel-
jegyzés a kovetkez6kben allapitja meg:’

"Az Intézet f6 célja egyetemi jellegébdl kifolydlag az egyetemi ifjusagnak
a kisebbségi kérdések terén tudomanyos alapon val6 oktatdsa. Feladata, olyan
hivatdsa magaslatdn allé generadcidé kiképzése, amely a nemzetkisebbségek
jogi, politikai, kulturédlis és gazdasagi helyzetét és problémajat, valamint ez-
zel kapcsolatban a Karpatmedence allamaiban a kisebbségi problémaval 6ssze-
fliigg6é mindennem( viszonyokat és Eurdpa tobbi kisebbségeinek jogi és tényle-
ges helyzetét ismeri. Ezzel kapcsolatban feladata és célja tovabba a kisebbségi
kérdésnek és a vele 06sszefiiggd jelenségeknek tudoméanyos alapon valé vizsgéla-
ta.

Az Intézet munkdaja; 1. els6sorban a magyarorszagi nemzetiségekkel valé
foglalkozads, 2. masodszor az ugynevezett utéodallamok teriletén, valamint ma-
sutt is €16 magyar kisebbségek helyzetének, valamint 3. az egyéb eurdpai nem-
zeti kisebbségeknek a vizsgéalata. ”

Az intézet megalakulasanak elsé évében féként belsé munka folyt, ami
féként a kisebbségi kérdésnek tudoméanyos alapon val6 vizsgalatara és a kisebb-
ségi kérdéssel kapcsolatos aktualis jellegi események megfigyelésére terjedt
ki. A tudomanyos munkalkodas keretén belil folyt az egyetemi ifjusadg neve-
lése. Az 1944. évi feljegyzés szerint az ifjusdg nevelését f6ként a szeminéariumi
Ulések keretén belil biztositottdk. Az 1942/43 tanév végéig 228 szeminariumi
foglalkozas keretében 140 el6adas és 208 kényvismertetés hangzott el. Mind az
el6adasok, mind a kényvismertetések el6zetes terv alapjan kerlltek napirend-
re. A tervszer(iséget, az akkori kornak megfelel6 oktatasi és didaktikai elvek
kdovetkezetes megvaldsitdsadt mutatja, hogy az elsé harom évben az altaldnos
kérdések vizsgalatara keriult sor, ezt a tematikus jelleggel 6sszeallitott foglal-
kozdsok kovették. A szisztematikus és tervszerld munkéat az is biztositotta,
bogy id6kdzben osztadlyok alakultak az Intézet keretén belul. (A csehszlovakiai,
romaniai, jugoszlaviai, a német illetve a hazai kisebbségekkel foglalkozé osz-
talyok). Igen érdekes, hogy az Intézet nem z&arkd6zott el a szervezetében szik-
ségessé valé valtoztatdsoktél. Amikor a tudoméanyos kutatds egyes kérdések
kozelebbi, vizsgéalatat tette sziikségessé, Ujabb osztadlyt hoztak létre. igy példaul
1944 januar elsejével megalakult az Intézet szdrvanygondozd osztdlya. "Az
osztaly célja az életképességében, gazdasagi* kulturalis, biol6giai vagy nem-
zeti létében veszélyeztetett, legtobbsz6r szé6rvanymagyarsdg életmegnyilva-
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nuladsainak, tarsadalmi helyzetének targyilagos, tudomanyos vizsgéalata,
szemmelkisérése és ezen fejl6désében vagy létében veszélyeztetett magyar-
sag hathatos gondozasa. Céljabol kifolydlag az osztaly feladata a veszélyezte-
tett magyarsag tarsadalmi viszonyainak vizsgalata, az ide vonatkozé szakiro-
dalom szemmelkisérése, masrészt a helyszini tanulméanyozés." Ennek az osz-
talynak a létrehozésa els6é tekintetre bizonyos nacionalista szemléletet tik-
roz. Ha azonban tekintetbe vesszik, hogy ebben az id6ében a magyarorszagi
németlakta teriileteken a magyarsadag komoly veszélyeknek volt kitéve, nem-
egyszer léte is veszélyben forgott, akkor ennek az osztdlynak létrejottét ugy kell
értékelnink, hogy az az akkor adott viszonyok k6zétt haladd tendenciat tartal-
mazott.

Messze vezethetne bennilinket, ha az Intézet részletes m(kdédésére is ki-
térnénk. Elég taldn, ha arra utalunk, hogy az intézet kiillén nyelvtanfolyamo-
kat rendezett, meghatarozott témakban ankétokat tartott és talan még annyi,
hogy sajat kiadvéanyai is voltak.

Véleményilnk szerint azonban a fenti vazlat elegend6 annak érzékeltetésé-
hez, hogy milyen intézmény, milyen célokkal és milyen mikddés kdzepette ala-
kitotta ki azt a dokumentumbazist, amelynek feldolgozdsa és hozzaférhetévé
tétele a mai kutaték szamara is komoly segitséget jelent.

A KISEBBSEGI INTEZET DOKUMENTUMALLOMANYA
ES ANNAK JELENLEGI FELTARASA

A fentebbiekbdl kitin6éleg az Intézetben komoly kutaté és oktatomunka
folyt, amelynek lényeges alapjat képezte az Intézet kényvtara, sajto-, illetve
lapkivagatgyijteménye, valamint az intézet mikodése sordn létrejott kézirat-
tar.

Mindenekel6tt azt a tényt kell megemliteniink, hogy az Intézet dokumen-
tuméalloméanya az 1950-es évek elején —Omlesztett 4llapotban —a Pécsi Egye-
temi Kényvtarba kerilt. A kdonyvtdr munkatarsai a M(vel6désigyi Miniszté-
rium Nemzetiségi Osztalydnak megbizasabo6l és dldozatkészsége folytan —
amiért e helyltt is kdszonetét kivanunk mondani —dolgoztadk fel és tették hozza-
férheté6vé a jelentés, hazankban szinte egyediulallé gy(jteményt.

Az anyag volumenérdl, természetér6l, feldolgozasarél és hozzaférhe-
t6ségérbl a kdvetkez6kben szamolunk be:

Konyvallomany

Az intézetben folyé tudoméanyos és oktatdmunka elsédleges segitségét
az Intézet kdonyvtara biztositotta. 1936-1944 kozott 3875 kdtetes szakkonyvtar
alakult ki, amelyet kiegészitett a Nemzetkdzi Jogi Intézet kdzel 3000 kotetes
dlloméanya, valamint a Pécsi Egyetemi Konyvtar dlloméanyanak egy része.

A Kisebbségi Intézet szakkdnyvtara, amelyben csak elvétve taladlhato e
targykdrbe nem tartoz6 ajandékozéas utjan az alloméanyba kertlt mi, a felsza-
badulads utan is fejl6édott. Amikor az alloméany az 1950-es években a Pécsi Egye-
temi Konyvtarba keriult, a leltdr szerint a kényvtar allomanya 5026 kdényvta-
ri egység volt. A koényvtar dolgoz6i ezt az dlloméanyt 6sszehasonlitottdk a koz-
ponti konyvtar alloméanyaval és az ott meg nem levé munkéakat dlloméanyba vet-
ték, a duplumpéldanyokat atadtak az Orszaggy(lési Kényvtarnak. A munka so-
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ran 1482 idegennyelvi és 1968 magyarnyelv(, tehat 6sszesen 3450 m( cimleira-
sa készilt el. A cimleirdsokat tartalmazé katalégus egy példanya az Orszagos
Széchényi Kdonyvtar olvasészolgalatanal, a masik példany (az anyag leléhelyén)
a Pécsi Egyetemi Konyvtarban all a kutaték rendelkezésére.

Célszerlinek latszik még annak megemlitése, hogy a Kisebbségi Intézet
mikoddésének id6szakaban, s6t azt megel6z6en —a Pécsi Egyetemi Kdnyvtar
alloméanya is jelent6s kisebbségi allomannyal gyarapodott a kisebbségi és a
nemzetiségi kérdés irodalmat illetéen. Mivel ez az egylttes alloméany a hazai
nemzetiségi és kisebbségi kutatds jelentds béazisat képezheti, célszerd lenne a
mar meglévdé katalégus teljességét biztositani.

Folydirat- és Hirlapalloméany

Az egykori feljegyzés szerint 1944-ben 39 napilap és 64 folydirat jart a
Kisebbségi Intézetnek. Az alloméanygyarapitds e terlleten igen kilénb6z6 mddo-
kon ment végbe. A rendelkezésre alléd keret korlatozottsdga miatt dr. Faluhelyi
Ferenc professzor, az Intézet igazgatéja, kapcsolatokat tartott a kilénbozé ki-
addékkal bel- és kilfoldi intézményekkel és e kapcsolatok révén az anyag nagy
része ajandékként érkezett az Intézet cimére.

Sajnalatos modon ez az egyedilallé gy(jtemény beleértve az akkoriban
utédallamok" néven nevezett orszagok magyarnyelv(, rendezett és bekotdtt
hirlapallomanyat, a mésodik vildghdbord soran, illetve ezt kdvetéleg elpusz-
tult. A folyéiratalloméany egy része hasonl6 sorsra jutott, a megmaradt nagyon
toredékes és csekély allomany beleolvadt a Pécsi Egyetemi Kdonyvtar alloma-
nyaba, kiegészitve az e teriileten folydé gy(Gjtést, illetve potolva a meglévé hia-
nyokat.

A hirlap- és folyoiratallomany a fenti okok miatt kiléon feldolgozasra nem

kerilhetett.

Sajtokivagat és cikkgyljtemény

Az Intézet egyik legjelentésebb és csaknem teljességgel fennmaradt do-
kumentumbazisa a sajtékivagat-, illetve cikkgyljtemény. E gy(ijteményt kezdet-
ben deciméalis rendben felragasztva gy(jtotték, késébb az anyag nagysaga e
moédszer kdvetését lehetetlenné tette és ezért az allomany tematikus taroldsa-
ra tértek at. A Pécsi Egyetemi Konyvtar munkatarsai a teljesen rendezetlenné
valt anyagot igyekeztek a rendelkezésre allé adatok alapjan az eredeti tematikus
rendnek megfelel6en rendezni, tarolni. igy jott Iétre az a dokumentum, amit a
konyvtar dolgozoéi altal készitett "A Pécsi Tudoméanyegyetem volt Kisebbségi
Intézete sajtékivagat és kéziratgyljteményének feltdrasa” cimiu kézirat tartal-
maz. A kézirat révid ismertetésére még visszatériink. Itt csak annyit kiva-
nunk megemliteni, hogy a cikkgyljteményben 82 hirlap, illetve folydirat cik-
kei vannak o&sszegyl(jtve, ebb6l a Magyarorszagon megjelent hirlapok, folyé-
iratok szadma 13, a tébbi mind kilféldi. Az anyag nagyséagara jellemzé, hogy a
feldolgozéas sordn mintegy 8000 cikk-kivagat kerilt rendezésre.

Sajtészemlék, forditasok, forditaskivonatok

Az Intézet munkatarsai természetesen nem elégedtek meg a kivagatgylij-
temény o6sszeallitasaval. A kialakult szakosztalyok szakterlletének megfelel6en
kilon 6sszedallitasba kerilltek a sajtészemlék (sok esetben magyar forditdsokban),
és ugyanigy kertltek feldolgozasra, illetve rendezésre a teljes és kivonatolt
forditdsok. Ezt az anyagot a fentebb jelzett kézirat szintén feltarja. 939



Lapkivagatok tematikus 0sszeallitasai

Szintén az Intézet bels6 hasznalatdra, meghatarozott témakordk intenzi-
vebb feldolgozasa érdekében késziltek azok a tematikus ésszedallitdsok, ame-
lyek az egyes lényeges kérdésekre vonatkoz6 cikk-kivagatok kilon gy(jtemé-
nyét tartalmaztdk. A rendez6 munka sordn ezt az anyagot a kdnyvtar mun-
katadrsai nem osztottdak be az altaldnos cikk-kivagatgyijteménybe (amennyiben
az dsszeallitds rekonstrualhaté volt), hanem az eredeti feldllitasnak megfele-
I6en rendezték és raktaroztdk. Az anyag feltardsat szintén a fentebb jelzett
kézirat tartalmazza.

Iratanyag

A gyljtemény jelentds részét képezi az iratanyag, amely kulonféle tajé-
koztatékat, jelentéseket és dokumentumokat tartalmaz. Ez az anyag lényegé-
ben négy csoportba sorolhaté:

a) altalanos jellegl tajékoztatdk, jelentések és dokumentumok,

b) a Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kéziratai (el6adasok, szemi-
nariumi foglalkozédsok, kdényvismertetések stbh.),

c) a Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kiadvanyaival és mikodésével
kapcsolatos kéziratok,

d) az Intézet m(ikddése soran a véleményink szerint késébbi megjelen-
tetés érdekében készult kéziratok, brosarak.

A fentebb jelzett iratanyagot f6ként a szakosztalyoknak megfelel6en —
egyes esetekben a nagysadgrendet és jelentéséget is figyelembevéve —igyekez-
tek rendezni a kényvtar munkatarsai. Az anyag jellegét tekintve kéziratanyag,
néhany esetben azonban (f6ként a tematikus 6sszeéllitdasok és gy(lijtemények
esetében) a kisebb, a témakorhoz tartozé brostrdk és a néhéany leveles nyom-
tatvdnyok, illetve az apronyomtatvanyok is itt keriltek bedolgozasra. Az
anyag attekintését a mar tobbszdér emlitett kézirat biztositja.

OSSZEFOGLALAS

A Pécsi Egyetemi Konyvtar munkatéarsai feltartdk a Pécsi Egyetemi
Kisebbségi Intézet kdnyvalloméanyat. Az alloméany katalégusa, mint mar em-
litettik, az OSZK-ban és a Pécsi Egyetemi Konyvtarban all a kutaték rendel-
kezésére. Az &llomany hasznélatdt helybenolvaséas, esetleg kényvtarkdézi kol-
cs6nzés utjan biztositjuk.

A mésik, taldn még jelent6sebb munka az egyel6re kéziratban elkészilt
" A Pécsi Tudoméanyegyetem volt Kisebbségi Intézete sajtékivagat és kézirat-
gyljteményének feltardsa” cimi 6sszedallitds, amely szintén az OSZK-ban és
a Pécsi Egyetemi Konyvtarban all a kutaték rendelkezésére. A kéziratban
feltdrt anyag ugyancsak a Pécsi Egyetemi Konyvtarban taldlhaté, ennek az
anyagnak a hasznéalatat azonban, értékére valo tekintettel, csak helybenhasz-
nalat utjan tudjuk biztositani .

Annak érdekében, hogy az e kéziratban feltart dokumentumbéazisrél némi
kozelebbi tdjékoztatast adjunk, a kézirat tartalmat az alabbiakban ismertetjiuk:
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a) Sajtokivagatok
aa) A feldolgozott folydiratok, hirlapok roviditésjegyzéke
ab) Altalanos, nemzetkdzi jellegd cikkek
ac) Eurépai orszdgok (részletes feltards)
ad) Eurépai orszdgok (nem részletes feltdrds - szérvanykivagatok)
ae) Eurdopan kivili orszdgok (nem részletes feltaras)

b) Sajtészemlék - Forditdsok - Forditdskivonatok
ba) Altalanos és vegyes jellegl sajtészemlék
bb) Vegyes tartalmi kivonatok gépelt anyaga
be) Az Intézet osztalyainak megfeleld csoportositdsban rendezett
sajtészemleanyag

c) Tematikus Osszedallitdsok lapkivagatokbol

d) Tajékoztatédk - Jelentések - Dokumentumok és dokumentumgy(jtemé-
nyek
(Az Intézet keretén belil m(kodott osztalyoknak megfelel6 csoporto-
sitdsban)

e) A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kéziratai
(mikodési anyag: el6adasok, konyv és folydiratcikk-ismertetése stb.
altaldban oktatasi segédletek)

f) A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet kiadvanyaira és mikodésére
vonatkozé kéziratok, dokumentumok

g) Kisebb kéziratok, brosurak
(részben témak szerinti, részben az osztdlyok szerinti gydjtéshen és
tarolasbhan)

h) Sokszorositott kisebb kéziratok

A Pécsi Egyetemi Kdonyvtarban végzett fenti munkat a magunk részérdl
csak kezd6 lépésnek szantuk a nemzetiségi, kisebbségi irodalom feltdrédsa, hoz-
z4férhetévé tétele érdekében. A jovében —koordinaltan az OSZK-ban foly6 ha-
sonlé jellegl munkaval —célszerlinek latjuk a munka tovabbfolytatasadt annak
érdekében, hogy a szerintiink az orszagban legjelentésebb nemzetiségi, kisebb-
ségi szakirodalmi bazis teljes egészében feltdrédsra keriljon.
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HAZAI KORKEP

A konyvtarkozi egytttmikodés
eredményei Veszpremben

KOVATS Zoltan

Manapsag gyakran esik szé az egyetemi konyvtarak regionalis feladatai-
rol, az egyetemi varos és kdrnyéke jellegével 6sszefiiggé feladatok szakirodal-
mi szolgaltatdsok utjdn megvaldsithato segitésérél. A kdvetkezé6kben 6sszefog-
lalast szeretnék adni arr6l, hogy mi tértént ennek érdekében az utobbi 6t év-
ben Veszprémben.

A Megyei Partbizottsdg kezdeményezésére 1968. november 18-4n 6ssze-
iltek a veszprémi vegyipari tudoméanyos intézmények: a Magyar Asvanyolaj és
Foldgaz Kisérleti Intézet (MAFKI), a Miszaki Kémiai Kutaté Intézet (MUKKI),

a Nehézvegyipari Kutaté Intézet (NEVIKI) és a Veszprémi Vegyipari Egyetem
(VVE) koényvtarainak vezetdi, hogy a szakmai munka koordinadladsanak lehet§sé-
geit megheszéljék.

A kényvtarak vezetéi hamar egyetértettek abban, hogy mind a veszprémi
vegyipari tudoméanyos intézmények, mind a k6zép-dunantali ipari régié zomében
vegyipari Gzemeinek informacios igényeit legkorszeriibben egy kdzponti
vegyipari kényvtar tudna kielégiteni. A gazdasagi vildgversenyben a ké-
miai kutatd és vegyipari miszaki fejlesztési munka olyan magas szinvonald
szakirodalmi szolgaltatasokat igényel, amelyeket csak jol képzett személyzet-
tel ellatott gazdag allomanyd és sokoldaltan gépesitett konyvtar, illetve infor-
méacids kdzpont képes biztositani. (Az ilyen nagy teljesitményi, kdltséges intéz-
mény mikodése azonban csak akkor gazdasagos, ha kapacitdsa minél tobboldaldan,
minél teljesebben ki van hasznalva.} Az egybegyliltek ugyanakkor azzal is tiszta-
ban voltak, hogy egy ilyen kdzponti vegyipari konyvtar konkrét terveinek kidolgo-
zdsa Veszprémben még nem id&szer(.

Ha a legteljesebb egyittmikédés megvaldsitdsdnak lehet6sége igen tavlati-
nak tlnik is, a helyi szakirodalmi kooperadcios bizottsdg a realitas talajan allva
vizsgalta és felmérte a lehetséges egylttmikodés részfeladatait.

A vizsgalat eredményét dsszefoglaléd jegyzékdnyv pontjain végighaladva sza-
molok be most azok sorsarél, megvalésuléasarol.

1. A konyvtarvezetdk rendszeres munkaértekezlete. AzOta sem va-
lésult meg rendszeresen, annak ellenére, hogy a kapcsolatok kifogastalanok. Az
egylttm(ikdédék minden aktudlis problémat a kdlcsonds segitség szellemében
meg tudtak eddig oldani.

2. E16szerzeményezési jegyzék Osszeallitdasa. Megvaldsult mar
évekkel ezel6tt olyan formaban, hogy a VVEKK 0sszedllitja a hozz4a beérkez6
kényvismertet6k, katalégusok és arjegyzékek alapjan az egyetem oktaté és ku-
tato6 munk4ajat barmilyen szempontbdl érdekl6 mivek jegyzékét. Az egyes cim-
leirasok kulon A/5 méretld lapokon helyezkednek el. Ezeket tdmbbe flizve juttat-
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ja el a kdnyvtar nemcsak az egyes tanszékek dolgozéinak, nemcsak a veszpré-
mi vegyipari tudoményos intézmények kdnyvtarainak, hanem a régiéban miko-
d6 vegyipari Uzemek miszaki kdnyvtarainak, sét a Kémiai Szakirodalmi Koo-
peraciés Koér minden tagkonyvtaranak, az egész orszagban elszértan mint-
egy 100 példanyban. Ez a kdnyvbeszerzések koordinalasanak ugyan nem a leg-
hatasosabb, de viszonylag egyszer(ien megvalésithaté maédja.

3. A kurrens kulféldi folydiratok oOsszesitett jegyzéke. 1969-ben
el is készult a 4 intézmény folyodiratallomanyat dsszefoglald jegyzék, amely vi-
ldgosan megmutatta a pdrhuzamossdgokat. Segitségével leheté6vé valt az intéz-
meények kozdtti pdrhuzamos rendelések csokkentése, amit legnagyobb terjede-
lemben a MUKKI és a VVEKK tudott megvalésitani. Kiderilt ugyanis, hogy a
MUKKI folyodiratallomanyéanak gyakorlatilag 100%-a megtalalhaté a VVEKK-
ban is. El6fizetése tehat felesleges , annal is inkabb, minthogy a két intézmény
ideiglenesen kozos épiletben helyezkedik el. A MUKKI allami vezetése nagyvo-
naltan felajadnlotta a parhuzamos folydiratok el6fizetési arat a Veszprémi Egye -
temi Konyvtar folydirat-valasztékéanak bévitésére azzal a feltétellel, hogy szak-
irodalmi igényeinek kiélégitésér6i tovabbiakban a VVEKK gondoskodik. A lemon
dott folyodiratok aran a VVEKK igen fontos, uj rendszer( referalé folydiratot,

a Science Citation Indexet fizette el6, vagyis az el6fizetési dij azdta is a MUKX
koltségvetését terheli, a folydirat a MUKKI leltari, allomanyéaba tartozik, de
az Egyetemi Koényvtar folydiratolvasojaban all a két intézmény kutatéinak ren-
delkezésére. Az egyluttmikodésnek ez az egyik legnagyobb jelent6ségl és leg-
eredményesebben megvaldsult pontja.

4. A négy intézmény koényvtaranak teljes allomanyat ésszefoglalé kozds
katalégus . Megvalésitasara mindeddig nem kerilt sor.

5. Draga devizas folydiratok tartalomjegyzékének masolatban
egymas rendelkezésére bocsatdsa. Nem valésult meg, ma mar —a szamit6-
gépes informacidkeresés megszervezése utdn —nem is id&szerd.

6. A veszprémi vegyipari intézmények kdényvtarai tekintsék sajat intéze-
tik dolgozdjanak a tarsintézmények tudomanyos munkatéarsait a kényvkélcson-
zés és olvasdterem hasznalata szempontjabol. Ez az elképzelés maradéktalanul
megvalosult.

7. Mikrofilm ¢és diafilm készitési igények MARFI-ba iranyitasa.
Mivel az emlitett intézmény rendelkezik a legjobban felszerelt foté-laborral,
vallalta a tobbiek megsegitését. lgénybevételére egyidében elég gyakran ke-
rilt sor, azonban rendszeres egylttm(ikddéssé nem fejlédott.

8. Reprografiai kapacitds létesitése, xerox automata beszerzése.
Mivel a korszer(i xerox berendezés beszerzési ara az egyes konyvtarak pénz-
lgyi lehetéségeit meghaladta, elhatdroztdk, hogy intézményeik allami vezetésé-
nek, a Rank-xerox automata k6zds beszerzését javasoljak. A terv ugyan nem
ebben a forméaban, de megvalésult. A késziuléket a VVE szerezte be kdnyvta-
ra szamara, amely 1969. augusztus 9. Ota térités ellenében biztositja mind a
veszprémi vegyipari tudoméanyos intézmények, mind pedig a regiéba tartozé
vegyipari Uzemek miszaki kdnyvtarai (s6t egyre nagyobb mértékben az orszag
teriiletén szétszortan m(@ikodé kémiai profild kutaté intézmények) részérél je-
lentkezé szakirodalmi igények reprografidval torténdé kielégitését is. A xerox
automata tUzembe &llitdsanak idejében még tdbb kdnyvtarban tartotta magéat az a
nézet, hogy a masolatok alkalmazast luxus és a magyar népgazdasadg koril-
ményei kdézott meg nem engedhetd pazarlas. A gyakorlat azéta bebizonyitotta
ennek a nézetnek helytelenségét. A reprogréfiai szolgalat statisztikdi merede-
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ken emelkedd gorbét mutatnak, az igénybevétel kezdett6l fogva folyamatosan
n6. A kdnyvtarban végzett gazdasdgossagi szamitdsok bebizonyitottdk, hogy

az egyes kémiai kutatasi témak teljes szakirodalmi ellatdsahoz szikséges do-
kumentumok olyan nagy szamu folydiratban szérédnak, hogy azok éves eléfize-
tési dijahoz képest a reprogréafidak beszerzésére forditott 6sszeg elenyész6: az
el6fizetési dijaknak mind6ssze kb. 5%-4t teszi ki. A kdnyvtarkdzi egylttm(ko-
dés népgazdasagi szinten jelentékeny megtakaritast tenne lehetévé, ha a kényv-
tarak fokozottan igénybe vennék egymas szolgdaltatasait. A kézelmdultban a
MAFKI és NEVIKI kéonyvtara is kapott méasoléberendezést. A veszprémi vegy-
ipari konyvtarak alloménya ezért a tarsintézmények dolgozéi szamara kdnnyen
és gyorsan igénybe vehet6k: az igényelt masolatokat cserealapon kildik meg
egymasnak és id6szakonként pénzben egyenlitik ki a kiléonbségeket.

9. Kozés konyvkotd milhely létesitése. Megvalositasara sajnos nem
kerdlt sor.

10. Egyuttm(ikodés sokszorositd munkak teriletén. A legjobban fel-
szerelt sokszorosité mihelye a Vegyipari Egyetemnek van, amely azoéta is ki-
fogastalanul kielégiti a tarsintézmények sokszorositasi igényeit —természete-
sen megfelel6 térités ellenében, a szerz6déses munkak kényvtarakra és egye-
temre vonatkozdé szabélyai szerint.

11. Jegyzék az intézmények kutatdinak szakmai specializaci6jarol.
Ez a jegyzék uj témak inditasakor vagy szakmai tanacsadas igénybevétele ese-
tén jelenthet segitséget. A targykort feloleld kiadvany 1972-ben jelent meg a
MUKKI szerkesztésében. Tartalmanak gyors avuldsa miatt Gjabb kiadasara
lenne szikség.

12. A szamitégépes informdacidkeresés megszervezése. A
szervezés munkajat a VVEKK vallalta magara, és 1971-re meg is valdsitotta
a hazai Szamitégépes Kémiai Szakirodalomfigyelé Szolgalatot. 1971 o6ta folya-
matosan biztositja els6sorban az egyetem kutatéinak és az MTA egyes kutaté inté-
zeteinek jeladé informéacidkkal valé ellatasat. A veszprémi tudomanyos intéz-
mények egy része sajnos nem hasznélja ki kell6képpen a lehet6séget, aminek
bizonyos fokig érthet6 akadalya a szolgéltatds viszonylag magas el&fizetési
dra. A Szamitégépes Kémiai Szakirodalomfigyel6 Szolgalat azonban nemcsak
a négy veszprémi vegyipari kutaté intézmény munkatarsainak, és nemcsak a
régioban mikod6é vegyipari Gzemek miszaki fejlesztési laborjainak all rendel-
kezésére, hanem az orszag valamennyi kémiai profild kutaté intézményében
dolgozé miszakiak szdmara. A jelenlegi hazai igénybevétel megfelel a kisebb
nyugati t6kés orszagokban fenndllé igénybevételnek. Nem lehetiink azonban
elégedettek a hazai igénybevétellel akkor, ha tekintetbe vesszik a kutaté-
munka és termel6tevékenység szoros kapcsolatat a magyar népgazdasagban.
Az eredményes tervgazdalkodas csak a legkorszerlibb, szamitégépes adat-
feldolgozasra épitett gyors és teljes informécidok alapjan val6sithaté meg.

(E témarél a Koényvtari Figyelé 1971. 2. szamaban bévebb tdjékoztatast adtam.)

13. Forditéasi igények kielégitése. 1972. novemberében létrejott a
veszprémi egyetemi kdnyvtar szervezeti keretei kozott az OMKDK Veszprémi
Fordité Irodaja. Fennallasanak elsé évében az iroda a kdrnyékbeli Gizemek, ill.
hazai kutatdé intézmények tdbb mint ezer meghizasat kozvetitette kb. 150 miszaki
forditénak, akik a megbizdsok 92%-anak 30 napnéal rovidebb id6 alatt tettek ele-
get. Az érdekl6dés sem a forditok, sem a fordittatok részérél nem valtozott,
bizonyitva a forditdsok irant fennallo tarsadalmi igényt, és a teljesitésére al-
kalmas forditdi kapacitds meglétét.
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14. Szabadalmi Jogvédd Iroda létesitése. Megvaldésitdsara eddig
nem keriult sor.

15. Kozoés tudoméanyos folyéirat kiadasa. A szdéban forgd meg-
beszélés idépontjdban mind a négy miszaki intézmény rendelkezett sajat tudo-
manyos kiadvannyal, amelyben intézményik munkatarsainak tudoményos ered-
ményeit tették kozzé. Nem kétséges azonban az ilyen jellegli tudomanyos Kki-
advanyok koltséges volta. igy meriult fel a kdzos tudomanyos kiadvany meg-
szervezésének a gondolata. Ezt a javaslatot 1973 folyaman sikerilt megvalé6-
sitania a négy intézmény munkatarsaibd6l alakult szerkeszt6 bizottsdgnak. Mun-
kdjuk eredményeként jelent meg a veszprémi vegyipari tudomanyos intézmények
idegennyelvi kiadvanya, a Journal of Hungarian Chemical Indust-
ries. A kiadvanyt a Vegyipari Egyetem sokszorositd lzeme késziti xerox-rota
technikaval, a szlikségleteket, igényeket tokéletesen kielégité min6ségben. Az
uj kiadvanynak egyik elénye, hogy atfutasi ideje igen révid, megjelenése rend-
szeres, ezért az intézményi kényvtarak kivalo csere-alapjat képezi.

A felsorolt példakkal azt szeretném igazolni, hogy az egyittm(ikodést ak-
kor is érdemes elkezdeni, ha azonnal nem latszik megvalésithaténak a legma-
gasabb, az idedlis cél. A sok apré lépésre bontott egyilttm(ikodés azonban
nemcsak az intézményeknek és kdnyvtaraiknak hasznos, hanem a hazai
kutatasok hatdsfokanak szakirodalmi informaciék utjan megvalésitott
ndvelése révén regiondalis és népgazdasagi szinten is jelentfs
lehet.

Kobzgazdasagi jellegl tajékoztatas
az elelmiszergazdasagban

S.LEOLKES Lajos

A tdjékoz6odas —tadjékoztatds az ember életének és tevékenységének Ggy-
sz6lvan minden teriletén jelent6s szerepet jatszik. Mai vildgunkban szinte azt
mondhatjuk, hogy megfeleld informéacidok nélkil az emberi tevékenység egyet-
len terilete sem létezhet. Az egyes terliletek azonban nem egyforma mérték-
ben tdmaszkodnak az informacidékra. Mind a tudoméanyban, mind pedig a ter-
melésben vannak olyan dgazatok, ahol az informéaciok csak kiegészit6 —mint-
egy ellenérzé —eszkozként szolgalnak és a munka sikerét az eredeti megolda-
sok, a megfelel6 pontos teljesitését, a lelkiismeretes végrehajtds stb. hata-
rozza meg. Ugyanakkor vannak mas agazatok, amelyeknek munkéaja csaknem
teljes egészében az informacidék gyorsasagara, pontossagara épil. Ezek kozé
tartozik a kozgazdasdg vagy egyszerlibben kifejezve a gazdasagi élet is.

A gazdasagi életben az informaciok fontossdga nem Ujkeletli. Az egész
kereskedelem meginduldsa ~ mar a cserekereskedelem kezdeti id6szakaban is
~ a keresletre vonatkoz6 informéaciék aramlaséan alapult. Az egyes termelési
moédok, munkamddszerek elterjedése is dént6 mértékben az informacié terje-
désének gyorsasagatol fliggott.

A gazdasagi informéaciok fontossdga féként a békés termelés idészakaban
domborodik ki, amikor a "minden aron" valé termelés helyett elétérbe keril-
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nek a gazdasagossagi szamitdsok és lebontédnak a szabad &ruforgalom mester-
séges akadalyai. llyen kdorilmények kézott a gazdasagi informacidok értékét
donté mértékben a gyorsasdg hatarozza meg.

A gazdasagi informaciok értékét a szocialista gazdasagi élet sem nélki-
I6zheti és az Otvenes évek utani masfél évtized vildgosan megmutatta, meny-
nyire megbosszulja magat barmely orszdg népgazdasagaban azok lebecsilése.
Pedig batran mondhatjuk, hogy a gazdasagi informaciék valésdgos értéke a
szocialista gazdasagi viszonyok ko6zott mutatkozik meg igazan. Ugyanis mig a
t6kés gazdaséagi viszonyok kdzott egy jo vagy rossz gazdasagi informacié hata-
saként szluleté déntések csak egyes egyének boldogulasat vagy bukasat okozzak,
addig a szocialista tarsadalmi viszonyok ko6zott ezeknek a dontéseknek a kdvet-
kezményét az egész tarsadalom —vagyis az egész nép —élvezi, vagy szenvedi
meg.

Az élelmiszergazdasagban, mint a népgazdasag egyik legfontosabb ter-
mel6 &gadban szintén nagy jelent6ségliek a kdzgazdasagi jellegl informacidk. Az
ag két dgazata —a mez6gazdasdg és az élelmiszeripar —azonban nem egyfor-
ma jellegld gazdasagi informacidkat igényel. A mez6gazdasag, ahol kildndsen
az uj gazdasagi mechanizmussal a termel6szovetkezetek visszakaptak terme-
lési 6nallésagukat, féként a belsé forgalomra, aralakuldsra,termelési prog-
nézisra, értékesitésre stb. vonatkoz6 gazdasagi informécidkat kivan. Az élel-
miszeripar viszont, ahol az allami elhatdrozasok maradéktalanul érvényesil-
nek, UGzemi berendezések gazdasdgossagaval, technoldgiai eljarasok dkondédmiai
mutatéival, gazdaséagi elemzésekkel, vilagpiaci kereslettel, aralakulassal stb.
foglalkozé gazdasagi informacidokat igényel.

Az élelmiszergazdasag teriletén a kdézgazdasagi tdjékoztatasnak jelen-
leg harom f6 csatornajat taladlhatjuk. Az egyik —és ezt legfontosabbnak is
mondhatjuk —a felsd irdnyité szervek altal kibocséatott tajékoztatasok. Ezek
kézul legnagyobb jelent6ségli a Mez6gazdasagi és Elelmezésigyi Minisztérium
tajékoztatdsa. A Minisztérium keretében kilén Informéaciés Kézpont is foglal-
kozik a tarca szakteriiletéhez tartoz6 informéaciék gydGjtésével és szétsugar-
zdsaval.

A masik fontos tdjékoztatasi csatorna az élelmiszergazdasag terlletén
a kulonboéz6 felvasarlo, termelteté stb. szervek altal kiadott tdjékoztatasok.

A harmadik az érdekvédelmi szervek —termel6szovetkezeti terlileti sz6-
vetségek, gazdéalkodasi kéozpontok, &llami gazdasdgok megyei féosztalyai,
trosztok, egyesilések —é&ltal kibocsatott tdjékoztatdasok, utasitdsok, allasfog-
laldsok stb.

Az alédbbiakban, kissé részletesebben a MEM Informéciés Kézpontja koz-
gazdasagi jellegl tajékoztatasi munkajat szeretném bemutatni. A kdzpont kere-
tében erre a célra kilon kézgazdasagi osztalyt szerveztek, felismerve a kdz-
gazdasagi jellegl informéaciok gyorsasagaban rejlé kuldonleges kdvetelményt. Az
osztaly munkéjanak kézéppontjaban az informaciészolgélat all, ami részben
rendszeresen megjelend kdzgazdasagi jellegl folydiratok anyaggal vald ellatéasi
kotelezettségb6l, valamint a gazdasagi informacidokkal szemben tdmasztott
gyorsasagi kdvetelményekb6l kovetkezik. Ezek mar meg is hatdroztdk az osz-
talyon folyé informéaci6feldolgozas iranyat is. Vagyis az informacidk feldolgo-
zasa egyrészt rendszeresen megjelend kiadvanyokban valé 6sszetételre, illetve
a felsészintli vezet6khdéz gyorsan eljuttatandd tdjékoztatasra iranyul. Ezt még
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kiegésziti a "felkészilésre" iranyuld feldolgozas, amely azt a célt szolgalja,
hogy véaratlanul felmerilé informéaciéigény esetében is gyorsan eleget tudjon
tenni az osztaly a kivadnalmaknak.

Az osztalyra befuté informaciok feldolgozésa a felhaszndlds iranyéanak
megfelel6en valtozik. A rendszeresen megjelend kiadvanyokban kézlésre keriild
informaciok tilnyomoé részben kulfoldi szakirodalombdél szarmaznak. Az ilyen
jellegl informaciok az adott idépontra nézve pontos tadjékoztatast nyujtanak a
szébanforgdé kérdéseket illet6en. Ezeknél a kézleményeknél a forrashely csak
az informacidé hitelessége és megbizhatésdga megerfsitésére keril kozlésre.

A kulféldi szakirodalomban taldlhaték olyan gazdasagi informéaciok is,
amelyeknek az illetékes szervekhez valé gyors eljuttatdsa kivanos, vagy vala-
milyen kérdéshen valé dontés eldtt sziitkséges ismerni az adott probléma hely-
zetét, megoldasat egyes orszagokra nézve, illetve gazdasagi egyestlések, ré-
giok vagy az egész vilag viszonylataban.

A gazdasagi jellegl tdjékoztatds keretében a klasszikus értelemben vett
témadokumentacidk jelent6sége lényegesen kisebb, mint a technoldgiai jel-
legl tdjékoztatasban. Ennek oka mindenekelétt a gazdasagi informéacidkkal
szemben tdmasztott gyorsasagi kdovetelményben keresend6. Ezen a terileten
ugyanis a pezsgésben lévé gazdasagi élet csak legfeljebb egy-két éves vissza-
tekintést kivan meg, az ennél nagyobb idészakot feldlel6 vizsgalédas mar a
gazdasagtorténet keretébe tartozik. A gazdasadgtorténet vizsgalédasai viszont
regisztralé jellegiknél fogva nincsenek kdzvetlen hatdssal a jelen és a kozel-
jové gazdasagi életének alakulasara.

A témadokumentaciok iranti érdeklédés egyébként az utébbi években er6-
sen csokkent, nemcsak a k6zgazdasagi kérdéseket, hanem a technoldgiai te-
riletet illetéen is. Ennek f6 okat abban latom, hogy az intézmények —kiiléno-
sen a termel6szdvetkezetek —a gazdalkodas uj viszonyai kdzott mar nemcsak al-
taldnossadgban mozg6 tajékoztatdst igényelnek, hanem adott probléméaik megol-
dadsaban segitséget nyljté, megoldast el6segité tdjékoztatdsra van szikségik.
Ebben az esetben a nyUGjtott informaciéonak mar annyira egyedinek kell lennie,
hogy annak felhasznalédsa kimondottan csak a szébanforgé intézmény viszonyai
kozott lehetséges, az ott felmerilé probléma megolddsaban ad hatékony segit-
séget. Véleményem szerint a tajékoztatas fejl6désének ez a jové utja, ezt ko-
veteli meg gazdasagi életiink egyre dinamikusabb fejlédése. A tdjékoztatassal
szemben tdmasztott magasabb szintl és a témadokumentaciénal joval nagyobb
kovetelményeknek az ugynevezett tématanulmanyok készitésével igyekszik koz-
gazdasagi osztdlyunk eleget tenni az élelmiszergazdaséag teriletén.

A tématanulmany —mint mar fentebb emlitettem —megadott prob-
léma megoldasdhoz nyljt segitséget kilénbézé (tobb) megoldasi lehetéségek ki-
dolgozéasaval, az adott viszonyok teljes figyelembe vételével. A megoldéasi le-
het6ségek kidolgozasara csak részben tdmaszkodik a szokasos szakirodalmi
forrdsokra (folyodiratok és kényvek stb.), nagymértékben hasznal fel egyéb
informacids lehetédségeket, mint kutatasi jelentések, gyari prospektusok, tu-
domanyos konferenciak, egyéni kozlések, gy*axd..p.ru.s.pektus.ok, tudomanyos
konferencidk, egyéni kdzlések sth. Gazdasagi életinkben ma méar barmilyen
gazdasagi dontés meghozatala szinte elképzelhetetlen el6zetes gazdasdgossagi
szamitdsok elvégzése nélkil. Mivel ezeknek a gazdasagossagi szamitasoknak
az elvégzése a kdzgazdasdg korébe tartozik, az élelmiszergazdasagi informéci6
keretében készilé tématanulmanyok koordinadlé gazdajanak is a kdzgazdasagi
tajékoztatasnak kell lennie, jollehet, a megoldast varé kérdések technoldgiai
jelleglek.



A tématanulméanyokkal szemben tdmasztott magasszintli kévetelmények
mar eleve lehetetlenné teszik, hogy elkészitésiket barmelyik tajékoztatasi
intézmény sajat bels6é szakember-allomanyaval megoldja. Ezért a népgazda-
sagi érdeknek megfelel6en a tématanulmény kidolgozaséaba a szlkén vett szak-
tertlet legjobb ismerdit kell bevonni, akik mindennapi munkéajukban szinte
benne élnek az adott viszonyok kdzott megoldandd probléma "slrGjében' és a
legmegfelel6bb valtozatok kidolgozasaval konkrét segitséget tudnak nydjtani a
megoldadshoz. Eddigi tapasztalataim szerint a legjobb megoldas a megvalogatott
szakemberekbdl teamet alakitani a tématanulméany kidolgozasara. A teamet
irdnyitd vezeté szoros egylttm(kddésben van a tajékoztatasi intézmény szak-
embereivel és rajtuk keresztul, illetve velik egyttt allandéan konzultadl a meg-
rendel6 intézménnyel. igy biztosithaté, hogy az adott helyzetre vonatkozd leg-
jobb megoldésok keriljenek kidolgozasra és a tématanulmany idében, az erede-
ti feltételeknek megfeleléen készuljon el.

A fentiekben emlitést tettem az informacidk "felkészilésre" iranyuld fel-
dolgozasardl, a MEM Informéaciés Koézpontja ké6zgazdasagi osztalya keretében.
A feldolgozas ezen irdnyat az indokolja, hogy az osztdly szamos esetben kap
a fels6 irdnyitd szervektdél olyan feladatot, amelyet rovid hataridén belil kell
megoldania. llyenek pl. magasszinti kuldottségek kulfoldi latogatadsa esetén a
meglatogatott orszag élelmiszergazdasagi helyzetére vonatkozd tdjékoztatas,
vagy kulféldi magasszintli kildottség érkezése esetén ugyenez a vendég dele-
gaci6 orszaga tekintetében. Hasonlé rendkivili informéacioigény meriulhet fel
termelési és ellatasi kérdések vonatkozasaban, a termelés fejl6dési iranya te-
kintetében bizonyos termékekre nézve, agrarpolitikai célkitlizések terén stb.
Ezeket az informacidigényeket rendszerint igen szoros hataridével kell kielé-
giteni. Abbdl a célb6l, hogy az ilyen jellegl igények kielégitését megoldhassuk,
rendszeresitettik munkankban a gazdasagi informaciok "felkésziulési" feldolgo-
z4sat.

Az informécié felkésziulési feldolgozasan azt értjiuk, hogy az osztaly do-
kumentéaciés feltadrast és informéacidokeresést végzé munkatarsai munkajuk so-
ran feljegyzéseket készitenek olyan informéaciokkal kapcsolatban, amelyek a
kés6bbiek soran szamitasba johetnek a felmeriil6 rendkivili informéaciéigények
kielégitése tekintetében. A feltard, illetve informaciéfeltaré6 munkatarsak
tobb nyelvet ismerd, egyetemi képzettségli, a hazai élelmiszergazdasag gazda-
sagi problémait jol ismerd szakemberek, akik Ggyszolvan naprakészen tajé-
kozottak a munkateruletiiket illetéen felmerilé kérdésekben mind hazai, mind
pedig kulféldi viszonylatban. Az utébbi idében felmerilt annak a gondolata, hogy
ezeket a feldolgozott felkészulési informéacidkat, lényegre iranyul6é adatokkal
és 0sszefoglalassal kartonlapokra rogzitsik és ezzel megteremtsiik egy kénnyen
kezelhet6, egyszer( megoldasu, élelmiszergazdasagi jellegl kdzgazdasagi adat-
tar alapjait.

A fenti rovid attekintés a kdzgazdasagi jellegl tajékoztatds helyzetét ki-
vanta bemutatni az élelmiszergazdasagban, f6képp a MEM Informaciés Koz-
pontja ilyen jellegd munkéajaval foglalkozva. A kdzgazdasagi jellegd informaciok
irdnti érdeklédés a jévében még jobban fokoz6dni fog és ez alél az élelmiszer-
gazdasag sem lehet kivétel. Ezt a fokozott igényt elsésorban a MEM Informa-
cios Kozpontjanak kell kielégitenie, mivel a kézgazdasagi informaciéval foglal-
kozo6 tobbi orszadgos jellegl tajékoztatasi szervek tevékenysége élelmiszergazda-
sagi kérdésekre csak véletlenszer(ien terjed ki. Ennek tudataban és figyelem-
bevételével kell megszervezni a kézgazdasagi jellegli tdjékoztatdsi tevékenységet,
hogy uj moédszerek bevezetésével népgazdasdgunk ezen donté 4aga ilyen jellegl in-
formacios igényé is teljes kielégitést nyerhessen.
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KITEKINTES

A konyv a modem tarsadalom fejl6désében

Lapunk 1973. évi 4. szaméaban (457-
458. p.) hirt adtunk arrél, hogy Belgrad-
ban 197 3. aprilis elején avattak fel az
uj Szerb Nemzeti Konyvtarat, s hogy
ebb6l az alkalombdél nemzetkdzi szemi-
nariumot is rendeztek "A kényv a mo-
dern tarsadalom fejl6désében” cimmel.
Most kezliinkben van a konferencia el6-
adésait tartalmazo kotet, az aladbbiakban
ennek kozoljuk kivonatat. (A tomorités
ANGYAL Erzsébet munkéja).

"A szakembereknek ezen a maga mifajaban egyedilallé véallalkozéaséan
Jugoszlaviaban el6szor vettek részt a kényvtarosok mellett a tudoméany és a
kultara dolgoz6i, kozéleti személyiségek, kiadd- és konyvterjeszté vallala-
tok képvisel6i valamennyi jugoszlav kdztadrsasagbol, Ausztria, Belgium, Bul-
garia, Csehszlovéakia, NDK, Franciaorszdg, Hollandia, Olaszorszdg, Kana-
da, Magyarorszag, Lengyelorszdg, NSZK, SZU, Svajc, Tunisz és Anglia
kényvtarligyi szakemberei, valamint az IFLA és az UNESCO képviselbi. A
szeminarium célja annak megvitatasa volt, hogyan hatnak a kilénb6z6 ténye-
z6k a konyvkiadasra és kdnyvterjesztésre, milyen pdtolhatatlan szerepe van a
konyvnek a képzéshen és a tudoményos munkaban, milyen a viszonya a korsze-
rii tomegkommunikéaciés eszkdzokhéz —a rddidhoz, a filmhez, a televiziéhoz.

Bar a nemzetkdzi taldlkozék eredményei csak bizonyos id6 elmualtaval
kaphatnak igazi értékelést, Uugy gondoljuk, hogy a szemindriumon egyetértés
alakult ki abban, hogy a kdnyv iranti "szomj” még egyre folytatédik, ha figye-
lembe vesszik az Gjonnan felszabadult népek vilagat és a (feln6tt) analfabétak
900 milliés seregét. A tdrsadalomnak viselnie kell a felelésséget annak bizto-
sitdsaért, hogy minden ember szamara elérheté legyen a konyvek hasznalatéa-
nak lehetésége, hogy a kényv mindennapi életik alkotérészévé valjon; hogy a
konyv a lehet6 leggyorsabban megtaladlja az utat az olvasékhoz annak kdvetkez-
tében, hogy a szerz6- kiado- konyvkereskedelem- kdényvtar lancolat mindegyik
tényezG6je teljesiti kotelességét, hiszen a kdnyv a fordulatot hozé modern techni-
kai eszk6zok mellett tovabbra is felulmudlhatatlan tdmegkommunikéacios eszkdz
marad.

Tényez6k egész "lancolata” létezik, melyek megfelelnek annak a sze-
repnek, melyet a kényv a modern tarsadalom fejl6désében betdlt —a szerz6,
t6i egész a konyvtarakig. A kilénb6z6 orszagokban e vonal egyes "lancszemei”
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kisebb vagy nagyobb mértékben kiulonbdznek. Az utobbi években az egyes fak-
torok kozdtti viszony néha valsdgba jutott és ez lassitotta a kdnyv terjedését,
pontosabban tdmeges hasznalatat. A fentemlitett tévedésektdl, s valsag okai-
tol fuggetlentl megoldast kell taldlni a kényv fejl6dése érdekében. A Nemzet-
kozi Konyvév, mely az UNESCO hivatalos értékelése szerint nagyszerid ered-
ményekkel jart és sok hasznos és fontos vallalkozast inditott el azzal a céllal,
hogy meggyorsuljon a kdnyv terjedése vildgszerte, megvalésitotta a kiadék ré-
gi 4lméat: meghozta a ”The Oharter of the Book elfogadasat, amiben hat hi-
vatalos szervezet fejezte ki a konyv jovGjébe vetett hitét.

Abbol kiindulva, hogy korunkban a nemzeti kényvtermés legnagyobb fo-
gyasztdi a konyvtarak, hangstlyoztak a kiadék és konyvtarak kozotti egyuttm-
kodés javitdsadnak és szorosabbda tételének sziukségességét. Ezzel kapcsolatban
azt vették figyelembe, hogy sok orszadgban a konyvtarak foglaljak el a legfon-
tosabb poziciét a kdnyvvel kapcsolatos tertileteken. A nyugati orszdgok tobbsé-
gében a konyvtarak vasaroljak meg a gyerekkdnyveket pl, egész 90 szazalékig
felmené ardnyban, az USA-ban pedig a konyvtermés fele keril nyilvanos intéz-
ményekbe. A szocialista orszdgokban a helyzet még jobb: ahogy a Szeminériu-
mon elhangzott, 1973-ban a SZU-ban kb. 100 mi mintegy 500 ezer példany ki-
zarblag a konyvtarak szamara lett kiadva. Kovetkezésképp sziukséges, a széles-
korG egymittmiukodés a konyvtarak és kiadéok kézott anndal is inkdbb, mert ezzel
kizarodik az érdekellentét lehet6sége, s6t az is elhangzott, hogy bizonyos orsza-
gokban a konyvtari halézat a kényvkiadas élteté ereje.

A konyv hasznalatanak, olvasasanak megszervezése a konyvtarak egyik
alapvetd feladata, tehat el6feltétel j6 konyvtarhalézat megléte, hogy a kényv
valéban elérhet6 legyen az olvasok széles kdre szdmaéra.

Tekintélyes szakemberek véleménye szerint az olvasas tarsadalmi jelen-
ség, egyaltaldan nem individualis folyamat, ahogy ezt gyakran megjegyzik. A
modern életkdriilmények, az informdacidaradat, a kultira demokratizal6désa és
a termelés egyre bonyolultabb volta az olvasas iranti tdrsadalmi igényt erési-
tik és oda vezetnek, hogy az olvasas a mindennapi élet elvalaszthatatlan része
lesz —hangzott el a Szemindriumon. Az olvaséas folyamatdban az ember meg-
hatarozott szocialis-pszicholégiai viszonyba keriil a kényvvel —Robert
Escarpit szavait idézve: "Az olvasas terjedése, a konyv irdnti szikséglet egy-
altaldn nem semleges dolog. Igen szoros kapcsolata van az ideol6égiaval. Ne
feledkezzink meg arrél, hogy a tudomanyos forradalom Anglidban, a felvila-
gosult racionalizmus Franciaorszagban, a marxizmus eszméi a SZU-ban kez-
dett6l széles konyvkultarara alapoztak sikeriket. "

Sok orszagban specialis intézetek foglalkoznak a kdnyv hasznélatdnak ta-
nulméanyozéasaval, megvizsgaljak az olvasdsnak a szabadiddstrukturaban elfog-
lalt helyét és a kdlcsonhatast a konyv és a tdmegkommunikacié mas eszkdzei
kozott. Ezek a vizsgéalédasok a témegolvasas fejl6désének Gtjat vilagitjak meg
és progné6zist adnak. Természetesen a témegolvasads szervezetének nemzeti
rendszerében az alapvetd intézmények a kényvtarak, melyek a kdnyv terjesz-
tésével kapcsolatos feladataikat, szerepiket uj, korszerdi médon értelmezik.

A konyv a legrégibb, de ma mar egyéaltalan nem egyedili informécios
eszk6z. A huszadik szazad igen sok Ujat hozott az informéacidatadas teriletén.
A radié, a film, a televizié megjelenése, nagyszer( leheté6ségeik és erfs be-
folyasuk a hallgatésagra oda hatottak, hogy az utébbi években igen gyakran tar-
gyaltak a koényv és a tobbi toOmegkommunikacios eszkdz viszonyanak kérdését.
De a kdnyvtarosok, kulturszociolégusok értékelése arrdl gy6z meg benninket,
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hogy nincs ok az aggodalomra. Annak ellenére, hogy a radié, a film és féleg

a televizié az informacié egyes terileteit meghdéditottdk, amelyeken a kényv
hosszu évtizedeken &t vitathatatlan egyeduralmat élvezett —a kdnyv mégis koz-
vevitéd maradt az ismeretek ataddsdban, s6t szélesitette is hatokorét. A kdnyv-
és folydiratcimek és példanyszamok vilagszerte tapasztalhaté alland6 ndéveke-
désének korilményei k6zott nem lehet sz6 a tomegkommunikaciés eszk6zdk
kozti konkurrenciarél és féleg a konyv valamiféle haldoklasarél. Csupén arrél,
hogy meg kell taldlni a leheté legracionalisabb egyuttm(kodést a tomegkommu-
nikacios eszkdzok és a koziuluk kétségtelenil legfontosabb eszkdz, a kényv koé-
z0ott.

"A konyv a modern tarsadalom fejl6désében” c. nemzetkdzi szeminarium
meggy6zben erfsitette meg a kdnyvnek mint kulturédlis értéknek priméatusat,
azt a tényt, hogy alapveté fontossdga van a korszer( tadrsadalom fejlé6désében,
figgetlenll a gazdasagi fejlettség fokatol, de tukrdézve az egyes orszagok tar-
sadalmi-politikai kildonbségeit és a lakossdg miiveltségében meglévd eltérése-
ket.

Tekintettel a Szemindrium nagy jelentéségére, a jelen kotetben kdzzé-
tesszik az elhangzas sorrendjében a Szeminarium el6adéasait és beszdmoloit.

A KONYV ES KONYVTARUGY HELYZETE
A SZERB SZOCIALISTA KOZTARSASAGBAN
Szvesztiszlav DJURIC

Nem tekintve a kiadéi tevékenységnek azt a kétségtelen haladasat, mely-
nek alapjan Jugoszlavia a kozepesen fejlett orszadgok kdzé tartozik —noha
1971-ben, amikor 9815 mivet jelentetett meg, a tizedik helyet foglalta el a vi-
lagon —az utébbi években egyre inkabb vitdk folynak a kényv szabalyozatlan
helyzetérél, a kiadoi tevékenység valsagarol, a kényvnek mint a kulturélis fej-
16dés eszkdzének mell6zésérdgl.

A kdnyvhoz valé viszony és a kdnyv tarsadalmi-gazdasagi helyzete nem
haladtak egyitt a tadrsadalmi fejl6dés Gtemével, megszakadtak a kapcsolatok
a szerz6 —kiadé —koényvtaros —olvaso vonal komponensei kozdtt, egyenetle-
nil néttek a kényvtari allomanyok. Az elemzések kimutattdk, hogy Szerbia-
ban 4748 kényvtar van (3034 iskolai, 1714 tudomanyos, szak, féiskolai és koz-
mivel6dési), az 6sszallomany 17 522 344 kétet, ami négymillié példannyal ke-
vesebb, mint Jugoszladvia évi konyvtermése. Szerbidban egy lakosra 2, 01 kdnyv
jut, s ez lényegesen alacsonyabb a kisebb kdnyvkiadasu orszdgok kdzepes mu-
tatéinal.

Ezt a helyzetet nyugtalanitonak itélve a szerb kényvtaros-kongresszus
1971. okboéberében elfogadta a konyvtarigy fejlesztésének tizéves programjat.
Ez a véallalkozas, melynek megvalésitdsaban konyvtari dolgozék mellett részt-
vesznek a koztadrsasag illetékes szervei is, azt tlizte ki céljaul, hogy 1980-ra
behozza a lemaradast és gyokeres valtozast hajt végre a kényvtariigyben. A
konyvtarigy fejlesztésének programja keretében fontos szerepet kap a Nemze-
ti Konyvtar. Ez uj épliletének megnyitdsa révén és anyagi fejlesztés eredmé-
nyeképp biztositja a feltételeket uj munkaeréstruktura szdmara, ezenkivil a
megfeleld dgazati és szervezeti feladatok ellatasat is vallalja.
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A KONYV SZEREPE A MODERN TARSADALOMBAN
Robert ESCARPIT

Az audiovizualis kommunikéaciés eszkdzok gyors fejl6dését6l a konyv jo-
vBje bizonytalanna valik. Az emlitett eszkézdkkel egyre tobben élnek, de en-
nek ellenére nem indokolt aggédni a kényv sorsa miatt akkor, amikor egy sor
orszagban a réadié- és televizids készilékek szdma csak 4-5%-kal né évente,
az egész vilagon foly6 intenziv képzés miatt a kényvkiadas viszont sosemléa-
tott méretekben emelkedik. Nagyon gyorsan n6 a papirszikséglet, a konyv- és
folydiratkiadasban nincs pangas.

Csakhogy annak ellenére, hogy 1970-ben a kényvkiadads az egész viladgon
500 000 mivet, 7-8 milliard példanyt tett ki, ennek 43%-a Eurd6paban jelent
meg a Szovjetuniot még nem is szamitva. igy az emberiség négyotdode szbsze-
rint kényv nélkul él.

Feladatainknak, felel6sséginknek arra kell iranyulnia, hogy a kényv a la-
kossdg minden rétegéhez eljusson, terjedése a vilag minden részén egyensuly-
ban legyen. Nemcsak a film, a radié, a televiziéo megjelenése sziilte a kdnyv
jovéjével kapcsolatos kétségeket. ElSidézte az a jelenség is, hogy az emberek,
féleg a feln6ttek egyre kevesebbet olvasnak. Ezért feltétlenil szikséges a kdz-
mivel6dési konyvtarak rendszerét olyan képzett kdnyvtarosokkal ellatni, akik
képesek népszerisiteni a kényvet és az olvasdst még gyermekkorban. A kényv-
tarnak dinamikus, mozgékony intézménynek kell lennie, alloméanyat allanddéan
fel kell ujitania, a kdnyveknek feltétlenul el kell jutniuk az olvasék kezébe.

Az uj tipusu konyvtarra tobbféle uj feladat harul. Mindenekel6tt az infra-
struktira kiépitése fontos, fejl6d6é kdényvtarhalozat, kotelespéldany-szolgéaltatas,
nemzeti bibliografia —bazisként pedig jol szervezett nemzeti kényvtar.

Nyilvanval6, hogy az audio-vizudalis informéaciés eszkézok mellett, ame-
lyek nem tudnanak létezni az frott sz6 nélkiill, a kényv is megmarad informa-
cios eszkdznek, mely lehetévé teszi az események koronoldgiai rendjének ki-
szémitadsat, az ismételt interpretdlast és a retrospektiv kritikat.

AZ OLVASAS SZOCIALIS PROBLEMAI
Ogan Sztepanovics CSUBAR'JAN

A Nemzetk6zi Konyvév folyamén lezajlott szdmos véllalkozasbdl adédoé
tapasztalatok az olvasads elméletének és gyakorlatanak terén arra kdteleznek
benniinket, hogy Gjra a kdnyv és olvaséds kiapadhatatlan témajahoz forduljunk,
megvizsgalva a megtett utat és kisérletet tegylink meghatadrozni az "ember és
kényv" kommunikacios kapcsolat tovabbi fejlédésének utjait.

A konyv kdérforgasaban az olvasas problémainak tanulmanyozésa igen
fontos, és csak kilonb6z6 tudomanyagak (szociol6giai, térténelem, pszichol6-
giai, konyvtartudomany, informatika) legszorosabb egyittm(koddésének bazisan
mikddhet.

Ha a kézelmultban els6sorban az olvasads pszicholégiai, egyéni megkodze-
litését dolgoztdak ki, Ugy napjainkban egyre nagyobb hangsulyt kap az olvasas
szocialis jelent6sége. A konyv kdérforgasanak mint eszmék és ismeretek ter-
jedési formajanak csak szocialis megkdzelitése biztosithatja e cirkulaci6
alapveté elméleti jelent6ségének konkrét megviladgitasat, gyakorlati perspek-
tivajanak kijelolését.
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A Szovjetunidban a legkilénbdz6bb tipusu olvasékat egyesiti az olvasas
folyamata, érvényesil a konyvkivalasztasban a tdrsadalmi hatads. Korunkban
a szovjet emberek olvasnak legtébbet a vilAgon. A 20-as évekhez képest az
olvas6k szama mintegy megkétszerez6dott.

Napjainkban aktualis feladat a kényvpropaganda megszervezésében a to-
megkommunikaci6 valamennyi eszkdzének koordinalasa. Bar ma a Szovjetunié
lakossaganak kétharmad része allanddé olvasé és hasznéalja a konyvtarakat, to-
vabbi cél elérni azt, hogy az egész lakossdg rendszeres olvas6va legyen.

A KONYV A MAI FRANCIAORSZAGBAN
Etienne DENNERY

A mivel6déspolitikaban és Franciaorszag kulturalis fejl6désében a kdényv
tovabbra is a tarsadalom épitésének és fejl6désének alapvetd eszkdze marad.
A tv konkurrencidja ellenére sem lehet tapasztalni, hogy az emberek most
kevesebbet olvasnanak mint azel6tt. Er6sen né a "teljes érettséget elért"
olvas 6k ~ koztuk a fels6fokl iskolds didkok —szdma, de a kdonyvkiadéas is két-
szeresére n6tt Franciaorszaghan 1960 és 1970 kozott.

Az anyagi eszkdzdk novekedési tempdja és az olvaséds jellegzetessége
természetesen tarsadalmi kategoridaktol figgbéen valtozik: az olvasas figg a
képzettség szintjétél és az urbanizacié fokatél. Ami a hasz éven fellli francia-
kat illeti —53, 5% -uk konyvvasarlo, de haromnegyed részik havi egy kényvnél
nem vesz tobbet, ugyanakkor 22, 5% évi 2-6 kdnyvet vasarol.

Franciaorszagban az utébbi években jelent6s er6feszitéseket tettek az
olvaséas fejlesztésére és az allam nagymértékben tdmogatja ezeket a vallalko-
zasokat (varosi konyvtarak létesitése, mozgokonyvtarak tevékenysége a fal-
vakban). A francia Koényvtari lgazgatésag aktudalis céljai arra irdnyulnak, hogy
uj olvasdkat vonjanak be olymédon, hogy els6sorban a gyermekek olvasasi
tevékenységét aktivizaljak. Fontos célkitlizés még a kdnyvtari szolgaltatasok
erfteljes fejlesztése a falvakban és a munkasteleptléseken.

Nemcsak a konyvek terjesztését kell szorgalmazni, hanem az olvaséasi
szokasok fejl6dését is, mivel csak ilymédon érheté el, hogy a kultira és a
tarsadalmi ismeretek minden ember szaméara elérheté6k legyenek.

A KONYVKULTURA FEJLESZTESE A KONYVTARAK ALTAL
Herman LIBAERS

Azokrol az eréfeszitésekr6l beszélve, melyek kényvek el6allitasara,
megjavitdsara és terjesztésére vonatkoznak, hangsulyozni kell a kényvtaro-
sok felelésségét a konyv népszeriisitése teriiletén.

A konyvtarosok elfogadtdk a felhivast, és az IFLA elkészitette az Egye-
temes Bibliografiai Szdmbavétel (EBSZ) széles programjat, ami jelentédsen hat
a konyv népszeriisitésére. Az EBSZ ereje abbél fakad, hogy torekszik gyakor-
latiasan kozeliteni a probléméahoz: minden uj kdnyvet minél el6bb beszerezni és
csak egyszer (a kibocsaté orszagban) feldolgozni —uagy, hogy a leiras jelen-
téktelen valtoztatasokkal barhol hasznalhaté legyen.
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A konyvek hozzaférhet6sége terén tavolabbi l1épés a "katalogizalas a ki-
adas ideje alatt" —ami azt jelenti, hogy magéban a kényvben elhelyezheté az
illet6 miu leirdsa —ezen dolgoznak az USA és a SZU Koényvtarosai, arra tore-
kedve, hogy megtaldljak a kozponti katalogizalas kérdésének megoldasat. Egy-
re szélesebb kdérben alkalmazzak a korszerl technikai eszk6zdket a kényvtaros
tevékenységhen —értve ezen a bibliografiai leirds automatizalt forméajanak
egyezményességét. A konyvtarosok valtozatlan feladata, sdét egyre fontosabb
feladata a kdnyvek propagalasa.Novekvé szerep jut a jov6ben az iskolai konyv-
taraknak.

A TUDOMANYOS IRODALOM MEGFORMALASANAK KERDESEI
- Horst KUNZE

Korunk jellemz6je az egyre er6s6dé differencialédas. Vonatkozik ez a
konyvre is, amely mar régen nem egységes kategdria. A hagyomanyos kdnyv
szdz vagy ennél is tobb tipusra valt szét, s velik szemben ugyanennyire kilén-
béz6 igények allnak.

Az olvasdk igényei legdurvabban harom csoportra oszthatok. Az olvaso
célja lehet: a) szérakozas vagy egyszer(ien a puszta id6toltés, b) a mivészi
élvezet, c) a tdjékozodas, valamilyen informacio szerzése. Mindegyik terile-
ten szdmos tovabbi eldgazéassal talalkozunk.

Legnagyobb valtozatossdgot azonban az informaciét nydjté kdnyv mutat.
Mégis van két altalanos kovetelménye ennek a teriletnek. Ezek az idé6szerd
s ég (vagyis a kézirat lehet6 leggyorsabb megjelentetése) és amaximalis
has zno sithatéséag (egyebek kozt pl. a kifogadstalan olvashatésag révén).
Igen nagy hangsuly esik a kényv célszerli megformalasara. ldetartozo kérdé-
sek: vilagos adatok a cimlapon, részletes és jol tagolt tartalomjegyzék, alkal-
mas bevezetés, a szdveg attekintheté tagolasa jel fogalmazott cimekkel és al-
cimekkel, hivatkozdsok (ezeket a lap aljan célszerl elhelyezni, nem a kényv
végén), célszerld mutaték (mindig a konyv végén a helyik!). Kilénleges sza-
balyok érvényesek a kézikényvekre. De a monografiakkal kapcsolatban is fon-
tos leszdgezni, hogy talhaladott az a nézet, miszerint ezeket elejét6l a végéig
elolvassak. Ma mar a monografidkban is szdmtalan esetben egyszerlien keres
valamit a kutaté (esetleg csak egy adatot, egyetlen kérdés pozitiv vagy nega-
tiv megvalaszolasat).

A kuldnleges probléma abbdl adddik, hogy a tudoméanyos kdnyvvel szem-
ben nem egységes, differencialatlan kdzonség &ll, hanem ez sajatos olvasoi
csoportokra oszlik. Ezért fontos a redundanciat a minimumra cs6kkenteni. Az
atermészetes, hogy a tudomaéany térvényei hatdrozzak meg a tudoményos mi
alaki sajatossagait, ne pedig forditott modszerrel probalkozzunk. Hogy ez si-
keriljon, a kényvtarosok és dokumentalistak értékes tapasztalatai nélkilézhe-
tetlenek.
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AZ OLVASASKUTATASOK ES JELENTOSEGUK A
KONYVTAROSOK SZAMARA
Witold STANKIEWICZ

Korunkban a kényvnek és a konyvtarosoknak fontos szerepe van a
kultdra terjesztésében és a tudomanyok és a gazdasag fejlesztésében. Ahhoz,
hogy a konyvtarosok teljesiteni tudjadk ezeket a feladatokat uj munkamoédsze-
reket kell kialakitaniuk.

Lengyelorszag kdnyvtarigye a kdnyvtaraknak és az egyéb informacios
szolgéaltatdsoknak egyetlen rendszerbe valé integraldsara irdanyul6 er6feszité-
sek szerint modernizalédik. Ennek a tervnek megvaldsitdsadn dolgozik a Var-
s6i Nemzeti Kényvtar a hozz4atartozd Koényv és Olvasasi Intézet pedig ezt a mun-
k&t segiti el6 azzal, hogy az olvasasi szokéasokat és a kdnyvtarak tevékenysé-
gét tanulmanyozza.

A Konyv és Olvasasi Intézet kutatasi terve sok olyan kérdést foglal ma-
gaban, melyek megoldasa kijeldli a kdnyvtariigy modernizaldsanak atjat. A
nyilvanos konyvtarakat érinté kutatasok kozott az egyik legfontosabbnak az a
célja, hogy meghatarozza a konyv tarsadalomban betoltétt funkciéjat, a konyv
helyét a tarsadalmi valtozasokban és akorszerd kultirdban.

A kutatdsok megmutattak, hogy mit keli megvaltoztatni a nyilvanos koényv-
tarak allomanyéanak szerkezetében, milyen irodalom felé kell orientdlni a
kiadokat, mely kényveknek kell elérhet6knek lenni barmikor a kényvesboltok-
ban, hogyan hat a konyv az olvasék meghatarozott csoportjaira stb. A tobb éves
kutatdsok eredményei azt mutatjdk, hogy a lakossdg 57%-at tekinthetjik olvasd-
nak. A konyv a tomegkommunikaciés eszkdzok kozott kozepes helyet foglal el.
Megel6zi a napilap, a folydirat, a rddié és a televizi6o. A lakossdg 85%-a olvas
Ujsdgot, 71%-a folyoiratot, 90%-a hallgat radi6t, 70%-a nézi a televiziot. Mégis
—nem tekintve ezt a sorrendet —Lengyelorszdgban ma tobben olvasnak mint
a multban barmikor.

A "KONYV VALSAGANAK" NEHANY ASPEKTUSA
KONYVTAROS SZEMPONTBOL
Rudolf FIEDLER

Az 1972-es év, a Nemzetkdzi Kdonyvév,az egész vilagon a konyv és az ol-
vasas kérdésének lett szentelve. E nagy nemzetkdzi vallalkozast harom alapve-
t6 kérdéscsoport indokolta:

1. a harmadik vilagnak a nyomtatott anyag irdnti nagy igénye,

2. szamos fejlett orszag konyvvel vald telitettsége,

3. a hatalmas koényvtermés, kiléndsen a tudomanyos el6adasok, és
jelentések regisztralasadnak és feldolgozasédnak nehézségei.

Mindharom kérdéscsoport igen jelentés, és szorosan odsszefiigg a konyv-
tarak munkdajaval. A tudomany fejl6désének meggyorsulasa, a kutatdsok sza-
manak emelkedése, az er6s6d6 specializal6das a kiadvanyok "6zdénét" jelentik.
Az évi atlag 600 000 kdonyveim, 100 000 korili folydiratcim a kdnyvtarigyben
valamiféle 'Véalsdgot'lokoz.
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Gondos és részletes katalogizalasra van szikség, a téma szerinti feldol-
gozés jo rendszerére és a konyvtadrakban uj munkamédszerek bevezetésére,
hogy a legrovidebb id6 alatt elérheté legyen az olvas6k szaméara a sziksé-
ges irodalom. A kutatasok kimutattak, hogy a szakemberek elétt a fontos iroda -
lom 80-90%-a ismeretlen marad, minthogy nincs moédjuk azt elolvasni. Itt
még az elektromos szadmitastechnika sem tud segiteni, amely pedig a jovében
igen nagy haszndara lesz a konyvtariigynek. A megoldast feltétlentl "adatbankok"
létrehozasaban kell megtalalni, kiléndsen a miszaki tudomanyok tertiletén,
mig a human és tarsadalomtudomanyok esetében a kényvek és folydiratok meg-
6rzik dominalé szerepiket mint a képzés eszkdzei vagy mint a tudoméany mi-
szerei.

A KONYV ES JUGOSZLAVIA KONYVTARUGYENEK
MAI TENDENCIAI
Branko BERCIC

A konyvtarak munkaja attol fligg, hogy hogyan értjik meg a kényv szere-
pét. A kdényv mindenekel8tt tarsadalmi funkciot teljesit, szerepet jatszik a
képzéshen és a tajékoztatdsban. Eszerint a konyvtar tdjékoztatéo és miveld-
dési intézmény, amely a lakossdg valamennyi korosztadlyanak igényeit koteles
kielégiteni. A jugoszlav konyvtarigy az 6nkormanyzat tarsadalmi rendszerén
alapul. A konyvtarak terileti konyvtari rendszerekben egyesilnek, ezeken ke-
resztil kapcsolédnak a kdztarsasagi rendszerekbe, amelyek egymassal egyitt-
mikédve integradlédnak az egyre szélesebb nemzetkdzi informéaciés-dokumen-
tacios rendszerekbe. A kdzmivel6dési kdnyvtadrak rendszere kiegészil az tze-
mek és oktatadsi intézmények kdényvtari halézataival.

A fejlesztés terve valamennyi kdonyvtarat egyesiti az integralt informa-
cios-dokumentacios rendszerekbe, az ismeretek allandé kdérforgasanak célja-
val.

AZ IRODALMI ELLATAS A KONYVTARI HALOZATON
KERESZTUL AZ NSZK-BAN
Kurt KOSTER

Kulonféle profild és méretl, kilonbdz6 felszereltségl kényvtarak biz-
tositjdak az NSZK-ban a lakossdg kdnyvekkel valo ellatdsat. A helyi irodalmi
ellatottsag biztositdséara els6sorban az egyes intézményekhez tartozé konyv-
tarak allnak rendelkezésre (iskolai konyvtarak, hivatalok, intézetek, valla-
latok, fdéiskoldk kdényvtarai és az egyetemi kdnyvtarak). Ha ezek a kdnyvtarak
nem képesek teljesiteni az olvasék kéréseit, a feladat regionélisan oldédik meg
“ vagyis a varosi, tertleti kényvtarak esetenként a fels6fok( oktatdsi intézmé-
nyek kéonyvtarai kapnak szerepet, amelyek diszpondlnak az egész kdrzet allo-
manya folott és rendelkeznek kdézponti katalégussal.

Az NSZ-ban hét regiondlis kényvtar van, hét regiondlis kdzponti kata-
logussal ~ melyekben mintegy 32 millié cimleirds van, ez kb. 48 millid kotet-
nyi allomanyt tikrdéz (tébb mint 500 kényvtarbél).
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Igen fontos feladat az érdemleges (relevans) irodalom beszerzésének
biztositdsa a vildg minden orszdgabo6l. Ezt a szétdgaz6 haldzati rendszerben
a vasarldsok maximalis koordinaci6javal régiéon feluli (szovetségi) konyvtari
kozpontok biztositjdk, melyek vallaljak egy-egy tudoméanyéag irodalméanak le-
het6 legteljesebb beszerzését és néhany specialis feladat ellatdsat. Ebbe a
rendszerbe tartoznak a Frankfurti Német Konyvtar, a mincheni és berlini
allami koényvtarak, Koln, Bonn, Hannover, Kiel szakkdnyvtarai sth.

Németorszag torténelmi fejl6dése és szovetségi rendszere nem tette
lehet6vé egy mindent atfogé nemzeti kényvtar, kdézponti kdonyvtari rendszer
és az irodalommal valdé ellatds egységes rendszerének megteremtését. A
meglévd kiulonboz6ségek dsszehangolasara tett eré6feszitéseket fogalmaztak meg
a Konyvtaros Kongresszus altal elfogadott "Konyvtari tervMben, amelyet kéz-
readtak és a szovetségi elndk elé terjesztettek.

A KONYVTARI DOLGOZO TARSADALMI FELELOSSEGE
Elena SZAVOVA

A konyvtaros hivatds az egyik legrégibb és leghuméanabb foglalkozasnak
szamit. Mint kdzvetité a kényvek és olvasok kozott, a kdnyvtaros apolja ezt a
szétszakithatatlan kapcsolatot az ember halalaig. llyen tarsadalmi feladatot tel-
jesitve viseli a felel6sség egy részét az erkolcsi és hazafias idedlok fejlédéséért.
A szétszakithatatlan kapcsolat a tarsadalom és a kdényvtdr —pontosabban a tar-
sadalom és a kdnyvtaros —kozott szikségessé teszi a konyvtaros tarsadalmi
szerepének, kotelességeinek, feladatainak és a tarsadalommal szembeni fele-
I16sségének pontos meghatdrozasat.

Korunkban, a tudoméany és technika viharos fejl6édésének szdzadaban a
kényvtari dolgozdénak az olvasok minden fajta kérését teljesitenie keli, ami
szakadatlan 6nképzést és fejlédést kovetel té6le. Ahhoz, hogy teljesithesse
tarsadalmi szerepét, a kdonyvtadrosnak kozvetlen kapcsolatot kell tartania a
szakemberekkel és tudosokkal, be kell kapcsolédnia a tudomanyos informacié
egységes rendszerébe.

A konyvtarak és a tudoméanyos informacié egységes rendszere sok or-
szagban fejlédik azzal a céllal, hogy optimalisabb legyen az informéacié cir-
kuldciéja és racionéalisabb a munkamegosztads. A tudomanyos dolgozdék infor-
maciokkal valé ellatdsa hatékonyabbh és gyorsabb lesz.

A KONYVTAR MINT A TARSADALMI FEJLODES KRITERIUMA
Bozso TEZSAK

Az iréasbeliség megjelenésének pillanatatél a konyvtar a tarsadalmi
fejlédés egyik legfontosabb eszkodze.

Az uj, hatalmas konyvtarépilet megnyitdsa a vilag korszeri komplex és
dinamikus miveltségének valédi megértéséhez biztosithat alapot.

Napjainkban olyan fordulatot éliink &4t, amikor hatarozott intézkedéseket
kell tenni, és uj alapokon megszervezni a kdnyvtarigyet. Ha rovid id6én belul
nem csatlakozunk a vilagszerte kialakult informaciés rendszerekhez, abban az
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esetben nem tudjuk legy6zni a valsagot nemcsak a kultdra, tudoméany és mi-
veltség terén, de a politikdban és a gazdasagban sem.

A BELGRADI KONYVTARAK OLVASOI
Milos NEMANJIC

A Kulturéalis Fejl6dés Tanulmanyozasanak Intézete altal folytatott felmé-
rések els6 eredményei a belgradi kéonyvtarak olvaséira vonatkoznak.

Tiz konyvtar 680 olvaso6jarol készitették a felmérést, gy valasztottak
meg G6ket, hogy képviseljék Belgrad egész teriletének szocialis struktdarajat.

A felmérés szerint a lakossag 6, 1%-a hasznélja a konyvtarakat. Az ol-
vas6k strukturdjanak elemzése a kovetkez6 képet adta: 16, 4% fdiskolas, egye-
temi hallgato, 20, 5% kozépiskolas, 17, 5% kozépfokd szakképzettséggel ren-
delkez6 dolgoz6, 12, 1% munkés és 13% héaziasszony és nyugdijas.

Erdekes ezeknek az olvasdknak a kényvhoz valé hozzéaallasa: a megkérde-
zettek haromnegyed részének van sajat kényvtara (20-500 konyv), amellett a
felmérést megel6z6 kilenc hénap alatt a megkérdezettek fele vasarolt 1-10
darab kdényvet. A vasarlds megvizsgéaldsakor akdvetkez6 torvényszer(iség mu-
tatkozott meg: a kis kdnyvtarral rendelkez6 olvasoktol haladva a kdzepes ill.
nagy konyvtarral biréd olvasék felé, egyre magasabb azoknak a szdzalékos aréa-
nya, akik hatndl nem kevesebb konyvet vettek. Ugyanakkor a legnagyobb sajat
konyvtarral rendelkezd személyek kozott vannak azok az olvasok, akik leg-
hosszabb ideje tagjai a konyvtaraknak.

A NEMZETKOZI KONYVEV - OSZTONZES MINDENKI SZAMARA
Deszanka SZAMATOVIC

Ugy tlnik, a Nemzetkdzi Konyvév véget vetett a sokéves vitanak és pesz-
szimista joslatnak a kdnyv halalarél, hogy a kényv, mint legrégibb toémegkom-
munikacios eszkdz és a tajékoztatds mas eszkdzei —a film, radié, televiziéo —
kozotti viszonyt nemcsak mint "vagy-vagyMtételt lehet megfogalmazni, hanem
mint az”is-isn lehet6ségét.

Illyen kdvetkeztetések nemcsak a Kényvév alatt lezajlott szadmos tartalmas
taldlkozads optimista kijelentéseib6l és elfogadott dokumentumaibdl, nemcsak
maguknak a konyvtarosoknak a konyvhoz valé szentimentalis viszonyabél von-
hatok le, hanem a kdnyvkiadéas, konyvterjesztés, konyvhasznalat redlis mutatéin
alapulnak.

Az orszadgok tobbségében a legutobbi vizsgalédasok kimutattak, hogy a
kényvkiadas (mivek szdma és példanyszam) ndévekedése évi 5-10%, mig a te-
levizidos halozat (a készulékek szdma) szélesedése évi 6-7 %.

Az egyensuly fokozatos kialakuldsa nem jelenti hogy kevesebb lett a kdnyv-
tarosoknak, vagy a szerz6-kiadé-kényvkereskedelem-kdnyvtar lanc tdobbi dolgo-
z6janak kotelessége abban az er6feszitésben, hogy a kdnyv minél elébb az olvasé
kezébe keruljon.

Természetesen ehhez a tevékenységhez a legszorosabb egyittmikodés
szlikséges, féleg az egyes kdnyvtarak kozott, amelyek tarsadalmi funkcidjuk jel-
legéb6l kévetkezéen nem konkorruralhatnak egymassal, és amelyek a legtébb or-
szagban a konyvtermelés leghatalmasabb fogyasztdi.
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A kbnyv és az olvasas a szovjet kisvarosok életében

(Beszdmol6 a Lenin Kdnyvtar kutatasarol)

Tobb mint harmincéves megszakitds utan, a hatvanas évek elején uj sza-
kasz kezd6dott a szovjet oivasdskutatdsban. Az uj szakasz egyik legjelentésebb
dllomasa a Lenin Kdényvtar 1965-67-ben végzett kutatdsa, melynek eredményei
"Szovjet olvasé"” cimmel jelentek meg. A Lenin Kényvtar masodik nagy vallal-
kozadsa "A koényv és az olvasads a kisvarosok életében™ néven futé kutatds, amely
1969-ben kezd6dott és 1971-ben fejez6dott be. A kutatds terepe az 50 000 lakos-
nal kisebb népességl telepilések, amelyeknek a XXIV. kongresszus gyors gaz-
dasagi és kulturéalis fejlédést Tgért.

A kutatds az Orosz SzSzSzK 24 varosaban folyt, f6 bazisa pedig a voro-
nyezsi keriletben 1évé Vac nagysdgl Osztrogozss zk volt. 16 varoshan csak a
konyvtari statisztikai adatokat gy(Gjtotték, 7 varosban viszont nagyszabasd szo-
ciolégiai adatfelvételt bonyolitottak le, mely az olvaséasi kultira csaknem
minden jelenségére kiterjedt. Sokféle mdédszert hasznaltak a kutatéok. A leg-
fontosabb informéacidkat a kérddives-interjis modszerrel begyljtdtt adatok
szolgaltattdk. Ezt a statisztikai adatok és a dokumentumok elemzése, a meg-
figyelés, a panel moédszer és a mélyinterju egészitette ki, és sor kerult né-
hédny kisérletre is. A kulonbdz6 kérdéscsoportok megvélaszoldsdhoz kilénb6z6é
mintdkra tdmaszkodva 0sszesen 23 000 személyt6l kaptak informacidkat.

A kutatas programjat a Lenin Konyvtar Konyvtartudomanyi és Bibliogréa-
fiaelméleti Tudoméanyos Kutaté Részlege Konyv- és Olvasas Osztadlyanak veze-
téje, V.D. Sztelmah készitette 1.1. Belenkaja, N. E. Dobrinina és Sz.M.Szmir-
nova segitségével. Ok végezték az adatgydjtés iranyitasat is.

AZ OLVASAS - A SZOVJET EMBER SZELLEMI ELETENEK
LEGFONTOSABB SZFERAJA
N. E. Dobrinina

A szovjet emberek olvaso6i aktivitdsdnak hihetetlennek t(iné ardnyait
az a tény teszi redlissa, hogy ma a Szovjetuniéban minden harmadik allampol-
gar tanul. Erthetd tehat, hogy a kutatok nem énmagéaban vizsgaltak az olvasgi
érdekl6dést, hanem az életvitel és a személyiség részeként. Dobrinina szo-
ros kapcsolatot lat az olvaséi kitartas, aktivitds és sokoldalisdg valamint a
személyiség szerkezete kozott.

A begylijtott adatok a tomegkommunikacios eszkdzok széleskorl elter-
jedtségér6l tandskodnak: a kisvarosok kétharmada rendelkezik televizids ké-
szllékkel, csaknem mindenkinek van radidja és kozel 100% az Ujsagolvasok
aranya. Osztrogozsszkban a lakossag fele két- vagy tobbféle Gjsadgra és folyo-
iratra fizet eld, és a sajat kényvgyljteménnyel rendelkez6k kézil minden har-
madik csaldd olyan hazikdényvtarral dicsekedhet, amelyben szépirodalmi, tar-
sadalmi-politikai és természettudoményi-technikai mivek taldlhatok. A tomeg-
kommunkacios eszkdzok hasznalati szokasairdl sz6lé oldalak legérdekesebb
megallapitdsa az, hogy a n6k kulturdlis tartalm0 szabadideje joval kevesebb,
mint a férfiaké. (A két nem kozott ebben a vonatkozadsban a Szovjetunidban na-
gyobb a kilénbség mint Magyarorszagon.)
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Ez a kutatds is megallapitja, hogy az olvasas a Szovjetuniéban elsé
helyen szerepel az el6nyben részesitett szabadid6-tevékenységek kozott, de
ez a kutatas sem forditott elég figyelmet arra, hogy a kilénb6z6 rétegeknél
hédnyféle tevékenységforma kozil —els6 az olvasds. A rendszeresen kdnyvet ol-
vasok ardnya 47, az olvasast kedvenc id6tdltési formajuknak nevezéké pedig
70% volt. A naponta kdnyvet olvasok aranya a tanuldk és az értelmiségiek
kérében volt a legmagasabb (36 és 31%), a munkasoknéal csak 14, a parasztok-
nal pedig 7%. A rendszeres tévénézés és a gyakori olvasads egyittjar a szovjet
kisvarosokban. A kuldénféle tomegkodzlési rendszerek munkamegosztasa legfon-
tosabb funkcidik alapjan Osztrogozsszkban igy fest:

“ GOjsagok: nemzetkdzi helyzet, az orszag élete, szépirodalom,

—radid: tarsadalmi-politikai tdjékoztatds, zenés szérakoztaté misorok,
radidjatékok,

“ televizio: filmek, szérakoztaté misorok, ismeretterjeszté el6adasok,

“ el6adasok: nemzetkdzi helyzet, gyermeknevelés, tudomanyos isme-
retterjesztés.

Az ismeretek szerzésénél a lakossag egyel6re még a nyomtatott forma-
kat veszi igénybe. A televizidé a kisvarosokban nem foglalta el a kényv helyét.

AZ OLVASOK KOZOTTI KULONBSEGEK A SOKOLDALU
SZEMELYISEG FORMALASANAK CELJAIBAN
Sz. M. Szmirnova:

Az olvasadst meghatdrozd tarsadalmi-demografiai tényezék kézul Szmir-
nola a képzettség szerepét emeli ki elsé helyen. Az értelmiségieknek 95, a ta-
nuloknak 83, a munkéasoknak 67, a parasztoknak pedig 51%-anéal az olvasas
egyarant szolgdlja mind az &ltalanos, mind a szakmai miveltség fejlédését.

Az olvasok 79%-a konyvet, Gjsagot és folydiratot is olvas, csak a prasztok, a
nyugdijasok és a kevés osztadlyt végzettek koézil nagyobb azoknak az aranya,
akik csak a lapokb6l meritik olvasmanyaikat.

Az adott id6észak alatt elolvasott, az éppen olvasott és a tervezett olvas-
manyok alapjan, vagyis az olvas6i aktivitas szerint a kutaték négy csoportot
alakitottak:

Passziv olvasék 23%
Gyengén aktivak 28%
Kdzepesen aktivak 28%
Nagyon aktivak 21%

A passziv olvasdoknak fele egyaltalan nem, masik fele pedig csak na-
gyon ritkan olvas kdényvet. (Tapasztalataink alapjan célszer( lett volna ki-
16n csoportba sorolni 6ket).
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A TARSADALMI-POLITIKAI MUVEK OLVASOI
A. |. Lebedeva

A 14 éven feluli lakossag korében 40% azoknak az aranya, akiket a nem-
zetk6zi helyzet, az orszag élete és az erkolcsi-pedagodgiai kérdések egyarant
érdekelnek. Az értelmiségiek kérében 64, a munkasok kdzott 41, a tanuldknal
35% az ilyen sokoldalt érdeklédésli olvaséknak az ardnya. Ezek az igények,
vagyis a lehet6ségek a kérdezés idépontjaban a kévetkez6képpen realizdlodtak:

a tarsadalmi-politikai miveket olvasdknak

a) 57%-a a Nagy Honvéd6é Haborurol,

b) 21%-a a Szovjetunio két vilaghabord kozotti torténetérdl,
c) 7%-a méas orszagok népeinek életérdl,

d) 6%-a erkdlcsi vagy pedagégiai kérdésekrdl olvasott.

A tdrsadalom-politikai miuvek olvasdinak legfontosabb inditéka az dnkép-
zés. Az olvasmanyok értékelésének leggyakoribb maédjai:

a) a "tetszett" tipusu érzelmi jellegl reagalés
b) a mi praktikus hasznossaga,

c) az érdekl6dési kdornek valé megfelelés,

d) az olvasottak formai elemzése.

A tarsadalmi-politikai mivekkel val6 ellatottsdg a szovjet kisvarosok-
ban megeleheté6sen gyenge. A mivek 45%-a maximum 5 példanyban érkezik
Osztrogozsszkba. Egyaltalan nem jut el az osztrogozsszki boltokba a Marx,
Engels és Lenin életérél sz6l6 miveknek 30, a vilagtorténelmi témaja konyvek-
nek 50, az erkdlcsi és pedagégiai miveknek 66%-a de az osztrogozsszki megyei
konyvtarba is csak fele jutott el az 1968-69-ben kiadott tarsadalmi-politikai mi-
veknek, és a beszerzettek sem elegendé példanyban kerilnek a polcokra.

A TERMESZETTUDOMANYOS ES TECHNIKAI MUVEK OLVASOL
M. D. Afanaszev

A kisvarosok felnétt lakéinak haromnegyed része sorolhaté koézéjik; az
értelmiségieknek 93, a tanuléknak 83, a munkéasoknak 71 és a parasztoknak 49%-a.
Az ilyen téma irant érdekl6d6knek kétharmada csak a lapokra, egytizede pedig
csak a konyvekre tamaszkodik. A kdényvtarakban az orvostudomany, az asztro-
nomia-(rkutatds, a foldrajz és a bioldgia irant legnagyobb az érdekl6dés, az
esetek tobbségében azonban csak alkalmi jellegli. Nem jé a természettudo-
manyi-technikai kéonyvekkel val6é ellatottsag sem. A konyvesboltokban 81, a
kényvtarakban 37% a kielégitetlen igények ardnya. A természettudomanyi mi*
veknek 21, a miszaki-technikai konyveknek 53%-a nem jut el az osztrogozszki
konyvtarakba, 47 illetve 35%-uk pedig csak egyetlen példanyban. Ugyanakkor
a kihasznaltsag sem jo, hiszen a természettudomanyt népszerdsité Gjdonsagok-
nak csak 45%-4t kdlcséndzték ki a konyvtarhasznaldk.
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A SZEPIRODALOM OLYASOI

V.D.Sztelmah:

A kérdezés el6tti napon az olvasok 58%-a olvasott szépirodalmi miveket
a voronyezsi kisvarosokban 1970-ben, de az olvasék 95%-a szamithaté ennek
az olvasméanynak a vonzasi korébe.

A szépirodalom-olvas6k kétharmada olvassa a lapok szépirodalmi anya-
gat is, de csupén 2%-uk emlékszik konkrét mivekre, a lapok irodalmi anyaga
tehé&t els6sorban informéacioforrasként funkcional, nem esztétikai funkciot tel-
jesit.

Az irodalmi és mivészeti folydiratok nem jatszanak szerepet a kisvaro-
sok lakdi Izlésének formalasaban, hiszen példaul Osztrogozsszkba aNovilj
Mir csak 7, az Inosztrannaja Literatura (Kulféldi Irodalom) csak 5 példany-
ban jar és a konyvtarak is a legjobb esetben csak egy-egy példanyt kapnak be-
161uk.

Sztelmah a legolvasottabb konyveknek harom csoportjat kaloniti el:

a) a megfilmesitett regények (Anna Karenina, Csendes Don),
b) a regény-tjsdgokban kozdélt mivek (Csakovszkij, Babaevszkij,
Lipatov, Ancsiskin regényei).

A kérdezéskor olvasott szépirodalmi miveknek 62%-a szovjet-orosz,
10%-a egyéb szovjet, 10%-a forradalom el6tti orosz, 13%-a klasszikus
kialfoldi, 6%-a pedig mai kilfoldi irodalom. nA szovjet irodalom kdzelebb van
az élethez, igazabb, mélyebben sz6l a nép életér6l”, "Minek nekem kulféldi?
Szovjet féldon élek, az idegen ir6k nekem idegenek. " Ezek a tipikus indokola-
sok. A kulfoldi filmekkel kapcsolatban kordntsem ilyen erés az idegenkedés,
jegyzi meg Sztelmah. A meglehetésen egyoldald olvasméanyszerkezetet a
szovjet olvasasi kultdra egyik nagy gyengeségének tartja a kutatoé.

25 féle olvasmanytipus kozil az olvasottsagi ranglista élén az 1917-es
forradalomrdél sz6l6 mivek allanak, &ket a szovjethatalom els6é éveir6l szolé
konyvek kovetik, majd a Nagy Honvéd6 Haborardl sz6l6 mivek (tdbbnyire
kalandos feldolgozasok) kdévetkeznek. Nagyon népszerliek még a hires emberek-
ré6l sz6l6 regények, a kilonféle elbeszélések, a térténelmi regények és a fan-
tasztikus regények. Az irodalmi érdekl6dés eléggé szilik centrumat Iényegében
a toérténelmi, a hadborlGs és a detektivregény képezi.

Az okok az igények szerkezetében keresendék. A kisvarosban él6 szov-
jet olvasék szamara az irodalmi mivek elsésorban ismeretforrdsok, masod-
sorban erkdlcsi-eszmei idedlok hordozéi, harmadsorban pedig a logikai fel-
advany szerepét toltik be.

A szépirodalmi mivek kivalasztasanal az ismerésdk tandcsa (24%), a té-
ma és a mifaj (21%) és a véletlen (16%) jatszotta a f6szerepet. A kutatéok nagy
kilonbségeket észlelnek az igényelt és a tényleges olvasmanyok &sszetétele ko-
z6tt. Ebben a kdnyvtarak gyengesége is szerepet jatszik, hiszen csupadn a 11%-ot
kitevd, legaktivabb olvasdknak sikeriilt irodalmi izlésiiknek megfelel6 mivek-
kel taldlkozni.

A kutaték négy csoportba soroltdk a szovjet szerz6ket, a legolvasottabb
kényvek irdit:

a) a tananyagban is szerepl6 klasszikusok,
b) a kézponti kiadoknal megjelend értékes és sikeres mivek szerzéi,



c) a kozponti kiadéknal megjelend jellegtelen mivek szerzdi,
d) a helyi kiadéknal megjelen6 és ossz-szdvetségi kiadasra nem kerilé
konyvek szerzdi.

(A katego6riarendszerrel, melynek alapelve eléggé formalis, a szerzé
sincs megelégedve.) Az olvasott mivek 67%-a az elsd két csoportba tartozé
értékesebb mivek kozé tartozik, ezzel szemben a varosba kerilé konyveknek
csak 51%-a sorolhaté az elsé két kategdriadba.

Joggal kevesli Sztelmah a nem-tetszéssel fogadott irodalmi mivek aréa-
nyat (6%), hiszen ez is az olvasasi kultira egyik betegségének szimptémaja.
Az elutasitott mivek kozott agyszélvan kizarélag csak értékes mivek szere-
peltek: Csehov, L. Tolsztoj, Puskin, Maupassant, Flaubert, Dante, Galsworthy
mivei. Nem sokkal tobben tettek emlitést az esztétikai értékekrél, amikor
véleményt mondtak irodalmi olvasméanyaikrél, minddssze 8%-uk.

Az is fontos adalék, hogy az osztrogozsszki olvasok az esetek 23%-ban
nem emlékeznek az olvasott mi cimére és szerzGjére, az esetek 42%-4aban
pedig rosszul emlékeznek rajuk. Kulonosképpen vonatkozik ez a kulfoldi és a
klasszikus orosz irodalom alkotésaira.

A szépirodalmi miveket olvasdk kétharmada tudatosan fordul a szép-
irodalmi mivek egy-egy fajtdjahoz, csoportjahoz, de a mivek esztétikai ér-
tékei a valasztasban és a befogadasban alig jatszanak szerepet.

A SZAKIRODALOM OLVASOI
I.P. Oszipova

Hogy a szakirodalomolvasas egyenes fliggvénye a végzett munka fejlett-
ségi szintjének és a képzettség fokanak, azt Oszipova szerint az is bizonyit-
ja, hogy a diploméas szakembereknek 92, a munkasoknak csak 42%-a, a parasz-
toknak pedig 26%-a olvas szakirodalmat. A szakirodalomolvaséds harom céllal
torténhet:

a) egy konkrét feladat megoldasa,
b) ismeretek kiegészitése,
c) lépéstartds a tudomany eredményeivel.

Mindhéarom cél egyltt szerepel amérnékdk 53, a pedagégusok 40, a mun-
kdsok 14%-4nal. Ennek ellenére a konkrét szakirodalmi igények elég szik te-
riletre korlatozédnak valamennyi tarsadalmi-foglalkozasi csoportban,

A szakirodalmi olvasméanyok koézott a folydiratokban megjelené kézle-
mények foglaljak el az elsé helyet, ez azonban nem mindegyik rétegre jellem-
z6. A fizikai munkasokndl fele akkora szerepe sincsen a szakfolydiratoknak
a szakirodalmi informéaciék szolgéaltatasaban, mint a diplomasoknal és a ko-
zépkadereknél. A szakkdnyvek beszerzési forrdsa a miszaki és a mez6gazda-
sagi mérnokdknél, valamint a munkasokndl elsésorban a kdnyvtar, az orvo-
soknal és a pedagogusoknal viszont a sajat konyvgy(jtemény all az elsé he-
lyen. A kollégaktol kapott kényvek a pedagégusoknal jatszanak fontos szere-
pet. Viszonylag kevés olvasd fordul szakirodalmi igényekkel kézmiivel6dési
konyvtarhoz: Osztrogozsszkban példaul a munkasoknak csak 14, az orvosok-
nak 10, a pedagégusoknak 24%-a. Ennek legfé6bb oka taldn ezeknek a kdnyvta-

raknak nem megfelel6képpen kialakitott alloméanya.
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A TANULOIFJUSAG OLVASASI SZOKASAI
R.Ja.Kracsek - A.T. Parfenov - M. D. Szmorodinszkaja

A tanuldknak 92%-a olvas rendszeresen, és 89%-uk jeléli meg az olva-
sast Ugy, mint legkedvesebb szabadid6toltését. A 10 osztdlyos iskoldba és a
technikumba jarok felének magas az olvasasi aktivitdsa, a szakmunkéastanuldknak
viszont csak 27%-a tartozik a legaktivabb olvasdk k&zé.

Nem tdlsdgosan magas a tanuléknal az ismeretterjeszt6 mivek olvaséasa-
nak aranya. Ennek oka megint csak a gyenge elldtottsag. Azoknak a tanulék-
nak példaul csak 37%-a talalt megfeleléd kdnyvet, akik a konyvtarakban isme-
retterjeszté konyveket kerestek. A "Hires emberek élete"” sorozat 19 kdteté-
b6l a megyei konyvtarban példaul csak 7 kotet talalhaté (egy-egy példanyban),
a "Filozofiai kiskonyvtar fiataloknak” és a "Matematikus korok kéonyvtara"™ so-
rozatok pedig egyaltaldn nincsenek meg.

A fiatalok szépirodalmi olvasméanyai kézott semmivel sem nagyobb a mai
kilfoldi és az orosz klasszikus irodalom aranya mint a feln6tteknél (4 és 9%).
Az irodalmi olvasméanyok kozdétt a Nagy Honvédé Haborl cselekményes-kalan-
dos feldolgozésai a leggyakoribbak (12%), &ket a fiatalokrol (9%), a szere-
lemr6l és a csaladrol (8%) és a forradalomrdél sz6l6 konyvek (7%) kdvetik a
rangsorban.

Jellemzd, hogy a szépirodalmi olvasméanyt keresé kdnyvtartagoknak
46%-a nem a keresett konyvvel tér haza. A legnépszerlibb mivek természe-
tesen azok, amelyek nem szerepelnek az iskoldban, mint példaul Beljaev,
Dumas és néhany helyi szerz6 mive. A tanuléknak csak 24%-a olvas eisésor.
ban értékes szépirodalmi miveket, 12%-uk pedig kizardlag lekt(rt. Jellemz6
nagyon, hogy a kedvelt hésok kozott egyforman szerepel Pecsorin, Korcsagin,
Osztap Bender és D’Artagnan. Az esztétikai érték csupan az esetek 3%-aban
jatszik szerepet a mivek megitélésénél. Nagyon gyakori, hogy a Haboru és
béké-hez hasonlé miveket egyszerlien "habords" vagy "carok életérdél szolo"
folytatdsos regényként, azaz lektlr szinten olvassak.

A konyvekkel kapcsolatos informaciok forrasai kozdétt a szil6k csak a
tanulék 18%-néal fordulnak el6. A tanulék olvasményai elsésorban a kdényv-
tarb6l, méasodsorban barataiktél, harmadsorban pedig az otthoni kényvgydj-
teménybdl szarmaznak. Osztrogozsszkban a tanulék 96%-a kényvtarhasznald.
Ez az arany életkoruk novekedésével fokozatosan csokken.

A tanuldifjisag kielégitetlen szépirodalmi igényeinek ardnya kétszer-
haromszor akkora, mint az ismeretterjeszt6 mivekkel kapcsolatos kielégitet-
len igények. A kényvtarhasznaldé tanulok 9070-a hianyolja példaul a kulfoldi
szépirodalom alkotéasait.

A KONYVTAR, A SAJTO, A RADIO ES A TELEVIZIO
SZEREPE A DOLGOZOK OLVASOVA NEVELESEBEN
N. E.Dobriinina

A csalddoknak minddssze 34%-a rendelkezik 50 kdtetesnél nagyobb
kényvtarral a szovjet kisvarosokban, és mint sok méas orszadgban, a legtdbb
konyvvel rendelkez6k kozott talalhaté a legtobb kényvtadrhasznalo. A megjelen6
konyveknek csak 83%-a jut el a kdnyvtadrakba és csak 46%-uk a kdnyvesboltok-
ba. (Ez is magyardzza a koényvtartagok rendkivil nagy aranyat,)
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A konyvekrdl szerzett értestiléseknek leggyakoribb forrasa az isme-
ré6sok (84%), de jelent6s szerepet jatszik a kdnyvesbolt (57%) és a tomegkoz-
lési rendszer (49%). Nagyon neheziti a megfeleléd kdnyvek megtaladlasat az,
hogy nincs a varosokban egységes tadjékoztaté apparadtus és egységes konyv-
tari halézat. A sajté joval kevesebb informaciét ad a kényvekrél, mint szik-
séges lenne, a radiénak a kdnyvet népszeriisité misorait pedig —rossz id6-
pontjuk miatt —csak a haziasszonyok és a nyugdijasok hallgathatjak meg.

A'Z OLVASAS ES A TOMEGKOMMUNIKACIOS CSATORNAK
SZEREPE AZ ISKOLAS GYEREKEK ELETEBEN
M. G. Hanin

A 8-9 éves gyerekeknek 70, a 14 éveseknek 62%-a vesz kezébe naponta
kényvet, 49 és 43% a mindennapi televiziénéz6k, 54 és 56% a mindennap
radiot hallgatok ardnya. 8-11 éves korban az olvasas, a séta, a jaték és a
sport a legkedveltebb szabadidé-tevékenységek, a 12-13 éveseknél a mozgas
az olvasas elé keril, a 14 éveseknél pedig mar a negyedik helyre cstszik le
az olvasas, a jaték , a séta és a mozi mogé.

A 8-9 évesek elsésorban a kdrnyezetiikben talalhaté tadrgyak, a ndévények
és az allatok irant érdekl6dnek, a 10-11 éveseket a természet jelenségei mel-
lett az ember, az élet és haladl problémai is érdekelni kezdik, a 12-13 évesek
figyelme az emberre 6sszpontosul, a boldogsag, szerelem, sors, baratsag,
jové kérdései izgatjak O6ket, a 14 éveseket pedig az erkdlcsi kérdések foglal-
koztatjak elsésorban. A latottaknak olvasméanyok segitségével torténdé elmé-
lyitésének igénye a 8-9 évesek 18, a 14 évesek 64%-n &l jelentkezik.

A KULONBOZO KOROSZTALYOK OLVASASANAK SAJATOSSAGAL:
A SZEPIRODALMI MUVEK OLVASASA
L. I. Belenkaja

A 8-9 éves gyerekek 0©6todé, a 10-14 éveseknek harmada egyetlen iro-
dalmi értéket képvisel6 mivet sem emlithetett olvasméanyai kézott. Az iro-
dalmi értékkel rendelkez6 klasszikus gyermekkdnyvek ardnya az olvasma-
nyok kozott a 8-13 éveseknél 15-17%, a 14 éveseknél 4%. A feln6ttek szamaé-
ra frott kényvek olvasdsdnak aranya a 8-9 éveseknél csak 4, a 10-11 éveseknél
mar 20, a 12-13 éveseknél mar 49, a 14 éveseknél pedig 54%.

A legfiatalabbak olvasmanyszerkezetében a mese uralkodik, de fontos he-
lyet foglalnak el a habords konyvek is. A 10-11 éveseknél a haboris kdnyvek
megel6zik a meséket, és ebben a korban mar a gyermekek harmada olvas
detektivregényeket. A 12-13 éveseknél a kalandos kdnyvek, a haborus és a
detektivregények uralkodnak, de a korosztalyhoz tartozédk kézil minden 6tédik
klasszikusokat olvas. A 14 éveseknél a haboris és a kalandos regények mellett
a detektivregények és a feln6ttekr6l sz6l6 konyvek a leggyakoribb olvasméanyok.
A fantasztikus regények 12-14 éves korban jelennek meg az olvasméanyok ko-
z0tt. Nagyon alacsony a modern kiulféldi gyermekirodalom olvasdsanak ara-
nya, elvétve fordul csak el6 az olvasmanyok koézétt Milne, Carrol, Lagerlof,
Kastner és Kipling mi. A humoros mivekkel hasonlé a helyzet.
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A mivek értékelésének legf6bb kritériuma a 8-9 éveseknél a szeren-
csés befejezés, a vidamsag, a kortars hés, a szép részletek; a 10-11 évesek-
nél a kortars hés, az izgalmassag, a h6s cselekedeteinek jellemzése, az esz-
mei tartalom, a feln6tt hés;; a 12-13 éveseknél a feln6tt hés és a kortdrs hdés;
a 14 éveseknél a felndtt h6s szellemi arculata. A 8-9 éveseknél az irodalmi
mivei kapcsolatat a"mese a valdsagban, valésdg a mesében" kett6sség jel-
lemzi; a 10-11 éveseknél a naiv realizmus; a 12-14 éveseknél a li6s a domi-
nans jellemzé.

Belenkaja nem tartja megfelelének a gyermekek befogadasi készsé-
gét, és ezért az olvasds motivumainak "sz(lik keresztmetszetét" indokolja. A
tisztdn szérakoztaté és a "hasznosithaté™ mivek olvasasara 06sztékélé moti-
vumok vannak talstlyban. A 14 évesek igény-szerkezete lényegében nem tér
el a 10 évesekétd6l. A gyerekek alig hallanak a modern gyermekirodalomrél.

A KULONBOZO KOROSZTALYOK OLVASASANAK SAJATOSSAGAI:
AZ ISMERETTERJESZTO MUVEK OLVASASA
V.A. Voronec

A leggyakoribb ismeretterjesztéd olvasmany az irodalmi kdéntésben
megjelen6 ismeretterjesztéd konyv, ezek kézil is els6sorban a Leninrél, a
forradalomrol és az ifjusagi mozgalomrdl sz6l6 mivek a legolvasottabbak.
Ezek részardnya az életkor novekedésével fokozatosan, 14 éves korra 0tszo-
rosére n6. A népszer( tudomanyos irodalom olvasadsa elsésorban az iskolai
feladatokhoz, méasodsorban az iskoldban felébresztett érdekl6dés elmélyitésé-
hez, harmadsorban egy-egy alland6 érdekl6dési kdorhoz kapcsolédnak. Az is-
kola hatadsa ennél az olvasméanyfajtanal is a lanyokkorében er6sebb.

A CSALAD SZEREPE A GYERMEKEK OLVASOVA NEVELESEBEN
M. G. Hanin

Mig az dsszes olvasmany 15%-ar6l értesiilnek az iskolds gyerekek a
csalddban, a detektivregények esetében ez az ardny 24, a meséknél pedig 23%,
A 8-13 éves gyerekeknél a szul6k, 14 éves kortél a testvérek olvasmanyajanlé
szerepe jelentékenyebb. Az anya olvasést irdnyité szerepe az évek multaval
csdokken, az apéaé viszont n6. A 8-9 éves gyerekek nagy tdbbsége szdmara a
sziul6k vasarolnak kényveket, a 14 évesek viszont nagy tébbsége magéa vasa-
rolja kényveit. A szil6k 38%-a nyilatkozott Ggy, hogy bizonyos kdonyvek elolva-
sdsdt megtiltja gyermekének.

Az olvasmanyokrol valé beszélgetés is csokken az életkor novekedésével:
a 8-9 éves gyerekeknek 71, a 14 éves gyerekeknek csak 42%-aval beszélgetnek
a szulé6k olvasmanyokrél. A szil6k 22%-a érzi ugy, hogy semmi sem akada-
lyozza abban, hogy gyermeke olvas6va nevelésével foglalkozzon, 43%-uk a kevés
szabadidejére panaszkodik, 13% alacsony képzettségében jeloli meg az akada-
lyozé tényezét.
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A KORTARSAK HAJASA AZ ISKOLASGYEREKEK
OLVASOI FEJLODESERE
1.1. Levi

A kalandos mesekdényvek 37%-ar6l, a haboris kdnyvek 28%-4rdl, a ka-
landregények 34%-ar6l, a detektivregények 41%-4r6l és a feln6ttekr6l szo6lo
konyvek 42%-4ar6l azonos kor0 tarsaiktdol szereztek tudomanyt a gyerekek .
(Osszehasonlitasul: a kényvtar 39, 31, 35, 25 és 33 f5-ban volt az értesiilés
forrdsa.) A detektivregények és a felndttekr6l sz6l6 konyvek esetében az azonos
kord tarsaik gyakoribb értestlésiforrasnak bizonyultak mint a kényvtar. 12-13
éves kortol az informalis kortars csoportok szerepe dontévé valik az olvasma-
nyokkal kapcsolatos informéaciok megszerzésében, de az olvasmanyok megité-
lésében is.

A TANAR MINT A TANULOK OLVASASANAK IRANYITOJA
E.l. lvanova

A tanarok iranyité szerepe a 8-9 éveseknél a legnagyobb, ezutdn fokoza-
tosan csokken. Mig a 8-9 éveseknek 49%-a veszi figyelembe a tandrok olva-
sédssal kapcsolatos tanacsait, a 14 éveseknek mar csak 15%-a. Ennek részben
az az oka, hogy a tanarok eléggé rosszul ismerik a gyermekirodaimat. Mind-
0ssze 43%-uk volt képes néhéany Gjonnan megjelent gyermekeknek készilt kony-
vet megnevezni. Mig a kulénb6z6é tantargyakhoz kapcsolédé médszertani folyd-
iratokat eléggé rendszeresen olvasgatjak, a "Gyermekirodalom" cimi lapot
alig veszik kézhe.

A KONYVTARAK SZEREPE AZ ISKOLASGYEREKEK ELETEBEN
I.Je. Kalitina - E.l.Ilvonova - N.A.Koskina

A lakédsokban atlagosan 10-20 gyermekkonyv taldlhat6. Versek legna-
gyobb részt a 8-9 éveseknél, kalandos kdonyvek els6sorban a 12-13 éveseknél,
az orosz klasszikusok leginkdbb a 14 éveseknél. A torténelmi regények és de-
tektivregények ugyancsak a legidésebbeknél talalhaték legnagyobb szdmban.

A vizsgalat két éve alatt megjelené gyermekkdnyveknek csak fele jutott
el a kisvarosok boltjaiba. Andersen meséit példaul 500 példanyban rendelték
meg, de csak 100 érkezett. A kdényvtdrakba érkez6 gyermekkdnyvek 76%-a
csak egyetlen példanyban keril be az &4lloméanyba. A fiataloknak készilt nép-
szer( tudomanyos konyvek esetében ez az arany 82%.

KAMARAS Istvan
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Az (j olasz cimleirasi szabvanyrol

Carlo REVELLI

A szerzé Le nuove norma italiane di
catalogazione per autori c. tanulméanyat

(Bolletiono d’informazioni 1973. 3-16.p.)
KOMJATHY Miklosné tomaoritette.

A katalogizalas szabéalyainak modositasat mar régen szikségessé tették
a szerz6i katalégusok szerkesztésénél mutatkoz6 nehézségek. Ezek a kiad-
vanyok szdmanak novekedésébdl, a szerz6i névformak megszaporodasaboél, az
uj tipusu kiadvanyok és ugyanazon mi tobbféle valtozatban valé elé6fordulédsa-
bél szarmaztak. A bibliografiai adatkozlés és a katalégusok elBailitasanak uj
technikai lehet6ségei is slrgették a szabalyok Ujrafogalmazasat, és a cimle-
irdsok adatainak sorrendi szabalyozasat a hagyoméanyos katalégusokban felhal-
mozédott cédulatomegben. Ezeknek az uj szabalyoknak gyakorlatilag a jelen
adottsdgokra kell épulnidok Ggy, hogy a régi struktaréaval ellentétes szempontok
minél inkdbb felszinre keriljenek.

Az altalanos alapelveket, amelyek alapjan a jové nemzeti katalogizalasi
szabvéanyait ki fogjdk dolgozni, az 1961-es Parizsi Katalogizalasi Konferen-
cian fogadtdk el. Ett6l az id6ponttdl napjainkig mintegy 20 orszdg mar kibocséa-
tott, vagy a kozeljovében fog kibocsatani uj nemzeti szabalyzatot. Itdlidban
az Associazione Italiana Biblioteche 1962-ben tartott 14. kongresszusanak ha-
tarozata intézkedett egy uj szabalyzat kiadasarél a Parizsi Konferencia ajanlasai-
nak felhasznélasaval, tekintettel az olasz katalogizadlds hagyoményaira. Az
el6zetesen kiadott dokumentumok kozil a legjelent6sebb Diego Maltese kotete
(Principi di catalogazione e regole italiane, Firenze 1965,), amelyben a szer-
z6 aprélékosan elemzi az olasz katalogizaldsi szabvanynak azokat a pontjait,
amelyek ellentmondanak a parizsi hatarozatoknak.

A régi olasz szabalyzat és az els6 dokumentumok k6zott mutatkozo je-
lent6sebb eltérések 1970 oktoberében kerilltek nyilvanossagra az AIB katalo -
gizalasi munkakdzosségének korozésében.

1968-ban a Kézoktatasigyi Minisztérium megbizasa alapjan kezdte meg
mikodését a bizottsdg, amely a parizsi hatdrozatok alapjan az uj olasz kiadast
szerkesztette. A bizottsdg elndéke Francesco Barberi, az egyetlen a bizottsag
tagjai koziul, aki a ma is érvényben lévé 1956-ban kiadott szabvany szerkesz-
tésében részt vett, a referens Diego Maltese volt. A bizottsdg, amely hét
allandd tagbol és két kiilsé szakérté6b6l &llt, 1968 méajusatél 197 3 juniusaig 21
alkalommal Glt 6ssze. Az Uléseken minden egyes dokumentum tdbbszdr is
megvitatadsra kerilt.

Az elsé éveket az &ltalanos alapelvek tisztdzadsadnak szentelték, ill.
azoknak a szabalyoknak a megfogalmazéasara, amelyek nem foglalkoztak a
cimfej problémaival. Az utébbi idében a figyelem kizarélag a cimfej megva-
lasztdsadnak kérdéseire iranyult. Eddig hét dokumentumot adtak kdzre, ame-
lyek koziul az elsé kett6 az alapelveket targyalja. A harmadik dokumentum a
kollégak véleményét foglalja 6ssze és a bizottsdg valaszat az észrevételekre.

268



Bar az egyes kilonleges esetekben hozott déntést még felil kell vizsgalni, a
nézetkilonbségeket ki kell kiiszobolni az els6 két dokumentum az alapve-
t6 az egész szabvany belsé egysége és a bizottsag koncepcidjanak megértése
tekintetében.

Az 4ltalanos elvek tisztdzasa utadn és a kilénb6z6 dokumentumok kidolgo-
zdsédnak megkezdése el6tt a Bizottsdg sajat munkajat parhuzamosan tébb teri-
leten szabdalyozta.

—Példak keresése a szabalyzatba vald beiktatdsra, hogy ezek alapjan a
szabalyok szdvegét majd megfogalmazzak,

—A terminolégia és a definiciék kidolgozésa, a megfogalmazandé pa-
ragrafusok terminolégiai egységének biztositasara.
(A glosszarium a szabdalyzat fliggelékeként fog megjelenni.)

—A szabdlyok megfogalmazasa.

Elkésziltek a cimleirds és a betlirendbesorolas szabalyai, kdzben kisebb
kérdések (irdsjelek, poligramok, sziglak) és kulonleges tabladzatok (szamnevek
idegen nyelveken, transzliteracio, roviditések) kertltek kidolgozasra.

Elkészult a periodikdk leirasara vonatkoz6 szabalyzat, amelyet a tanul-
maéany a testuleti- szerz6s mivek cimfejének megvalaszolasanal targyal.

Az eddig elvégzett —és a befejezéshez kdzeled6 —szabalyzat-szerkesz-
tés munkai kozott nem foglalkoztak a kildnleges kiadvanytipusokra vonatkoz6
szabalyzatok kidolgozasaval.

Az els6 két dokumentum megkiulonbozteti és kilon fejezetekben targyalja
a katalogizalas két dénté mozzanatat:

—a cimfej adatainak megvalasztasat (amelyeket a kataléguscédulanak

tartalmaznia kell)
—az adatok feltiintetésének formai szabdlyait.

Az els6 dokumentum a bevezet6ben az altalanos elvek megfogalmazasaval
foglalkozik és a parizsi hatdrozatok ismert definici6ja alapjan hatdrozza meg a
betlirendes szerz6i kataléogus funkcidit. Részletesen foglalkozik tovabba a f6-
és melléklapok viszonyaval, kiemelve, hogy a melléklap azokban a kétséges
esetekben szikséges (kotelezé), amelyekben egy adatot, amelyet mint a félap
cimfejét keresnénk, mell6zték egy masik adat javara. Minden egyéb melléklap
és hivatkozas feleslegesen felduzzasztja a katalégust. A szabalyok rendszerbe-
foglalasa igen sok konfliktussal jart. (A fészerz6nek aldrendelt szerz6, szerz6
“ cim, egyéni szerz6 —testileti szerz6 etc.). Ezeket a konfliktusokat kotelez6
melléklapokkal kell megoldani.

Ugyancsak az els6 dokumentum foglalkozik a cimfej magvalasztasaval,
egyéni és testileti szerz6 esetében. A tanulmany részletesen targyalja a tobb-
szerz6s gylijteményes mivek (mint a szerz6k sajat mivei) és a gyljtemények
(mint kompilaciok) kozotti eltéréseket.

A cimfej megvalasztasaval foglalkoz6 fejezetek kozul kiemelked6 jelen-
t6ségl a cimfej megvalasztadsa testiuleti szerz6 esetében. Az uj olasz szabalyzat
elfogadta atestileti szerz6 elvét (amelyet sok mas kulfoldi szabalyzat a mai
napig nem fogadott el). A testiileti szerzére vonatkozé meghatarozasok tel-
jesen hianyzanak az 1921-ben és 1956-ban kiadott olasz szabalyzatokbol. A
tanulmany részletesen targyalja a testiletek adminisztrativ, normativ és do-
kumentativ jellegl kiadvanyait. Kilon foglalkozik a szerz6ség kérdésével azok-
nal a kiadvanyokndal, amelyek nem tartoznak a fenti katego6ridkba.

269



A szabdalyzatban kilén fejezetek foglalkoznak a testiletek specialis ki-
advanyaival, a kongresszusi iratok és a kiallitasi katalégusok leirdsainak sza-
balyaival.

A masodik dokumentum a cimfej megvalasztasanak formai szabalyozésa-
val foglalkozik. A testiletek cimfejének formai szabéalyait mar kidolgoztdk. Eze-
ket a szabdlyokat mas szekcidkkal egyitt targyaltdk meg, kilén-kilén a testile-
tek egyes tipusai szerint. (Egyhazi testiletek, terileti hatésdgok stb.).

A Bizottsag most az egyéni szerz6s cimfej formai szabdalyainak kidolgo-
z4séaval foglalkozik. Ennek a fejezetnek egyes részei mar el6rehaladott sta-
diumban vannak, s a szabvany teljes szdvegével egyitt az év végére remélhe-
t6 a befejezésik.

A cimleirds szovegrésze utan kovetkeznek a kolldciéra vonatkozé részle-
tes szabalyok és a megjegyzések részére fenntartott fejezet szabalyai. A tipog-
rafiai adatok kdzott a nyomdéara és a nyomda helyére vonatkozé adatok ma mar
nem nélkilézhetetlenek. Modern kiadvanyoknal ezeknek az adatoknak nyomdéa-
szati szempontbhdl nincs jelenté6ségik. lgen fontos azonban a megjegyzések ré-
szére fenntartott fejezet, mert a kiadvany kilsé jegyeirdl, tartalmarél és a
kdnyvtar birtokdban lévé példanyrél egyardant fontos informéacidkat ad. Itt tar-
gyalja a szabélyzat a tobbkdtetes mivek leirdsdnak problémait. Mig a cimle-
irds szovegrészében és a kollaciéban a kdzos kumulativ elemek vannak feltiin-
tetve, az egyes kotetek adatait “ ha szikséges — megjegyzéshen kdzik.

A betlirendbesoroldas szabalyai a jelenleg érvényben 1évé szabalyoknal
sokkal b6vebbek. A szabéalyok két részre oszlanak: a cimfej betirendezésére,
és a belsé elrendezésre (a betiirendi csoportok szabélyaira). A szabalyok sok
uj javaslatot tartalmaznak, olyannyira, hogy altalanos alkalmazéasuk teljes
egészében csak az uj katalégusban lesz majd kivitelezhet6. llyen Gjitasok pl.
az i és j betlik szétvalasztasa (utalassal olyan esetekben, amikor az dssze-
osztas lehetséges). A masik uj javaslat a diakritikus jelek kivétel nélkili el-
hanyagolasa a betlirend szempontjabol. Ebbdl kovetkez6en a csalddnevek mint
Miller és Wélfe agy sorolandék mint Muller és Wolfe (és mar nem Mueller és
Woelfe). A katalogizalénak egyenlé mértékben kell gondoskodnia az dsszes név-
forma utaldval vagy kdlcsonds hivatkozassal valé O6sszekapcsolasarél. A be-
sorolas szabdalyainadl a mechanikus elvet kell szem el6tt tartani. A betirendi
csoporton beltl a céduldk egymasutanja logikus sorrendet kovessen. (Cim —
testiilet ~ személynév az érvényben 1évé szabalyok szerint, személynév —
testiilet — cim a nemzetkdzi gyakorlatbdl kévetkezé uj szabalyzat szerint.)
Ugyanazon cimfej belsé elrendezésénél a gyakorlat azt mutatja, hogy nem
alkalmazhaté azonos eljardas sem az 0sszes katalégusban, sem egy kataléguson
belil. Ebb&l kovetkez6en bizonyos esetek szabalyozasanal alternativ javasla-
tokra van szikség.

Az uj szabéalyok kiadaséardl nyilatkozni még korai lenne. A tablazatok
végleges kidolgozasa, a fiuggelékek, a glosszarium, az index készitése és a
szabéalyzat nyomdai kivitelezése még bizonyos idét igényel.
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A Deutscher Stadtetag ajanlasa a képgydjtemeny
és a

Kozleményink a Bibliotheksdienst 1973,
évi 1. szamanak hiranyagara tamaszko-
dik. Az alabbi téméritvényt POLGAR
Erné készitette.

A német varosok érdekképviseleti szervének elndksége, 1971. majus
25-i, 172. Ulésén sziukségesnek tartotta a nyilvdnos kdényvtarak és az oktata-
si intézmények kozotti egylttmikodés kérdésének elemzését. Az egyluttmiko-
désre vonatkozoéan javaslatokat dolgoztak ki, amelyek a kovetkezdk:

Iskolaknak, népfdiskolaknak, oktatdsi intézményeknek, nyilvanos konyv-
tdraknak, muizeumoknak és méas mivelédési intézményeknek foglalkozniuk kell
az audiovizualis eszkdzokkel. Az audiovizudlis eszkdzok gazdasédgos, éssze-
rii bevezetése a gyakorlatba csak az egyes intézmények koordinaldsa utjan valo-
sulhat meg. Ez a koordindlas a gyarapitds, a meg6rzés, a kdlcsdnzés és a véde-
lem munkatertletein lenne szikséges és megvalosithaté.

Kiléondsen fontos az iskolai konyvtarak tdjékoztatasi kézpontokka alaki-
tasa, ellatasa konyvekkel és audiovizualis eszk6zokkel. Gondoskodni kell a
megfeleld technikai védelemrdl is. Természetesen ennek bevezetésénél pénz-
tigyi akadalyok Iéphetnek fel.

Az egyiuttmikodést mind a kép- és hanghordoz6 (soft-ware), mind a
hozzajuk tartoz6 eszkdzok (hard-ware) viszonylatdban ki kell terjeszteni.

El kell érni, hogy az audiovizualis eszk6z6k az iskolakban taneszkdzdkké
véaljanak és az egyre jobban fejlédé szakmai képzés és tovabbképzés keretében
az altaldnos tadjékoztatast szolgaljak. Be kell szerezni: képeket, mikrofilme-
ket, foldgomboket, hanglemezeket, térképeket, dia-sorozatokat, filmszala-
gokat, hangszalagokat, magndékazettdkat, hangosfilmeket és képmagnéhoz szik-
séges eszkdzoket.

E kép- és hanghordoz6 eszk6zO0k hasznalatahoz szukségesek: diavetitd,
filmvetité, lemezjatszd, magnetofon, hangosfilmvetit§d, képmagnd és televizid.

Az egylttmikodést személyzeti tertletre is ki kell terjeszteni. Ez ki-
I6ndsen érvényes a konyvtari személyzetre, akik a gyarapitast, a feltarast
és a kdlcsdnzést végzik, valamint a technikai személyzetre, akik a hang-,
képhordoz6, audiovizuélis berendezések, technikai segédeszkdzok kezelé-
sét vezetik, iranyitjak. Ezek kdézé tartoznak a technikai ismeretekkel rendel-
kez6 radio- és televizidtechnikusok, optikusok, elektrotechnikusok, hang- és
képtechnikusok, fényképészek és fotdlaboransok.

Az egyiuttmikodés kilonbdz6 szervezési lépcs6kdon valdsulhatna meg. A
cikk a kovetkez6 javaslatokat, kooperadciés forrasokat emliti:

A konyvtarak, oktatasi intézmények, népféiskolak késsenek megéallapo-
dast egymassal az audiovizualis eszkézdk (hard-/soft-ware) kivalasztdsa, be-
szerzése és allomanybavétele teriletére.

Kolcsondsen cseréljék ki egymaéas katalégusait.
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Intézetek, intézmények szoros kapcsolatokat épitsenek ki egymas ko-
zott, s tegyék leheté6vé az audiovizuélis eszkdzok cseréjét.

Kozds személyzet kialakitdsa a technikai eszkdzok karbantartdsara, vé-
delmére.
Az egyiuttmikddést az oktatdsi intézmények, nyilvanos kdnyvtarak és nép
féiskolai 6nképzé kdzpontok térbeli koncentrdciéjanak Gjjaépitésére is ki kell

terjeszteni.

A DEUTSCHER STADTETAG AJANLASA AZ
ISKOLAI KONYVTARAK UJIJASZERVEZESEHEZ

A modern iskola egyik fontos feladata, hogy idejében tdjékoztassa a ta-
nuldt a tovabbtanulds, palyavalasztds lehet6ségeirél. Ehhez a munkahoz nyujt
nagy segitséget az iskolai konyvtar. A német varosok érdekképviseleti szer-
vének 1961. junius 2-i Ulésén javaslatot dolgozott ki az iskolai és nyilvanos
konyvtarak egylttm(ikdédéséhez. A nyilvdnos kényvtarak allomanygyarapitasi
tandcsokkal segitenek az iskolai kényvtaraknak. Az iskolai kényvtarigy azoéta
mar sokat fejlédott, figyelme a kdvetkezd terliletre orientalédott.

Az iskola egységes munkakodzponttd alakuljon, mind a tanarok, mind a
tanulék szdmara.

Természetesen a kdozponti helyet elfoglalé kdnyveken, folydiratokon,
Gjsdgokon kivil hozzaférhet6ek legyenek az audiovizuéalis eszkdzok is. A cikk
megjegyzi, hogy az iskolai konyvtar csak akkor tudja igazan betdlteni tajé-
koztaté feladatdt, ha a kdnyveken s egyéb nyomdatermékeken kivil dia-
sorozatok, filmek, magnészalagok és kazettdk, hanglemezek, mikrofilmek, ve
titék, lejasztokészulékek (magnd, lemezjatszo), radio, televiziéd is rendelke-
zésukre 4&ll a tanuléknak.

Ezek megvalésitdsa fokozatosan térténne.

1. lépcsé:
Minden tanuléra 3 kényv essen, a kdnyvtarnak azonban legaldbb

600 kotetet kell tartalmaznia.
Audiovizuéalis eszk0zok beszerzése.
5 folydirat és Gjsag rendelése.

2. lépcs6 els6 fele:
Minden tanuléra 5-8 kdényv essen.
Audiovizudlis eszk6z6k beszerzése.
10-40 folydirat és Gjsdg rendelése, valamint az idésebb tanuléknak
tovabbtanulédsi, palyavalasztési tdjékoztaték beszerzése.
2. lépcs6 masodik fele:
Minden tanuléra 10 kényv essen.
Audiovizuélis eszkdzOok beszerzése.
30-80 folyodirat és Gjsadg rendelése, valamint palyavalasztasi
tajékoztatdk beszerzése stb.

A pedagégusok dolgozzanak egyltt az iskolai konyvtarossal, beszéljék
meg a szerzeményezés, az allomanygyarapitas problémait.Fel kell tarni a
dokumentumokat. Betlirendes, szak- és betlirendes-targyi katalégust kell
kiépiteni, valamint kdotetkatalogust is célszerd késziteni.



Az iskoldk specialis konyvtari feladatainak megoldasara a nyilvanos
konyvtarakban kdézponti "iskolakdnyvtari munkacsoportot” kell létrehozni. Ezek-
nek a munkacsoportoknak a megallapodas utadn olyan feladatokat is el kell vé-
gezni, amelyek nem azonosak a nyilvdnos konyvtar feladataival. Ezek a ko-

vetkezdk:

“ Gyarapitas, irodalomfigyelés,

—Kodzponti beszerzés és feldolgozas,

—Folyamatos &llomanybavételezés,

“ Allomanymeg6rzés,

—Revizio,

—Csere, kolcsonzés.

Az iskolai konyvtarak Gjjaszervezésében segitséget nyGjtanak az allami
kényv-intézmények és lehet6ség nyilik allami tdmogatasra is.
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KRONIKA

Az Orszagos Konyvtartgyi és Dokumentacios Tanacs
1973. evi mikdodése

A Mivelédésligyi Minisztérium 197 3 februarjaban jovahagyta a Tanécs
Uj iigyrendi szabalyzatat és a javaslatot a Tandcs és tagozatai Ojjaszervezésé-
re és tagjaink kinevezésére. Marcius folyaman megtortént a tandcstagok fel-
kérése. Az Gjjaalakult Tanacs Elndksége els6 Ulését majus 4-én tartotta.
Megvitatta és moédositasnkkal jovdhagyta a Tanacs kétéves munkaprogramjéa-
ra készitett javaslatot.

Junius 25-én, az Gjjadszervezett Tanacs elsé Ulésén Kondor Istvdnné, a
Kényvtarigyi Osztaly vezetfje ismertette "Az uj kdonyvtarigyi alapjogszabaly
elveit". (V. 0. Kdnyvtaros, 1973.9.sz.) Az uj kényvtarigyi alapjogszabély ter-
vezetét el6zetesen kiulénb6z6 szakmai forumok vitattak meg, kozulik a Magyar
Koényvtadrosok Egyesiilete. A széles korl el6készités ellenére a tdrvénnyel kap-
csolatos vitdban kilonbdz6 nézetek uUtkdztek. A hozzaszo6lok nagy része ugy fog-
lalkozott az alapjogszabaly kérdéseivel, hogy ennek kiadasat sziikségesnek és
lehetségesnek tartotta, de egyes kérdések kimunkdaladsat nem tekintette kielégi-
tének. Volt azonban olyan vélemény is, amely megkérdfjelezte az alapjogszabaly
kiadasanak id6szer(iségét. A konyvtari alapjogszabaly kimunkalasaval a Kényv-
tarigyi Osztaly tovabb foglalkozik, felhasznadlva a Tandacsban kifejtett és az
osztaly 4&ltal megfontolandénak itélt véleményeket.

E tandcsulés elfogadta a Tanacs kétéves munkatervét.

Az OKDT KozmGvel6dési és Iskolai Konyvtarigyi
Tagozata uj 6sszetételében oktéber 31-én tartotta elsé tGlését, amelyen ha-
rom napirendi pont szerepelt:

1. A tagozat 1973-74. évi munkaprogramja. El6terjesztette Aratd Attila
az OKDT alelnéke. a tagozat vezetdje.

2. A kbzponti szolgaltatasok igénybevétele a megyei kényvtarban. EI6-
ad6ja: Toth Gyula, a szombathelyi Tanarképz6 Féiskola docense.

3. A tanacsi kézmivel6dési kdonyvtarak épitésének tavlati fejlesztési
terve. El6ad6ja: Sallai Istvan, a KMK f6osztalyvezetdje.

A tagozat a javasolt munkatervet elfogadta, a kiegészité javaslatokat
a kovetkez6 munkatervi periédusra utalta.

A masodik napirendi pont keretében az el6adé a megyei konyvtarak olva-
s6szolgalati gyakorlatdnak néz6pontjabdl vizsgalta a kézponti szolgaltatasok kér-
dését és ezzel kapcsolatban targyalta azokat a feladatokat, amelyek mar a Il
Konyvtarugyi Konferencia el6készitése soran is vitara keriltek. Mivel a megyei
kéonyvtarak a kozponti szolgaltatdsoknak részben ellatéi, részben felhasznaldi
és kozvetit6i, nem volt haszon nélkil valé e problémakat az 6 szempontjukbol
is vizsgalat ald venni. Kuléndsen sok sz6 esett a vita sordn a bibliografiai el-
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latas problémairdl és a megoldas lehet6ségeir6l, a kényvtarkdzi kdlcsdnzés-
ré6l, a nemzeti bibliogréafia felhasznaldsanak lehet6ségeirdl, ill. korlatairdl
sth. Figyelemre mélté az a javaslat, amely a megyei kdnyvtarak sajat kézpon-
ti szolgéaltatdsainak fejlesztését szorgalmazta. Az iskolai kdnyvtarigynek a
tagozatban résztvevd képvisel6i igen aktivan vettek részt a tanadcskozéasbhan,
jelezve minden témanal az iskolai kdnyvtarak Iétét és igényeit.

A tanéacsi kozmlvel6dési konyvtarak épitésének tavlati fejlesztési tervét
a tagozat alapos, j6 munkanak, elveiben, célkitlizéseiben helyesnek Itélte,
Felhivta a figyelmet a tervben szerepl6é, idékdzben megvaltozott adatok helyes-
bitésére. Tobben javasoltdk a konyvtarépitési tervekhez analitikus normati-
vak és modellek kidolgozasat. A tervezetben érvényesilé normativakat tébben
tal szerénynek, bdévitendének tartottak.

A Tanacs Természettudomanyi, Milszaki Tajékoztatasi
és Szakkdnyvtariigyi tagozata november 26-an, szikebb munkabizott-
sag keretében megtargyalta még nA konyvtarak és a kdnyvtarigy kapcsolatai
a népgazdasagi szakmai informéaciés rendszerrel™ cimi el6terjesztést, ame-
lyet Zircz Péter, a Konyvtarigyi Osztaly h. vezet6je és Sardy Péter, a Konyv-
tartigyi Osztadly munkatarsa készitett. Az el6terjesztés a hazai népgazdasagi in-
formacios rendszer és a kdnyvtarigy kapcsolatanak szdmos problémajat tarta
fel, és javaslatot tett a kapcsolatok rendszerének kifejlesztésére, tovabba
szbvegszer( ajanlasokat arra nézve, hogy ez a kérdés hogyan keriljon bele az
uj kényvtari tvr-be. A munkabizottsdg e vazolt helyzetképpel és a kialakitando
koncepcidoval altalaban egyetértett, a szdéveggel kapcsolatban pedig mdédositéd
javaslatokat tett.

A Téadrsada lomtudomaéanyi Szakkodényvtarigyi és Tajékoz-
tatdsi Tagozat idei egyetlen programjanak targyalasa, amelynek cime "Az
egyluttmikodés eredményei a tarsadalomtudomanyi szakirodalmi ellatasban",

a kormany Tudoménypolitikai Bizottsagaval folytatott targyaldsok miatt, a
Koényvtarugyi Osztaly javaslatara, halasztédott 1974-re.

A Tanéacs az elmult évben nem hirdetett palyadzatot. Az OKDT palyéazatok
fenntartdsa azonban szikségesnek latszik. A Kutatdspolitikai szakbizottsag
mar tett javaslatot két szélesebb korl témara. A palydzat anyagi feltételei
az OKDT koltségkeretén biztositva vannak.

Sajto alatt van aTanacs két uj kiadvanya: a Konyvtartudomanyi Tanulma-
nyok 1971-1973 c. koOtete és a "Konyvtaros" folydirat repertéoriuma. A kovet-
kez6 kotet a Kutataspolitikai szakbizottsag altal készittetett tanulmanyoknak
fog helyet adni.

A tanulméanykotetek évenként jelennek meg. A tovabbi kdtetek szem-
pontjabél szivesen foglalkozunk orszagos érdek(, 3-4 fvnél nem terjedelme-
sebb tanulméanyokkal kdzlés céljabol. A készilé tanulméanyok targyat és ter-
jedelmét célszerl eldre jelezni a Tanéacs titkaranak. A tanulményok Aatadéasa-
nak hatarideje minden évben marcius 1. és szeptember 15.

A szakbizottsagok munkéja

A szakbizottsagok kozul a kévetkezék dolgoztak eredményesen az el-
mult évben:

Az 1972-ben Ujjaszervezett Kutataspolitikai Szakbizottsag
folyamatosan dolgozott 1973-ban is a feladataul kitlizott kutatdspolitikai kon-
cepci6 kidolgozasadn. Ehhez négy tanulmany: dr. Havasi Zoltan, dr. Csiry.Istvan
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Papp Istvan és B.Nagy Ernd tanulméanya készilt el, ezeket a szakbizottsag
megvitatta és elfogadta. A munkalatok tovabbfolynak, Gjabb tanulméanyok ké-
sziilnek, a munka végsé eredménye varhatéan az év elsé felében készil el.
Osszegezte a Szakbizottsdg a KMK 1972-ben meghirdetett palyazatanak ered-
ményét és megvitatta az 1974. évre javasolt palyazati témakat.

Az MTA Koényvtorténeti, Bibliografiai és Dokumentaciés munkabizottsa-
ga részér6l dr. Mezey LéaszIl6, a torténettudomanyok doktora tdjékoztatta a
szakbizottsdgot a Régi Magyar Nyomtatvanyok kovetkezd koteteinek munkala-
tairél.

Az Orszagos Osztalyozo6 Bizottsdag, amely 1967 oOta folyama-
tosan mikodik, és kdozvetlen kapcsolatban van a FID Osztalyozasi Bizottsagai-
val, tevékenyen részt vett a rendszer tovabbfejlesztésében és ennek hazai meg-
ismertetésében. ldei, november 21-i Glésén megvitatta egy osztdlyozdasi tan-
folyam tervét és tematikajat. A tanfolyamot a KMK rendezi.

Allasfoglalas szikséges a Képzési és a Tovabbképzési, vala-
mint a Konyvtarigazgatasi szakbizottsagok tovabbi mikodését illetéen.
(E bizottsagok az elmult évben nem tartottak Glést.) Javaslat merilt fel a
Koényvtarépitési és berendezési szakbizottsadg Ujjaszervezésére is.

Nemzetkdzi szervezetek magyar nemzeti bizottsagai

Az AIBM (Association Internationale des Bibliotheques Musicales) Ma-
gyar Nemzeti Bizottsaga ez év julius 4-én tartotta alakuld Ulését. E bizottsag
egyik féfeladata a nemzetkdzi zenei bibliogrfaiai vallalkozasokban (RISM, RILM)
valé hazai részvétel el6segitése. Megvitatta a bizottsdg szervezeti szabalyza-
tdt, munkaprogramjat és az ezzel kapcsolatos munkamegosztast, tovabba a
londoni konferencian vald részvétel tgyeit. A konferencidn résztvevdé magyar
kuldottség tagjai aktivan vettek részt az (lések munkajaban, bizalmat keltettek
a magyar nemzeti bizottsdg munkaja irant, és ez is hozzajarult ahhoz, hogy az
AIBM a kovetkez6 évek valamelyikében Magyarorszagon szeretné rendezni évi
konferencidjat. Ez lGgyben a bizottsdg mar tdjékozédd lépéseket tett.

A FID Ma’gyar Nemzeti Bizottsdga gondozadsaban elkészilt
és sajté alatt van a FID 1972. évi budapesti kongresszusanak angol nyelvi
"Proceedings" c. kiadvanya. A Bizottsdg elndke résztvett a FID Tanéacsanak
1973. évi harom ulésén. 1973-ban a FID/DC (Fejl6d6 Orszagok), FID/CCC
(Kozponti Osztalyoz6 Bizottsag), FID/C3 (Téarsadalomtudoméanyi osztalyozas),
FID/KT (Oktatas és képzés), FID/Il (lpari Tajékoztatas) Bizottsagaiban vettek
részt magyar szakérté6k. A magyar vezetés alatt 4ll6 FID/DC Bizottsag 2 ki-
advanyt jelentetett meg.A Bizottsdg sajat megitélése szerint szikség van hely-
zetének és személyi dsszetételének fellulvizsgalatara.

Az OKDT ElInbdksége 1974. januar 23-i tilésén megvitatta és tudomasul
vette a Tanacsnak és szervezeteinek 1973. évi munkajarol szolo6 titkari jelen-
tést és az aldbbiakban foglalt allast:

1. A "koOnyvtarigazgatas" fogalma ala sorolt témak téobbsége olyan jel-
legi, hogy nem szakbizottsdgi, inkdbb tandcsi megvitatdst igényel. Egyes
kérdések kidolgozasara esetenként kell munkabizottsagokat szervezni. Az El-
nokség kdszonetét fejezte ki a szakbizottsdg elndkének, titkdranak és tagjainak
a sok éves, értékes munkdajukért, amellyel a konyvtariigy szdmos alapvet6en
fontos problémajanak megoldadsdhoz nyujtottak segitséget, egyben Ggy foglalt
allast, hogy a Kdényvtarigazgatasi szakbizottsagot, mint a Tanacs alland6 szak-
bizottsagat megszinteti.
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2. A Konyvtarépitési és Berendezési Szakbizottsdg Ujjadszervezését az
Elndokség egyelére nem tartja szikségesnek, ugy latja, hogy célszerlibb ha a
konyvtarépitési tervek elbirdlasadval kapcsolatos teendéket tovadbbra is a KMK
végzi hivatali munkaként.

3. Az EInokség legkozelebhi lésein sorra veszi a szakbizottsagok lgyeit.
Els6nek kivéanja targyalni, mint legsirgésebbnek latszét, a FID Magyar Nem-
zeti Bizottsdganak lgyét.

4. A Kutataspolitikai Szakbizottsagtol februéar 15-ig kéri az 1975-re
meghirdetend6 palyazat témaira vonatkoz6 javaslatokat.

5. Az Elndokség elhatarozta, hogy negyedévenként tartja Gléseit.

N.RACZ Aranka

Konyvtartechnikai Ujdonsagok

Automata mikrofilmlap tarolé és visszakeres6 rendszert hozott forgalom-
ba nMICRO-FINDER System 148n néven az NB Jacket S.A. —Brissel, Belgium
cég. A rendszer alapja piros és kék csikkal szinezett 105x148 mm méretld mik-
rofilmtaroldé tasak, amely 6t poziciés kddjelet hordoz. Az 6t kédszam kozil az
elsé harom a tarolétasak alséd szegélyén bevagassal keril kédolasra, a két
utolsé lovasokkal a fels6 peremre. Az igy kodolt taroldtasakok 100 lapot befo-
gado kazettakba kertlnek, amelyek mérete 162 d 108x52 mm. Az épitészekrény
elve alapjan felépithet6 kazettak két, egy 0 —49 és egy 50 —99 szamokat tartal-
mazd részre oszlanak. A kazettdk talpanak kiképzése kizarja, hogy egy lap
rossz helyre kertljén, mert a hibads beosztasu lapok kiemelkednek, amit a fel-
s6 szines esik kiulén is kiemel. A mikrofilmlapok hasznéalatakor a kazettakat a
nSelectorn-ba kell helyezni. A keresett szamokat a kezel6 személynek be kell
allitani a keres6egységen, amire a szelektor a megfelel§ lapokat kiemeli. Ugyan-
csak kiemeli a szelektor a rosszul beosztott, tehat ezért kiemelked6 tarolo-
tasakokat. A készuléket magneskapcsoloval lattak el, ami a kazettak behelye-
zésekor bekapcsol, kivételekor automatikusan kikapcsol.Az 6t-k6dos kazetta-
rendszerben 99 000 egység tarolhaté 990 kazettdban.

A MICRO-FINDER System 64 a System 148 egyszer(ibb véltozata. E ki-
vitelben a tdroldétasakok nincsenek alul hornyolva, igy a kazettdkba helytelen sor-
rendben is bekertilhetnek a lapok és ezek eltdvolitdsa sem lehetséges automa-
tikusan a valogat6-keres6 egységgel. Mindkét rendszerben tarolt mikrofiimlapok
egyszer mikrofilmlap-olvaséval vagy olvasé-nagyité készilékkel tanulméanyoz-
hatok.

Kildénleges konyvtari és dokumentacios célokat szolgal a REGISCOPE
Corporation of America New York, N.Y.USA cég REGISCOPE Model M
elektronikus mikrofilmfelvevé és kidolgoz6 késziuléke. Segitségével legfel-
jebb 305x305 mm (12" x 12") méretl dokumentumok: kdlcséndzheté kdnyvek
és koicsonz6-kartyak felvételezhet6k a 16 mm széles mikrofilmre, amelyet
automatikusan ki is dolgoz. A kiulénleges Kodak filmek kazettaban helyezhetfk
a készilékbe. A nagy mélységélességi objektiv egy vastag konyv és a mellé
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helyezett kdlesénzékarton lefényképezését is leheté6vé teszi. A fényképezés fo-
lyamata labkapesoiéval kénnyithet6 meg. Egy 30 méter hosszu tekercsre kb.
2000 felvétel készithet6. A REGISCOPE mikrofilmfelvevdé és mikrofilmfelvevé-
kidolgoz6é készulékek egyéb tipusai (pl. Model RR, B, U vagy a Model D, E és
S) kiulénféle nyilvantartdsi és lajstromozasi célbdl tortén6é fényképezést szolgal-
nak.

Mikrofilmlapok tanulmaéanyozasara és visszanagyitdsara készil az OCE
3660 olvasd- és az OCE 3650 olvasé-nagyité berendezés. Az OCE-Elliott Inc.
—Chicago, 111. USA cég altal gyéartott mindkét tipus azonos felépitési: 105x148
mm (4"x6") nagysagu mikrofilmlapokat lehet velik tanulmanyozni, a kép 180
fokkal elfordithaté, cserélhet6 objektivjeik 20, 24, 36, 42 és 48-szoros nagyi-
tast tesznek leheté6vé, a képerny6 nagysaga 30x30 cm (12MkI2MN), a fényforras
nagy fényereji halogénizz6. Az olvas 6-nagyité késziulékkel A/4 méretld nagyi-
tdsok készithet6k. Egy tekercs elektrosztatikus (cinkoxidos) papirra kb. 500
nagyitas fér el. A készilék teljesitménye 16 nagyitas percenként.

Az Overseas APECO Limited —Geneva, Switzerland legGjabb gyors-
masolé késziuléke a XENOTRON 190-X. A 60 masolatpercenkénti teljesitményd
berendezés egyes lapokat és konyveket méasol legfeljebb 21,6x35,6 ¢cm nagy-
sagu maéasolofeliletrdl, amit 21,6x27, 9cm-rekicsinyit le. A mésolatok egysze-
ri irodai minéségl tekercspapirra készilnek. A példadnyszdm kivalasztéasa
1-499 masolatig vezérelhet6. A készilékhez automata adagoldé (25 kilénféle
dokumentumhoz) és 20 fiokos lerak6 is kaphaté. A készilék 82, 5 cm széles,

71 ¢cm mély, 120 cm magas, sulya 200 kg.

A CANON Amsterdam N. V. - Schiphol Oost - Holland cég CANON NP-70
tipusu elektrosztatikus masolokésziléke a Canon nedves-szdraz eljaréassal
mikoédik. Az A/3, A/4 valamint B/4 és B/5 méretli egyes lapokrol, kdényvek-
ré61 és haromdimenziés targyakrél 1:1 ardnyban egyszer( irodai papirra készi-
ti a masolatokat. A késziulék teljesitménye 15 darab A/4 és B/5 méretld, vagy
7 darab A/3 és B/4 nagysadgl masolat. A masolatok példanyszdma 1-15 kozott
allithat6. A 95 kg sulyd készilék 34 cm magas, 83, 5cm széles és 64 cm mély.

Sokoldalt hordozhaté mikrofelvevd késziiléket hozott forgalomba a
Hirakawa Co., Limited —Tokyo, Japan cég. A HIRAKAWA 35 tipusu készilék-
kel 35 mm-es tekercsfilmre 5-10-szeres kicsinyitéssel lehet fényképzeni a
dokumentumokat az adott tdrgyasztalr6l (30x40 cm). Az objektiv kihasznalasaval
kiforditott felvevéfejjel 35-sz0ros kicsinyitéssel is készithet6k felvételek kb.
110x180 cm nagysagu dokumentumokrél. Az élesség bedallitasat kildnleges ti-
korreflexes keresd konnyiti meg. Filmtart6jaba 30 méter hosszu, fekete fe-
hér vagy szines mikrofilmek helyezhetédk perforalt vagy perforalatlan kivitel-
ben. A felvételek teljes és félképméretben készilhetnek perforalt és perfo-
ralatlan filmre, perforéalatlanra még kilon duplex felvételezési médszerrel is.
A késziulék hasznéalhatosagat b6viti az 6tféle megvildgitasi idé, orokvillano
csatlakozési lehet6ség és egy tdvkapcsold. A készilék helyigénye 35x50 cm, két
perc alatt feldllithatd. Egyszerl szallitasat a koffer kivitel és csekély sulya
(13 kg) biztositja.

Kulénb6zd tipusu mikrofilm és mikrofilmlap olvas6é és olvasé-nagyitéo ké-
szlléket ajanl a MISI = Micro Information System, Inc. —Atlanta, Ga. USA
cég. A mikrofilmiapokhoz készilt MISI Model 201 mikrofilmlap olvasé-nagyité
készilék 18-szoros nagyitdsban vetiti ki a mikrofilmképet. A MISI Model 202
COM mikrofilmlapok hasznalatara szolgal, a nagyitas mértéke 48-szoros.
Mindkét késziléktipus 30x30 cm (12"xI2n) nagysagul szinezett vetitéernydvel
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rendelkezik. Filmlaptart6juk mindenfajta mikrofilmlapot befogad 127x203 mm
méretig. A kilénbdz6 beosztast mikrofilmlapok hasznalatdt cserélheté matrix-
halok segitik. Tekercspapir adagol6ja 500 elektrosztatikus (cinkoxidos) nagyi-
tas készitését teszi lehet6vé. Egy-egy nagyitdas 10 masodperc alatt készul el.
A késziulék hasznalhatésagat noveli, hogy a mikrofilmlap olvasék mellett a te-
kercsfilmes és kazettds olvasokészilékekhez cserélheté objektivek is kaphatdk
24, 32, 36 és 42-szeres nagyitdshoz. Ezéaltal a kiulonféle mikrofilmlapok (nor-
mal - 18-32-szeres, és szuper - 42-48-szoros): és mikrofilmtekercsek, vala-
mint COM filmek egyarant hasznalhatok.

RONEO SAXON PPCI-1 elnevezéssel egyszer( irodai papirra mésolo
elektrosztatikus késziuléket hozott forgalomba a Roneo Vickers Office Equipment
Group —Croydon, England cég. Az egyes lapokat és bekdtott konyveket egy-
arant masoldé berendezés cserélheté papiradagolé kazettaval mikodik. A ka-
zettdkba 14x21,6 cm és 28x33 cm kozdtti méretld papirok helyezheték, ami
sokféle dokumentum takarékos masolasat teszi lehetévé, A készilék teljesit-
ménye kilonb6z6 eredetikrél kb. 30 méasolat percenként. Példanyszam bealli-
téjaval 1-25 masolat készithet6 automatikusan, vagy folyamatos masolasra is
hasznalhato.

A Hasler GpnbH —Bad Homburg, Deutsche Bundesrepublik LKB 935 né-
ven uj fotoelektromos gépi lyukkartya feliratozd késziiléket hozott forgalomba.
A kiirdst 5x7 tlls nyomomatrix végzi a lyukasztott kartyak felsé peremére. A
kiirds sebessége kb. 900 kartya percenként. A feliratoz6 IBM és BULL koédo-
kat egyarant kiirhat. A gazdasagos, egyszerl és jomin6ségl feliratot készit6
berendezés jol hasznosithaté mikrofilmes gépi lyukkartydk, dokumentacios
lyukkartyadk feliratozasahoz.

PETERVARI Lészl6 Béla
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SZEMLE

Konyv és Kdonyvtar. A debreceni Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem Konyvtardnak
évkonyve. 9. kotet. Debrecen, 197 3.
284. p.

Az évkonyvsorozat eddigi koteteit tulajdonképpen mindig sokféle orga-
numnak, igy a Konyvtari Figyel6nek, a Magyar Kényvszemlének és —valta-
kozva —még tovabbi két-hdrom szakterilet folydiratanak kellett (vagy kellett
volna) ismertetnie ahhoz, hogy a bennik kézzétett valamennyi dolgozat érté
és érdemi tudomasulvételhez —méltatdshoz vagy birdlathoz —jusson. A mos-
tani, hagyomanyosan-elegadns formaban és hagyomanyosan g'ondos szerkesz-
tésben megjelent 9. kotet tartalma ezzel szemben csak filoz6fiai és mivel6-
dés (irodalom) toérténeti profild folydiratok, mondjuk a Magyar Filozéfiai
Szemle és a Magyar Konyvszemle utdn ’kidlt" a maga szdmara elbiraléast
paranc soléan.

Ezzel engem, mint —legfeljebb —a nekem megbizast ad6 Koényvtari Fi-
gyelé szerinti szakembert és szakir6t olyan "szakmai sérelem" ért, amelynek
kovetkeztében e kotet ismertetésekor jorészt le kell mondanom az "itészi" 6ro-
mokrél , illetve csak a figyelemfelkeltésre korlatozé6dnom. Kivanom mégis,
hogy az idézett folydirat-tarsak részesitsék nagy figyelemben a kotetet, s ez-
altal a mi lapunk olvasdi is avatott szakkritikdkban tdjékoz6dhassanak szépen
szedett oldalain "konzervalt" teljesitmények —remélem: jelent6s —értéke
feldl.

Az évkdonyv-kotet els6 tanulmanyat —A "Huszadik Szadzad" szo-
ciolégiai pozitivizmusa (Fejezet a folydéirat torténetébdl)
cimen —Csliry Istvan irta. Bar a szerz6 —ahogy szerényen mondja —csak
tampontokat keres az 6t érdekl6 "elméleti lényegli kérdések megkdzelitéséhez",
am a megkozelitésre kit(izott kérdések sokasaga ("A marxista szociolégia le-
het6sége és mibenléte, tudomanytorténeti és tudoméanyrendszertani helye fog-
lalkoztat, viszonya a marxi elmélet alapjaihoz és klasszikus tudomanykomp-
lexumahoz, a polgari szociolégiahoz és annak osztalydeterminaltsagahoz, va-
lamint a szocializmus épitésének gyakorlatdhoz") mar 6nmagdaban is lenyligoz,
és korantsem szokvanyos és kdénny( utazast igér témakorében, azaz a sza-
munkra annyira tanulsdgos, annyiszor vitatott "magyar szdzadforduld" végsé
szakaszanak polgéri eszmedramlataiban.

A meredek szellemi kaptatok lekiizdésével tlizdelt utazds minden esetleges
illaziot szertefoszlaté, kemény és hatarozott itélettel végz6dik, ti. azzal, hogy
"a Huszadik Szazad marxizaldé pozitivistdinak idedlis martir poza éppen ott lep-
lezédik le mint p6z, elméleti, politikai ellenzékisége mint polgéari osztalyhi-
ség, ahol a forradalmi osztaly, a munkéassag forradalmasan lép fel s hozzalat
filoz6fidjanak valéravaltasahoz. " Mindemellett a Tarsadalomtudomanyi Tar-
sasag és a Huszadik Szadzad létezésének, katalizdlé szerepének fontossagat
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Csiiry is elismeri. Smi tobb: bamulatos —professzori —mennyiségl adat- és
ismeretanyagot szuverén médon mozgatva, logikusan rendszerezve és dialek-
tikusan elemezve-értékelve, az évek egymaésutanjaban rendkivil pontosan ki is
mutatja. Taladn nem tévedek, ha megkockaztatom: ez a tanulméany a kés6bbiek-
ben a témakor kutatéi kozott sokszor idézett-vitatott alapfeldolgozasnak, meg-
haladni csabité teljesitménynek szamit majd,

A Magyar Koényvszemle-profild, egyszersmind "régiétorténeti” és "a re-
formacidval kapcsolatos mivel6déstorténeti” dolgozatok sorat az évkdnyvben
Esze Tamas Sztarai Gyulan c. tanulmanya nyitja meg. Ennek célja, hogy
—a szerz6 szavaival élve —megtisztitsa ”"a magyar reforméacié nagy fundatorat
és remek bajvivéojat” az "dihagyomanyoktél és vélekedésekt6l”. A célbajutas sa-
jatos, rokonszenves és altalam korszer(inek is érzett modszerét hadd mutassam
be ismét a szerz6 megfogalmazasaban, minthogy nala talalébban nem tudnék jel-
lemezni: "M 6dszerét tekintve a dolgozat — a forrdsanyag mivoltdhoz képest —
részben kismives munka, részben a logika és az intuicié vakmerének tiné val-
lalkozéasa annak érdekében, hogy értékesitsen kall6dé adatokat, tévelygé ada-
tokat helylkre igazitson, értékes dokumentumokat kiszabaditson az opinio
praeconcepta rabsagabdl. ” A tanulmany fliggelékeként Gydngyodssy Benjamin
Sztarai-témaju, eddig publikalatlan vitairataval, valamint ez ligyben a Tudo-
manyos Gyljteményhez irt leveleivel ismerkedhetiink meg.

Gombané Labos Olga Kecskeméti Alexis Janos vilag- és
torténelemszemlélete, politikai felfogéasa cimen kdzzétett dol-
gozata egy nagyobb tanulmény része. "Hd&sének”, a XVII. szazad eleji pro-
testans bibliamagyardazénak munkassadgaban szamos haladé gondolkodasra és
halado6 politikai felfogasra vallé elemet mutat ki. Ezzel azon kutatékhoz tarsul,
akik hasonlé munkéakkal tudjdk bizonyitani, hogy szellemi 6rékséginkben még
mennyi "intenzivebb mveléssel” felhozni érdemes érték rejlik.

A svajci felvildgosodas és debreceni kapcsolatai cimen
jelenteti meg tanulméanyat Lengyel Imre. Mindenekel6tt részletezve ismerteti
és értékeli a svdjci —protestans —felvildgosodast, annak jelent6sebb kdzpont-
jait és képviseldit, majd Mardothi Gyorgy, Szilagyi Sdmuel, Hatvani Istvan és
“a tobbi debreceni diak” svajci tartozkodasanak és kapcsolatainak nyomait,
illetve azokat a hatadsokat deriti fel és mutatja ki, amelyek Debrecent e kap-
csolatok folyamanyaként —gylimolcsdoz6en, el6relenditéen és az Eurdépahoz
valé kapcsolédas folyamatossagat biztositban —érték.

Végul A. Molnar Ferenc kézli Reguly Antal Kaievala-fordi-
tds toredékét egy Papay masolta, az mT1Aa Kodnyvtara tulajdondban lévé
kéziratbol. A kozzétevé ennek kapcsan alkalmat taldl a Régi Kalevalara alapulé
toredék keletkezésével-sorsaval foglalkoz6 kutatdsainak megismertetésére.

FUTALA Tibor
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NEMETH Zs6fia: A Természettudomanyi
Kar hallgatéi az Egyetemi Kényvtarban.
(Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jozsef Nominatae. Acta Bibliothecaria.
Tom. VII. Fasc.4.) Szeged, 1973. 41.p.
13t., 1.mell.

A szegedi Jozsef Attila Tudoméanyegyetem konyvtari Actdinak eddig
megjelent flizetei hatadrozott szerkeszt6i elképzeléseket tikréoznek. A tudo-
manypolitikai irdnyelvekkel szoros 0sszefiiggésben l1év6é kdnyvtarpolitikai fel-
adatok felismerése vezette a kiadvany szerkeszt6jét, HAVASI Zoltant abban a
torekvésében, hogy —nem hanyagolva el a torténeti visszapillantast s a kdnyv-
tar bibliografiai feladatait sem —els6sorban a kényvtar olvasészolgalati prob-
lIémait elemezve siessen az egyetemi oktatds segitségére, ennek szolgalataban
javitsa és korszer(isitse magat a konyvtari munkat. Ezzel a helyes felismerés-
sel magyardzhaté, hogy az Acta szdmos filizete foglalkozik az olvas6- és olva-
sdselemzés id6szer( kérdéseivel, a szakirodalmi oktatds soronlévd feladatai-
val, a hallgatok kulturdlis igényeinek egyre magasabb szintl kielégitésének le-
het6ségeivel.

A feladatok elemzésének alfadja és 6megéaja: megismerni a jelenlegi
problémaékat, hogy azokbdl helyes kdévetkeztetéseket levonva megtaldlhassak az
optimalis megoldasi forméakat. Ebben a torekvésben jut kiemelkedd szerep min-
den statisztikai felmérésnek és az ezen alapul6 olvaséelemzésnek.

A konyvtari statisztikak készitését —valljuk be —a munkatarsak sok
kényvtarunkban nylignek érzik, s valéban azza valik, ha formadalisan végzik, ha
csupan meghatarozott (a szikségesnél gyakorta lényegesen tobb) adat gépies
feljegyzésében mefril ki s a statisztikai felmérést (vagy kimutatdst) végzé mun-
katadrs nem latja azt a célt, amelynek érdekében a napi (vagy esetenkénti, rep-
rezentativ) "strigulazast” teljesitenie kell. A rosszmaju megfogalmazas, amely
szerint na statisztika léghbdlkapott adatok hajszalpontos feldolgozéasa",
az értelmes célkitlizés hianyaban valéban kisértetiesen beigazolodik. Magyarul:
minden olyan statisztikai kimutatas értelmetlen, amely "6nmagaért" van, ame.
iyet nem értékelnek, amely haszontalanul sillyed az évi jelentések elolvasat-
lanul halmozéd6 adattengerébe.

NEMETH Zsé6fia szdmos tablazatban feldolgozott, tdbb szempont szerint
is értékelt, sok hasznos és hasznéalhat6 kovetkeztetést eredményezd, tovabb-
gondolasra készteté (és tovabbgondolasra érdemes) elemz6 statisztikai 6sz-
szedallitdsa, amely az Acta Bibliothecaria legutobbi fiizeteként jelent meg, az
eredményes és értelmes statisztikai elemzések kozé tartozik. Abbol kiin-
dulva, hogy a mivel6désligyi miniszter 1966. évi utasitdsa nyoman egyre tobb
egyeteminkdn és féiskolankon vezetik be a szervezett szakirodalmi ismeretek
oktatdsat, s hogy a sokszor (és mdas szemponbdl) idézett "tananyagrobbanas"

a természettudomanyos targyak oktatadsanal kilénosképpen stlyosan jelentke-
zik, megkisérelte a hallgaték kényvtarhaszndalati szokasainak alapos elemzé-
sével felmérni a korszerld kdényvtari szolgaltatasok el6tt allo feladatokat. S
ha nem tudott is dolgozataval megnyugtaté valtoztatasokat elérni, fontos jel-
zéseket fogalmazott meg, amelyekre —s nemcsak a szegedi J6zsef Attila
Tudoméanyegyetemen! ~ fel kell figyelni.

Annai is értékesebb NEMETH Zsofia elemz6 irdasa, mert nem a hall-
gatok "vallomasaira" (tehat nem a szubjektiv elemeket gyakorta tulhangsulyo-
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z6, a valos helyzetet megszépit6, azaz hamis eredményeket hozo kérddivek
adataira) tdmaszkodott, hanem részben a kdényvtar forgalmi statisztikaira, rész-
ben pedig a hallgatéi kdlcsdnzési és olvasétermi forgalom konyvtari bizonyla-
tainak tantsagéara; s tette ezt Ugy, hogy nem reprezentativ felmérésre, hanem
a konyvtar negyedéves forgalmi anyagéanak jellemzdire hivatkozva allitotta
0ssze statisztikai tablazatait, vonta le kovetkeztetéseit. igy valoban tukodr-
képet adott a szegedi természettudomanyos hallgaték kényvtarhasznalati gya-
korlatarol, s ha ez a kép sok esetben elszomorito is, alapvetéen elgondolkoz-
tatd, mert nagy altalanossagban orszdgos problémakorként is kezelhet6. A
helyzet nem megnyugtaté, de javitasadra —ha egy-egy konyvtar (igy a szegedi
Egyetemi Konyvtar is) sokat tehet érdekében —orszagos rendezésre lenne
sziukség.

Vonatkozik ez elsésorban arra a tényre, hogy a hallgaték zéme még min-
dig nem ismeri fel a konyvtar 6ridsi szerepét sajat tanulmanyi lehetéségeinek
és eredményeinek névelése szempontjab6l, nem él azzal a hatalmas anyagi-
szellemi bazissal, amit a tudatos gyarapitdsi koncepci6 révén egy-egy nagy-
konyvtar az 6 szamaéara jelenthet, nem tudott kinéni a "ko6zépiskolas életforma"
tanulasi beidegz6déseibd6l, nem tudja igazaban haszndalni a kényvtarat. Csak
a szervezett szakirodalmi oktatds minél szélesebb kdr( és hatékony kiépitésé-
t6l varhatéd, hogy ezen a téren mindségi valtozas kdvetkezzék be.

Ami a "méasik oldal", a kényvtar, szerepét illeti, NEMETH Zséfia helye-
sen emeli ki —hivatkozva kilfoldi megallapitasra — hogy rendkivil fontos
szempont a konyvtari kdrnyezet megfeleld kialakitdsa az, hogy a hallgatdék, az
olvasok "kényelmes és bardtsdgos kdényvtari kornyezetben” olvashassanak. A
gyarapitdsi, beszerzési keretek ui. a legtobb esetben determindltak, ezeken
a konyvtadrak nem, vagy alig képesek valtoztatni. (Gondoljunk csak a kulfoldi
kiadvanyok novekvd &ra és a beszerzésikre fordithatéo devizakeret allando6sa-
ga kozotti ellentmondésra). A kétségbeejtéen szlkos raktari helyzeten, az ol-
vasdtermi fér6helyek szdmanak elégtelenségén sem lehet tollvonassal segite-
ni, barmennyire sirgetik is ezt a "tollvonast" a megjelen6 elemzések, mint
NEMETH Zso6fiaé is. Viszont igenis sokat tehet a kényvtar annak érdekében,
hogy a hallgatékat kélcsénz6 és olvasdhelyiségeihez vonzza azaltal, hogy ~
az adott keretek kozott —aprobb valtoztatasokkal siet a hallgatdi igények elé-
be: a kényelmetlen, régi Gl6alkalmatossagokat kényelmesebb székekkel cse-
réli fel, a korszer(tlen vilagitotesteket modernekkel véaltja fel, gondoskodik
arrél, hogy a hallgaték ne csak olvassanak az olvasdétermekben, hanem annak
kozelében —esetleg el6terében —ki is cserélhessék gondolataikat sth. Ez utéb-
bit azért is hangstlyoznadnk, mert ~ s erre nem figyelt fel kitin6 elemzésében
a szerz6 —éppen a természettudoméanyos (s tegyiuk hozza: a miszaki) targyakat
hallgaté és tanuld didkoknak van meg leginkabb az igénylk arra, hogy egy-egy
nehezen értheté anyagrész, meggondolkoztaté feladat, szovevényes abra kap-
csdn nemcsak a "kdnyvtari csendben" keressék a megoldéast, hanem a tanulé-
tarsakkal folytatott vitakban, megbeszélésekben is. Talan itt van NEMETH
Zsofia kovetkeztetéseinek egyetlen gyengéje: a Természettudomanyi Kar hall-
gatéinak kdnyvtarhaszndalati szokéasait elemzi, de nem-tud szabadulni a bélcsész-
hallgaték olvasési-tanuléasi szokéasaitdl, azok egyenruhdjat prébalja rdhdzni a
merében méas igényl hallgatékra, s a megoldasok sordban is ebbdl a szempont-
b6l kdzelit a kérdéshez. Taladn ez a "filozopter-szemlélet" a magyaradzata an-
nak, hogy a mélyrehaté statisztikai elemzés tilsdgosan elmeril az évfolyamok,
latogatédk, beiratkozok, kolcsonzott mivek szamainak mélységeiben, de
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minédségi elemzést meg sem kisérel, egyedil arra tér ki, hogy a "termé-
szettudomanyi kari hallgatok meglehetédsen alacsony szépirodalmi érdekl6-
dést" tanusitanak. Ez a negativum valdban elszomorité az egyetemes szellemi
mivel6dés szempontjabdl, de a kényvtarost az is érdekelné, hogy a ténylege-
sen kolcsonzott, ill. olvasott mivek fajtanként hogyan oszlanak meg. Taldn az
az adat tal summazé6, hogy "zommel tankdnyveket és jegyzeteket" olvasnak!
Hasznosnak mutatkoznék pl. a folyoiratok iranti érdekl6dés felmérése, kiulono-
sen akkor, ha figyelembe vesszik azokat az er6feszitéseket, amelyeket a ki-
16nb6z6 egyetemek konyvtarai tesznek a draga és egyre dragulé devizas folyd-
iratok beszerzésének ésszerl koordinalasaért.

Nem foglalkoztunk a tanulmény szédmszer( eredményeivel: errél sokkal
tobbet mond maga az dsszeéallitds, amely példas rendjével, aprdélékos gondos-
sdgaval és koncepcidjanak kovetkezetes végigvitelével eredménynek és példa-
nak egyarant kitin6. Koszdnet illeti érte az 6sszedllitét! Mi csak megkisérel-
tink a dolgozat kapcsan néhany gondolati szalat tovabb fejteni, biztosan tudva
azt, hogy az elmondottakon kiviul tovabbi kovetkeztetésekre is alkalmat szolgal-
tat NEMETH Zs6fia elemzése. Ez legnagyobb érdeme!

VEGH Ferenc

FON YO Istvanné - SIMON Zoltan: A
zenei szolgaltatds megszervezése a
kdzmivel6dési kényvtarakban. Debre-
cen, 1973. 45.p.

Tiz esztendeje, hogy Ujabb kuldngyijteménnyel és szolgaltatassal gaz-
dagodott néhdny nagyobb kézmdivel6dési konyvtarunk (Békéscsaba, F6varosi
Szab6 Ervin Koényvtar, Allami Gorkij Kényvtar), fél évtizede ~a Mvel6dés-
Ugyi Minisztérium Konyvtariigyi Osztaly tamogatasdaval —megdtszorozedott a
kényvtarak zenei részlegeinek szama. A megyei, varosi, jarasi konyvtarak
mellett tucatnyi kdzségi intézmény is életre hivta a maga szerény zenei rész-
legét. Az utébbi években mintha megcsappant volna, nyilvan anyagi és sze-
mélyzeti gondok orvén, a dicséretes buzgalom. A zenei részlegek szdma,
gyljteményének gyarapodéasa, szolgaltatdasanak szinvonala —az orszdgos atla-
got tekintve —stagnal. Tisztelet a kivételnek. Ilyen tiszteletremélto kivétel
Hajdu-Bihar megye. 1971 tavaszan Debrecenben felavattak az orszag egyik
legnagyobb, egyben a megye legelsé tanacsi fenntartdsd zenei kényvtarat.
Azo6ta, mint ez a sz6banforgdé moédszertani levél bevezet6jében kideril, Bihar-
keresztes, Egyek, Hajdudorog létesitett, és a kozeli jov6ben BalmazuUjvaros,
HajdUszoboszIlé alakit kdnyvtadrdban zenei részleget. Elsésorban ezek és a téa-
volabbi "jov6ében létesitendék munkédjanak egységesitése, valamint a tervezés
megkonnyitése érdekében” sziletett a jelen mdédszertani levél. A szerzépa-
ros ~ Fonyé Jézsefné, a debreceni zenei kényvtar vezet6je és Simon Zoltan,

a megyei konyvtdr modszertani csoportjanak vezetdje —a fenti céllal rogzitette

284



a legszikségesebb ismereteket és modszereket. Noha az utébbi hdrom eszten-
dében, a Kényvtartudomanyi és Mddszertani Kozpont gondozasdban, héarom Kki-
advany is napviladgot latott ebben a témakdrben (Grafné Forrai Magdolna: Gya-
korlati tandcsok a kédzmiivel6dési fonotékdk szaméara; Grexa Gyula: A k6zmi-
velddési konyvtadrak fonotékainak feladata a zenei ismeretterjesztésben; Pethes
Ivan: A fonotéka, mely utobbira egyébként az 6sszedllitds is utal), hasznosak,
hézagpdtlonak itéljik a most megjelent kényvecskét. Annal inkdbb, mert témér,
vildgos nyelvezettel, az imént emlitett mivek témakorét kitdgitva, attekinthetd
szerkezetben foglalkozik a valéban legfontosabb tudnivaldkkal.

A zenei szolgéaltatds megszervezése cimi fejezet elején megfogalmazza a
részleg alapvet6é feladatat, azt t.i., hogy My kényvtar hagyomanyos eszkdzein
és mdédszerein tul lemezek véasarlasdval és helybeni hasznalataval aktivan segit-
se a zenei ismeretterjesztést, az idegen nyelvek tanuldsat, az irodalom auditiv
befogadasat.” Az auditiv anyag csoportos és egyéni hallgatdsdhoz nyujtson tajé-
koztatast és tdjékozodasi lehet6séget. Alkalomszerlen allitson 6ssze verses,
zenés miisorokat, biztositsa anyaganak "&tjatszhatésagat”, mkodjék egyitt a
zenei intézményekkel, iskoldkkal, mivel6dési hazakkal.

A targyi feltételekrél sz6lva modellalja egy 10-12 féréhelyes zenei rész-
leg felszerelési és berendezési sziukségleteit —kb. 45 ezer forintra taksalva a
teljes koltséget. HangslUlyozza, hogy az évi koltségvetésben minimalisan 5-6
ezer forintot kell biztositani a szerzeményezéshez, ami bizony a gydjtékor
"soksz6lamusagat" és feltételezett igényességét, tovabba a kinéalatot tekintve
roppant szerény o6sszegnek tlinik. A személyzet kérdését érintve részfoglalko-
zasl vagy tiszteletdijas (lehet6leg zenei képzettségl) szakember beallitasat
tartja optimalisnak.A technikai és adminisztraciéos munka azonban valamelyik
konyvtaros feladatkérébe tartozna. Nyilvanvaléan anyagi eredetli meggondolas-
bél sziletett ez a kompromisszum, csaklgy, mint a részleg kezelését “ eset-
leg ~ teljes egészében a kdnyvtarosra testalé javaslat. A gy(jtékdrre vonatkoz6
passzus tokéletesen helytdll6. A vildgnyelvek alap- és kozépfokU oktatdo lemezei,
a zenei, népzenei (kivéve a konnyl mifajt) felvételek, irodalmi lemezek mellett
tgyelni kell a zenei targyu kényvek, bibliografidk, folydiratok beszerzésére,
ezek és a hangzo6 anyagok racionalis telepitésére. A zenei részleg belsé munka-
jat érint6 fejezet az allomanygyarapitds és az allomanybavétel gondjain konnyit
praktikus tanacsaival (a beszerzés forrasai, jelzetalkotas, szerelés). A lelta-
rozédsra vonatkozo6 korrekt fejezetrész utan, példdkon demonstralva, bdévebben
foglalkozik a feldolgozas (csak cimleirdsra sz(kitett) problematiké&javal. Ugy
gondolom, a zenei részlegek korlatozott lehetédségeinek és nagysaganak ismere-
tében nem lehet vitatkozni az er6sen leegyszer(isitett szabvany-ajanlasokkal.
Rovid ismertetdt kapunk a katalégusépitésrél; a raktari, a gyartasi szam, a
szerzO@i és a cimkatalogusrdl.

" A zenei részleg mikoddése" fejezet kiterjed a hasznal6k koérére, a szol-
galtatasok fajtdira és a statisztikai nyilvantartasra. Az allomanyvédelemre
és allagmegdvasra vonatkozd fejezet tulajdonképpen rdviditve megismétli a
Pethes- és Grexa-féle kiadvanyban talalhaté "kezelési utasitast”. Az utolsé
fejezet felhivja a figyelmet a debreceni Zenei Kdnyvtar halézati szolgéaltatasaira
és kozponti funkcidjara. Csak ismételni tudom: Ugyes, gyors, praktikus 6ssze-
allitdst adott kdozre a Hajdu-Bihar megyei Kényvtar. A kiadvany értéket noveli
az Uj Konyvekb&l meritett, deziderataként is hasznosithaté zenei targyu kony-
vek és a hasonlé tartalmua folydiratok jegyzéke.

CSOBOTH Attila
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Kaposvar bibliografia. (Osszedall. Bohony
Nandor, Fiola Pal, stb.)(Koézread. 3 Pal-
miro Togliatti Megyei Konyvtar, Kapos-
var, 1973. 390 p. illusztr. 24 cm.
/Somogyi bibliografiak, 5./

Kaposvar varossa nyilvanitasdnak szazadik évforduldja alkalmaboél kerilt
kiadasra a "Kaposvar bibliografia”, Bohony Néandor, Fiola Pal, Ovéari Zsuzsa
és Sipos Csaba o6sszedllitdsaban a Somogyi bibliografidk sorozat 5. koteteként.

A sorozat els6 kotete Kellner Bernat, a Palmiro Togliatti Megyei Kdényv-
tar igazgatéja O0sszeallitasaban jelent meg még 1957-ben "Somogyi hirlapok és
folydiratok bibliografidaja” cimmel. A Kaposvar bibliografia, mint ahogy Kellner
Bernat irja az el6szoban: "Els6 lépés a kovetkez6 évekre tervezett teljes So-
mogyi bibliografia megszerkesztéséhez". Ez a kivalo 6sszedallitas tobb éves
gyljtémunka eredménye: 4797 tételt tartalmaz, s bevezeti az olvasét, kutatot
a varos torténetébe, megismerteti fejl6édésével, s felsorolja az értékes adato-
kat tartalmaz6 dokumentumokat. A bibliografia az irodalmat az irasok tartal-
ma alapjan csoportositja. A csoportokon belil el6szdr az 6nalléan megjelent
mivek —melyeknek leléhelyét is kozik— majd a folydiratok és az Gjsdgcikkek
szerepelnek a megjelenés sorrendjében. Fontos informéacidkat tartalmazé hi-
rek, rovid kozlemények is felvételre keriltek. A véalogatas els6dleges szem-
pontja a legfontosabb forrdsmunkak, dokumentumok felvétele, a terjedelem-
tél fuggetlenul. A részletes tartalommutaté 6sszefoglaldéan tarja fel a bibliog-
rafia tagolasat, targyszavak szerint. A 23 fécsoport mintegy 70 alcsoportot
foglal magéaban.

Az elsé targykor: 6sszefoglald irasok a varosrdl, s ezen belil —az ak-
tualitdssal indokolhatéan —a centendrium jegyében sziletett, vagy azt megel6-
z6, arrol szol6 irasok talalhatok. Ezt kdévetSen a varossal foglalkozd irasok,
térténete forrasmunkainak felsorolasa kovetkezik kronologikusan. Egyes ira-
sok annotacidt is tartalmaznak, mégpedig azok, amelyek nem fejezik ki egyér-
telm@en az adott dokumentum targyat. Ezutdn a statisztikai 6sszeallitdsok,
kiadvanyok és a bibliografidk kévetkeznek. igy pl. megtalalhaté a bibliografia
alcsoportban Kavassy Sandorné: Rippl-Rénai a somogyi sajtéban. 1885-1957.
(—) 317. tétel) c. oOsszeallitasa, amelynek felvétele elképzelheté lett volna a
mvészet, m(vészi élet fécsoportban is, mivel a bibliografia tartalom szerint
sz6rodik. Persze ez nem jelenti azt, hogy a bibliografia alcsoport Iéte nem in-
dokolt, s6t: sokkal célszerlbb volt a bibliografia szerkesztéinek az a kdvetkezetes
térekvése, hogy mas terliletek bibliografiait is ide sorolta.

Teljességre torekvé képet nem lehet adni az 6sszes targykorrél, de nem is
lenne célravezetd azok részletes felsorolasa, mert nem jelentene mast, mint
a tartalommutaté mechanikus lemasolasat. Egy-két terilet részletesebb meg-
tekintése azonban elengedhetetlen. A fdéldrajzi, geol6giai, demogréfiai, népraj-
zi attekintés utan részletes dsszeallitast talalunk Kaposvar politikai életérél,
munkasmozgalmarél, parasztmozgalmairdl, péartjairdl, 6sszesen 424 tételt. A
kdzigazgatds, idegenforgalom, kozlekedés, gazdasagi élet, ipar, mez6gazdaséag
targykore utén taldlhatjuk a kozmivel6dés targykorét, amely a muzeumigy,
levéltarak, milvelddési otthonok teriletein kivil helyet ad az olvasas, koényv-
tarigy problémaéinak is. A 185 tétel kozil 109 a Palmiro Togliatti Megyei Kdnyv-
tar kiadvanyainak jegyzékét, illetve a kényvtarrél, a kényvtarban folyé munka-
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T61 stb. szdl6 irdsokat szerepelteti. A bibliografia, hatralevdé részében a mivé-
szet, a zene, szinhaz, film és sport teriileteit Oleli fel, majd végil a lexikonok-
ban, kézikényvekben szereplé neves kaposvari személyek névsordnak lexikon-
szerli cimszényilvantartasa —sziletési hely, id6, foglalkozds —zéarja, teszi
szerves egésszé az Osszedllitast.

A tdjékoz6odas megkdnnyitését és a visszakeresést segitik elé: a betliren-
des és névmutatd és az egyesiletek, szervezetek, intézmények, vallalatok mu-
tatéja.

Ez a szép kiadvany, melyet Z. So6s Zoltan illusztracioi diszitenek, amely
annyira elit a mostandban megjelend, rohammunkaban sokszorositott bibliog-
rafiaktél, minden bizonnyal kulcsfontossagu kézikényve lesz a somogyi helyis-
mereti kutatdsnak.

POLGAR Erné

Borsodi Kdnyvtaros

Szerkeszt6séglink a konyvtarigyi szak-
irodalom fontos részének tartja a kényv-
tari halézatok hiradéit. A Konyvtari
Figyelé kovetkez6 szdmaiban ezek ko-
zil kivanunk néhanyat —a teljesség igé-
nye nélkil —olvas6ink szdméara bemu-
tatni.

Kozel két évtizede jelenik meg immar rendszeresen kisebb-nagyobb
megszakitdsokkal a Borsod-megyei kdnyvtarosok hiradéja, amely szinvonalat
tekintve batran nevezheté folydiratnak is, mivel kétségkivil egyike a legnivé-
sabban szerkesztett megyei kiadvanyoknak.

A lap hosszU utat tett meg, arnig az els6 stencilezett szamt6l a mai esz-
tétikus kilsejd, tartalmilag is igényesebb kiadvany megjelenéséig eljutott. Szi-
letését egy, a felszabaduléas tizedik évforduldja alkalméabo6l szervezett nép-
kényvtarosi munkaversenynek koészénheti, ahol a versenyhiradd szerepét volt
hivatott betdlteni. Az els6 szam 1955 janiusaban latott napvildgot négyszaz
stencilezett példanyban, majd néhany hénap mualtan, a decemberi szamtol
kezdve mar nyomdai utén készilt.Megalkotéi, a megyei kdnyvtdr munkatarsai
mar kezdetben felismerték azt a lehet6séget, amit a kiadvany a megye konyv-
taros tarsadalmanak az orientdldsaban nydjthat. Eleinte kéthavi megjelenést
terveztek, de ezt az akkori feltételek mellett nem sikerilt biztositani. igy 1956
végéig 6sszesen 6t szam jelent meg, majd —tdbb éves szinet utdn — 1960 apri-
lisdban indult meg Gjra a kiadvany.

A szerkeszt6k az egységes megyei kényvtarpolitika kialakitadsa érdeké-
ben arra térekedtek, hogy a lapban a kdzm(ivelédési kényvtarak problémai
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mellett a megyében tevékenykedd miszaki, tudomanyos és iskolai konyvtarakat
érint6 szakmai kérdések is helyet kapjanak. Ennek a célkitlizésnek a szolgala-
tdban hivtak létre 1963 elején a Borsod megyei kényvtarak Moédszertani Tana-
csat, s ett6l az idéponttél kezdve a hiradd uj boritélappal, kollektiv szerkesz-
t6 bizottsdag munkajanak az eredményeként jelenik meg. Az egységes kdnyv-
tarpolitika kialakitdsanak az igénye az ipari jellegli és a tudoméanyos életben

is mind jelent6sebb szerepet jatsz6 megyében mar a hatvanas évek elején felme-
rilt. igy mar az 1960.augusztusi szamban cikket olvashattunk Miskolc kdnyv-
tarosai a munkasosztaly mivel6déséért cimmel. A lap tobbi szamaban is ta-
lalhaték irdsok a szocialista brigadok olvasottsagarél, a miszaki termelési pro-
paganda id6szerl feladatairél, vagy az ipari dolgozok szakirodalmi ellatasa-
rél, hogy csak néhanyat emlitsiink. Ezek mellett rendszeresen jelentkeztek a
tudomanyos szakkdényvtadrak eredményeit, szolgaltatasait bemutaté cikkek, pél-
daul a Nehézipari Miszaki Egyetem Kozponti Konyvtararél, vagy az iskolai
konyvtarak életérdl tudésité és a kényvtarosok, valamint pedagégusok egyutt-
mikodésének id6észerl feladatait elemz6 kulonféle cikkek és mdédszertani anya-
gok, o6ravéazlatok, vetélkedék, forgatékdnyvek, stb.

A hatvanas évek vége felé a kiadvany megjelenése mind rendszertelenebbé
valt és 1967 és 1972 kozott szinetelt. Csak 1972-ben, a megyei kdonyvtar ala-
pitdsanak huszadik évforduldja tiszteletére indult meg Gjra. 1972-t6l rendsze-
resen, negyedévenként jelenik meg, most mar ezerkétszaz példanyban. Az
1972-es évfolyam els6é szaméaban HUBAY L4&szl6 nEgy lap Gjjaéled” cimmel irt
lnnepi visszaemlékezést.

Az a tematikai valtozatossag, amelyr6l korabban széltunk, az elmult két
évben megjelent irasokra is jellemz6é. Megnétt az egyes konyvtarak eredmé-
nyeit, vagy koényvtarosok portréjat bemutaté szines tudositasok szama. A lap
tobb olyan cikket, tanulméanyt, egy-egy szakteriilet problematikajat, vagy az
egész megyei és gyakran az egész hazai konyvtarigyet is érinté irdsokat ko-
z6l igényes feldolgozasban, amelyek méltan vivtadk ki a kiadvany szakmai rang-
jat, elismerését.

A lap 197 3. évi els6 szdmaban HUBAY Laszlé megyei konyvtarigazgato
tollabol k6zoél visszaemlékezést "A megyei konyvtarhalézat hiasz éve” cimmel,
amelybdl az eredmények mellett a konyvtari szolgéaltatdsok fejlesztési ter-
veit, a kis telepilések koényvtari ellatdsadra vonatkozo6 elképzeléseket ismerhetjik
meg. Kétségtelen, hogy a Borsod megyei kézmivelddési konyvtarak a legdi-
namikusabban fejl6dé konyvtari halézatok k6zé sorolhatok. A cikk olvasasa utédn
mégis ugy érezzik, elengedhetetlen néhany beszédes statisztikai adatra em-
lékeznink. 197 3-ban a 212 6nallé konyvtarban 124 419 olvasét tartottak nyil-
van. Az egész megyei kolcsonzési forgalom 10%-4t a megyei konyvtar bonyo-
litotta le. 197 3-ban a megyei kényvtarnak 13 000 olvaséja volt, az el6z6 évi
10 000-el szemben. Az iskolai konyvtarak helyzetével két cikk is foglalkozik.
Mint ezekbdl kideril, egyik legfébb célkitlizéslik, hogy valamennyi altalanos
iskolaban létesuljon korszer( iskolai konyvtar olvasdteremmel. A kényvtarosok
és pedagdgusok 6sszehangolt munkéajanak az eredménye, hogy a megyében az is-
kolai kényvtariigy szamos nehézsége ellenére ma mar az orszagos élvonalban
van. Eddig évente atlagosan tiz uj korszer( iskolai kdnyvtarat sikerult kialaki-
tani. A kdrzeti kényvtarak id6észerd problémait és feladatait SOTKO Jézsefné
irdsabdél ismerhetjik meg. A szakszervezeti konyvtadrak gondjair6l pedig "Ered-
mények és gondok a didsgydri Vasas Konyvtarban” cimi cikk tdjékoztat.
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Csak néhany fontosabb irast emeltink ki egyetlen szambdl annak illuszt-
ralasara, hogy a szerkeszté6k milyen kovetkezetesen torekedtek az egységes
megyei konyvtarpolitika megval6sitasdra, a kilonb6z6 tipusu kényvtarakat érin-
t6 kozérdekld témak megfelelé aranyld kdézreadéasaval.

Az emlitett tematikai frisseség és valtozatossag jellemz6é az évfolyam
tobbi szamaira is. Elegend6 csak a tartalomjegyzékek kozott tallézni ennek a
bizonyitasara. Az 1973. évfolyam méasodik szama a Lévay Jézsef Tudoma-
nyos Kdnyvtarnak, valamint a miszaki egyetemi kényvtar selmeci (muzedlis)
gyljteményének térténetérél és szolgaltatasairdl kozol cikkeket. KOVACS
Laszl6 irdsa a szlovak nemzetiségd lakossag kényvtari ellatasaval, GYORI
Erzsébet pedig Miskolc kdnyvtartelepitésével foglalkozik. A lap harmadik
szama dr. ZSAMBOKI Laszl6 irasat kozli "Negyedszazad a konyvtariigy szolga-
latdban” cimmel. Dr. Uhlmann Aladarrél, a Nehézipari Miszaki Egyetem Kdz-
ponti Kényvtaranak tudomanyos fémunkatarsarél, abbol az alkalombél, hogy
Szab6 Ervin emlékéremmel tintették ki. Negyedszdzados kdonyvtarosi palya-
futdsanak kezdete egybeesik a mai miskolci kényvtarigy induldsaval. Els6
szervez@je és vezetdje volt a varosi konyvtarnak, amely 1952-ben a miskolci
Nemzeti Szinhazban kapott otthont. A szam érdekes vetélkedé anyagat is koz-

li TOTH Gyulané tollab6l, amelyet az altalanos iskola negyedik osztalyos ta-
nuléi szamaéara allitottak 6ssze. A negyedik szamb6l GYORI Erzsébet irasat
ismerhetjik meg "Tapasztalatok az aktiv természettudoméanyos szaktdjékoz-
tatdsrol” cimmel, amely a miskolci varosi kényvtar uj informacids szolgal-
tatasar6l szamol be. SERFOZO Janos cikke pedig a Csokonai Vitéz Mihaly
emlékére szervezett ongai napok gazdag programjait ismerteti. Ez a szam
emellett még tobb kisebb kdnyvtar életér6l kozdél szines tudositast.

Ugy véljik, e néhany —talan énkényesen kiragadott —példa is elegendé
annak szemléltetésére, hogy a kiadvany milyen sokszin(én tolti be terileti hiva-
tasdt, a megye konyvtarosainak tdjékoztatasat. A folyodirat két allandé rova-
ta: a kulonféle irodalmi ismertet6k szemléje és a rovid hirek, tudésitasok
rovata. A tartalmi igényesség és a feldolgozas szinvonaldnak a biztositasa
csakligy a szerkesztés munkajat dicséri, mint az esztétikus megjelenés,
amelyet a tipografiai attekinthet6ség és a "blikfangos” térdelés jellemez. Kar,
hogy a szép szammal kozdlt fotok néha kissé —a sz6 legszorosabb értelmében
—elhalvadnyulnak LENKEY Zoltan grafikus mivészi illusztraciéi mellett. Ugyan
csak hidnyoljuk, hogy a lap 1972 6ta nem minden szd&mban kéz6lt tartalomjegy-
zéket, ami pedig az indexkészités munkajat nagyban megkdnnyitené.

Reméljik, hogy a Borsodi Kdnyvtaros megjelenését a jov6ben rendszere-
sen —szinet nélkil, esetleg kéthavonta ~ sikerlil majd biztositani és ezzel a
kiadvany tovabbra is maradéktalanul betdltheti azt a rangos helyet, amely a me-
gyei hiradéok kozott eddigi eredményei alapjan méltan megilleti.

BAGI Janos
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