KONYVTARKOZI EQYUTTMUKODES

A nagy kozmivel6dési konyvtarak szerepe
a vidéki mdszaki eértelmiség szakirodalmi ellatasaban

TOTH Gyula

Szerkesztéséglink o6rommel ad helyet a cikknek, amely egy kényv-
tar adottsagaibol kiindulva &ltalanos Ugyet érint: a megyei
kényvtax* szakkoényvtari funkcioit azokon a vidékeken, ahol je-
lentés tudomanyos vagy szakkdnyvtar nem muikodik. A cikk igy
egyszerre kapcsolédik a regionalis egyuttm(ikdédés, tovabba a
gyUjtékori egyuttmikoédés témakoréhez. Megjegyezzik, hogy alap-
ja az az el6adas volt, amit a szerz6 1971« szeptember 9-én, az
MKE miszaki kényvtarosi tagozatdnak szombathelyi vandorgydlé-
sén tartott*

A szakkonyvtarak Budapestre koncentralddasa kovetkeztében a vidéki szakemberek
szakirodalmi elldtasban a "hogyan”-nal egyltt az egyik legddéntébb mozzanatnak
az id6tényez06t érzem* Vagyis azt a gondot: miként juthatndnak ezek a szakembe-
rek a legrovidebb idén beldl a szikséges forrashoz, informacidhoz.

legyen szabad ezzel kapcsolatban egy példat emlitenem. Koényvtarunk.,, a szombat-
helyi Megyei Konyvtar, alig foglalta még el uj épuletét, amikor az egyik legna-
gyobb helyi vallalat vezet6 munkatarsa - igazgatéja megbizasabol - ama kért
benniinket, targyalonk meg: miként mikoédhetne koézre koényvtarunk az 6 mdszaki
gardajuk jobb és gyorsabb szakirodalmi ellatasdban. Ez a gyar - nem egy Uzem-
mel ellentétben - mar tapasztalatai alapjan felismerte, hogy szamuiikra a kése-
delem a vilagszinvonaltél valé lemaradast, egyuttal az oly fontos piacrol va-
16 lemaradast is eredményezheti. A részletesebb beszélgetésbdl kirajzolédott,
hogy bar eddig is éltek tdébbféle lehetéséggel, de a szakforditasok hosszu

idét vettek igénybe, az egypéldanyos kulféldi folydiratok korbzése a mas va-
rosokban is lév6 Uzemeik kozott nehézkes. Szdval 6k valamiféle mini- vagy he-
lyi OWKIK szerepének elvallaldsat is varnak télink*

Miel6tt tovadbb mennénk, szeretném tisztazni: témamat azoknak a megyéknek a
probléméjara korlatozom, amelyekben nincs szamottevd szakkodnyvtar (egyetemi
kényvtéar), ahol - amint mondani szokas - a megyei kdnyvtar a legnagyobb kényv-
tar. Vas megye helyzetét ezek kozott sok vonatkozasban tipikusnak érzem.
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MEGYElI KOHYVTIR ES SZAKIRODALMI ELLATAS

Témank szempontjabol sarkalatos kérdésnek tartom a kézmdvelddési, els6sorban

a megyei kényvtarak funkciorendszerének tisztazasat* lgaz,
ezt a feladatot lényegében elvégezték az elmult években lezajlott vitadk és ta-
nacskozasok, végul a Ill. Orszagos Konyvtarigyi Konferencia. Mégsem art taléan

néhany gondolat erejéig a multat megidézni, mar csak azért is, mert joO néhany
mai probléma igy érthet6bbé valik,

A kdézmlvel8dési konyvtarak feladata miakodésik elsd id6szakdban, meglehetdsen
hosszu ideig (s6t hellyel-kézzel ma is) szinte kizardlag az olvasas tdmeges
elterjesztése, illetve a td megigényekKk kielégitése volt. Ennek
természetszerilleg szerzeményezési, olvasdszolgalati kovetkezményei voltak, de
tegylk hozza: anyagi, targyi és személyi okai is. Amikor ezt emlitjik, nem
negligalni akarjuk e kort, mi is minden kézmuvel6dési kdonyvtar feladatanak
tartjuk a kolcsdnzést, csak e szemlélet kizardlagossagat vitatjuk, sét tagadjuk.

Aztan kovetkezett a 60-as évek eleje, amikor az elébbi szemlélet és koényvtari
gyakorlat konfliktusba, egyre élesebb ellentmondéasba kerilt a szakirodalmi
igényekkel. Az eredmény nem is kicsi konyvtarpolitikai z(irzavar lett, vagyis
akkor kezdtink beszélni a kozmdvelbdési konyvtarak sz a k k6 ny v tar.i
funkcioj arol is! Ekkor kerilt sor néhany - iparilag fejlettebb -
megye megyei koényvtaraban mdszaki részlegek létrehozasara. Néhany év alatt
aztan kiderult, hogy 4 ember - ennyi statust kaptak ugyanis az emlitett koényv-
tarak - nem valtja meg a vilagot, a magasabb szintld szolgéaltatasok bevezetése'
nem egyszerlen csak elhatarozas kérdése. Enélkll persze nem megy, de tobb fel-
tétel (épulet, allomany, felszerelés, st személyzet!) egyidejl fejlesztése,
megteremtése szilkséges, - a szemléletvaltozassal egyetemben. De igy sem megy
maro6l holnapra.

Ugy vélem: most tartunk ott, hogy rendelkeziink lényegében helyénvald és jo
konyvtarpolitikai'koncepcidval. Szerény ismereteim szerint a megyei konyvtarak
és néhany nagyobb véaros kézponti kényvtara el is indultak azon az utén, amely-
nek vége az altalanos tudomanyos konyvtari szintd szolgaltatasok nyujtasa*
Méas kérdés természetesen az, hogy melyik hol tart, meddig jutott, és kodzben
milyen kitéré6kbe, milyen mellékvaganyra futott, és még milyen tovabbi buktaték
Véarhaték. Egyik ilyen buktaténak érzem azt az alapvetd kérdést, amelyet mar
BEREOZKY Laszlo is feltett és hangsulyozott 1968-ban a Koényvtarosban publikalt
egyik Irasaban: "Melyik az a szint, hol az a hatar*, ameddig a kézmdvel6dési
kényvtaraknak kell tajékoztatast, informéaciékat adniok?"

BEREOZKY Irasaban elméletileg jorészt valaszol is a kérdésre. Nem hiszem, hogy
azzal az elméleti megkozelités nehézségét vitatnam, ha megkockaztatom, hogy
sokkal nehezebbnek érzem gyakorlati megvaldsitdsat. Megitélésem szerint helyen-
ként é3 tudomanyaganként az adott konyvtarnak kell ezt meghataroznia,
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hiszen az igényektdl és szukségletektél - méghozza a helyi szukségletektdl -
valdé elmaradasnal nem kevésbé tartom hibasnak és veszélyesnek a tulfutast, a
tulfejlesztést.

A miszaki szakirodalmi ellatads témajara gondolva nem art arra sem emlékeztet-
ni, hogy 4l tal anos tudoméanyos kényvtari szintr6l beszé-
lunk, vagyis egyfeld8l nem akarunk és nem is tudunk egyetlen szakmaban sem
szakkodnyvtarosdit jatszani, masfel6l a kézmdvel6dési konyvtari funkciérendszer
kialakitdsaban minden szakmara és szaktudomanyra tekintettel kell lennink. Ez
jorészt meghatarozza az egyes tudomanydgakba valé behatolds mélységét, a szol-
géaltatasi formak és moddozatok milyenségét, masrészt a jé6zan ész és a gazdasa-
gossag azt kivanja, hogy ezt a megyei kényvtarak is helyi partnerrel oldjak
meg. Vagyis szamba kell venni minden helyi (helyin értve most a megyében lév§-
ket is) konyvtar lehet6ségeit, méghozza azzal az alapallassal, hogy semmi olyat
ne vallaljon magara a kdézmd(velddési kdényvtar, amit intézményen, vallalaton
beltl jobban, vagy csak ott lehet megoldani - de lasson és végezzen el min-
den olyan funkciot és feladatot, amelyre az adottsagok legjobban ott vannak
meg, és amelyek ellatasdban belathaté id6n belll partnerre sem szamithat.

Ezek sordban egyik és talan a legels6é: a helyismeret, Azt gon-
dolom, ez az a teriulet, ahol legkevéshé vitathaté mind a tudoméanyos szint,
mind pedig az, hogy itt lényegében nincs kdnyvtari partner. lllet6leg itt is

lehet helyi specialitds, mert pl. Szombathely esetében az Egyhazmegyei Konyv-
tar egyébként is tekintélyes gyljteménye - féleg a tavolabbi mualtat illetéen

- kétségtelen értékld helyismereti anyagot tartalmaz, amelynek hasznositidsara
mar az eddigi egyuttmikodés is sok példat mutatott és talan még tobbet rejt
magaban. S a helyismereti témat emlitve be is fejezhetjiuk az altalanos részt,
i'atérhetink a szikebb témara. De mintegy atvezet6ul le keli szégeznink: a mi
szaki-gazdasagi dontéseknél sem nélkildézheté a helyismereti gyljtemény felta-
rasa. A mult nemcsak tdrténelem és a torténészek vadaszteriulete, nemcsak fold-
rajz} ismerete a termelés szempontjabdél sem kdézombdos.

A HELYI ADOTTSAGOK
Most mar témanknal vagyunk, s hogy ezt kibonthassuk, egyrészt néhany gondolat
erejéig a megye gazdasagéval, értelmiségi helyzetével, masrészt kdnyvtarunk

szolgaltatasainak alakuladsaval, tapasztalataival szikséges foglalkoznunk.

Vas megyérdl kozismert, hogy kordbban a.jellegzetesen mez6gazdasagi megyék Ko-
zé tartozott, alig szamottevd iparral. A felszabadulds, de féleg 1957-58 utan

megindult és kilénésen a Il11. 0téves tervben folyamatossa valt iparositasa Kko-
vetkeztében a 70-es évtized kuszobére eljutott a kodzepesen iparosodott megyék
soraba. lIparara azonban jellemz6 a sz éttagoltsag: 1970 végén

az iparban foglalkoztatottak szama 45 000, de az ipartelepek szama 5551
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A 2000-nél tobb munkast foglalkoztatd Uzemek szama mindodssze kettd (REMIX,
Cipd6gyar), de az ezer és kétezer munkast foglalkoztatéké is csak harom (Pamut-
ipar, Jarmdjavité és a szentgotthardi Selyemgyar),

Jellemzi tovabba a megye iparat extenziv fejl6édése, valamint az, hogy az lze-
mek jorészt régi épulletekben, a meglévé adottsagok keretei kozott jottek lét-
re; az ipar szez*kezeti és foldrajzi megoszlasa sem kielégité6* Eppen ezért a
megye telepluléshaldzat-fejlesztési terve az ipar agazati és térszerkezeti meg-
valtoztatdsa mellett az intenziv fejlédés feltételeinek kialakitasat, majd a

fejl6dés biztositasat irja el6, illetve pontosabban: egyel6re javasolja. Az
agazati szerkezet mdédositéas a konnydipar eddig vezetd sze-
repe helyébe - annak csokkentése nélklul - a nehézipar, azon belll a gépgyartas

és vegyipar er6teljes fejlesztésével szamol; a megye hagyomanyos termelési aga
gyanant a faipar tartozik még ebbe a sorba.

Az 1970* évi népszamlalas szerint a megye 25 éves és id6sebb lakosainak 5,6 %-a
rendelkezik fels6foku tanintézeti oklevéllel, A fejlédés rohamos, hiszen ez
éppen kétszerese a 10 évvel kordbbinak, s e mutatékat illet6en Vas megye a ne
gyék sordban a masodik helyet foglalja el. Ez a szazalékos arany kb* 5200 f6t
jelent, amelynek zome (50 %) pedagégus. A miszaki értelmisé -
giek szama 600 a megyében* Csak megjegyezni kivanom, hogy a 600 mdszaki
kozul 25 szazalékuk igazgatdi, fé6mérnoki és osztalyvezetdi beosztast tolt be

- gondolom, egyenee kovetkezményeként az ipartelepek nagy szdmanak, illetve

a sok kisuzemnek*

A megyei kényvtarnak julius 28-4n 6577 14 éven feluli ol-
vaséOja volt, ebbdl 25 éven fellli 2510, A 2510-b6l 797 volt az értelmiséqi,
kozuluk 91 a mdszaki. Egy 1968-ra vonatkozé vizsgaldédas még a megyei, jarasi
és varosi konyvtarakban osszesen 80 mérnokot talalt, kozuluk 67 volt a megyei
konyvtar olvasdja.

Mit tud nyujtani a megyei konyvtar a mar beiratkozott olvaséinak és potencialis
olvasotdboranak?

1970 végén a mintegy 114 000 kotetb8l 6476 kotet volt a miszaki kényvallomany,
ez az 0Osszesnek 5»7 %-a. Egy év alatt (1970-ben) ez az allomanycsoport 806 ko-
tettel gyarapodott, amely a teljes évi gyarapodas 6,5 %-a. J&6l tudom, hogy ez
egyszerlsités, hiszen csak a kimondottan mdszaki allomanyt jelzi, amelyben ter-
mészetesen az alap- és kozépfoku konyvek is bennfoglaltatnak. Ugyanakkor hiany-
zik pl, a gazdasagi irodalom, az egyéb hatarteruletek irodalmarél nem is be-
szélve, Mégsem tulzas talan kimondani, hogy éppen az el6bbieket is figyelembe

véve, a megyei kdnyvtar most a megye legnagyobb miszaki konyvtara is.



Ugyancsak 1970-ben a hazai és kulfoldi félydirattermésbél 662 féle idBszaki
sajtotermék jart 740 példanyban, amelyb6l 67 kulfoldi folydirat jart hozzank
és 26 az SZIMT Kozponti Kényvtaraval kozosen fenntartott Hirlapolvasdoba. A ja-
ratott folyodiratok 12,8 %-a midszaki. A Mérnoki Tovabbképzé Intézet kiadvanya-
ibol 1964 o6ta valogatunk, a mai napig 757 kotetet szereztiink be, az OMKDK-tdl
és a folospéldanyként kapottakkal egyutt kb. 1000 kétetre tehet8, a szamuk. -
Az olvas6k kiszolgalasara két mikrofilm-leolvasdval rendelkeziink, néhany ho-
nap Ota Pyloris xerox-géplink segitségével reprografiai szolgaltatadsokat tu-
dunk nyudjtani. Az igények gyors tovabbitasat telex segiti. Figyelemremélto,
hogy néhany hénap alatt 11 alkalommal, mintegy 50 lapnyi terjedelemben kértek
t6lunk mdszaki jellegl reprografiai szolgaltatast. Az érdekes: sajat anyagrol
3, "hozott anyagrol" 8 alkalommal.

Természet- és alkalmazott tudomanyi tajékoztatd immkatarsunk nemrég lépett
munkaba. Ez egyik legfébb gondunk volt s lesz is még egy darabig, hiszen ter-
mészettudomanyi képesitési kolleganknak koényvtari ismeretek és gyakorlat nél-
kdl id6re van sziksége. Persze, human képzettségl kollégaink azért eddig is
végeztek irodalomkutatast, talan rnem is mindig sikertelenil. 1969-ben 200 ké-
rés kozul 17 volt mdszaki jellegl irodalomkutatas.

1967-68-69-ben kdnyvtarkodzi kolcsonzésink 12 %-a korul mozgott a miszaki konyv-
tarkozi. Figyelemremélté, hogy 1971-ben eddig mas konyvtarbol 45 igény érkezett
be, sajat olvasdonktél 17; a megyei kdnyvtar sajat allomanyabdl teljesitett
25-6t, mas konyvtartol kaptunk 8-at. Tehat a kérés és teljesités kozott megle-
het6s uUr tatong.

MUSZAKI SZAKIRODALMI IGENYEK

Feltehet6k ezek utan a nem is annyira koltéi kérdések: sok-e, kevés-e az igény-
bevev6k szama? Elegend6-e, kevés-e, amit nyudjtani tudunk? Azt hiszem, nma még
erre mi magunk éppoly kevéssé tudunk valaszolni, mint a kulsé szemlélé. Ha
mindezek ellenére mégsem akarjuk a valaszt teljesen megkerulni, akkor azt tu-
dom mondani, hogy érzésunk és tapasztalataink szerint néhol kissé talan méar

az igények elétt jarunk, méashol a human'képzettségli konyvtarosok tehetetlentl
alltak és allnak a feladatok megoldasdban. Meg kell 6szintén mondanom, hogy
messzemenden egyetértek KATSAUYI Sandor veszprémi kollégammal, aki tobbszér

és tobb helylUtt hangoztatta: az egyik legsulyosabb problémank az, hogy amig az
olvasasi igényekrél ma mar tobb és meglehet8sen megbizhaté felméréssel és elem-
zéssel rendelkezink, addig alig van objektiv felvételink a k&zdnség tajékozé6-
déasi, szakirodalmi igényeir6l. S ez fokozottan érvényes a muszaki teruletre,
legalabbis a kézmdlvel6dési konyvtarak vonatkozéasaban. Epp ezért tartom egyik
legsurget6bb feladatunknak az Uzemek, vallalatok, a MIESZ és a TIT mdszaki
szakembereinek irAnyunkban megnyilvanulé és lappangé igényei attekintését.

Ez lesz egyik els§ teenddje emlitett uj kolleganknak.
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Ezen belll is kulénbséget kell.tennink a kézvetlenebb ter mel é s i igé-
nyek, valamint az egyes szakemberek e gy é ni igényei kozott, akik napi
munkdjuk mellett folytatnak szakirodalmi tevékenységet, esetleg disszertaciot
irnak, tovabba ontevékeny, vagy éppen szervezett szakmai tovabbképzésben vesz-
nek részt. S6t, tulajdonképpen ez utdbbiak igényeinek kielégitését vallom el-
s6sorban a mi feladatunknak, mig az el6bbit els6sorban az Uzemi szakkdnyvtar
feladatai kozé sorolhaténak tartom, ahol szereplink inkabb a koordinaciéban
valé részvétel lenne. (Erre még visszatérek.)

A termelési igények esetében azonban megjegyezni kivanom, hogy kulén téméanak
érzem a tanacs.i vallalatok, ktsz-ek szakirodalmi ellatasi
problémajat. E témaval a |11, orszdgos konyvtarigyi konferencia muiszaki szek-
ciojanak anyaga is ugy foglalkozik, mint amirdl nincsenek sem konkrét és meg-
bizhatdé ismereteink, sem megoldasi elképzeléseink. Joémagam legaldbbis a Tas
megyei ilyen vallalatok, Uzemek j6 részér6l - méreteik ismeretében - hosszabb
tdvon is nehezen tudom elképzelni, hogy Utéképes muiszaki kényvtarat hozhatnak
létre. Nyilvanvalé az agazati minisztériumok és kozponti szerveik szerepe ezek-
nek informacidéval valé ellatadsdban, de szakirodalmi ellatasuk - dgy vélem - a
tanacsi kézmduavel8dési konyvtarakra harul.

Szo6ltam mar arrél, hogy nem szandékozunk a mi(iszaki szakkdnyvtar, még kevéshé
az informéaciéos és dokumentaciés iroda szerepére vallalkozni. Ugy latjuk, hogy
els6sorban heurisztikus informacidk nyujtdsaban, interdiszciplindaris problémak
megoldasdban mkddhetink kézre. Egyebek koézt erre predesztinalhat benntnket
az altaldnos tudomanyos kényvtari szint elérésére iranyuld torekvésink. Megol-
dasra varé feladataink e téren sem kicsik, annal is inkabb, mert mind magan a
gylGjteményinkdén, mind pedig annak feltaraséin és felhasznalasan van mit javi-
tanunk.

Mi a népszer(sitést, az igénykeltést és igénykielégitést egységes folyamat ré-
szeinek tartjuk, melyek az atfogobb értelml tajékoztaté munka egymasra épuld
szakaszaiként tervezhetdék és szervezheték. E megallapitas apropénzre valtasa
és e munkaszakaszok olajozottan torténd végzése is a még ezutan megvaloésitha-
té6 és megvalésitando feladataink kozé tartozik.

SZENTE Ferenc "Hogy szolgal az olvaso6szolgalat?" c. Koényvtaros-béli irasaban
megallapitja: "... be kell latni azonban, hogy az olvasészolgalat szinvonala
megszabja a konyvtar hasznaldinak koérét s ezzel a kdényvtarnak a helyi tarsada-
lomban kifejtett hatékonysagéat". Ervényes ez a miiszaki értelmiségiek ellatasara
is, akiknek &ltalaban kevesebbet tud nyujtani a kényvtar, mint pl. a tarsada-
lomtudomanyok mdvel6inek. Ezek a termelés, az Uzemvezetés részér6l sem kapnak
sok inspiraciét, kevésbé vannak rakényszeritve szakirodalmi ismereteik b6vité-
sére. S ne altassuk magunkat: amint altaldban az olvasas motivacioi koézott,
ugy a szakirodalmi ellatasban és igényekben is csak az egyik, korantsem legje-
lentésebb tényezd a kényvtarak altal kifejtett propaganda hatéasa.
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KONYVTARKOZI EGYUTTMIKODES

A 1l1l. orszagos konyvtariugyi konferencia mdlszaki szekcidjanak anyaga a mulsza-
ki-gazdasagi szakkodnyvtarak egyuttmikodési rendszerében haromféle szervezési
format lat célszerlinek alkalmazni} koézulik az egyik a regionalis
szervezés, amely egy meghatarozott foldrajzi egység teriuletén mikodé konyvta-
rak egyluttmikodését hivatott biztositani, s amelyben az erre alkalmas megyei
konyvtarak is kozremikédnének:.

Mi ugy latjuk, hogy erre valdé alkalmassagunk taldn még vitathatd, nem teljes,
az adott helyzetben azonban azt valdéban nem vitathatjuk - és nem is szandéko-
zunk vitatni -, hogy ez az egyuttmiikodés is feladataink kozé tartozik. E té-
ren segitségunkre lehet mar meglévd gyljteménylnk, rendelkezésre all reprogra-
fiai szolgadlatunk. Kivanatosnak latszik gyGjtékori egyeztetések elvégzése mind
a kdnyvbeszerzés, mind a folydirat-el6fizetés terén. Sokszorositdé apparatusunk
azt is lehet6vé teszi, hogy bizonyos koényv- vagy folydirat KO kiadasara gondol
junk, amelynek kezdeti csirai a 60-as évek kodzepén mutatkoztak, de sajnalatos
tévedés és egyéb nehézségek miatt nem nétt ki, akkor elhalt.

Befejezésll nyomatékkai akarom ismételten hangsulyozni, hogy mindenféle illuzé
rikus vallalkozast6l 6rizkedni szeretnénk. Nem kivanunk reménytelen és gyors

vallalkozasokba fogni, olyanokba, amelyeknek feltételei nem értek meg. Ezért

igyekeztem tobbnyire o6vatosan fogalmazni. Tobb problémat csak érintettem, nmé&
sok teljesen elmaradtak. (Vitatéma lehet pl. a prospektusok, leirasok, vasari
katalégusok helye gydjteményiinkben.)

Nem széltam tovabba a tobb férumon emlegetett és elméletileg nagyon szépen
hangz6 ko6 zponti szolgaltatéasok kozvetitésének nehéz-
ségeir6l, akadozasarol. Ebbdl azért egyet mégis megemlitek. Irodalomkutatast
emlitettem koradbban, de ez a mi viszonyaink kozdtt mindig is szlk keretek ko-
zO6tt mozoghat. Rakényszerulink tehat e téren is a szakkdnyvtarak segitségére*
Azt megértjuk, hogy ez is lehet aru, vagyis ha egy Uzemnek, vallalatnak erre
szuksége van, fizessen érte. Tud is fizetni. De a nalunk jelentkezd ilyen iréa-
nyd kérések zome a szakember maganigénye, ennek kielégitése koéltségeit mi az
olvas6kra nem héarithatjuk at, més terlleten sem tesszik, viszont mi magunk
sem tudunk fizetni érte. igy tehat itt a kozponti segitség igénybevétele csak
elvben lehetséges, gyakorlati megvaldsitasa pillanatnyilag zsakutcaba kerult.
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