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J1 KC")NYVTARUQY,I
KONFERENCIA UTAN

Egy éve volt a Ill. Orszagos Konyvtarugyi Konferencia...
PAPP latvan
Egy éve annak, hogy a XII, Orszagos Konyvtariugyi Konferencia Ulésezett. Nem
hosszU ez az id§ - kuléndsen ismerve terlletink kissé &lmos tempdjat mégis

elegendbnek latszik arra, hogy lemérjik, gyimodlcsézott-e az a nagy nekibuzdu-
las, ami a Konferencian valamennyilinket eltdltott,

Nos, latvanyon eredményekrél, valtozasokrol nem szamolhatunk bej 6szintén
sz6lva, reéalisan nem.is szdmithattunk rajuk. Szerintem az eltelt év legfébb
pozitivuma, hogy a Konferencia gondolatai tovabb érlelédtek, a valtoztatas
szUikségessége és iranyai még nyilvanvalobbakka valtak, mégpedig pontosan iga-
zolva a szekcidulések, tézisek és a hozzaszolasok allasfoglalasait, Megkezd6-
dott a Konferencia hatarozatainak realizaldsa, még ha ez egyel6re csak a ter-
vezés, a koncepciogyartas, a megbeszélés stddiuméaban is tart. Az elért eredmé-
nyek mellett sulyos gondokkal is szembe kellett néznink; a Konferencia utan
nem valtoztak meg egy csapasra a feltételek, amelyek kézott a novekvé tarsa-
dalmi igényeket és szikségleteket ki kell elégitenlink. Mindennapos s:zives, nem
lankad6 kétfrontos harcot kell folytatnunk* részint a jelen adottsdgai maxima-
lis kihasznéldsa révén ellatni a szolgélat napi feladatait, részint pedig meg-
gy6zni a felel8s szerveket a személyi és targyi feltételek realis fejlesztésé-
nek elodazhatatlansagarol,

Eléggé nem értékelhetd ténynek s egyben eredménynek tekintem azt a szemlélet-
beli egységességet, amely a Konferencian megnyilvanult. Ha sikertl ezt a szem-
léletmodot erdsitendnk, altalanossa tenniunk, akkor maris biztositottuk a hata-
rozatok valdra valtasénak szubjektiv eléfeltételét. Ezért talan nem lesz fo-
losleges, ha roviden és a teljesség igénye nélkiul visszapillantunk a Konferen-
cian megfogalmazott feladatokra és elgondolkodunk a "hogyan tovabb"-on.
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A KONYVTARUGY TARSADAIjai BEAGYAZOTTSAGA

A XI11, Orszagos Konyvtarugyi Konferencia vezérgondolata a koényvtarak tarsadal-
mi beagyazottsaga volt, pontosabban a kényvtarak e | k 6 tel e zetts é -
ge a szocializmust épité tarsadalom irant* Ebb6l kovetkez6en a tarsadalom

életfolyamataival 0sszefliggésben vizsgaltattak és keriltek megvitatasra a
problémak* Jogos blszkeséggel nyugtazhatjuk a Konferencian részt vevé minisz-
terhelyettes véleményét, aki nagyra értékelte a kdnyvtarosok tarsadalmi fele-
I6sségtudatéat, ha ugy tetszik politikus gondolkodasat, problémakezelését a
szikebben vett szakmai kérdések feldolgozasanal is. Nem o6ncélnak tekintjik a
konyvtarigy fejlesztését, nem magunknak akarunk palotakat és gazdag alloméanyo-
kat, korszer( technikai felszerelést és a szolgaltatasok differencialt rend-
szerét, hanem a tarsadalmi igényekkel, a lappang6 és jov6beli szukségletekkel
egybevetve kivanjuk kibontakoztatni a tényvtari szolgalatot, ennek érdekében
slirgetve a személyi és anyagi feltételek gyorsabb Utemi ndvelését.

Nem a szakmai elfogultsag, hanem a tények objektiv vizsgalata eredményezte az
Ajanlasok megallapitasat! a kdényvtari és a szakirodalmi tédjékoztatasi rendszer
alapozé szerepet tolt be a termelés, a kutatas, az oktatas,

a kozmuivel6dés és a kozélet dokumentumokra alapozott informaciékkal valé ella-
tasaban. 3 a felel6sség érzete mondatta azt, hogy a tarsadalmi muvel6dés in-
tézményrendszerében a konyvtarak fontossdga az altalanos iskolaéhoz hasonlit-
hat6. A midvelédés folyamatdban mindig jelen van a nevelés-nevel6dés, informa-
las-informéalédéas kettéssége, ez jelentkezik a kényvtari rendszer egészében is
egy sajatos munkamegosztas forméajadban, de jelentkezik minden egyes konyvtar na-
pi munkdajaban is a funkciék megszabta aranyokban.

A konyvtariugy tarsadalmi meghatarozottsdgabol koévetkezik valamennyi tenniva-
Ionk. Itt talan csak harom feladatot emelnék ki. Az elsé az, hogy a kényvtar-
nak tudatosan kell szolgalnia a tarsadalom &ltalanos és konkrét céljait. Ebbdl
kovetkezik a masodik, ami a folyamatos igényvizsgélatot, s ezen tulmenéen las-
san mar a hatasvizsgalatot jelenti* S a harmadik, amit az el6z6 ketté alapoz
meg! realis fejlesztési tervek kidolgozasa és elfogadtataea.

AZ ELLATAS SULYPONTJAI

A kdonyvtari szolgalat alapelve a legteljesebb demokratizmus: mindenki szamara
hozzaférhetévé kell tenni a dokumentumbazis teljességét. Sok példa azonban ar-
ra int, hogy azonos hasznalati feltételeket mar objektiv tényez6k miatt (lako6-
hely, iskoldzottsag stb.) sem lehet mindenki szamara biztositani, nem beszél-
ve arrol, hogy az azonos feltételek csak novelik a hatranyos helyzetb6l indu-
I6k hendikepjét. Ezért is - altalanosabb megfontolasok mellett - jutott a Kon-
ferencia arra az &llaspontra, hogy éppen a demokratizmus, az egész tarsadalom
érdeke kivanja meg, hogy az ellatasi rendszeren belll sulypontokat kell képez-
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ni, s a figyelmet, az eré6forrasokat ide kell koncentralni, Hem kizard6lagossa-
got jelent ez, hanem hangsulyozast, a munka iranyultsdgat: a bizonyos haszna-
16i kategéridak szamara Kkifejlesztett szolgaltatasokat masok is igénybe vehe-
tik, a sulypontképzés alapjan ndvelt intézményi ellatottsdg minden hasznalé

szamara nyereséget jelent.

Az Ajanlasok a kovetkezd sulypontokat jeldlték ki az ellatasban: a munkasosz-
taly, az ifjusadg s az alkotd és jelentf6s tarsadalmi kihatasu dontéseket hozo

személyek. Roviden vegylk szamba az e terlleteken jelentkez6 probléméakat, fel-
adatokat,

A munkasosztéaly kényvtari ellatdsardl lévén sz6, kiemelt sze-
repet jatszanak a s za ks zervezet:. kéonyvtarak - nem
mintha a tanacsi konyvtarak megfeledkezhetnének ezzel kapcsolatos felel6ssé-
gukrél. A Konferencian imponalé moédon jelentkezett a tudatos, atgondolt szak-
szervezeti kdnyvtarpolitika, amely abbdl eredt, hogy a szakszervezeti mozga-
lom nevel6 tevékenysége egyik pillérének tekinti kényvtarait, A szakszerveze-
ti kildottek hozzéaszdlasai hangzatos deklaracioknak mindstlhetnének, ha min-
den szavuknak nem volna meg az aranyfedezete is. Mar régen a kezlinkben van a
SZOT Elntkségének allasfoglalasa - "Alapelvek é3 kovetelmények a szakszerve-
zeti konyvtarak tavlati tervezéséhez", - ami vilagosan kitlGizi az elérend6
célt: a szakszervezeti konyvtarak szolgaltatasainak, munkajanak magasabb
szintjét, A pontosan meghatarozott tartalmi feladatok s ezek valéra valtasat
garantalé személyi és targyi feltételek egysége eldrelaté konyvtarfejlesztési
koncepcié tukre. Varhatéan tovabbi alladsfoglalasok fognak megjelenni a konyv-*
tari munka egyes részterileteit illetéen is (pl, allomanygyarapitasi iranyel-
vek) . Mindez arra mutat, hogy a szakszervezeti héalézatokban is az extenziv
fejlédés szakasza utan az intenziv szakasz van kibontakozéban. Eppen a mozgal-
mi feladatok maradéktalan végrehajtasa érdekében szikséges az intézményi vona-
sok erf@sitése; ez pedig azt jelenti, hogy nem nydjthat alacsonyabb ellatasi
szinvonalat a szakszervezeti kényvtar, mint a megfelel6é tané&csi kényvtar. A
tartalmi munkaval szemben tamasztott koévetelmények ndvekedése, a konyvtarépi-
tések, atalakitidsok, korszerusitések mind ennek az elvnek megvaldsulasat je-
lentik. S mar tirelmetlentl varjuk az épulé dunauljvarosi kényvtar elkészultét,
mert ez lesz az els6é olyan szakszervezeti kdnyvtar, amely méreteit tekintve is
mélté parja a nagy tanéacsi konyvtaraknak. Tegyuk hozzd mindjart azt is, hogy
ezen az alapon bontakozhat ki igazan a tanacsi és a szakszervezeti kdényvtarha-
lI6zat egylttm(ikddéses az egymas mellé rendeltség! viszonybdl kdévetkezd éssze-
r munkamegosztiason. Az elndkségi hatarozat ebben a vonatkozisban is egyértel-
md és konstruktiv allaspontot képvisel.

Vitathato, de én mégis a munkasosztaly kényvtari ellatasa szempontjabél vetem
fel a févaros konyvtaridgyének elmaradott-

sagat, Az egész lakossagot hatranyosan érinti, de kiléndsen a kilsé la-
kétertleteket, a munkasnegyedeket, A negyedik 0téves tervben épul ugyan néhany



nagy mivel6dési kdzpont, a ezekben kényvtar is, de mindez még kevés. Fél§ az
is, hogy ezek a konyvtarak, keruletkdzi funkcidjukhoz képest, alultervezettek
lesznek. Nincs hely itt arra, hogy részletesen elemezzem a févarosi és a vi-
déki konyvtarigy egyenetlen fejlé6dését, csak azt vetem felt végre el kellene
késziteni azt az 6sszehasonlitdé tanulmanyt, amely példaul 6sszevetné egy me-
gyeszékhely és valamelyik févarosi kerulet kényvtari elldtottsagat.

Ha agy tetszik, &altalanos feladat, de kell, hogy kiléndés nyomatékot kapjon a
munkasok, a fizikai dolgozok oldalarél a kényvtarhasznalat szokasanak elter-
jesztése, az informaladdasi készség kialakitdsa. Nyilvan

nehezebb dolog a feln6ttek nevelésével foglalkozni, mint a fiatalokéval, sok-
kal tobb'er6feszitésre van szikség viszonylag szerényebb eredmények elérésé-
hez is. Mégsem lehet félretenni ezt a feladatot, hanem a kdényvtarpedagdgiai
modszerek valtozatos eszkdztaraval, a hatékony propagandaeszkdzok bevezetésé-
vel kell a magunk részér6l is elfsegiteniink a mélyben munkald, dontd tényezék
(az iskolazottsag, a munkamegosztasban elfoglalt hely stb.) hatasanak érvénye-
sulését.

Az ifjusag kényvtadrhasznalata - taladn nem tulzas - kulcskérdés a
jov6 tarsadalma szempontjabol. Persze, tulajdonképpen nem az a fontos, hogy
olvas-e, jar-e konyvtarba a gyerek, a fiatal, hanem hogy képes lesz-e onallé-
an tajékozodni, kifejlédik-e benne az informacidééhség, s rendelkezik-e azokkal
a készségekkel, ismeretekkel, amelyek az informéciok 0sszegyl(ijtéséhez, feldol-
gozasahoz és felhasznalasahoz szikségesek, végliiddé nem utolséd sorban: kibon-
takozik-e benne az énmagaval szemben vald igényesség, a teljesebb emberré va--
la3 igénye. Viladgos, hogy csakis ezeknek a céloknak az alarendeltségében beszél-
hetiink a kényvtar fontossagarol, mégpedig az i s kol a és a konyv-
tar viszonylataban.

A korszerd iskolaval szemben tamasztott kovetelmény, vagyis az 6nalld tajéko-
z6dasra, Itéletalkotasra, az alkot6 munkara valé nevelés (témank szempontjabdl
most ezeket a célokat emeltik ki} a kdényvtarosok szempontjabél a kényvre, a
kényvtarra, a sokféle segédeszkdzt kezel§ kozpontra (resource centre) alapo-
zott didaktika megvalositasat jelenti. De ennél tébbrél is van sz6: amikor

az 6nallé informéacioszerzés készségének kialakitasardél beszélink, lényegében
a pedagdgia egyik fajta zartséaga, a merev tantervi keretekbe, tankdny-
vekbe zart, a teljesség illuzidjat nyuajté s ezért beszlUkité tananyag ellen ha-
dakozunk. Ezzel azonban hozzajarulunk az iskola szervezeti elszigeteltségének,
zartsaganak feloldasahoz is: ha barmely méas intézményhez, akkor az iskolahoz
kell igen szorosan kapcsolédnia a konyvtarnak (s itt nem az iskolai kdnyv-
tarrdl van szo6l): miért csak a mdvel6dési otthonnal vagyunk képesek kozos épu-
letben elképzelni a konyvtarat? Miért ne lehetne iskolaval, iskolaba, iskola
mellé épiteni? S taldn ez is segitene a harmadik fajta zartsagot feloldani, a
feln6tt tarsadalommal valé esetleges és hivatalos kapcsolatokat napi, termeé-
keny kélcsénhatassa formalni.

262



A fentieket inkabb csak a gondolatok ébresztése szandékaval mondtam el, hi-
szen tulmegy a mi illetékességinkdén. Ami rank tartozik,: az az, hogy az iskola-
ba jaré és a tanulmanyait mar befejezett ifjusag konyvtari ellatasat a tana-
csi és az iskolai koényvtarak dsszehangolt fejlesztésével és munkajaval kell
biztositani. J6 alapot nyujt ehhez az MSzZMP Agitaci6s és Propaganda Bizottsa-
ganak a hatarozata errél a feladatrdl. Ezzel azonban nincs megoldva a kérdés*
naprdél-napra, a kényvtari szolgalat minden szintjén kulon-kulén meg kell viv-
ni a harcot.

Az ifjusag konyvtari ellatdsardél beszélve nem. feledkezhetink meg két igen fon-
tos tényezér6l, a pedagoégusképzé intézmények és a honvédség
szerepérdl. Addig ugyanis nem varhatunk fordulatot a kényvtarhasznalatra —
értsd* az onallé tajékozodasra sthb, - valdé nevelésben, ameddig magaban a pe-
dagogusképzésben és tovabbképzésben nem kap kell6 hangsulyt ez a probléma,

A honveédségrodol pedig azért térténik itt emlités, mert 6ridsi pe-
dagoégiai lehetéségei vannak. Mi egy kissé meg is feledkeztink a néphadsereg-
ben foly6 neveldmunkardl s az ehhez kapcsolédd koényvtari tevékenységrdél, pe-
dig mar jé ideje igen egészséges fejlédés indult meg a honvédségi kdnyvtarak
terén, s hozott mar eddig is szép eredményeket. Eppen az olvasék, olvasdink
érdekében kell a jov6ben szorosabbra flizni kapcsolatainkat, kialakitani az
egyuttm(kodés tovabbi formait,

3 még egyrdl az ifjusag uUgyében* az ifjusagi részlegekrél, vagyis a 14 évnél
idésebb fiatalok kiszolgalaséarol. Két nézet alakult ki nalunk* az egyik sir-
gette-, a masik ellenezte kulon ifjiusagi részlegek felallitasat. Egy bizonyos*'
nem nyugodhatunk bele, mint ahogyan az egész vildgon nem nyugszanak bele ab-
ba (Id. a KMK ezen a téren lefolytatott nemzetkdzi felmérését), hogy a fiata-
lok ellatasat elintézettnek vegylk azzal a felkialtassal* ugyanazt kapjak 3c
is, mint a feln6ttek, szamukra is az a legjobb. Persze, hogy azt kapjak, de
mast is, és masképpen is. Meg kell taldalnunk az utat a fiatalokhoz* ez pedig
els6sorban nem szervezeti, hanem pedagégiai kérdés, amelynek nyilvan lehetnek
szervezeti konzekvenciai is.

Az alkotd és jelentls tarsadalmi kihatdast d 6 nté se ket hozé
szem¢élyok - kissé bonyolult fogalmazasnak tléinik. Miért ne Ilehetne
egyszerlen értelmiséget mondani? Kém lehet, mert ez a fogalom tdébb is és ke-
vesebb is, mint az értelmiség. Olyan tarsadalmi folyamatok indokoljak ezt a
megkulénbodztetést, mint a szocialista demokraoia kibontakozasa, mint a gazda-
sagiranyitds uj rendszere, amelyek egyre tobb embertél s messze nem csak az
értelmiségektdl kivanjak meg a tadjékozottsdgot, egyre magasabb szinvonalu fel-
készultséget, szakmai tudast. Ezt a problémakort ezért inkdbb a szakirodalmi
ellatds kérdésének latom. E terlleten a fé feladatokat igy lehetne 6sszefog-
lalni* a lehetd legszorosabb kapcsolatokat, a legtermékenyebb egylttmikodést
kell kialakitani a népgazdasagi informéaciés rendszer (ezen belldl a szakiro-
dalmi informéaciés rendszer) és a kdényvtariugy koézott; a tarsadalomtudomanyok
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szakirodalmi ellatottsdganak fejlesztése érdekében ki kell épiteni az egyes
tarsadalomtudomanyok informaciés rendszerét, a megfelelé kooperaciés kapcso-
latokkal} fokozott mértékben kell kielégiteni a vidéki szakirodalmi igénye-
ket* A roviden 6sszefoglalt feladatok ériasi munkat és beruhéazasi, fejleszté-
si szUkségleteket Jelentenek. Ismétlések elkerilése végett elég, ha utalok a
Konferencia téziseire és hozzaszélasaira (pl, az orszagos szakkényvtarak és
az egyetemi kényvtarak épuletproblémai)= Itt arra szeretném felhivni a fi-
gyelmet, hogy a feladat tdlnyomorészt a ny ilv anos altalanos és szak-
konyvtarakra harul* Egyre nyilvanvaldbb, hogy az orszagos szakirodalmi ella-
tads aktiv oldalat ezek az intézmények kell hogy Jelentsék, mig az intézményi-
-vallalati keretek kozdétt midkodé kényvtarak tébbnyire mint a szolgaltatasok
élvezdi Jelentkeznek. S ez helyesen van igy* Ugyanakkor azonban nyilvanos
kényvtarainknak rendelkezésikre kell bocsatanunk mindazokat az er6forrasokat,
amelyek szlkségesek ezen szereplUk betdltéséhez. (Szamos példa van arra, hogy
vallalati konyvtarak beszerzési keretei messze meghaladjdk akar egyetemi
kényvtarakét is.) Kulénés figyelmet érdemel s Gjra megvizsgalandé témanak lat-
szik a vidéki nagy altalanos nyilvanos kdnyvtarak - nevezzik nevén a gyereket:
a megyei koényvtarak - szerepkére a szakirodalmi ellatasban. Ugy tetszik, hogy
Joval tullépik azokat a hatarokat, amelyeket néhany évvel ezeldtt érvényesek-
nek képzeltink. Ez teljesen uj megvilagitasba helyezi a kérnyez6 szakkdnyvta-
rakkal valdé kapcsolatukat is.

A KONYWTARUGY UJ FEJLODESI SZAKASZA

Amikor a koényvtarigy egységét szoktuk emlegetni, a kulonféle koényvtartipusok,
halézatok 6sszehangolt, feladatmegosztason alapuldé m(kddésére gondoltunk. Er-
re gondolunk ma is, s6t még nagyobb nyomaték helyez6dik ra. De a Ill. Orszagos
Koényvtarigyi Konferencia utan egy Ujabb értelmet is nyert ez a gondolat, nem
kevésbé fontosat, mint az el6bbi. Ez pediga kdé6nyvtariuagy é€s a
rokonteridletek egysége. A rokonteriletek alatt a népgazdasagi
informaciés rendszert, az oktatast és a kdzmdlvel6dést értem. Tehat ha felada-
tainkat vesszik szamba, most mar erre a kettds egységkovetelményre kell gon-
dolnunk, A koényvtaridgy mint egész egyarant beletartozik mindharom magasabb
rendszerbe, kiszolgalja azokat, de ugyaniakkor megtartja viszonylagos 6nallosa-
gat is. Ezen az alapon - amelyrél Jdval szélesebb horizontok nyilnak, mint ar-
rol, amely nem volt képes a konyvtari szolgalat minden iranyd kotottségébdl
adodo kovetkezményeket levonni - képzelhetd§ és varhatd el a konyvtaritgy fejlé-
désének uj, intenziv szakasza, amikor a kényvtidrak szamanak a szaporitasa he-
lyett a kényvtari szolgéalat mindségének Javitdsa a cél, amikor a szdmszerusé-
gek helyett a tarsadalmi hatasfokkal kezdjiuk mérni a kényvtarak teljesitm é-
nyét.

Elengedhetetlen, hogy az egyuttmikodés és az 6sszehangolas nagyobb szerepet
kapjon a koényvtarak munkastilusdban. Nemcsak hogy az egyes kdnyvtarakat nem

264



lehet elszigetelten kezelni, de az ellatidsi rendszenek kozott is megfeleld
kapcsolatokat kell kiépiteni. Csakis igy valésithaté meg a kdényvtarigy ara-
nyos fejlesztése, E cél elérése érdekében a konyvtarpolitika f6 maddszere kia-
lakuléban van: az igények, szukségletek és adottsdgok gondos felmérése utan
kidolgozni azokat a kdévetelményeket, normativak.at , amelyek a ki-
lonféle tipusu konyvtarak fenntartidsara, m(ikodésére, szolgaltatidsaira vonat-
koznak, mégpedig ugy, hogy az egyes konyvtartipusokra vonatkoz6 el6irasok egy-
maéssal korrelaciéban legyenek, A kovetelményrendszerek a tavlati fejlesztés
segédeszkdzei és nem azonnal érvénybe lép6 elbirasok} realizalédasukat feltét-
lentl meggyorsitand, ha bizonyos kézponti pénziugyi alapok is rendelkezésére
allnanak a szakfelligyeletnek, illetve az érintett féhatésdgoknak.

Szerencsés dolog volt az altalanos nyilvanos kdnyvtarak kovetelményrendszeré-
nek a kidolgozasaval kezdeni ezt a munkat, (A dokumentum feltehet6en mar ha-
marosan végére ér az allamigazgatas illetékes forumain at megtett utjanak, s
napvilagot lat, a szakfelligyelet hivatalos allaspontjaként,) Ennek alapjan me-
gyénként el kell késziteni a 10-15 évre sz6l6 tavlati fejlesztési tervet, az
altaldnos kovetelményrendszer helyi konkretiziliséara,

Folytatni kell a kdzponti tervez6 munkat is: hasonlé normativakat kell kialaki-
tani tovabbi kdényvtartipusokra (muzeumi koényvtarak, fédiskolai kényvtarak stb,)*

A KONYVTAROS

A mindségi fejlesztés legfdébb tényezdije mégis a kbényvta-
ros, Ezért nyert az utdébbi idében olyan nagy hangsulyt a kényvtarosképzés prob-
lematikaja. Véleményem szerint a Konferencia helyes irdnyban jelélte meg a to-
vabbképzés utjat} ami aggodalommal télt el, az a megvaldsitas Uteme. Rendkivil
beszlikllt a képzési bazis, a tananyag korszer(sitésre szorul, a tanitoképz6k-
ben végre fel kell szamolni az egyik szaknak sem el6nyds szimbio6zist.,, de
nincs értelme a felsorolasnak, mindez kézismert* Talan éppen ezért kapott olyan
kevés helyet a kdnyvtari szaksajtéban ez a kérdéskodr} pedig az egész szakma
érdeke, hogy a képzési rendszer dsszhangban legyen nemcsak a jelen, de a jévé
kdovetelményeivel is*

ilibAMI IRANYITAS - TARSADALMI AKTIVITAS

Mind nyilvanvalébba valik, hogy a kettd egymas nélkidl nem lehet meg, mindket-
té egyidejl er6sdodése nélkulézhetetlen hajtéereje a konyvtartgy fejlédésének.

Végre eld6lt kérdés, hogy uj ko nyvtari téorveényt kell el6-
késziteni, Nem kénny( feladat ez, hosszu évekre szdél - de megéri, mert a meg-
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valtozott tarsadalmi koévetelményekhez igazodé konyvtarigy Jogi keretbe vald
foglalasa egyben tavlatot ad az elkdvetkezd fejlédésnek, A sikeres munka ér-
dekében a legjobb erdket kell mozgésitanunk, igen széles korben, szakman be-
U1 és szakman kivil egyarant megvitatnunk a Jogszabaly rendelkezéseit, s ezt
a lehetéséget is felhasznalnunk a kényvtarigy tarsadalmi hasznossaganak bebi-
zonyitasara, elismertetésére,

A napi gyakorlathoz a sza kfeligyelet kérdése kapcsolédik szo-
rosabban. A kézigazgatidsban és egyéb terilleteken bekdvetkezett valtozasok a
szakfeligyeleti tevékenység erf8sitését, szinvonalanak emelését kivanjak meg.
Nem értek egyet azokkal, akik szerint egyszer(ien a mddszertani munka szakfell-
gyeletté vald atkeresztelésérdl van sz6. En a lényeget abban latom, hogy elér-
kezett az ideje a mérce magasabbra vald tételének. Nagyobb kévetelményeket ta-
masztunk magunkkal szemben, ez feljogosit benninket arra, hogy masokkal szemben
is igényesebbek legyunk* a szakmai tanacsadds mellett szamon is
kell kérni a munkat, ellenf6rizni a szolgéaltatdsok min6éségét és észrevételezni
a hibakat, hianyossagokat.

Az allami iranyitads partnere a koényvtarostarsadalom. Biztos vagyok abban, hogy
messze nem hasznéaltuk ki azokat a lehetéségeket, melyeket a kényvtarosok akti-
vizadlasa nyujtana. A keret adott: a Magyar Kényvtarosok
Egye siuUlete | ezt a szervezetet kellene olyanna fejleszteni, hogy ké-
pes legyen a kényvtarosok tobb ezerre rug6 taborat valoban érdekeltté tenni

a problémak kozés megoldasaban, a kdzds gondolkodasban és a kozds cselekvésben.

Aranytalanul és taldn rapszodikusan vetettem fel e néhany témat, gondolatot.
Mentségemre szolgaljon, hogy ez az elmélkedés is azt a folyamatot szeretné se-
giteni, amely a Il1l, Orszagos Konyvtarugyi Konferencia utan indult meg, s fel-
tehet6en mindjobban kibontakozik.
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A harmadik Orszagos Konyvtariugyi Konferencia bibliografiaja

(Lezarva: 1971. aug. 31)

Osszeallitotta TARR Laszloné

A KONFERENCIA ELOKESZULETEI

Alapelvek: és kovetelmények a kozmd-
vel6dési konyvtadrak tavlati tervezé-
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Koényvtarosztalya. Bp, 1970. Ism.
lapsz. L2I0 P»

A [harmadikj 3. Orszagos Konyvtar-
Ugyi Konferencia. Koényvtarak a mdlve-
I6désben. /Tézisek./ = Népmdvelés.
17.6vf. 1970. 11.sZ. 26-29.p*

A [harmadikul 3. Orszagos Konyvtar-
tgyi Konferencia mezégazdasagi szek-
cidulése* Osszedll. Gal Andorné. =
Mez6gazdasagi Konyvtarosok Tajékoz-
tatdéja. 1970. 3*sz, 1-11.p,

[HarmadikQ 3, Orszagos Konyvtarigyi
Konferencia. Szekcioulések referatu-
mai. Tomoritett kiadas. (Szerk. Cslry
Istvan.) [[Kozread* a] Mduvel6déslgyi
Minisztérium Kodnyvtarosztalya
Bp, 1970. 163 p.

A [harmadik _]3. Orszagos Konyvtar-
Ugy! Konferencia tézisel. /Tervezet./
+ Labjegyzetek. [KoOzread, azj Orsza-
gos Széchényi Koényvtar, Konyvtartudo-
manyi és Mddszertani Kézpont. Bp.
3-970. [4], 50, 6 p. 16 t. 3 db-ban.

[Harmadik.! 3. Orszagos Konyvtariugyi
Konferencia. Tézisek* [Kdzread* aj
Mivel6désugyi Minisztérium LK3nyvtar-
osztalyaj. Bp. 1970. 32 p*

A[harmadik! 3» Orszagos Kdényvtar-
Ugyi Konferencia. A konferencia tézi-
sei. = Konyvtari Figyelé* 17.évf. 1971
1.5z, 4-42.p.

LORINCZ Gyula

Az egyetemi és fliskolai konyvtarak
szerepe és helye a mezégazdasagi szak-
kényvtari és informéaciés rendszerben*
A harmadik Orszagos Konyvtaros Kon-
ferencia tézisei.! = Mez6gazdasagi
Koényvtarosok Tajékoztatdoja* 1970. 4*sz
13-19.P.
SARKANY Pal

A termelfszévetkezeti Uzemi kézi-
konyvtadrak helyzete* LA harmadik Or-
szadgos Konyvtarugyi Konferencia me-
z0gazdasagi szekcidulése.J = Mez6-
gazdasagi Konyvtarosok Tajékoztatd-
ja. 1970. 4.SZ* 8-14*p.

Szakkdényvtari és informaciés igé-
nyek és elldtottsdg az élelmiszer- és
erdégazdasag teruletén* LA haimadik
Orszagos Konyvtariugyi Konferencia té-
zisei.! = Mez6gazdasagi Konyvtarosok
Tajékoztatéja. 1970. 3.sz. 11-14.p.

SZEKELY S&ndor

Az orvosok szakirodalmi t4jékozta-
tasanak, szakmai mdvel6désének hely-
zete Magyarorszagon. [A harmadik Or-
szdgos Konyvtarugyi Konferencia té-
zisei.!l! = Az Orvosi Konyvtaros* 10*
évf. 1970* 4*sz* 363-400.p.

Tarsadalmi szikségletek, igények és
hatasuk a koényvtari ellatasra és a
szakirodalmi tajékoztatasra. CA 3» Or-
szdgos Konyvtarugyi Konferencia té-
zisei J - Konyvtaros* 21.évf. 1971»
1*sz. 6—l.p.



AZ ELOKESZULETEK SAJTOVISSZHANGJA

A Charmadik] 3. Orszagos Kdonyvtar-
Ugyi Konferencia. = Kdnyvtaros*

20,é6vf. 1970. 12.sz* 699-704,p.
HORVATH Géza

Gondolatok a 3. Kodnyvtaros Kon-
ferencia elé. = Komarom Megyei Koényv-
taros, 1970* 8,sz, 3-4«p.
ISZLAI Zoltan

Ut a konyvhéz* A 3. Orszagos
Konyvtarugyi Konferencia eldtt.
= Elet és Irodalom. 14. évf* 1970.
december 12. 4*p.

A KONFERENCIA HOZZASZOLASAI

ARATO Ferenc

Minden pedagogusnak feladata a
kényvnek az ¢énképzés eszkfzévé ava-
tdsa. = Konyvtaros. 21.évf* 1971»
2,sz. 88-89.p,

BARANYAI Tibor

Tekintsuk lelkiismereti tUgynek a
munkasok olvasasat, konyvtari ella-
tasat! = Konyvtaros. 21,évf, 1971*
2*sz'* 79~S2*p.

BEKES Gyorgy
Mi konyvtarosok nemcsak a manak,
hanem a holnapnak is felelsséggel

tartozunk, = Konyvtaros. 21.évf.
1971. 2»sz. 83-84*p.
BENEDEK Jend

A konyvtarugy, a szakirodalmi ta-
jékoztatds és a szakmai tajékozta-
tasligy szoros egységet képez. =

|§6r_1_yé/.ts'fos, 21.évf. 1971* 2.sz,

BIRO Vera
Nagy felel§sségtudat és hozzaértés
jellemezte a vitat. = Kdnyvtaros.

21*évf. 1971. 4*sz* 208-209.P.
CSURY Istvan

Nélkulozhetetlen a szakfelligyelet
fejlesztése. = Konyvtaros, 21,evf,
1971. 3,sz* 149-151.P*
CZINE Mihaly

Nagy dolog az, hogy valaki segithe-
ti megvalodsitani az emberben 1év6 le-
hetéségeket. = Konyvtaros. 21»évf.
1971. 2,sz. 86-88.p.

DARVAS Jo6zsef

Jobb ellatasi feltételeket kell te-
remteni a kdnyvtari munkanak. = Kényv-
taros. 21.évf* 1971. 2.az. 74-76.P*
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'teljes rendszerét, =

DOBOS Piroska

Me?(tisztelc'i feladata minden kényvta-
rosnak, hogy segitse a munkéasok és pa-
rasztok gyermekeinek egyenlé feltételek-
hez jutasat, = Konyvtaros. 21*6vf. 1971.
4.S7* 191-193.p.

DOMANOVSZKY Ekoa

Legyen harmonia a katalogizalasi mun-
kabanl = Kényvtaros, 21*évf. 1971*
2*sz. 85-86*p.

FODOR Palné

A konferencia anyaga sok segitséget
ad munkéankhoz. = Kodnyvtaros, 21.évf.
1971, 4 ,sz* 199*P*

FOLDI Tamas

Javitsuk meg a tarsadalomtudomanyok
informacié-ellatdsat. = Konyvtaros.
21.évf. 1971* 2.sz* 76-78.P.

FREY Tamésné

A kdényvtari munkaer6k hetven széza-
léka n6. = Konyvtaros. 21,évf. 1971.
4 .sz, 200-201.p.

FULEKI Mihaly

A hadsereg kdonyvtarigyének tovabb-
fejlesztésére kidolgoztuk elgondolasa-
inkat. = Kényvtaros. 21.évf. 1971. 3.sz*
127-128.P.

GOSZTONYI Jénos

Hazdnkban 6sszefonoddott a kényv, a
kényvtarak és a szocializmus térténe-
te és jovéje* = Konyvtaros* 21.évf. e
1971. 2.sz, 59-60.p.

GONCZI Imre

A koényvtarak intézményi meger@sitésé-
nek korszaka, = Konyvtaros. 21,évf.
1971. 3.sz* 136-137.P.

GYORGY Kéaroly

Tegylk altalanosan ismertté a doku-
mentaciés szolgéltatasokat* = Konyvta-
ros. 21.évf. 1971. 3*sz. 124-125.p.

HARASZTHY Gyula
Kiépitjuk a hungarica informéacidk
Konyvtaros* 21.évf.

1971. 3»sz, 153-154.P.

HAVASSY PAal

Az épitészek megtalaljak a konyvtar
helyét és szerepét a varosi telepulési
rendben, = Koényvtaros. 21.évf, 1971*
3.sz* 140-141.p.

HOVCR Imréné

A tanacsok a kényvtar segitségével
biztosithatjak mindenki szdméara a folya-
matos miovelédés lehetéségeit* = Konyv-
taros. 21,évf, 1971* 2.sz* 73-74.p.

KERTESZ Gyulané

A konyvtarellat6 javitsa meg szolgal-
tatasait. = Konyvtaros. 21.évf. 1971»
3.sz* 151-152.P.



KIRALY Erné

A mez6gazdasagban megbecsilik az in-
forméacids szakembereket. = Konyvtaros*
21*évf. 5*az. 13Q-134,p.

KONDOR Istvanna

Koényvtaraink és a tarsadalom, =
Koényvtaros, 21.6vf* 1971* 2.SZ*
61-67,p.

KONDCR Istvanna

A konyvtarak feladata minden tarsa-
dalmi tevékenység szolgalata, = Koényv-
taros, 21*évf* 1971* 4,sz* 204-208*p,

KOVACS Istvén

A konyvtarosok bérhelyzete nincs
aranyban a tobbi tertlet bérhelyze-
tével, = Kényvtaros. 21,évf* 1971»
4 .ez* 203-204.p.

KOVACS Zoltan
Nagyuzemi moddszerekkel latjuk el a
kémiai informéacio-szolgaltatist. =

Kényvtaros. 21,évf, 1971* 3»sz,
135-136.P.
MAGYARI Mihal

A felépulé iskoldkbdl nem maradhat-
nak ki a kdnyvtarak* = Konyvtaros.
21.évf, 1971* 3,sz. 132-153.P.

MONUS Imre

Elérkezett az ideje az uj koényvta-
ri térvény alkotdsdnak. = Koényvtaros.
21*évf. 1971* 4 sz* 201-203»p«

n[aG] E[rndg]
A konferencia vitaja. = Konyvtari Fi-
gyeld. 17*évf, 1971* 1/2.sz* 4-3-50.P*

NEVETH J6zsef

A kényvtar csak az altalanos kultu-
ralédas részeként fejlédhet* = Konyv-
taros. 21*évf. 1971» 4«sz, 190-191.p,

OROXZ Bertalanna

Teremtsik meg a felel6sségvallalas
rangjat! = Kényvtaros. 21,évf. 1971.
3.sz, 128-130*p,

RETI Endre

A tajékoztatas iranti
egyenletesek. = Konyvtaros,
1971. 3,sz* 123,p.

RUZSAS Lajosné
Bizom abban,

igények nem
21.évf*

hogy a konferencia hasz-

nos megallapitasait jogszabalyok kove-
tik. = Kényvtaros, 21,évf. 1971* 4 .sz.
200.p.
SARDI Lajos

A kényvtari dolgozok élet- és munka-
koéralményei* = Konyvtaros, 21*évf. 1971*

3*sz* 131-134.p.

SEBESTYEN Géza
A koényvtarigy kulcskérdése a Nemze-

ti Koényvtar miel6bbi megfelel§ elhe-
lyezése, = Konyvtaros, 21*évf. 1971*
3, sz, 138-140.p,

SI1iIO Tibor

Uj szakszervezeti m(vel6dési kdzpon-
tok Budapesten» Didsgyérben és Dunadj-
varosban* = Kényvtaros, 21.évf, 1971*
4*az* 197-198*p,

SIMON Gyula

Az olvasbva nevelés a pedagogus és a
konyvtaros kozos feladata. = Konyvtaros.
21»évf, 1971. 2.SZ. 67-70*p>

SZEKELY Sandor

A magyar koényvtarigy nemzetkédzi szin-
téren is jo helyzetbe kerilt, k Konyv-
taros. 21.évf. 1971* 4.SZ. 195~196,p*

SZTIRVAY Ernd

A kdonyvtar kot6djék er6sen természe-
tes koOzegéhez, a'szocialista tarsada-
lomhoz! = Kényvtaros. 21.évf* 1971»
4. sz. 193-195.P*

TAKACS Imre

Fontossagdnak megfeleld hangsulyt
adunk a konyvtariugynek* = Konyvtaros,
21*évf. 1971. 4*sz. 187-188»p*

TELEGDY-KOYATS Laszl6

Gyorsan kapjuk az informaciot! =
Konyvtaros. 21»évf* 1971* 3«sz.
126-127.p.

UGIHN Gabomeé

Legyen minden iskoldban hivatasos
konyvtarosi st Kényvtaros, 21.évf* 1971*
4.SZ. 189-190.P*

VADOC Kalman n

A Lharmadik] 3* Orszagos Koényvtarugyi
Konferencia utan* = Tolnai Kényvtaros,
1971. l.sz. 3-7.P*

YAIDA Erik

A szakirodalmi tajékoztatas és a
szakkdnyvtarugy problémai, t* Kényv-
taros, 21,évf. 1971. 3.SZ. 144-146.p.

VARGA Béla

A kényvtar a m(velédés alapintézmé-
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ZAGYVA Imre
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Konyvtaros. 21.évf. 1971. 3,az.
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ZIROZ Peter

A_[harmadik! 3. Orszagos_Konyvtar-
ugyi Konferen0|a eredmenyei. = Mk
szaki Egyetemi Konyvtaros* 8.evf,
1971. l.sz. 1-2.p.

ZSIDAI Jéozsef

Az elmult 15 év nagy minéségi fej-
I6dést hozott* = Kényvtaros, 21.évf.
1971. 2.SZ. 78-79.p.

X

A Lharmadik] 3. Orszagos Konyvtéar-
Ugyi Konferencia ajanlasai. = Koényv-
taros. 21,évf. 1971» 5*az* 251-256.p.

A [harmadik! 3. Orszagos Konyvtar—
tugyi Kpnferencia ajanlésai. Mez6-
gazd. Elelmiszeripari Konyvtarosok
.Tajékoztatéja. 1971* 2/3.sz* 71-82.p.

A KONFERENCIA SAJTOVISSZHANGJIA

FERENOZY Endréné

A harmadik Orszagos Konyvtarugyi
Konferencia. = 0SzK Hirado. 14.evf.
1971. 1/2.sz. 1-2*p.

Harmadik Orszagos Kdonyvtarigyi Kon-
ferencia. = Konyv és Nevelés* 13.évf*
1971. 2.sz. 3-ie.p.

KONDOR Istvdnné

A konyvtarosok tanacskozasa utan.
= Népmdvelés. 18,é6vi. 1971» 2.sz.
3-6.p. Illlusztr.
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Odporucenia tretej celostatjlp !,
kni&nidonej konferencia. /Skrateny
preklad./ - Informéoie a Materidly.
Matica slovenska, Martin. 1971» 57»uo.
13-22.p.

A Harmadik Orszagos Konyvtarigyi
Konferencia ajanlasai. A "Kdényvtaros'™
anyaga alapjan forditott tanulmany.

SARDY Lajos

Mdvelédési otthonaink szakemberel-
lAtottsaga. /Gondolatok az Orszagos
Konyvtarugyi Konferencia utan./ =
Népmdvelés. 18.évf. 1971» 4.sz. 9-11.P»

SIMON L&szloné

A Lharmadik] 3» Orszagos Konyvtar-
ugyi Konferenciarol. = Koényvtéari Hir-
add. A Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar
Kozlonye. 15.évf* 1971* l.sz. 1-2.p.

SZENTMIHALYI Janos
A [harmadik] 3, Orszagos Koényvtar-
ugy! Konferencia. = Magyar Koényvszem-

le. 87.évf. 1971. l.sz. 73-76.p.

SZEPESVERY Tamas

Néhany gondolat a 3» Orszagos Konyv-
tarugyi Konferencia munkajarél. =
TMT. 18,évf* 1971. 4»bz. 251-262.p.

TAKACS Kalman

Hogyan fejlédjék a mdvel6dési ott-
honhalézat? ts Népmdlvelés. 18.évf.
1971. 4.BZ. 5-8.P*



A KOZQYUJTEMENYI TERULETEK
EQYUTTMUKODESI LEHETOSEQE!

Ez év jaliusaban kerult megrendezésre Siéfokon a Balaton? Be-
szélgetések cimlU rendezvénysorozat Kkozgyljteményi vitadja* A
konferencia harom napjan szamos figyelemreméltd el6adas és hoz-
z4aszo6las hangzott el. Ezek végsd tanulsaga az, hogy Ujra s az
eddigieknél alaposabban fontoléra kell venni: hol és hogyan se-
githetnék egymas (egyarant hasznos) munkajat az egyes kozgydj-
teményi terlletek.

Az aldbbiakban ko6zdljuk a konferencia megnyitéo el6adasat, ame-
lyet KONDOR Istvannda, a Mdvel6déstgyi Minisztérium Konyvtari
Osztalyanak vezetdje tartott, tovabba két cikket$ ezek minde-
gyikét a konferencian elhangzott el6adasa alapjan irta lapunk
felkérésére a szerz6*

A KZoMGteman eaviitimikidss fdé

KONDOR Istvanné

Mint a "Balatoni beszélgetések" programfiizetében olvashatjuk, tanacskozasunk
célja: "**# felmérni a harom tudomanyos és kézmdvelédési intézmény egyuttmda-
kodésének orszagos tapasztalatait, tovabba megvitatni a kapcsolatok korszer(
fejlesztésének lehet6ségeit. llyen tanacskozasra ez ideig nem kerilt sor."

Amikor a Mdvelédésigyi Minisztérium vezet6sége nevében megkdsz6ndm Somogy me-
gyének a "Balatoni beszélgetések" idei témavalasztasi "telitalalatat", hadd
helyesbitsem némiképp a programnak azt a megallapitdsat, hogy "ilyen tané&csko-
zasra ez ideig nem kertlt sor". lgaz ugyan, hogy tébb mint hudsz éve valdoban
nem volt tanacskozas hasonld Osszetételben, de vannak kézottink néhanyan, akik
még emlékeznek r&, hogy a felszabadulas utan, a negyvenes évek végéig gyakran
vettek részt kozos megbeszéléseken muzeologusok, levéltarosok és kdényvtarosok.
Legfeljebb az okozhatott gondot szamukra annak idején, hogy milyen mindségben
jelenjenek meg egy-egy tanacskozason, mivel személylikben gyakran azonos volt a
muzeumigazgaté a kényvtarossal, a levéltaros a kényvtarossal, s6t példaul Bajan
mindharom tisztséget ugyanaz az ember (az itt jelen levd dr. Takéats Endre)

toltotte be.
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A mivel6déstorténeti elé6zményeket vizsgalva emlékeztetek a harom intézmény:
a muzeum, a levéltar és a konyvtar sok-sok évre visszanyulé egylttélésére és
kozos fejlédésére. Mindhdromnak f6 funkciéja kezdetben a megérzés volt. A ko-
zépkori kozgyljteményi csirak els6sorban muzedlis célokat szolgaltak. Késébb
a gylijtés és meglrzés feladata mellett szerepet kapott a tudomanyos igényd,
racionalis feltaras s a hasznalatba adas biztositasa is. Ehhez jarult az al-
koto jellegl tudomanyos munka feladata. A régi koényvtarosoktdl, levéltarosok-
tol, muzeoldégusoktél a tuddés erényeit kovetelték meg, azt, hogy a rajuk bizott
gyljteményeket gondozzak, hasonldé tudés kollegaiknak rendelkezésére bocsésséak,
de els6sorban maguk dolgozzak fel a gyljteményeket mint tudoma--'~is "nyersanya-
got".

Az emlitett kovetelmények miatt értheté a harom terilet, az ugynevezett koz-
gyUjtemények szorosabb szervezeti kapcsolata, sét helyenként tartés szimbiozi-
sa. Az els6 vilaghaboru el6tt é3 a két vilaghdboru kozotti idészakban a koz-
gyljtemények szoros kapcsolata kulénbéz6 formakban 61tétt testet. Megnyilva-
nult a koézoés irdnyitasban, kozos szervezetekben (ilyenre volt példa a Magyar
Nemzeti Mlazeumnak és Széchényi Koényvtaranak helyzete, Debrecenben a Déri-Mu-
zeum és a varosi konyvtar egylttese, Gy6rben a levéltar és a varosi konyvtar
kettdse, Szolnokon, Békéscsaban, Szegeden a muzeum és a varosi koényvtar ko-
z0ssége, Bajan meg éppenséggel a muzeum, a levéltar és a konyvtar tridsza stb.
A felsorolast az ittlev6k bizonyara tovabbi hivatkozasokkal tudnak folytatni.)
Megnyilvanult tovabba olyan ko6z6s tarsadalmi szervezetekben, mint az egykori
kdényvtaros- és levéltaros-égyestlet, s6t kiadvanyokban is tukrdézéddétt, minde-
nekeldétt a Magyar Minerva kodteteiben,

A kulturélis forradalom miuvelddéspolitikdja a negyvenes-6tvenes évek fordulo-
jan feltlvizsgalta a "gylUjteményegyetemi" O6rokséget, és abbdl a meggondolas-
b6l kiindulva, hogy a harom intézménytipusnak sajatos, differencialt feladatai
vannak, kulén fejl6dési Utra terelte éket, s az ebbdl fakadd iranyitasi és szer-
vezeti konzekvencidkat is radikéalisan levonta, A kordbban szinte "egy test -
egy lélek" intézmények szétvalasztdsanak, odnallésitasanak és sajat fejl6dési
vonalra allitasdnak helyességét mindegyik terilet elmult hiasz esztend6és roha-
mos fejl6dése igazolja. Ma mar azonban azt is megallapithatjuk, hogy az ope-
ralé kés gyakran tal mélyre hatolt és a "sziami ikrek” szétvalasztasa felesle-
ges "csonkolasokat" is okozott. A hdrom intézmény a maga Utjat jarva mintha
elfeledkezett volna arro6l, hogy Utjaik kozds végcélhoz tartanak és a "keresz-
tez6désekben" gyakrabban kellene talalkozniuk.

Az utobbi években azonban sokasodnak az elkiléntlés felolddsanak jelei. Koze-
lebb kertltek egyméashoz a koézés fenntartohoz vald tartozas kovetkeztében is,

de még inkadbb a munkaban. A muzeumok, levéltarak és kényvtarak mind tébb fel-
adatot vallaltak egyutt. Kozos tevékenységlk elsésorban a kézmdavel6dés terlle-
tén egyesitette torekvéseiket. Ezért is értékelte - és méltan értékelte - nagy-
ra a tavalyi orszagos népmdvelési konferencia a muzeumok és levéltarak koézmi-
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velddési szerepet. lIdézek a konferencia téziseibdl: "A mizeumok és levéltarak
egyre fontosabb szerepet toltenek be a kézmdvel6désben. A muzeumokban a gy(j-
tés és a tudomanyos feltaras mellett mind nagyobb szerepet kap, mddszereiben

és formaiban gazdagodik a koézmdivelddési tevékenység... A levéltarak a muzexi-

tookkal és a konyvtarakkal egyutt bazisai a helytorténeti és honismereti tevé-
kenységnek, amely kulénésen az utébbi években a forradalmi évforduldék hatasa-
ra, meg tarsadalmi, gyakorlati jelentéségének felismerése révén valt a hazafi-
as nevelésnek, a kozéleti érdeklddés felkeltésének és a helyes torténelemszem-
lélet kialakitasdnak eszkdzévé...”

A fentiek szellemében azért is Udvozéljuk o6rommel Somogy megye kezdeményezését
a harom intézménytipus kozds problémainak megvitatasara, mivel egybevag a nép-
muvelési konferencia elvi allasfoglalasaval, mely szerint a mavel6déspolitika
négy nagy tartomanyai az oktataspolitika, a tudomanypolitika, a muvészetpoli-
tika és a kdézmuvelddéspolitika viszonylagos énallésaggal rendelkezik, de a
mivel6dés folyamata, a tarsadalom md(vel6dési élete csak e tartoményok szoros
kapcsolata révén valésulhat meg. Osszehangolt és ésszer(i munkamegosztast éa az
eddiginél szorosabb egylttmikoédést kell teremteni a tudomanyos intézmények és
alkotém(ihelyek, tovabba a tudomanyok és muivészetek eredményeit kdzvetité intéz-
mények kozott. A kdézmdvelédés nemcsak 0néllé része a mdveldédéspolitikanak, ha-
nem olyan sajatos megnyilvanulasi formaja is, amely minden egyéb formaban is
szerepet kell, hogy kapjon, mint mondani szoktuk: minden mdvel6dési intézmény
tevékenységének van, illetve kell, hogy legyen népmdvelési-kdzmGvel6dési as-
pektusa. Helyeseljuk tehat a tanacskozas célkitlizését, mert az itt képviselt
intézmények megegyeznek abban, hogy a kézmavel6dést szolgaljak, noha valameny*-
nyi sajatos modon, a maga arculatdnak megfeleléen. A kdézmdivelddési funkcid
el6térbe kertlése egyenes kovetkezménye a kulturalis fejlédésnek, az iskolai
végzettségi szint emelkedésének, a tanulds, a tovabbképzés, az elemi szint(
tudomanyos munka rohamos elterjedésének - és a tudomanyos kutat6i apparatus
kib6vilésének is. Ebb6l koévetkezik, hogy a tudomanyos és a kézmdvel6dési fel-
adatok egyik intézmény munkajdban 3eT valnak - nem valhatnak - el élesen egy-
mastél, hanem fokozatos atmenetekkel olvadnak egybe,

A ko6zos feladatok egyuttm(kodésre szdélitanak fel. A "Balatoni beszélgetések™
célja az egyuttm(koédés lehetféségeinek éd formdainak feltarasa és a koézos cselek-
vések szandékanak kinyilvanitasa. Az egyuttm(ikédés és a munkamegosztas Utjai-
nak kijelolésében tanacskozdsunk igen 3okat tehet.

Anélkll, hogy a megbeszélésnek elébe kivannék vagni, szeretném hangsulyozni,
mennyire fontosnak tartjuk a helyismereti egyuttmunkalkodast abban a szellem-
ben, hogy a mult feltardsa és a jelen megismerése a jovét szolgalja. Ezeknek
és egyéb kozos tennivaléinak meghatarozasakor, illetve vallaldsakor mindharom
intézménynek vissza kell emlékeznie azokra a kapcsolatokra, amelyek egykor a
testvérintézményekhez f(izték. Ezekre visszagondolva és ilyen szellemben kény-
hyebb lesz megtalalni az egymast 6sszekoté és elfelejteni az elvalaszté moz-
zanatokat.
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A megyel konywtarak, ledtarak és mizeunok egylittmikodesi lehetésdoa
a ttéreti szakirocelom gy(jtésdoen é&s feltarasdboan

SzABO Ferenc

A vidéki tanacsi levéltarosok és helytorténeti kutatok szemszogébél, elséren-
dden a Békés megyében szerzett tapasztalatok alapjan kivanok néhéany gondolat-
tal csatlakozni a kozgy(jteményi vitdhoz, Ugy gondolom, nem &rt hangsulyoznunk,
hogy a kényvtarak és a mizeumok hagyomanyosan széles kérd k 6 zm Gveld-
dési munkat folytatnak, mig a levéltarakban az ilyeneiranyd tevékenység
csak két évtizede kezd6dott. Tudjuk azt is, hogy a haromféle intézményben
rendkivil eltérd forméakban 61t testet a kdzdnséggel valé kapcsolat, s egy Ki-
allitaslatogaté nem azonosithaté fogalom egy kényvkélcsénzd olvaséval vagy

egy levéltari kutatast folytatdé pedagégussal. Ami a haromféle intézmény t u -

domanyos céla, illeté6leg a tudoméanyt szolgald tevékenységét illeti,
abban nincs lényegi kulénbség. A megyénként és intézményenként mutatkozé szin-
vonalbeli valtozatokkal - ha a kiegyenlitédés egyes jeleit konstatalhatjuk is

- érthetdé okok miatt még hosszu ideig szadmolnunk kell* Tavolrél sem egyformak*
a személyi és anyagi lehetéségek, eltér6ek az igények, nem azonos mértékd a
vallalkoz6 kedv és a vele tarsulé szakmai felkészlltség. Arra is gondolnunk
kell, hogy a muzeumokban és a kdnyvtarakban - ilyen vagy olyan mélységben -
szamos tudomanyterilet kap képviseletet, a levéltarak munkaja viszont a tor-
ténettudomany szélesebb értelmd, de a masik két intézményhez képest szikebb
hatarai koézott folyik.

Mindharom intézményben specialis szakmai ismereteket kivan6 munkat végzink.
Milkodéslinkben legalabb annyi az erf6sen kilonb6zé elem, mint az altalanositha-
té6 vagy rokonithaté. Nyilvadn ez lehet az els6édleges oka, de amellett bizonyos
szakmai b efeléfordulds is, hogy bels6 szakmai koézlényeink
csak elvétve foglalkoznak a testvérterileteket 6sszekapcsoldo kérdésekkel. A
Konyvtari Figyeld, a Muzeumi Kozlemények és a Levéltari Szemle utobbi harom
évfolyamanak tartalmi attekintése legaldbbis azt mutatja, hogy legfeljebb a
mikrofilmtechnika és a raktarfelszerelési problémak taglalasaban talaltunk ko-
z0s mondanivaldora. Szakmai kérdésekben a kelleténél joéval gyengébb az érintke-
zés; ami van, helyi kezdeményezésb6l tortént. Nagy szikségét érezzik pedig
tébben is, hogy az alapvetd jogszabalyokon tul legalabb a nyilvantartas és
feltards alapvetd gyakorlati, tudnivaldit kolcséndsen ismerje a harom intéz-
mény szakszemélyzete. Ez is el6feltétele a szinvonalas egyluttm(kodésnek.



Kétségkivil igazi, hogy a vidéki levéltarak eddig lényegesen kevesebb kézenfek-
v6 lehetf8séget taladltak a megyei konyvtarakkal valé k 6 z 6 s er6feszité-
sekre, mint amennyi ténylegesen van a amelyek a muzeumokkal fenntartott kap-
csolatokban tébb megyében meg is valdsultak. A Megyei Kdényvtar és a Megyei
Levéltar egylttes és egyméast segité tevékenysége B é k é s megyében évek
6ta tartalmi eredményeket mutat. A levéltar tébb Izben nyujtott segitséget a
konyvtarban folyé bibliogréafiai munkadhoz, a helytdrténeti részismereteket Kki-
vané annotalashoz. A kéziratban évek oOta készen allé, kiadasra varé megyei
sajtobibliografiat is térténész szemmel nézte at a levéltar, s tobb kiegészi-
t6 adatot szolgéaltatott, néhany mddositast javasolt a felszabadulas el&tti
helyi periodikumok irdnyvonalanak értékeléséhez. Ez utdbbihoz nem mindig ele-
gendd maga az adott lap.

A kdnyvtari és levéltari kooperacié szélesitését a levéltar oldalardl tovabb-
ra is a minél tadgabban értelmezett helytdrténet tertletén maradva képzeljuk el,
a bibliogréafiai munkalatokba tortén6é szerényebb mértékd bekapcsoldédassal, még
inkdbb nyomda- és sajtotdérténeti vonatkozasban, részben még kényvtarhistdriai
oldalrél is. Ehhez a mi levéltarunk nemcsak gazdag anyaggal rendelkezik, ha-
nem néhany érdemleges el6tanulmannyal, megjelent sajt6- és nyomdatérténeti dol-
gozattal is, tovabba a gyomai Kner Nyomdaipari Muzeum létrehozasaban vallalt
erfteljes kozrem(kddéssel. A megye sajtéjanak multjdhoz kapcsolédik az a mun-
ka, melynek soran, a levéltari anyag feldolgozasaval, feltardsaval 0OsszekoOtve
- a Megyei Kényvtar jelzése alapjan - szdmba vettlik az iratok kozott talalha-
té szamos 1850-60-as évekbeli apronyomtatvanyt, koztik igen sok ponyvat, ame-
lyeket a megyebeli nyomddk terjesztési engedélyt kérve nyujtottak be a haté-
sdghoz. E nemegyszer igen ritka nyomdatermékek egyenkénti nyilvantartasat a
konyvtar végzi el. 1869-t6l, az els6 Békés megyei lap meginditasatol kezdve

a felszabadulasig terjed6en kijegyeztik az alispani iratokbd6l a helyi ujsag-
engedélyezési lUgyek levéltari jelzeteit, az egyes szamok vagy egyes lapok be-
tiltasara, terjesztési engedélylUk megvonasara, a szerkesztévaltozasokra vonat-
koz6 lUgydarabok szamat. A féispan! aktdk kozétt altaldban megtaladlhatok a kor-
manyparti lapok szubvenciéjarol tanuskodé dokumentumok, 1911-ben és 1925-ben
minden megyében felmérték a helyi lapok példanyszam-adatait, 1926-ban pedig

- az egyes varosokig és kozségekig lemenéén - a févarosi politikai lapok el-
terjedtségét. Az ezekrdl tanluskodd iratokat feltartuk és tanulmanyban feldol-
goztuk, E lehet6ségek minden megyében adva vannak, kiakndzasuk gyumdlcsoz6en
kapcsolhatja 6ssze a két intézményt. Az olvasdkoéri, iskolai, varosi és kozsé-
gi kényvtarak, jelentédsebb magankoényvtarak torténetéhez szintén kiemelkedd
fontossagu iratokat tud adni a levéltar. Kevesen tudjak pl. azt, hogy 1949-ben,
a régi olvasékorok feloszlatasakor, a tulajdonukban lévé kényvanyag cimjegyzé-
két fel kellett vennie a hatésagnak, s e nagyon becses listdk az iratok kozott
megtalalhatok. Folytathatndnk a sort hasonlé otletekkel az aprényomtatvanyok
(értékesebb falragaszok, roplapok, meghivok, gyaszjelentések, prospektusok,
nyomtatott térképek, nyomdai sokszorositasu, testuleti Glésekr6l felvett jegy-
z6konyvek stb.) levéltari feltarasi lehet6ségeivel.



A kényvtar, a muzeum és a levéltar egyarant nagy hasznat venné, ha sikeridlne
megteremteni az egyes megyékben kuldn-kuldn is a konyvtari gy(jtékori kooperé-
ciét, tovadbba - amint erre sikeres toérekvések vannak - a nyilvantartasi, kata-
logizalasi kooperéaciot. A vidéken é18 kutaté nemegyszer sanyaru tapasztalato-
kat kénytelen szerezni a megyén belll 6rzott, de csak hosszd utanjarassal el-
érheté, ritkabb kényvek, folyodiratok korul - részint a szerzeményezés, mas-
részt pedig a feltaras nagyfoku széttagoltsdga, esetleges volta miatt* A tor-
ténettudomany példajat szeretném Ildézni e tekintetben, de nemcsak a helyisme-
reti keretben muveit helytérténetét, hiszen a gyakorlatban vajmi nehéz meg-
vonni a hatart a megyei-lokalis témakoér és az orszagos aspektusu térténeti
Vizsgalédas irodalomszikséglete, informéacids igénye kozott. Az egyes megyei
konyvtarak a helyismeret korébe vagdé irodalmat a teljesség igényével gydjtik,

s kivétel nélkil megkuléonbdztetett figyelmet forditanak a helyismereti anyag-
ra, azon belll is a helytérténetre. A lokalis vonatkozasokkal nem bir6 torté-
neti szakirodalmat a megyei kényvtarak - értheté okokbol, hiszen &ltalanos
gyljtékordk miatt minden tudomanyagat képviselnitik kell - eléggé nagy szelek-
talassal szerzik be (erre az anyagi lehetéségek korlatozottsaga is kényszeri-
ti 6ket). Legjobb szandékuk mellett sem vallalhatjak a térténettudomanyi szak-
kényvtari feladatokat, Ugyandgy nem, mint ahogy agrartudomanyi, mdszaki, koz-
gazdaséagi, egészséglgyi stb. szakkonyvtari funkcidéjuk sem alakulhat ki* Egy-egy
megyében nem is lehet - vagy aligha lehet - megoldani a térténeti szakirodalom
teljességének gyljtését. Az viszont kivihetének latszik, hogy legaldbb napja-
inktél kezdve (s az adottsdgoknak megfelelden visszamendleg is) a megyei kényv-
tarak, a megyei muzeumi szervezetek és a megyei levéltarak - kolcsonds megalla-
podas alapjan - megosszdk maguk ko6zott a szerzeményezés terhét. Ezt természe-.
tesen a nyilvantartasoknak is tukroznitik kell, de errdl még szélunk,

A beszerzés megosztasanal a harom intézmény funkciéjabdl kiindulva
az alabbi javaslatot lehet tennis Mulzeumi feladat legyen a régészeti, néprajzi,
mivészettdrténeti, természettudomanyi irodalom teljességre torekvd gyd(jtése.
Ugyanezt tegye a levéltar szorosabban vett térténeti, jogi, statisztikai, koz-
igazgatasi vonatkozasban. A kdényvtar e tudomanyagak irodalmabdl is szerezzen
be mindent, ami helyismereti funkcidja alapjan szikséges, tovabba ami kézi-
kényv, monografia jellegl vagy ismeretterjesztd céld. Minden megyei kényvtar-
ban legyen meg a fentebb méas intézmények' gondjaira bizandénak javasolt torté-
nettudomanyi agazatok 6sszes kiadott bibliografiaja, s mindaz, ami a szaksze-
ri tajékoztatdshoz szikséges. A torténettudoméanyi gylGjtékoér egy-egy megyén be-
lG1li megosztasaval biztositani lehetne az eléggé korlatozott anyagiak célsze-
rbb felhasznéaldsat* Ez utdobbira egyetlen példat: az egyre dragabb KSH-kiadva-
nyok minden megyében legyenek meg a teljesség igényével, akar van helyi vonat-
kozasuk, akar nincs. De csak egy helyen szerezzenek be mindent,

A feltaras kérdéskorére kanyarodva: a szerzeményezésben kialakitha-
t6 kooperéaciéhoz hasonlé - s6t annal is szélesebb - egyldttmiikoédés lehetfsége-
ir6l szeretnék szélni, szintén egy-egy megye keretein bellul* Mint ez néhany me-
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gyében ki is alakult mar, a megyei konyvtarban kellene lennie a mésik két in-
tézmény anyagét is tukroz6 lel6helykatalégusnak. Ha visszamen6leg mar nehéz

is lenne megoldani, legalabb az Ujabban katalogizalt mivek cédulainak egy pél-
danyat kildje meg a muzeum és a levéltar a konyvtarnak, A régebbi beszerzések
esetében ez igen hasznos kiegészitéseket hozhatna a kdonyvtar helyismereti
gyljteményéhez, az Ujabb beszerzések esetében pedig inkadbb az &ltalanos tajé-
koztatasi funkcié elldtasahoz, miutan a helyismereti irodalom teljességét a
kényvtar maga ib beszerzni.

Hagy probléma, s megoldasara 6nerejéb6l a megyei kényvtar nem vallalkozhat, a
kozépiskolak neveli koényvtaraiban talalhaté, vi-
déki viszonyok kozdtt nemegyszer meglepéen gazdag kényvanyag feltaratlan vol-
ta, hozzaférhetetlensége. Békés megyei példaként csak a szarvasi gimnazium-
mintegy 40 000 kdétetes, zommel a felszabadulads elétti masfél szazadbdl szar-
mazo kényvtarat, emlitem, de mindenhol akad hasonld, A hasonl6é helyzetl gydjte-
ményekben a megyei kézponti kataldgus részére csak a kényvtar-muzeum-levéltar
kozds erbfeszitésével lehetne legalabb alapszintld nyilvantartast felvenni. Ez
O0sszekdthetd volna azzal is, hogy mindhdrom intézmény a maga szlkebb gy(jt6-
kérére vonatkozé kataldéguslapokbél kilon kapna egy-egy példanyt. Ilyen modon
- elvileg legalabbis - a megyei kdnyvtar nyilvdntartand a megye tertletén Or-
z0tt értékesebb kényvanyag viszonylag teljes korét, a masik két intézmény pe-
dig a specialis gyljtékorébe es6 kdényveket - f6képp a mindharom megyei gydjte-
ménybdél hidanyzé miuiveket, E megoldasbo6l szamos gyakorlati haszon szarmaznék; az
orszagos konyvtarak és a regionalis konyvtarak allomanyanak tualzott igénybevé-
telén valamit enyhiteni lehetne, a megyén bellli kényvtarkozi kolcsdnzések
gyorsabban lebonyolithatok volnanak, s végll az eddig holt, illetve hasznala-
ton kivul 4116 konyvanyag jelentds része betdltené tényleges hivatasat,

A gyljtékori megosztasra és a nyilvantartasra vonatkozé - kényvtaros szemmel
tekintve talan tobb vonatkozasban is tadmadhaté - javaslataimrd6l magam is el-
ismerem: elsésorban az egyetemi kdényvtarakkal, illetve egyetemeKk-
kel nem rendelkezé megyékre vannak szabva. Megyéink tulnyo-
md része ilyen. Ahol egyetem vagy féiskola mikodik, sokkal kedvezébb a helyzet,

A helytorténeti kutatas szervezésében, irdnyitasaban mutatkoz6 koézos feladata-
ink lényegét a tudomanyossag minél teljesebb biztositasaban kell megjelélnink.
Tamogassuk, segitsiik a honismereti tevékenységet, de szigoruan a tudomanyossag
oldalarél, He vallaljuk a feltétlenil szikséges, @m nem a mi lehetéségeinkhez
szabott, hanem anndl joval szerényebb erd6feszitéssel elldthatd mozgalmi-szervezé-
si feladatokat, mert ha ezzel egy-egy intézményhez tudjuk is koétni a honismere-
ti érdekléddk elég széles taborat, magasabb szint( feladatainkrol és lehetdsé-
geinkrél le kell mondanunk, A szervezési munkdt a mdvelédési hazaknak, a hon-
ismereti bizottsagoknak, a Hazafias Népfront szerveinek, az iskolaknak kell
ellatniuk, A kdényvtar, a muzeum is teheti és tegye is ezt kdézségi-varosi szin-
ten. A megyei kdényvtar, a megyeszékhelyi muzeum é3 a megyei levéltar akkor se-
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giti ténylegesen a helytdrténetiraat és azon at a honismereti mozgalmtt is,

ha elvégzi a nélkilozhetetlen alap kutatasokat. E harija in-
tézményben vagy ezek kozremilkodésével kell megsziletnie egy-egy megye helytor-
téneti lexikonénak, régészeti topografiajanak, a sajtébibliografidnak és sok-
féle mas segédletnek, a megye legfontosabb Irasos emlékeit publikalé forras-
kiadvanyoknak stbh. Az ¢sszefoglald, rendszerez6, kézikényv jellegl munkakat a
harom megyei intézményben kell megcsinalni. Ebbe is bevonhatunk néhany kulsé
munkatérsat, helytérténeti kutatassal foglalkozd pedagoégust, a feladat terhét
azonban nekink kell viselnink, f6ként szakmai felel6sség tekintetében. A jel-
zett alapmunkalatokban mindharom intézmény megtalalja a sajatosan reaszabott
teriletet. Egyuttal mind a megyei kényvtar, mind pedig két partnere messzeme-
né lehetéséget kap - s ra is kényszerul - a regiondalis, megyehataron tultekin-
t6 egyuttmiikoédésre, amely az utdobbi idékben a kordbbiakndl is halvanyabb.

Konyvtarak, levéltarak, muzeumok és a helyismereti kiadvanyugy

EOGARASSY Miklos

Az aldbbi tanulmany lényegi gondolatai a sidéfoki konferencia harmadik napjan
tartott el6adasban, bévebben kifejtve hangzottak el.

A kiadvanyi kérdésekre a harom kozgydjtemény egyuttmikodésérdl folytatott ha-
romnapos vita és a gy(jtékori, feldolgozasi, szervezési kooperaciot targyaléd
referatumok utan kertlt sor, ezért szamos lényeges, de a témaval dssze-
figg6 kérdésre a szerzének nem kellett kitérnie. Bevezetésként helyénvaldnak
latszik tehat o6sszefoglalni azokat a fontosabb, a konferencia résztvevdinek
egyetértésével kialakult gondolatokat, melyeket a 3zerz6 tanulméanya Kiindulé-
pontjdnak tekint.1

1. A harom kozgyljtemény - konyvtar, levéltdr, muzeum - tevékenységét szaba-

lyoz6 és érvényben lévd rendeletek jelenleg egymasnak jO néhany ponton ellent-
mondanak. A joganyag felllvizsgalata,miniszterialis szintl egyeztetése sirge-
té6 és elkerulhetetlen* A legfontosabb, az egyuttmikddést leginkabb akadalyozdé
kérdéskdér a gy G jtokoori elhatarolasé. Mivel azonban a redalis hely-
zet megyénként eltérd, nem célszerl arra szamitani, hogy a hatarok rendeleti-
leg pontosan rdgzithet6k, A helyi tanacsok muivel6dési osztilyainak iranyitasa-
val kell Irasban régzitett egyuttmikodési tervet, gydjtékdri megallapodast ké-
sziteni (esetleg mas, a helyismereti munkdban érdekelt szervek bevonéasaval).
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2, Az 6sszehangolt munka feltételei kozt els6ként a kolcsdnds tajékoztatas
latszik legfontosabbnak, legsltrgetébbnek* E feladat akar az "intézményvezet6k
kollégiuma"-ként javasolt Ulések, akar a megyei Helytérténeti Bizottsagok ke-
retében, de mindenképpen rendszeres formaban oldanddé meg*

3, Mindharom intézményt a helytorténeti-honismereti munkdban autonémnak, On-
allé bazisnak kell tekinteni* nem egymas rovasara, hanem az értelmes kozos
célok érdekében kell regionélis kultdrat szolgalé tevékenységiket egymashoz
illeszteni. Az anyagi, technikai lehet6ségek terén (pl. sokszorositas, nyom
dai kapacitas) éppugy, mint az allomanyi kérdésekben (nem az intézmények bir-
tokaban lév8 anyagok atadésa, hanem az igényes feltaras és a hozzaférhet&ség
biztositasa) ennek szellemében kell egyetértésre jutni.

4, A kladvanyi munkat alapkutatasoknak, részletes feltar6 munkanak kell meg-
el6znie.

MENNYISEG - MINOSEG

A helyismereti (helytdorténeti és regionalis) kutatids és ismeretterjesztés
szolgalatdban allé kladvanyi tevékenység jelenleg orszagosan igen valtozatos(
és emellett szamos arnyoldala is van* Orvendetes kezdeményezései, példaadd
teljesitményei mindharom intézmény részérGl jelentkeznek. Erdemes tehat té-
mankat targyalva tekintetinket ezekre fliggeszteni, a meglévS értékek feldl el-
indulni, és pozitiv formdban vazolni fel a tudomanyt és kdzmdvel8dést'
egyarant szolgalé orszidgos helyismereti kiadvanypolitikat. Ha j6o1 gondoljuk
végig feladatainkat, legaldbbis azok koézil a legfontosabbnak latszékat, akkor

az egyluttmiakodéeés ennek az eszme- és tervrendszernek nélkul6dz-
hetetlen része lesz.

A helytorténeti-helyismereti kiadvanytennéa mennyisége pontosan &t
sem tekinthetd, a kodzelmultban pedig szinte lenylig6zé méretivé nétt. Ebben
ne csak az évfordulds id6szak alkalmi fellendilését lassuk; jogosnak latszik
a feltevés, hogy egy rovid életd nemzeti hagyomany éledt Ujja az elmult évti-
zedben, Megvaltoztatva természetesen az Orokség tartalméat, céljat és tarsadal-
mi hovatartozasa iranyat is. Arrd6l a hagyomanyrél van sz6, melyet a malt széa-
zad végén a hazai feleméas polgarosodas helytérténeti érdekl6dése inditott el,
majd —buvdpatakszerien —a két vilaghaborli k6zo6tti népies mozgalom falukutato,
szociogréafiai vonzalmu tidbora vitt tovabb* A dualista korszakban els6sorban a
kozépkori torténelem iranti érdekl6dés, a histdriai "innen-onnan" toltotte meg
a nagyszamu helyi lapokat, folydiratokat; igényes lecsapddasat azonban a kora-
beli - sokszor dzsentroid jellegli - vidéki értelmiség torténeti publikécioi
orokitették meg. Erdemes felitni a gazdag "tanari publikacidokat"* vidéki isko-
lak, intézmények évkonyveit, folydiratait - érdekes, tartalmas és szines a
kép. Az 1920-as, 30-aa évek falukutatasai kozismertebbek. Ez az egészséges és
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termékeny, a honszei'etetet éa az értelmes valdsagismeretét egyarant szolga-
16 helyi érdeklédés helytérténet-honiameret-helyiameret elnevezéssel és igen
valtozatos formaban éledt Ujja a hatvanas években szocialista tartalommal, a
demokratizmust is szolgalva. A klasszikus térténeti vonzalom kisebb arannyal
képviselteti magat a mozgalomban, ez a tendencia azonban korszerlinek latszik,
megfelel a jelen tarsadalmi és tudomanyos igényeinek. A modern varostorténet
is szintetikus, hatartertleti tudomdnnya valik vildgszerte: a statisztikat, a
néprajzot, a gazdasagtorténetet éppugy hasznositja és adatokkal gazdagitja,
mint a koéztérténet helyi vonatkozasait - a munkdsmozgalom alakulaséat is csak
urbanisztikai, toérténeti szociolégiai, demografiai stb* adatok birtokadban le-
het ma mar részletesen megrajzolni.

A spontan és sok iranyba indult helyi kulturalis mozgalom jelenleg - jogosan -
igen decentralizaltnak latszik, sok a gazdaja, igazi pasz-
tora azonban mégis kevés. Szaporasagat, terebélyesedését (a helyi férumok,
szakk6rok, monografiak sarjadzasat) azonban lényegében oérvendetesnek kell Ttél-
ni. Az iranyitids, a vezetd tudoméanyos intézmények feladata azonban a gondozds,
a szigoru kritika, az igényszint alland6 emelése.

A publikaciok szama - mint mondottuk - igen nagy: csupan a "Magyar Nemzeti
Bibliografia'* 1969-ben koézel szaz, ebbe a targykoérbe tartoz6 kiadvanyt re-
gisztralt, A veszély azonban nem a szdm nagysagaban, hanem a tartalom &tlag-
szinvonaldnak alacsonysagaban rejlik. E kiadvanyok tekintélyes része mar meg-
jelenéskor is avult, csak egy-egy Unnepség pillanatnyi fényét van hivatva
ideig-6raig novelni, hamarost ki is esik az id6 rostajan. A lokalis hagyomany-
tisztelet, mult- és jelenkutatdés csak akkor valik igazan értékessé, ha a hely-
ismereti tevékenységet "a tudomanyos vizsgalédas igényes szempontjai hatjak
at". Az elszortan megjelenéd mivek (tanulményok, monogréfiak) csak igy &llhat-
nak 0ssze egységes és életképes szervez6déssé, amely a jovében valdsul meg
és - szellemi természetd lévén - lathatatlan. Csak igy szolgalhatja az irasos
termés a torténeti folyamatok (és a jelen) megértését, valamint a kézdsség
demokratikus, kontrolladlt dnigazgatasat.

Amikor tehat a felelétlen (a szakképzettség, forrashivatkozasok, lektoraléas
hijaAval megjelend) szapora publikaciok ellen emelink sz6t, nem a buzgalmat,
nem is a szerzék, kiadd szervek jo szandékat vonjuk kétségbe: orszagos fele-
I6sség szellemében tesszik, lehetéségeink ugyanis igen szlikosek, s mikdzben
csupan reprezentacios célokat szolgaldé kiadvanyok latnak nagy szamban napvi-
lagot, alapvetd fontossagu kutatdsok, feltarasok, adatgyljtések és ezek for-
rasértékd publikaciéi hidnyzanak. Hiszen igen mddjaval kell gazdalkodnunk a
meglévlé képzett szellemi, pénzigyi, nyomdai kapacitassal (ezek a kiadvanyok
nem egyéni lelkesedésbél s nem asztalfioknak készilnek).

A jelenlegi helyzeten nem konnyl, de elképzelhet6 a valtoztatas. Az uj tanacs-
torvény ellenére is érvényben vannak azok a rendel kezések, ame-
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lyek a tudomanyos szakemberek ellenérzését is biztosithatjak. Minden 1 ivén
felUli mi megjelentetéséhez a Kiaddi Fligazgatésag engedélye kell - B helytdr-
téneti mivek esetében ez a szerv szaktanacsért, véleményért az Orszagos Hely-
torténeti Bizottsaghoz fordul rendszeresen, A teilletet ismer6k eldtt azonban
jol tudott, hogy a rendeletre valdé hivatkozds nem elegendd; sok esetben szigo-
rubban kellene érvényt szerezni az ellendrzést biztosité jognak, A rovidebb
irasok esetében is biztositva latszik a kontroll; a megyei tanacsok igazgatasi
osztadlyanak lattamozasa kell ezekhez is. Manapsadg, amikor a helyi nyomdak, sok-
szorositdk gomba moédra szaporodnak, orszagos kulturéalis érdekké valik e jogsza-
balyok hatékony és a szakemberek bevonéasaval foganatositott alkalmazasa. Még
igy is marad fenn tennivalé; a helyi mivel6dés vezetd szerveinek - kultarpoli-
tikai tevékenységuk keretein belll - kell az irAnyban munkalkodni, hogy az
igényességet, a kutatas, feldolgozéas, s6t megfogalmazas mindségi szempontjait
mindinkabb elfogadtassak, Nem elegendd a "helyismereti buzgalmat” palyazatok-
kal gerjeszteni, a feltdér6 energidkat szigorGan, megszabott, helyes mederbe kell
egyuttal okosan terelni, (Félreértés ne essék; nem a palyazatok ellen, nem a
hasznos dnmdvelés ellen sz6lunk* Talan csak a j6 pedagdgus tudja a kényvtaro-
soknal jobban, hogy mennyire ¢sszefiiggd folyamatokro6l van szé, és hogy az in-
formacidtermelés és szétsugarzas, a megértés és tovabbgondolas mennyire elva-
laszthatatlanok egymaéstol.)

SORREND ES SULYPONTOK

A kiadvanyok tulburjanzasdnak egyik mozgatdéja a nyomtatott szdévegnek - a tar-4
talmi értékelést6l fuggetlen - tdlbecstlése, szinte mitizalasa, A helyismeret
terén is vilagosan kell latnunk, milyen hely illeti meg fontossagi
sorrendben a kiadvanyokat, s egyaltalan a kiadvany! munkat. S ez mar szorosab-
ban az intézményekre, a kényvtarak, levéltarak, muzeumok vezetbire tartozik.
Az értékes és fontos, szinvonalukkal a jelen és a jové érdekeit egyarant szol-
galé mivek ugyanis igen alapos és gondos munkafolyamat eredményeiként szilet-
hetnek csak meg* Nem sebbel-lobbal készilnek - sokszor évek, évtizedek hangya-
szorgalmu akribiaja all mogoéttik. A helyismereti tevékenység intézményi rend-
szerében a publikacio csak "lecsap6das” lehet, - s a szOképet felbontva ez azt
is jelenti; forralni, érlelni, parologtatni kell az anyagot, hogy értékes le-
gyen az, ami végezetill nyomdaba keriil. Eppen ezért munkéalkodasunk jelentés ré-
sze (elsé fazisa, s6t sokszor a koévetkezék sem) kiadvanyelOkészitési munkanak
nem tekinthetét az allomanygyarapitas, feltaras cédulazo6, katalogizalé hétkoz-
napi szorgalma, megfelel6 mutatéapparatusok létrehozasa CBUpan. Eppen ezért
azt is érdemes leszdgezni; nem mindenben és nem mindenkor kell az intézmények
kozott - a kiadvanyok tekintetében - (latszat)egylttmikddést létrehozni, a
jo miveket a hasznalé ugyis egybekapcsolja. Altalanos regionalis
muavelddési kooperéacidé kell, s elsérendlden az. Az alloméanygyarapita-
si, feltdrési, ismeretterjesztési kapcsolatok nyomédn jelélheté6k azutdn ki a
sokszorositott terjesztésre szant mivek k6zds tervei.

281



Az imént elmondottakat legkézenfekvé6bben azoknak a megyei kényvtaraknak a pél-
dajaval illusztralhatjuk, amelyeknél m ar felmertlhet ez a sulyozasi kér-
dés* Kozismert - vagy ha nem, helytelen, hogy igy van legtobb altalanos tu-
domanyos koényvtarunk munkgjanak elvalaszthatatlan része (vagy ahol még nem:
kialté a hidny) a helyismereti munka. ("A megyei kdnyvtar tevékenységében nem
részterilet, hanem az egész munka egyik aspektusa, funkcidéja a helyismeret"
fogalmazta meg igen talaléan Bényei Miklés, a debreceni Megyei Konyvtar munka-
tarsa.) Tehat igényes tudomanyos, dokumentaciéos mihelyek is egyben* Méltan hi-
vatkozhatunk a szombathelyi, a veszpreémi, a ka-
posvari és a miskolci megyei kényvtar teljesitményeire és
ezzel Osszefiggben a vidék mivel6désében betdoltott szelepikre. Mi sem bizonylt-
ja vildgosabban, hogy a kézmuivel6dési és a tudoméanyos kényvtarak szembeallita-
sa - ezen a szinten - mennyire idejétmulta, mint az a tény, hogy az emlitett
intézmények nemcsak kardltve dolgoznak rangos tudomanyegyetemi konyvtarakkal
(a JATE és a KLTE koényvtaraval), hanem sok tekintetben eléttik is jarnak. Me-
gyei intézményeink lassacskan masfél évtizedes ilyen iranyud tevékenységébdl

- ma mar vilagosan lathatjuk - a hosszU0 munkaval és gonddal készlUlt megyei
sajtébibliografiak, az esetleg rovid idészakot atfogd, de a teljességre torek-
vést O3 a mérlegelé valogatast osszekapcsold cikkbibliografiak jelentik a leg-
fontosabb publikaciokat. A megyei sajtébibliografiak sorozatat teljessé kell
tenni - s ez Ugyben a Konyvtaros szerkesztésége is lendit6 erejl propagandat
végzett 1970-ben - azonban nem a kiadvanyi munkan kell
és lehet lemérni, hogy ki mennyiben és milyen szinvonalon tesz eleget a hely-
ismereti kovetelményeknek. Egy alapos bibliogréafiai kartoték tdobb és jelentd-
sebb lehet, mint egy sokszorositva kiadott, rosszul valogatott, faradsidgosan =
és nehezen kezelheté mutatdkkal ellatott cikkbibliografia (magukért a hirlapi
cikkekért ugyis a megyei koényvtar olvasotermét keresi fel a kutaté - ha erre
kényszerul) =

A konyvtari vonatkozasoktdl a kézgydjteményi kiadvanyugy altalanosabb kérdése-
ihez kanyarodva vissza: ha helyére is tesszik a kiadvadnyt az intézmények mun-
kdjaban, ezzel még nem léptink a célpont felé} ez pedig a kovetkez6: a kdnyv-
tarakban, muizeumokban, levéltarakban foly6 tevékenység a fontos dolgokban
O0sszekapcsoltassék. Ezigyben az els6 lépés joga és kotelessége az iranyitdé szer-
vé, a megyei tanacs muavel6dési osztalydé* (Az a probléma, mely abbdél adddik,
hogy a levéltar a VB elndkhelyetteséhez, a masik két intézmény pedig a mdavels-
dési osztaly ald tartozik, véleménylink szerint okos belatidssal kénnyen megold-
hatd.) Ha ezen a szinten - akarmilyen téves elgondolasbo6l kovetkezéen - arany-
tévesztés, egyenlétlen sulyozas torténik, ha az iranyitdé szakemberek nem lat-
jak helyesen a kozgy(jtemények sajatos és egymasra at nem harithatd szerepét,
zavar tdmad. S tamadt is a koézelmultban sok esetben, - s ez nemcsak kedvszegés-
sel, kommunikaciés zavarral jar, hanem az Ugy kéarvallasaval is.

A meglévé lehetéségekkel kell helyileg aranyosan gazdalkodni, s akkor mar nincs
szilkség a kiadvanyforrnak orszagosan egységes tipolégiajara. SzZUCS Jend a varori-
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torténet hazai helyzetérdl és feladatairol sz6lé akadémiai referatuméban in-
jat a tudomanyag "fejl6désére nézve dontd, hogy kialakulnak-e azok a helyi ku-
tatasi centrumok, publikacidés lehet6ségek"”, melyek a fiatal szakemberek szama-
ra teret és lehetféséget adnak a munkara. Nem az a dont6 tehat, hogy levéltari,
muzeumi, kdényvtari évkonyv, hogy muiuzeumi vagy koényvtari fizet, hogy a megyei
tanacs kiaddsdban megjelend sorozat lat-e rendszeresen napvildgot, hanem az,
hogy 1 eg yen forum, a ez sem kevesebb, sem tébb (1) ne legyen az egész-
ségesnél.

KIADVANYPAJTAK

Bar nem szorosan ide vago kérdés, szemlénket - még ha érintéleg is - ki kell
terjesztenink a h el yi folyoiratokra is* Pontos a szereplk,
Ugyanis a rendszeres tajékoztatas és informaciétermelés szinterei. Tavaly év
végén 16 olyan megyei jellegld folydiratot szdmlalhattunk 6ssze, melyek részben
vagy egészen a helyismeret, helytérténet lGgyét szolgaljak ("Baranyai Muvel6dés",

"Kecskeméti Néprajzi Koézlemények", "Békési Elet", "Borsodi Szemle", "Borsodi
Mdvelédés", "Pejér Megyei Szemle", "Soproni Szemle", "Hevesi Mvelédés", "Uj
Forras", "Palécfold", "Négradi Szemle", "Somogy", "Szabolcs-Szatmari Szemle",

"Jaszkunsag", "Vasi Szemle", "Budapest"), s ehhez a szamhoz joggal szamithatjuk
a periodikum jellegl sorozatokat is ("Kérésmenti Honismereti Kézlemények", "Ma-
tyéfold”, "Battonyai flizetek", "Somogyi Almanach" stb.), valamint a hat vidéki
irodalmi folyodiratot. Tekintélyes a szam, a spektrum mégis hianyos, A s z e -
gedi és Osongrad megye.i publikaciéo a "Tiszataj" oldalain
szorong, a nagymultu D e b r e ¢ e nben nincs helyi folyéirat (pedig hosszu
idén &4t volt "Debreceni Szemle"), Gy 6r megyét csupan S opron Varo-
si lapja képviseli stb. Nem lehet célunk itt ezeknek az orgdnumoknak a tartal-
mi kérdéseit targyalni, - két dolgot azonban érdemes rogziteni.

A folyodiratok Kkulonbdzé szervek kiadasaban jelennek meg, tébbnyire azonban
mégis a megyei tanacs mudvelédési osztalydnak égisze alatt* A szerkeszt6 bi-
zottsagokban (g egyben a megyei helytérténeti bizottsagokban) viszont sokszor
nincs képviselve valamennyi kézgyljtemény, akar* a vezetd személyével, akar az
intézmény helyismereti specialistajaval,’ A tanacsi kiadas jé lehetéség: a sok-
irAnylsag és a partatlansag forrasa lehet.

Igen szembetlnd e folyodiratok dokumentaciés és bibliografiai szerepének egye-
netlensége. Sok helyen egyébként tuddés szerzék forrasmegjeldlés, jegyzetek
nélkial publikalnak. Példamutaté a "Vasi Szemle" rendszeresen megjelen6 ro-

vata a megyét érint6 kurrens helyismereti irodalom egészérdl adott bibliogré-
fidjdval. Ezt nem is egyszerlen példanak kell tekinteni: a kdnyvtari szolgél-
tatas részévé kell termi. Mégpedig olyan formaban, ahogy ezt S zombat-
helyen teszik: kidlénlenyomat forméajaban kézzétéve a kurrens bibliogra-
fia a periodikamtol fuggetlentl in hasznalhatéva valik.
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A kozvetlentl, intézményi kiaddsban megjelené sorozatok ugyancsak valtozatos
képet mutatnak orszagszerte. Ellenezniink is kell minden pedansan egységesité
torekvést* Az egészséges valtozatossagnak azonban - akarcsak a folydiratok te-
rén - itt is vannak &rnyoldalai, Somogy megye Ujonnan kialakult kiad-
vanyszerkezete példamutatd: van "levéltari Evkényv”, van a honismereti szak-
korok szamara jo tajékoztatast nyujté "Somogyi Honismereti Hiracl6”, értékes
monogréafiak, esszék jelennek meg a "Somogyi almanach”-ban s ezenkivil van "So-
mogy" c¢. folydirat. Az orszag keleti részén viszont Miskolc mutat
fel az atlagnal egészségesebb és aranyaiban jénak mondhaté publikaciés bazist
("Borsodi Szemle", "Borsodi Mdvelddés", "Muzeumi évkényv", valamint a "Napja-
ink" c. irodalmi folydirat).

Nem lehet cél, és sugalmazni sem érdemes, hogy mindharom intézmény évkdnyvet
adjon ki. Ennek a kiadvanyforméanak hazankban igen nemes hagyomanyai vannak,
0sak orszagos érdekl6désre szamot tarté szaktanulmanyok kozlésére érdemes
fenntartani - ha erre nincs, vagy m ég nincs lehet6ség, jobb mellézni,
mint a papirt, a nyomdai lehet6séget tékozolni. Ha évkényv nincs is, aligha
akad olyan megye, ahol a kulénb6z6 szakerileteken dolgoz6 szerzék (muzeologu-
sok, levéltarosok, konyvtarosok, tanarok, szakkdrvezeték, képzett fluggetlen
kutaték.) ne tudnanak bizonyos rendszerességgel rangos gy(ljteményt dolgozataik-

b6l 6sszeallitani. llyen esetben a helytérténeti bizottsdg gondozasaban és
szervezésével jelenhetne meg bizonyos rendszerességgel - esetleg jé sokszoro-
sitasban, a megyei tanacs anyagi tamogatasaval - tanulmanykodtet. Ezekben is

nélkulézhetetlenné kellene tenni az adattari koézléseket: bibliografidkat, re-
pertéoriumokat, forrasjegyzékeket.

TAJEKOZTATASI ES EORRASMUVEK

Az eddig leirtaknal nagyobb nyomatékkai szeretnénk hangsulyozni, hogy a jelen-
legi helyzetben a legsiirgetébb és legfontosabb a helytdérténettel, helyismeret-
tel Osszefilggé taj ékoztatasi illetve forréadasmiavek
kérdése, melybe a kdényvtari bibliografiak, muizeumi adattarak, levéltari fond-
és allagjegyzékek éppugy beletartoznak, mint a kilénb6z6 szakagi topografiak
és helyi lexikonok. A jelenlegi helyzet legjellegzetesebb vonasa az, hogy az
érdemi vallalkozasok /holott nem tegnap, s6t nem is tegnapel6tt kezd6édtek/
szinte valamennyien csonkak, befejezetlenek. Az erdt - helyi és orszagos szin-
ten - véleménylnk szerint ezekre kellene miel6bb 6sszpontositani. Szamos me-
gyében az érdekl6d6é olvasd, kutatdo egyéaltalan nem juthat 6sszefoglald helytor-
téneti segédlethez, sok esetben ma is a "Magyarorszag varmegyéi és varosai" c,
lassacskan évszazados, poros sorozat koteteire kénytelen hagyatkozni. Az alab-
biakban emlitendd kiadvanyok, sorozatok Ugyében vald siirgetésiink természetesen
nem lehet felhivas a fellUletességre vezetd hajszara, tudjuk jol, ezeknél a mi-
veknél kell a legigényesebbnek, a legkdrultekint6bbnek lenni, - nem csak a

ma s a kdzvetlen holnapok szamara készilnek. A jelenkori bibliografus, lexikon-
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szerkeszt6 hosszu id8szakra orokiti meg tudasat és szorgalmat, (Mérce- és pél-
daként a konyvtaros - mas szakemberek elétt is - joggal hivatkozhat a ”Buda-
pest torténetének bibliografidja”-ra, mely a F 6 v arosi Szabo
Ervin Kényvtar hosszu évtizedes munkajanak gyumolcse, bar -

mi tagadas - ez is csonka* a mutatokdtet még mindig varat magara,)

Nemn teljes jelenleg 4 GXOEFIT-féle torténeti foldrajz, néhany kotettel sze-
rénykedik a miemléki és régészeti topogréafia, a foldrajzi helynévgyuljtés kia-
dasa épp hogy megindult. Ezeknél is fontosabb témank szempontjabél* a kozel
egy évtizede inditott “Magyarorszag helytdrténeti lexikona” c. kiadvanysorozat-
nak mindeddig csupan egy, veszprémi kodtete van. Pedig igen fontos, szintetikus
kiadvany; nem nélkulozheti a levéltari forrasokat, a régészeti, néprajzi gydj-
tést, s az els6 kotet tanulsidga szerint bibliografidaja is sok szempontbdl po6-
tolna - amig megjelennek - a megyei konyvészetek, repertériumok leglényegesebb
irodalmat, A konyvtaraink altal készitett s mar emlitett megyei sajtébibliog-
rafiak eddig megjelent koteteivel kapcsolatban is csak reménylnk van* kiegé-
szllnek az elkdvetkezendd években, teljes és szinvonalas orszdgos sorozatta
allnak 06ssze (koztudott, hogy az orszagos sajtdobibliografia megjelentetésétdl
az Orszagos Széchényi Konyvtar jelenleg igen messze all). Ennek a teljes me
gyei hirlap- és folydiratanyagot kozld, leléhelyre is utalé minek sok prakti-
kus haszna is van, - ahol a kényvtarosok mar mindennapos segédeszkdzként hasz-
naljak (pl. Szombathelyen, Veszprémben, stb.), ott tudjak, hogy a helytorténet-
ben nélkulézhetetlen helyi periodika-anyag hianyait is jelzi, reprodukci6s Ki-
egészitéséhez iranymutatasul szolgal.

A kutaté - barmilyen szintl és képzettségl is legyen - legtermészetesebb igé-
nye az lehetne, hogy a forrasutalasokat, ha mar intézményileg nem is, refe-
rensz mivekben egy helydatt taldlja meg. Bar elvileg elképzelhetd a
bibliografiai, levéltari, muzeolégiai adatokat szintetikusan kozl6 megyei ta-
jékoztatok létrehozasa, a jelenlegi helyzet ismeretében mégis illGzionak lat-
szik ez. Jarhatébb és reédlisabb az a megoldas, amely az intézmények kozotti
gondos kiadvany.i 6sszehangolas utjan kinalkozik, S
ezek kozul is els6sorban a konyvtarak és a levéltarak jo kapcsolatara volna
szikség. Miért volna megoldhatatlan az, hogy kézel egyid6ben jelenjen meg egy
korszak kodnyvészete a konyvtar, s ugyanerr6l az id6északrdl a kéziratos forras-
anyagot bemutatdé nii a levéltar kiadasaban? Kérdésink nem véletlentl szdénoki.

Van - s rem is Kis szamu - tennivalé még a konyvtarak kézoétti h ori z on -
talis egyiuattmdkodéeés terén is. Ezek kozidl is hadd emlitsem
azt a tényt, hogy épp Szegeden, Pécsett, Debrecenben nem jelent meg nagyobb
szabasu konyvészeti munka, e varosok (megyék) sajtObibliografiai késlekednek,
pedig épp ezekben a - regionalis kozpont szerepét is betdltd - varosokban egye-
temi, megyei és varosi kdnyvtarak mikddnek. Ismerve e kdnyvtarak helyismereti
kérdésekben valé ugybuzgalmat és szorgalmat, lehetetlen nem arra gondolni, hogy
a tobb szok kozott a pad ald kerult (vagy ott vesztegel) az, amit hidnyolunk.



3 ezzel kapcsolatban - bar érdemben nem érinthetem - arré6l is érdemes szélni,
hogy kényvtarainkban milyen sorrend latszik helyesnek a kiadvanyok
terén» A sajtébibliografiarol mar széltunk, az vitathatatlanul az els6. Mésod-
jara a koényvészetek a fontosak, esetleges korszakonként! bontasban. Koéztudott
a sajtéocikkek jelent6s szerepe a helyismeret igen szerteagazd, részletkutata-
sokat hasznosité és nyudjté teriletén. E repertériumokkal mégis igen csinjan
kell banni. Anélkul, hogy a vallalkozasok tiszteletremélté voltat, sét szinte
erejuket meghalad6 teljesitményét kétségbe vonnank, az elmult évben megjelent
veszprémi és tatabéanyai kiadasu, 25 évet feldlel6 reper-
térium jogosultsadga erdsen vitathatd. Az er6sebb szelekcidé, a gondosabban ki-
dolgozott indexrendszer hianya miatt sok kivetni valé maradt e testes kotetek-
ben. Az ehhez hasonlé nagyszabaslu adathalmazok helyett a nyomtatott dokumentu-
mokat feltdrd kartotékrendszer tokéletesitésére, a visszakeresési lehetfségek
jobbitasara érdemes inkdbb — véleményem szerint - az energiat forditani, (El-
nézést kell kémem az iménti "szabd&lytalan” kritikai mondatokért, s bizonyitas
nélkili "kinyilatkoztatdsért”, - helyesen és jogosan ezeknek a mondatoknak
egy részletes, elemzd biralat szovegében kellene helyet kapniok* A jelen eset-
ben viszont a gondolatmenet kényszere helyezte Oket ide.)

Ehhez a kérdéskdrhoéz tartozik a legszélesebb koézonségnek szant megyei o | -
vasokonyvek minéségének, jellegének rovid taglaldsa is. Tiz éve
jelent meg az els6, a 2 a 1 a megyei levéltar igazgatéja, DEGRE Alajos szer-
kesztésében, a tobbi kotetet is javarészt a levéltarak adjak ki. A legtdobb me-

gyében megjelent, a sorozat hamarosan teljessé valik, - bar sok helyltt rész-
kotetek, sorozatok forméajaban publikaljak ("Forraskiadvanyok Békés megye tor-
ténetébdl", "Forrasok Budapest multjabdl"). E kiadvanytipusbdél - kdényvtaros

szemmel - KANYAR Jo6zsef mive latszik a legsikeriltebbnek ("Harminc nemzedék
valloméasa Somogyroél"), amely is iratokat, nyomtatott dokumentumokat egyarant
kozol, a koztérténetbdl ismerds tényeket elhagyva a helyi torténelem alakula-
sanak sajatos vonasait tukrézi, alapos jegyzetapparatussal tovabbi olvasmanyok
felé irdnyitja az olvasot, s6t a kotet végén gondos bibliografiat, forrasjegy-
zéket is mellékel az ismeretterjesztést szolgald ésszeallitashoz,

RENDSZERES TAJEKOZTATAS

Méltan Irhattuk a tanulmany elejént vannak értékes kezdeményezések, j6 miivek.
Ezek is azonban legtébbszér elszigetelten, a tarsintézmények tudta, (bizonyos
esetekben, amikor erre szikség lehetne) kozrem(ikddése nélkil készilnek* A hely-
ismeret, helytdérténet Osszefoglalasainak, segédleteinek, forraskiadvanyainak,

referensz muiveinek megyei terveit egyeztetni kell, az intézmények ko-
z0tt ki kell alakitani az egészséges informaciéds kapcsola-
tokat™>* A jelenlegi helyzetben ezt a Helytérténeti Bizottsagok keretein

beltul lehetne legésszerlbben megoldani. Ehhez azonban sziikség van a tanéacs koz-
rem(kodésére s a bizottsag tagjainak helyes aranyu 6sszetételére. Ajanlatos
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lenne, ha ezek az intézményektdl fuggetlen tarsadalmi szervek egyben inspira-
torai is lennének e nagyobb szabasu munkdknak, - ez azonban a bizottsag Jogi-
lag is rogzitett statusa és anyagi lehet8ségei nélkiul elképzelhetetlen. A je-
len helyzetben is megtehets; az irdasban is régzitett, hosszutavu
kiadvanyteryv készitése.

Befejezésul rovid Osszefoglalast szeretnék adni arrdl, ami ugyancsak sok gon-
dot, nyugtalansagot okoz; a mar megjelent mivek fol6tti attekintés kérdésérdl,
1971-ben a "Szazadok”, valamint a helyi folydiratok recenzidés rovatain tul
barom kurrens koényvészeti tijékoztatd all a szakemberek rendelkezésére,
ho a helyi vonatkozasu kiadvanyok ko6zott akarnak tajékozdédni, Az "Uj Konyved-
ben a konyvkereskedelmi forgalomba kerilt mivek felett tarthatnak szemlét

az év eleje oOta az Allami Koényvterjeszté Vallalat kiadasaban megjelené "Tajé-
koztaté a kodnyvkereskedelmi forgalomba nem kerilt kiadvanyokrél" c. havi flze-
tek anyagaval egészithetik ki ezt, s - késve bar - a "Magyar Bemzeti Bibliogra-
fia” szamaibdl szerezhetnek tajékoztatast. A harom organumbdl végil is megks-
zelité teljességgel képet lehet nyerni a helyismereti vonatkozasu sokszorosi-
tott és nyomtatott (kdnyv jelleg() kurrens termésrél* Bem egyszerl dolog ez, a
jelenlegi helyzetben azonban meg kell elégednink ezekkel a lehet6ségekkel.
Egyébként is* a kérdés a nemzeti bibliografia egész rendszerének korantsem
megoldott, tagabb problematikajaba tartozik,

A mar meglévé fTorrasokrol, mivekr6l vald tajékoztatast szolgalja majd, ha meg-
jelenik a Koényvtartudomanyi és Médszertani Kozpont kiadasaban tervezett s az
elkoévetkezendd években kiadni szandékozott helyismereti "guide" jellegl kézi-*
kényv is, amely helytdrténeti-helyismereti kutatasmédszertani Utmutatast, a le-
véltari, konyvtari és miuzeumi, egyhazi gyldjtemények "Minervajat', valamint ve-
gyes masodfokd bibliografiadt tartalmaz majd, A mi az intézmények kozotti koo-
peraci6 szellemében készil; levéltaros, muzeoldégus szerz6ket kivanunk megnyer-
ni munkatarsnak. E tervvel s a fent vazolt egyluttmikoddési elképzelésekkel kap-
csolatban is elmondhatjuk; fektessik le a kézés munka alapelveit, s ne vitaz-
zunk sokad - magukat a kiadott miveket kell jol, szinvonalasan, mielé6bb m e g -
csinal ni.
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KONYVTARKOZI EQYUTTMUKODES

A nagy kozmivel6dési konyvtarak szerepe
a vidéki mdszaki eértelmiség szakirodalmi ellatasaban

TOTH Gyula

Szerkesztéséglink o6rommel ad helyet a cikknek, amely egy kényv-
tar adottsagaibol kiindulva &ltalanos Ugyet érint: a megyei
kényvtax* szakkoényvtari funkcioit azokon a vidékeken, ahol je-
lentés tudomanyos vagy szakkdnyvtar nem muikodik. A cikk igy
egyszerre kapcsolédik a regionalis egyuttm(ikdédés, tovabba a
gyUjtékori egyuttmikoédés témakoréhez. Megjegyezzik, hogy alap-
ja az az el6adas volt, amit a szerz6 1971« szeptember 9-én, az
MKE miszaki kényvtarosi tagozatdnak szombathelyi vandorgydlé-
sén tartott*

A szakkonyvtarak Budapestre koncentralddasa kovetkeztében a vidéki szakemberek
szakirodalmi elldtasban a "hogyan”-nal egyltt az egyik legddéntébb mozzanatnak
az id6tényez06t érzem* Vagyis azt a gondot: miként juthatndnak ezek a szakembe-
rek a legrovidebb idén beldl a szikséges forrashoz, informacidhoz.

legyen szabad ezzel kapcsolatban egy példat emlitenem. Koényvtarunk.,, a szombat-
helyi Megyei Konyvtar, alig foglalta még el uj épuletét, amikor az egyik legna-
gyobb helyi vallalat vezet6 munkatarsa - igazgatéja megbizasabol - ama kért
benniinket, targyalonk meg: miként mikoédhetne koézre koényvtarunk az 6 mdszaki
gardajuk jobb és gyorsabb szakirodalmi ellatasdban. Ez a gyar - nem egy Uzem-
mel ellentétben - mar tapasztalatai alapjan felismerte, hogy szamuiikra a kése-
delem a vilagszinvonaltél valé lemaradast, egyuttal az oly fontos piacrol va-
16 lemaradast is eredményezheti. A részletesebb beszélgetésbdl kirajzolédott,
hogy bar eddig is éltek tdébbféle lehetéséggel, de a szakforditasok hosszu

idét vettek igénybe, az egypéldanyos kulféldi folydiratok korbzése a mas va-
rosokban is lév6 Uzemeik kozott nehézkes. Szdval 6k valamiféle mini- vagy he-
lyi OWKIK szerepének elvallaldsat is varnak télink*

Miel6tt tovadbb mennénk, szeretném tisztazni: témamat azoknak a megyéknek a
probléméjara korlatozom, amelyekben nincs szamottevd szakkodnyvtar (egyetemi
kényvtéar), ahol - amint mondani szokas - a megyei kdnyvtar a legnagyobb kényv-
tar. Vas megye helyzetét ezek kozott sok vonatkozasban tipikusnak érzem.
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MEGYElI KOHYVTIR ES SZAKIRODALMI ELLATAS

Témank szempontjabol sarkalatos kérdésnek tartom a kézmdvelddési, els6sorban

a megyei kényvtarak funkciorendszerének tisztazasat* lgaz,
ezt a feladatot lényegében elvégezték az elmult években lezajlott vitadk és ta-
nacskozasok, végul a Ill. Orszagos Konyvtarigyi Konferencia. Mégsem art taléan

néhany gondolat erejéig a multat megidézni, mar csak azért is, mert joO néhany
mai probléma igy érthet6bbé valik,

A kdézmlvel8dési konyvtarak feladata miakodésik elsd id6szakdban, meglehetdsen
hosszu ideig (s6t hellyel-kézzel ma is) szinte kizardlag az olvasas tdmeges
elterjesztése, illetve a td megigényekKk kielégitése volt. Ennek
természetszerilleg szerzeményezési, olvasdszolgalati kovetkezményei voltak, de
tegylk hozza: anyagi, targyi és személyi okai is. Amikor ezt emlitjik, nem
negligalni akarjuk e kort, mi is minden kézmuvel6dési kdonyvtar feladatanak
tartjuk a kolcsdnzést, csak e szemlélet kizardlagossagat vitatjuk, sét tagadjuk.

Aztan kovetkezett a 60-as évek eleje, amikor az elébbi szemlélet és koényvtari
gyakorlat konfliktusba, egyre élesebb ellentmondéasba kerilt a szakirodalmi
igényekkel. Az eredmény nem is kicsi konyvtarpolitikai z(irzavar lett, vagyis
akkor kezdtink beszélni a kozmdvelbdési konyvtarak sz a k k6 ny v tar.i
funkcioj arol is! Ekkor kerilt sor néhany - iparilag fejlettebb -
megye megyei koényvtaraban mdszaki részlegek létrehozasara. Néhany év alatt
aztan kiderult, hogy 4 ember - ennyi statust kaptak ugyanis az emlitett koényv-
tarak - nem valtja meg a vilagot, a magasabb szintld szolgéaltatasok bevezetése'
nem egyszerlen csak elhatarozas kérdése. Enélkll persze nem megy, de tobb fel-
tétel (épulet, allomany, felszerelés, st személyzet!) egyidejl fejlesztése,
megteremtése szilkséges, - a szemléletvaltozassal egyetemben. De igy sem megy
maro6l holnapra.

Ugy vélem: most tartunk ott, hogy rendelkeziink lényegében helyénvald és jo
konyvtarpolitikai'koncepcidval. Szerény ismereteim szerint a megyei konyvtarak
és néhany nagyobb véaros kézponti kényvtara el is indultak azon az utén, amely-
nek vége az altalanos tudomanyos konyvtari szintd szolgaltatasok nyujtasa*
Méas kérdés természetesen az, hogy melyik hol tart, meddig jutott, és kodzben
milyen kitéré6kbe, milyen mellékvaganyra futott, és még milyen tovabbi buktaték
Véarhaték. Egyik ilyen buktaténak érzem azt az alapvetd kérdést, amelyet mar
BEREOZKY Laszlo is feltett és hangsulyozott 1968-ban a Koényvtarosban publikalt
egyik Irasaban: "Melyik az a szint, hol az a hatar*, ameddig a kézmdvel6dési
kényvtaraknak kell tajékoztatast, informéaciékat adniok?"

BEREOZKY Irasaban elméletileg jorészt valaszol is a kérdésre. Nem hiszem, hogy
azzal az elméleti megkozelités nehézségét vitatnam, ha megkockaztatom, hogy
sokkal nehezebbnek érzem gyakorlati megvaldsitdsat. Megitélésem szerint helyen-
ként é3 tudomanyaganként az adott konyvtarnak kell ezt meghataroznia,
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hiszen az igényektdl és szukségletektél - méghozza a helyi szukségletektdl -
valdé elmaradasnal nem kevésbé tartom hibasnak és veszélyesnek a tulfutast, a
tulfejlesztést.

A miszaki szakirodalmi ellatads témajara gondolva nem art arra sem emlékeztet-
ni, hogy 4l tal anos tudoméanyos kényvtari szintr6l beszé-
lunk, vagyis egyfeld8l nem akarunk és nem is tudunk egyetlen szakmaban sem
szakkodnyvtarosdit jatszani, masfel6l a kézmdvel6dési konyvtari funkciérendszer
kialakitdsaban minden szakmara és szaktudomanyra tekintettel kell lennink. Ez
jorészt meghatarozza az egyes tudomanydgakba valé behatolds mélységét, a szol-
géaltatasi formak és moddozatok milyenségét, masrészt a jé6zan ész és a gazdasa-
gossag azt kivanja, hogy ezt a megyei kényvtarak is helyi partnerrel oldjak
meg. Vagyis szamba kell venni minden helyi (helyin értve most a megyében lév§-
ket is) konyvtar lehet6ségeit, méghozza azzal az alapallassal, hogy semmi olyat
ne vallaljon magara a kdézmd(velddési kdényvtar, amit intézményen, vallalaton
beltl jobban, vagy csak ott lehet megoldani - de lasson és végezzen el min-
den olyan funkciot és feladatot, amelyre az adottsagok legjobban ott vannak
meg, és amelyek ellatasdban belathaté id6n belll partnerre sem szamithat.

Ezek sordban egyik és talan a legels6é: a helyismeret, Azt gon-
dolom, ez az a teriulet, ahol legkevéshé vitathaté mind a tudoméanyos szint,
mind pedig az, hogy itt lényegében nincs kdnyvtari partner. lllet6leg itt is

lehet helyi specialitds, mert pl. Szombathely esetében az Egyhazmegyei Konyv-
tar egyébként is tekintélyes gyljteménye - féleg a tavolabbi mualtat illetéen

- kétségtelen értékld helyismereti anyagot tartalmaz, amelynek hasznositidsara
mar az eddigi egyuttmikodés is sok példat mutatott és talan még tobbet rejt
magaban. S a helyismereti témat emlitve be is fejezhetjiuk az altalanos részt,
i'atérhetink a szikebb témara. De mintegy atvezet6ul le keli szégeznink: a mi
szaki-gazdasagi dontéseknél sem nélkildézheté a helyismereti gyljtemény felta-
rasa. A mult nemcsak tdrténelem és a torténészek vadaszteriulete, nemcsak fold-
rajz} ismerete a termelés szempontjabdél sem kdézombdos.

A HELYI ADOTTSAGOK
Most mar témanknal vagyunk, s hogy ezt kibonthassuk, egyrészt néhany gondolat
erejéig a megye gazdasagéval, értelmiségi helyzetével, masrészt kdnyvtarunk

szolgaltatasainak alakuladsaval, tapasztalataival szikséges foglalkoznunk.

Vas megyérdl kozismert, hogy kordbban a.jellegzetesen mez6gazdasagi megyék Ko-
zé tartozott, alig szamottevd iparral. A felszabadulds, de féleg 1957-58 utan

megindult és kilénésen a Il11. 0téves tervben folyamatossa valt iparositasa Kko-
vetkeztében a 70-es évtized kuszobére eljutott a kodzepesen iparosodott megyék
soraba. lIparara azonban jellemz6 a sz éttagoltsag: 1970 végén

az iparban foglalkoztatottak szama 45 000, de az ipartelepek szama 5551
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A 2000-nél tobb munkast foglalkoztatd Uzemek szama mindodssze kettd (REMIX,
Cipd6gyar), de az ezer és kétezer munkast foglalkoztatéké is csak harom (Pamut-
ipar, Jarmdjavité és a szentgotthardi Selyemgyar),

Jellemzi tovabba a megye iparat extenziv fejl6édése, valamint az, hogy az lze-
mek jorészt régi épulletekben, a meglévé adottsagok keretei kozott jottek lét-
re; az ipar szez*kezeti és foldrajzi megoszlasa sem kielégité6* Eppen ezért a
megye telepluléshaldzat-fejlesztési terve az ipar agazati és térszerkezeti meg-
valtoztatdsa mellett az intenziv fejlédés feltételeinek kialakitasat, majd a

fejl6dés biztositasat irja el6, illetve pontosabban: egyel6re javasolja. Az
agazati szerkezet mdédositéas a konnydipar eddig vezetd sze-
repe helyébe - annak csokkentése nélklul - a nehézipar, azon belll a gépgyartas

és vegyipar er6teljes fejlesztésével szamol; a megye hagyomanyos termelési aga
gyanant a faipar tartozik még ebbe a sorba.

Az 1970* évi népszamlalas szerint a megye 25 éves és id6sebb lakosainak 5,6 %-a
rendelkezik fels6foku tanintézeti oklevéllel, A fejlédés rohamos, hiszen ez
éppen kétszerese a 10 évvel kordbbinak, s e mutatékat illet6en Vas megye a ne
gyék sordban a masodik helyet foglalja el. Ez a szazalékos arany kb* 5200 f6t
jelent, amelynek zome (50 %) pedagégus. A miszaki értelmisé -
giek szama 600 a megyében* Csak megjegyezni kivanom, hogy a 600 mdszaki
kozul 25 szazalékuk igazgatdi, fé6mérnoki és osztalyvezetdi beosztast tolt be

- gondolom, egyenee kovetkezményeként az ipartelepek nagy szdmanak, illetve

a sok kisuzemnek*

A megyei kényvtarnak julius 28-4n 6577 14 éven feluli ol-
vaséOja volt, ebbdl 25 éven fellli 2510, A 2510-b6l 797 volt az értelmiséqi,
kozuluk 91 a mdszaki. Egy 1968-ra vonatkozé vizsgaldédas még a megyei, jarasi
és varosi konyvtarakban osszesen 80 mérnokot talalt, kozuluk 67 volt a megyei
konyvtar olvasdja.

Mit tud nyujtani a megyei konyvtar a mar beiratkozott olvaséinak és potencialis
olvasotdboranak?

1970 végén a mintegy 114 000 kotetb8l 6476 kotet volt a miszaki kényvallomany,
ez az 0Osszesnek 5»7 %-a. Egy év alatt (1970-ben) ez az allomanycsoport 806 ko-
tettel gyarapodott, amely a teljes évi gyarapodas 6,5 %-a. J&6l tudom, hogy ez
egyszerlsités, hiszen csak a kimondottan mdszaki allomanyt jelzi, amelyben ter-
mészetesen az alap- és kozépfoku konyvek is bennfoglaltatnak. Ugyanakkor hiany-
zik pl, a gazdasagi irodalom, az egyéb hatarteruletek irodalmarél nem is be-
szélve, Mégsem tulzas talan kimondani, hogy éppen az el6bbieket is figyelembe

véve, a megyei kdnyvtar most a megye legnagyobb miszaki konyvtara is.



Ugyancsak 1970-ben a hazai és kulfoldi félydirattermésbél 662 féle idBszaki
sajtotermék jart 740 példanyban, amelyb6l 67 kulfoldi folydirat jart hozzank
és 26 az SZIMT Kozponti Kényvtaraval kozosen fenntartott Hirlapolvasdoba. A ja-
ratott folyodiratok 12,8 %-a midszaki. A Mérnoki Tovabbképzé Intézet kiadvanya-
ibol 1964 o6ta valogatunk, a mai napig 757 kotetet szereztiink be, az OMKDK-tdl
és a folospéldanyként kapottakkal egyutt kb. 1000 kétetre tehet8, a szamuk. -
Az olvas6k kiszolgalasara két mikrofilm-leolvasdval rendelkeziink, néhany ho-
nap Ota Pyloris xerox-géplink segitségével reprografiai szolgaltatadsokat tu-
dunk nyudjtani. Az igények gyors tovabbitasat telex segiti. Figyelemremélto,
hogy néhany hénap alatt 11 alkalommal, mintegy 50 lapnyi terjedelemben kértek
t6lunk mdszaki jellegl reprografiai szolgaltatast. Az érdekes: sajat anyagrol
3, "hozott anyagrol" 8 alkalommal.

Természet- és alkalmazott tudomanyi tajékoztatd immkatarsunk nemrég lépett
munkaba. Ez egyik legfébb gondunk volt s lesz is még egy darabig, hiszen ter-
mészettudomanyi képesitési kolleganknak koényvtari ismeretek és gyakorlat nél-
kdl id6re van sziksége. Persze, human képzettségl kollégaink azért eddig is
végeztek irodalomkutatast, talan rnem is mindig sikertelenil. 1969-ben 200 ké-
rés kozul 17 volt mdszaki jellegl irodalomkutatas.

1967-68-69-ben kdnyvtarkodzi kolcsonzésink 12 %-a korul mozgott a miszaki konyv-
tarkozi. Figyelemremélté, hogy 1971-ben eddig mas konyvtarbol 45 igény érkezett
be, sajat olvasdonktél 17; a megyei kdnyvtar sajat allomanyabdl teljesitett
25-6t, mas konyvtartol kaptunk 8-at. Tehat a kérés és teljesités kozott megle-
het6s uUr tatong.

MUSZAKI SZAKIRODALMI IGENYEK

Feltehet6k ezek utan a nem is annyira koltéi kérdések: sok-e, kevés-e az igény-
bevev6k szama? Elegend6-e, kevés-e, amit nyudjtani tudunk? Azt hiszem, nma még
erre mi magunk éppoly kevéssé tudunk valaszolni, mint a kulsé szemlélé. Ha
mindezek ellenére mégsem akarjuk a valaszt teljesen megkerulni, akkor azt tu-
dom mondani, hogy érzésunk és tapasztalataink szerint néhol kissé talan méar

az igények elétt jarunk, méashol a human'képzettségli konyvtarosok tehetetlentl
alltak és allnak a feladatok megoldasdban. Meg kell 6szintén mondanom, hogy
messzemenden egyetértek KATSAUYI Sandor veszprémi kollégammal, aki tobbszér

és tobb helylUtt hangoztatta: az egyik legsulyosabb problémank az, hogy amig az
olvasasi igényekrél ma mar tobb és meglehet8sen megbizhaté felméréssel és elem-
zéssel rendelkezink, addig alig van objektiv felvételink a k&zdnség tajékozé6-
déasi, szakirodalmi igényeir6l. S ez fokozottan érvényes a muszaki teruletre,
legalabbis a kézmdlvel6dési konyvtarak vonatkozéasaban. Epp ezért tartom egyik
legsurget6bb feladatunknak az Uzemek, vallalatok, a MIESZ és a TIT mdszaki
szakembereinek irAnyunkban megnyilvanulé és lappangé igényei attekintését.

Ez lesz egyik els§ teenddje emlitett uj kolleganknak.
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Ezen belll is kulénbséget kell.tennink a kézvetlenebb ter mel é s i igé-
nyek, valamint az egyes szakemberek e gy é ni igényei kozott, akik napi
munkdjuk mellett folytatnak szakirodalmi tevékenységet, esetleg disszertaciot
irnak, tovabba ontevékeny, vagy éppen szervezett szakmai tovabbképzésben vesz-
nek részt. S6t, tulajdonképpen ez utdbbiak igényeinek kielégitését vallom el-
s6sorban a mi feladatunknak, mig az el6bbit els6sorban az Uzemi szakkdnyvtar
feladatai kozé sorolhaténak tartom, ahol szereplink inkabb a koordinaciéban
valé részvétel lenne. (Erre még visszatérek.)

A termelési igények esetében azonban megjegyezni kivanom, hogy kulén téméanak
érzem a tanacs.i vallalatok, ktsz-ek szakirodalmi ellatasi
problémajat. E témaval a |11, orszdgos konyvtarigyi konferencia muiszaki szek-
ciojanak anyaga is ugy foglalkozik, mint amirdl nincsenek sem konkrét és meg-
bizhatdé ismereteink, sem megoldasi elképzeléseink. Joémagam legaldbbis a Tas
megyei ilyen vallalatok, Uzemek j6 részér6l - méreteik ismeretében - hosszabb
tdvon is nehezen tudom elképzelni, hogy Utéképes muiszaki kényvtarat hozhatnak
létre. Nyilvanvalé az agazati minisztériumok és kozponti szerveik szerepe ezek-
nek informacidéval valé ellatadsdban, de szakirodalmi ellatasuk - dgy vélem - a
tanacsi kézmduavel8dési konyvtarakra harul.

Szo6ltam mar arrél, hogy nem szandékozunk a mi(iszaki szakkdnyvtar, még kevéshé
az informéaciéos és dokumentaciés iroda szerepére vallalkozni. Ugy latjuk, hogy
els6sorban heurisztikus informacidk nyujtdsaban, interdiszciplindaris problémak
megoldasdban mkddhetink kézre. Egyebek koézt erre predesztinalhat benntnket
az altaldnos tudomanyos kényvtari szint elérésére iranyuld torekvésink. Megol-
dasra varé feladataink e téren sem kicsik, annal is inkabb, mert mind magan a
gylGjteményinkdén, mind pedig annak feltaraséin és felhasznalasan van mit javi-
tanunk.

Mi a népszer(sitést, az igénykeltést és igénykielégitést egységes folyamat ré-
szeinek tartjuk, melyek az atfogobb értelml tajékoztaté munka egymasra épuld
szakaszaiként tervezhetdék és szervezheték. E megallapitas apropénzre valtasa
és e munkaszakaszok olajozottan torténd végzése is a még ezutan megvaloésitha-
té6 és megvalésitando feladataink kozé tartozik.

SZENTE Ferenc "Hogy szolgal az olvaso6szolgalat?" c. Koényvtaros-béli irasaban
megallapitja: "... be kell latni azonban, hogy az olvasészolgalat szinvonala
megszabja a konyvtar hasznaldinak koérét s ezzel a kdényvtarnak a helyi tarsada-
lomban kifejtett hatékonysagéat". Ervényes ez a miiszaki értelmiségiek ellatasara
is, akiknek &ltalaban kevesebbet tud nyujtani a kényvtar, mint pl. a tarsada-
lomtudomanyok mdvel6inek. Ezek a termelés, az Uzemvezetés részér6l sem kapnak
sok inspiraciét, kevésbé vannak rakényszeritve szakirodalmi ismereteik b6vité-
sére. S ne altassuk magunkat: amint altaldban az olvasas motivacioi koézott,
ugy a szakirodalmi ellatasban és igényekben is csak az egyik, korantsem legje-
lentésebb tényezd a kényvtarak altal kifejtett propaganda hatéasa.
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KONYVTARKOZI EGYUTTMIKODES

A 1l1l. orszagos konyvtariugyi konferencia mdlszaki szekcidjanak anyaga a mulsza-
ki-gazdasagi szakkodnyvtarak egyuttmikodési rendszerében haromféle szervezési
format lat célszerlinek alkalmazni} koézulik az egyik a regionalis
szervezés, amely egy meghatarozott foldrajzi egység teriuletén mikodé konyvta-
rak egyluttmikodését hivatott biztositani, s amelyben az erre alkalmas megyei
konyvtarak is kozremikédnének:.

Mi ugy latjuk, hogy erre valdé alkalmassagunk taldn még vitathatd, nem teljes,
az adott helyzetben azonban azt valdéban nem vitathatjuk - és nem is szandéko-
zunk vitatni -, hogy ez az egyuttmiikodés is feladataink kozé tartozik. E té-
ren segitségunkre lehet mar meglévd gyljteménylnk, rendelkezésre all reprogra-
fiai szolgadlatunk. Kivanatosnak latszik gyGjtékori egyeztetések elvégzése mind
a kdnyvbeszerzés, mind a folydirat-el6fizetés terén. Sokszorositdé apparatusunk
azt is lehet6vé teszi, hogy bizonyos koényv- vagy folydirat KO kiadasara gondol
junk, amelynek kezdeti csirai a 60-as évek kodzepén mutatkoztak, de sajnalatos
tévedés és egyéb nehézségek miatt nem nétt ki, akkor elhalt.

Befejezésll nyomatékkai akarom ismételten hangsulyozni, hogy mindenféle illuzé
rikus vallalkozast6l 6rizkedni szeretnénk. Nem kivanunk reménytelen és gyors

vallalkozasokba fogni, olyanokba, amelyeknek feltételei nem értek meg. Ezért

igyekeztem tobbnyire o6vatosan fogalmazni. Tobb problémat csak érintettem, nmé&
sok teljesen elmaradtak. (Vitatéma lehet pl. a prospektusok, leirasok, vasari
katalégusok helye gydjteményiinkben.)

Nem széltam tovabba a tobb férumon emlegetett és elméletileg nagyon szépen
hangz6 ko6 zponti szolgaltatéasok kozvetitésének nehéz-
ségeir6l, akadozasarol. Ebbdl azért egyet mégis megemlitek. Irodalomkutatast
emlitettem koradbban, de ez a mi viszonyaink kozdtt mindig is szlk keretek ko-
zO6tt mozoghat. Rakényszerulink tehat e téren is a szakkdnyvtarak segitségére*
Azt megértjuk, hogy ez is lehet aru, vagyis ha egy Uzemnek, vallalatnak erre
szuksége van, fizessen érte. Tud is fizetni. De a nalunk jelentkezd ilyen iréa-
nyd kérések zome a szakember maganigénye, ennek kielégitése koéltségeit mi az
olvas6kra nem héarithatjuk at, més terlleten sem tesszik, viszont mi magunk
sem tudunk fizetni érte. igy tehat itt a kozponti segitség igénybevétele csak
elvben lehetséges, gyakorlati megvaldsitasa pillanatnyilag zsakutcaba kerult.

294



KONYVTARTUDOMANYI| kutatasok

A konyvtartudomanyi kutatdémunka tovabbfejlesztése

BEREOZKY lasz16 - ZIRCZ Péter
X.

A 3» Orszagos Konyvtarugyi Konferencia a konyvtari elladtas, a konyvtarugy iré-
nyitaséinak tudomanyos alapokra helyezését kovetelve a kényvtartudomanyi kuta-
tasok fejlesztését tlzte ki célul. A konferencia el8készitéseként végzett sok-
irdnyu elékészité tevékenység egyik elemeként az OKDI Konyvtartudomanyi és Ki-
advany! Szakbizottsaga megvizsgalta és megvitatta a KWK és az MM Kdényvtarosz-
talya e targyban késziult kozds tanulmanyat, ™™ &allast foglalt a kényvtartudo-
manyi kutatasok tovabbfejlesztése mellett. A szakbizottsdg megallapitasai, az
az6ta napvilagot latott fontos part- és allami dokumentumok (tudomanypolitikai
iranyelvek, az MszMP X. Kongresszusa stb.) s nem utols6sorban a Koényvtarugyi
Konferencia eredményei indokoljak a kdényvtartudomanyi kutatomunka helyzetének
és fejlesztési lehetéségeinek vizsgéalatat.

A kényvtartudomanyi kutatasok felszabadulas utani torténetének ismertetését mel-
I6zve (az 1. jegyzetben idézett cikk erre vonatkozélag is nyujt tajékoztatéast)
a kutatdsok eredményét a legcélszerlibben olyan rendszer m(kodési mérlegeként
értékelhetjuk, amelynek bemenetét a kutatdsok raforditadsai, outputjat pedig a
kutatadsi eredmények tarsadalmi haszna alkotjak. Minthogy a kényvtartudomanyi
kutatasok eddigi, féként személyhez kotédé gyakorlatdban a raforditas kevés
kivétellel munkaidékedvezménnyel egyenld, nem szorul kuléndsebb bizonyitasra,
hogy a kutatasi koltségek kuléndsebben nagy ¢sszeget nem képviselnek, ambar a
kényvtartudomanyi kutatasok céljara 19697ben heti 4-8 dras munkaidékedvezmény-
ben részesilt Osszesen 168 f6 "kutatonapja" gyakorlatilag mintegy 700 ezer fo-
rintjaba kerilhetett a kényvtaraknak.

Az ehhez mérend6 eredményt - az egyre nagyobb méretti{2) koényvtartudomanyi ku-
tatas tarsadalmi hasznat - vizsgalva azt latjuk, hogy a kutatids ma is legfel-
jebb részben (nagy egyéni er6feszitések aran, sokszor nagy késéssel) lathatja
el egyik fo funkcidjat, koényvtarpolitikdnk tudoméanyos megalapozdséat; sok a be-
hozni valénk a kdnyvtari szervezet, a kényvtari szolgaltatdsok tudomanyos meg-
alapozasa terén is. A hazai kdnyvtartudomanyi kutatidsok tdébb mint negyedszéaza-
dos fejlédésének egészét értékelve az alabbiakra hivjuk fel a figyelmet:
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1. Noha a mai'xiata alapu kutatomunka kibontakozasaval és meggydkeresedésével
(els6sorban a térténeti vizsgalédasokndl), kutatoimunkara alkalmas szakemberek
egyetemi szintl képzésével az intenziv fejl6dés feltételei mar adottak, a
konyvtartudomanyi kutatas eddig eltelt idészakara még mindig az e x t e n -
zZiv fejl6dés a legjellemzd6bb,

2. A kutatasok témavalasztasanak befolyasolasara 1960 oOta tett kisérletek
(jogszabalyok, nyilvantartasba, vétel, tavlati kutatasi program, palyazatok Kki-
irdsa) a legfontosabb célt - a kutatasi szandékoknak a konyvtarpolitikai szem-
pontbd6l fontosnak vélt témakra vald iranyitasat - nem érték el, habéar bizonyos
foku &altalanos s zeml életvaltozdas (a torténeti és a "mai"
kutatasi témak egészséges aranyanak kialakuldsa, a pozitivizmus visszaszoru-
lasa sfch.) kétségtelenil megfigyelhetd. Kuléndésen a legutdébbi években tapasz-
talhato ilyen valtozas - nem minden esetben az orientalas, hanem a tébbé-ke-
vésbé spontan mddon jelentkezd fejl6édés hatasara: kapdsabba valtak a gépesi-
tés, tajékoztatas, gazdasagossag és hatékonysag korének kutatasi témai, (Az
1970-71-ben e témaiéban meginditott 34- kutatassal szemben a "hagyomanyos",

azaz torténeti és bibliogréafiai témak szdma minddssze 21. Megjegyzendd, hogy
az 1968, évi kutatasoknak tdébb mint a fele volt torténeti és bibliografiai
témajua,)

3» A kutatas modszere a legtobb esetben kizarélag irodalmon alapul6 és alta-

laban pusztdn v er b alis eredményre vezeté vizsgaldédas, A kutatasi
eredmények jelentds részének gyakorlati alkalmazhatésaga elenyész@, vagy pe-
dig - a helyi jelent6ségl kutatadsok esetében példaul - alkalmazasi lehetfsé-

guk egy adott intézményre, esetleg intézménytipusra korlatozédik,

4. Koényvtartudomanyi kutatdsunkban a mai napig sem honosodtak meg a korszer(
kutatasszervez©és:i modszerek, az ennek elémozditasahoz szik-
séges kodzponti szervezési és kutatasiranyitasi feladatkdr betdltésére - amely-
nek ellatasat az 1967* évi felllvizsgalat is nyomatékosan hangsulyozta - a
Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kézpont a megfelelé feltételek hijan csak
most kezd felkészilni.

Itt kell megjegyeznunk, hogy a tébbé-kevésbé hagyoményosnak nevezhetd§ kutatas-
szociolégiai alakzatok - tudomanyos muhelyek, tudoméanyos iskoldk - éppugy hi- -
anyzanak konyvtartudoményi kutatasunk gyakorlatdbdél, mint a korszerlbb kuta-

tadsszervezési fonnak (példaul: komplex teamek),

5 Nincs szerves kapcsolat a kényvtartudomanyi kutatas és a hozza kapcsolddo
tudomanyagak és -terilletek kutataspolitikai koncepcidi kdézétt} nem alakult Ki
eleven kapcsolat az ilyen kutatasokat végzé kulfoldi intézményekkel sem. Ez a
mind hazai, mind nemzetk6zi szinten érvényesuld autarkia gatolja, hogy a
kényvtartudoméanyi tevékenység beadgyazodjék az orszagos tudomany-
politikai célkitldzések, tavlati tudomanyos kutatasi tervek rendszerébe.
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6* Az elmondottakkal fiigg O3sze, hogy a konyvtartudomany és mdvelése - a
kéonyvtartudomanyi kutatids - mindeddig nem volt képes a konyvtarugy tarsadalmi

funkciéjahoz mélté6 tudomanyos rangra jutni, o6 n &l 16 diszciplinaként
valé elismerése "szakmén belUl", azaz a legmagasabb képzettségl kdnyvtarosok
k6zott is vitatott. A kuls6 - akadémiai - .elismerés hianya kézzelfoghaté hat-

rdnyokban nyilvdnul meg: nincs mod tudoményos fokozat elnyerésére, a kdnyvtéar
tudomanynak nincs akadémiai képviselete. A"

Nem cikkink targykdre, hanem tovabbi fejtegetéseink aldtamasztidsa koveteli
meg, hogy - mindenfajta 6ncéld elméletieskedést elkertlve - a konyvtartudo-
manyi kutatads fogalmanak egyik legfébb kritériumat kulénbézd tudoméanyok toér-
vényeinek a koényvtar javara valé felhasznalasaban probaljuk megjeldlni.

Illyen értelemben a koényvtartudomanyi kutatas tudoméanyos azinvonalat szikség-
szerlen a segitségll vett mddszerek tudoméanyossaga és alkalmazasuk tudomanyos
igénye szabja meg, ami viszont arra utal, hogy a kényvtartudomanyi kutatas
tovabbfejlesztése részint a 3. Orszagos Konyvtariugyi Konferencian kdérvonala-
zodott kdényvtarpolitikai elképzelések, részint pedig az altalanos hazai tudo-
manyfejlédést meghataroz6 tudomanypolitikai iranyelvek bazisan valésithato
meg.

Kovetkezésképpen: a konyvtarugyi konferenciat koévetd id6szak egyik fontos fel
adatanak tartjuk a koényvtarigy sajat ku tatadas.i koncepci6o-
janak a kidolgozaséat, amelyben a kényvtartudomanyi kutatasok problema-
tikajan kiviul helyet kell kapnia a koényvtarak alloméanyara épulé szakteruleti
(irodalomtorténeti, torténeti stb.) kutatasi tevékenység elvarasaival kapcso-
latos konyvtari tennivaloknak, konyvtaraink tudoméanyos ké&derekkel vald ella-
tottsdganak, a tudoméanyos tovabbképzés és utanpotlas gondjainak, a publikaci-
0s lehetéségeknek stb. is.

A koényvtartudomanyi kutatasokra visszatérve, a helyzetelemzéshdl fakadé kove-
telményeket

- a szellemi és anyagi er6knek a legfontosabb témakra valé koncentralasaval?
- a kutatasok eredményesebb orientalasaval,

- a kutatdsi tevékenység hatasfokanak ndvelésével kell - egyel6re - kielégi-
teni. (Tartésabb megoldas a kényvtarakban folydé tudomanyos kutatasi tevékeny-
ség feltételeinek sokoldalu vizsgalatara épul6é, az elébbiekben emlitett kuta-
taspolitikai koncepci6tdl remélhet6.) Ennek érdekében a kényvtartudomanyi ku-
tatas harom szintjét javasoljuk megkulénbdztetni (a téma jelent6ségétél fug-
gben) :



a) Helyi jelent6éségd témédk az eddigi gyakorlat tovabbfoly-
tatasaként: szabadon kivalasztott, egyedileg vagy csoportosan kutatott témak.
A kutatas eredményérdl a kutatdé az intézmény vezetdjének tartozik szamot adni.
A kutatasi tevékenység eldsegitése céljabol nydjtandé munkaidékedvezményt az

intézmény vezetdje Bajat belatasa szerint engedélyezi. A kutatni kivant téma-
kat a KWK - tajékoztatasi céllal - nyilvantartasba veszi é3 jegyzékiket rend-
szeresen publikélja.

b) Evenkeént.i kényvtartudomanyi p a4ly adzat témai. A korabbi
palyazati rendszer fellUjitasa ez, azzal a moddositassal, hogy a témavalasztas
lehetéségét a konyvtarpolitika néhany id6szer( é3 fontosabb részproblémajara
javasoljuk korlatozni. Szervezeti valtozdsként javasoljuk, hogy a palyazat
kétlépcs6s legyen. A meghirdetett témakra a palydzni akardk bejelentik igé-
nylket, s b6 szinopszisat adjak tervezett munkijuknak* A biradlat soran meg-
felelének talalt szinopszis alapjan kapnak kutatdsi megbizast. A palyazat te-
matikijat az OKDT allitana 0dssze.

c) Kézpontilag szervezett és iranyitott kutatidsok. Ezek programja
10 évre szo6lna; a javasolt témakbol - a téma fontossdgdnak és a finanszirozasi
lehet6ségek alakulasanak megfeleléen - kellene az 1975-ig szél6 kozéptavu ku-
tatasi programot dsszedallitani. Az erre vonatkoz6 részletes terveket a témafe-
lel6s intézményeknek 1971 végéig kellene az OKDT illetékes szakbizottsadgai elé
terjeszteniuKk.

A kutatasok oOsszefogasaval, o6sszehangolasaval megbizott kézponti szerv - téma-
felel6s - feladata ez lenne:

- dolgozza ki a kutatasi tervet;

- a jévahagyott terv alapjan folytassa sajat kutatasait;

- szervezze, hangolja 6ssze s a rendelkezésre bocsatott pénzeszkézokkel
tdmogassa a mas intézménynél folyd, de kdézponti jellegl kutatasokat;

- Os8ze3itse a kutatasi eredményeket;

- mlkoédjék kozre a kutatasi eredmények gyakorlati alkalmazasaban;

- fejlessze mas teriiletek kutatohelyeivel O3 nemzetkézileg az egyutt-
mUkodést.

A kutatasok szervezése terén az eddigieknél valtozatosabb és hatékonyabb mdd-
szereket (kutatécsoportok, meghivasos palyadzatok stb.) kellene alkalmazni,

A programba vett témak egy részében a kutatdsok mar megindultak, a kulénb6z6
stadiumba jutottak. Egyes témak targyaban részletesebb tervek is késziltek,
ill. készllnek, részint az OSzK és a >X , részint mas kdényvtarak, bizottsagok
égisze alatt. Ezek - mindenekel6tt a kdézponti szolgaltatasok tovabbfejleszté-
sének problematikaja - kulén keridlnek az OKDT illetékes szervei elé, A kdzpon-
ti kutatdsi program egészérél végs6 soron az OKDT ddntene.
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Jegy zetek

1. Részletes ismertetését lasd PAPP 3. Az MIA I* Osztalya keretében Konyv-
Istvdn - ZIROZ Péteri Tudoméanyos ku- torténeti és Bibliografiai Munkabizott-
tatbmunka a koényvtarakban* = Koényv- sag mukodik, amely feladatat az iroda-
tari Figyeld. 1970» 3-bz* 183-189*p. lomtorténeti és torténettudomanyi kuta

tasok koényvtari-bibliogréafiai eszkdzok
2. Lasd a .fuggelékben* kel valé tamogatasaban latja.

4. 0.Sz* Qsubarjan gondolatmenetének
felhasznéalasaval (Konyvtari Figyel6,
1971. 1.sz%)

KOFYYTARTUDOMANY! KUTATASOK ES PALYAZATOK
SZAMSZERU ADATAI, 1966-1970.

1966-ban jelent meg a hazai kdnyvtartudoméanyi kutatast Gjbo6l rendezéd miniszteri
utasitas (158/1966./M.K*15*/)» amely az 1960-as rendelkezés helyébe lépett. Az
utasitas alapjan kertlt kidolgozasra a "Tavlati kényvtartudomanyi kutatasi prog-
ram (1966-1970)"» amely hivatva lett volna a kutatékat a fontos kérdések felé
orientalni*

Az alabbi tablazat a harmadik &téves terv éveiben bejelentett kutatdsok adata-
it tartalmazza, a tavlati kutatasi program egyes pontjai szerinti megoszlasban*
A tablazatban szerepldé nyolc pont megnevezése a kovetkez6:

1. Tarsadalmi 6sszefliggések. Tervezés és szervezés.

2. A konyvtari és dokumentaciés munka vezetése, értékelése, gazdasagossaga.
3. lgénykutatas.

4. Az olvaso6szolgalat kérdései

5. Szakirodalmi tajékoztatas. (Bibliografia. Dokumentacio*)

6. Az allomany kérdései. (Teruleti vonatkozasban és konyvtartipusonként.)
7* Informaciotarolads és visszakeresés.

8, Konyv- és konyvtartdrténet.

1. 2, 3. 4. 5» 6. 7. 8. 1- 8.
0sszesen
1966 12 2 11 2 4 - 15 22 68
1967 13 3 6 12 3 18 30 95
1968 16 12 18 5 11 8 60 61 191
1969 4 14 35 3 73 9 28 39 205

1970 16 6 m 19 57 15 53 37 203



Az MMKoOnyvtarosztalya, a KMK és az OKDT a kidolgozott tavlati koényvtartudo-
manyi programokon beltl a legfontosabb témakra palyazatot hirdetett. A péalya-
zati rendszer négy éven keresztul hatdsosnak bizonyult{ 1963-ban 5 1964-ben
8, 1965-ben 17 és 1966-ban 16 palyazat érkezett. 1967/68-ra 11 téméban hirdet-
tek palyazatot, de palyamunka nem érkezett. 1968/69-re mar nem kerilt sor a
palydzat meghirdetésére.

Kényvtartudomanyi kutatdsok 1970-1971.

dsszedallitotta: PINTER Marta

Az MM fellgyelete ala es6 konyvtarakon Kkivul, a tavalyi gyakorlathoz hasonlé-
an, mas konyvtaraknak is Kikuldtik az OKDT felkérését a kutatasok bejelentésé-
re. igy 0Osszesen 255 kényvtarat kérdeztiink meg. KézUlik 45 kényvtar jelentett
be kutatast, 40 adott negativ valaszt, 170 nem valaszolt.

A 7 orszagos szakkonyvtar koézil 5 adott pozitiv, 1 pedig negativ valaszt} nem
valaszolt a KSH kényvtara.

A 12 szakegyetemi konyvtar kézul kényvtartudomanyi kutatasokat folytat 8, nem-
folytat 1} nem valaszolt a debreceni és a pécsi orvostudomanyi, valamint az
allatorvostudomaéanyi egyetem.

Az MTIA 24 intézeti kéonyvtaratol 1 pozitiv, 6 negativ valaszt kaptunk, 17 inté-
zet nem valaszolt*

70 miszaki konyvtartél 2 pozitiv és 12 negativ valasz érkezett.

A megyei koényvtarak kozul 7 adott pozitiv, 3 negativ valaszt, nem valaszolt a
Pest megyei kényvtar, Debrecen, Hddmezbévasarhely, Kecskemét, Pécs, Salgodtarjan,
Szolnok, Tatabanya, Zalaegerszeg.

A 45 konyvtar koziul 31 jelentett be uj kutatast, 6sszesen 81 témat. A témak
megoszlasa: 24 koényvtarban folyik 1-3 uj kutatas, 6 kényvtar (BMEKK, KX, Me-
gyei Koényvtar Eger, MTA, Orszagos Vezet6képz6 Intézet Konyvtara, OSZK) foglal-
kozik 4-6 témaval, és 1, az OMKDK inditott el 16 uj kutatast.

Az 1969-70-ben folytatott 205 kutatas kozul idén 55 témat jelentettek befeje-
zettnek, A tavaly mar bejelentett témakat - a hellyel valé takarékoskodas mi-
att - nem kozéljuk Gjra, tekintet nélkul arra, hogy a kutatas még folyamatban
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Van-e vagy mar befejez6dott* (A Konyvtari Figyel6 1970* évi 3. szdmaban meg-
talalhaté az 1968-ban és 1969-ben befejezett, valamint az 1969-70-ben kezdett
kényvtar- és tajékoztatastudomanyi kutatasok jegyzéke.)

Az 1970-71-ben folyd uj koényvtartudoméanyi kutatasokat szakterlletek szerint

koz6ljik.

Az 1970-71. évi Uj koényvtar- és tajékoztatastudomanyi kutatasok jegyzéke

KONYVTAR- ES SAJTOTORTENET

BARTHA Gaborné (Megyei Kvt. Gy6r) /
Debrecen varos konyvtari kultdraja
a dualizmus koraban

DONATH Regina (ELTE KK)
Egy féuri koényvhagyaték Méaria Teré-
zia koréabol

GEVAY Agnes (Megyei Kvt, Székesfehér-
var) A Megyei Koényvtar térténete

KJIIEBERC Maria (Megyei Kvt, Gyér)
Gyér varos konyvtari kultdraja a
dualizmus koraban

KULCSAR Péterné (JATEK)
A szegedi ferences kolostor kényv-
taranak kataldégusa.

KUNTAR Lajos (Megyei Kvt. Szombathely)
Vas megye kozkonyvtarigye a felsza-
badulds utén

LATIN Lajos (MTAK)
Az Akadémiai Ertesité kritikatorté-
neti feldolgozéasa

MADER Béla (JATEK)
A Tudomanyos Gydjtemény c. folyd-
irat torténete

MAKKOVITS Gydérgyi (0OSzK)
Eurdpai cenzuratorténet

ZSAVBOKI Laszl6 (NMEK, Miskolc)
A NMVE kényvtardnak torténeti sta-
tisztikdja + Bibliografia

BIBLIOGRAFIA

KELECSENYlI Gabor (0OSzK)

Apponyi Sandor hungarica-gylujtemé-
nye kiadatlan részének sajté ald ren-
dezése. (Apponyi 3* kotet.)

KOMINKA Laszld (OOKDK)
Kualféldi orvosi folydiratok Ma

gyarorszagon 1967-1971 kozott.

MUSZKA Erzsébet (Néprajzi Muzeum Kvt.)
Torténeti és segédtudoményi tankodny-
vek,

SEBESTYEN Sandor (Megyei Kvt* Eger)
Eger XIX. sz, torténeti bibliogra-
fiaja.

SIKLOS Zoltan (MTAK)
A francia irodalom 194-5 utani magyar
forditdsainak bibliografiaja.

SIPTER Gézané (Megyei Kvt. Szekszard)
Tolna megye munkasmozgalmi doku-
mentumai.

SIPTER Gézané (Megyei Kvt. Szekszard)
Tolna megyei helyismereti kényvészet.

SZECSKO Karoly (Megyei Kvt. Eger)
Sieves megye torténeti bibliografia-
ja 1790-1970.

VEKERDI Jézsef (0SzK)

Apponyi Sandor hungarica-gyuj teménye
kiadatlan részének sajté alada rende-
zése. (Apponyi 5 kotet.)

VIRAG Andorné (Kertészeti Egy.Kvt.Bp.)

A Kertészeti Egyetemen elbiralt dokto-
ri disszertaciok és az egyetem oktatoi,
kutatéi &altal készitett tudomanyok dok-
tora és kandidatusi értekezések bibli-
ografidja 1958-1971.

ZALLAR Andor (Orvostud. Egy. Kvt,Szeged)

A Szegedi Egyetemi Almanach 1921-1970.
(Bibliogréafia.) Oktatok és kutatok pa-
lyaképének Osszeallitasa.

ALL OMANYELEMZES, ALLOMANYFELTARAS,
KATALOGUSOK
DERSI Gyulané (BVEKK)

A kémiai szaktijékoztatdi segédkdnyv-
tar analitikus feltarasa.
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FAl Zsuzsa (MTA KFKI)
Report-kdnyvtar koszerisitése (fel-
dolgozéas, feltaras).

FEKETE Géza (MTAKI™"
Akadémiai hagyatékok az MTA Kdényv-
taranak allomanyaban

FOGARASSY Miklos (KMK)

Kozgyljtemények (kényvtar, muzeum,
levéltar) &alloméanyieltarasi, feldol-
gozasi és kiadvanyi egyuttm(kodése,
kiuléntés tekintettel a helyismereti
tevékenységre

KOVACS llona (OSzK)

Elemz6 vizsgalatok az 0OSzK gyara-
pitadsarél és gyarapitasi politikaja-
rol a két vilaghabord koézott.

PUSOK Gyulané (BMEKK)

A kényvtar allomanyanak hasznalt-
sagi vizsgalata.

SZATHMARY Gézané (M. Filmtudomanyi
Int. és Filmarchivum Kvt.)
A MFTI és Archivum Kényvtara Kéz-

irattaranak szakkatalégusa, 1968-1970*
OSZTALYOZAS
(ETO, targyszo6, terminolégia)

GASPAR Istvanné (BMEKK)
Az epitészeti kézikonyvtar targy-
szavas feldolgozasa

OROSZ Géabor - SCHIFF Ervin (OMKDK)
Altalanos miszaki fogalmak tézau-
rusza.

OROSZ Gébor - SCHIFF Ervin (OMKDK)
Magyar nyelvld szdmitastechnikai
tézaurusz osszeallitasa.

SzZABO Imréné (IDKEK Miskolc)

A foldtani és banyaszati irodalom
feltarasaval kapcsolatos fogalomal-
kotéas.

TAKACS Menyhért (0SzK)

Folydirataink profiljanak elemzé-
se. A folydiratcikkek szakozasa, ill.
targysz6 szerinti csoportositasa.

MHbLIM Aladar (NMEK Miskolc)
Kohaszati tézaurusz ETO jelze-
tekkel.

TAJEKOZTATAS, INFORMATIKA

a) SEGEDESZKOZOK OSSZEALLITASA,
ELMELETI KERDESEK

BILLEDI Ferencné - BISZTRAY Adam (QMgK)

Informaciés igényvizsgéalatok.

302

DORNYEl Sandorné (Semmelweis Orvostud*
Koézp. Kvt.)
Referalé lapok,
z6das az orvosi
segédkonyvbdl.)

(Fejezet a "Tajéko-
szakirodalomban" c.

GULYA Janosné (Belker. Kut. Int. Kvt.)

Az informacidaramlas hatékonysaga-
nak novelése a kereskedelemben a tu-
domanyos-technikai forradalom hata-
sara.

KAROLYI Zsigmondné (OPKM)
A pedagégusok és a pedagodgiai in-
formécid.

RETI Endre (Semmelweis Orvostud.Kozp.

Kvt.) ) ) )
Az orvosi szakirodalom. (Fejezet
a "Tajékozdodas..." ¢* kényvbol.)

VILMON Gyulané (Semmelweis Orvostud.

Kozp. Kvt.)
Szétarak, cimtarak, jegyzékek. (Fe-
jezet a "Téajékozddas..." c. kényvbdl.)

b) A TAJEKOZTATO MUNKA ELEMZESE,
FELMERESE

CSENDES Béla (Autdokodzlekedési Miszaki
Dok. és T4j. Kozp.)

A gépjarmukozlekedés kutatdintéze-
ti és szakagazati dokumentacidjanak
fejlé6dése} helyzetfelmérés és prognoé-
zis.

FEKETE Pétérné (Megyei Kvt. Eger)
Az olvasoterem forgalmanak tartal-
mi aréanyai*

FREY Taméasné (BMEKK)
Miszaki egyetemi konyvtarak tajékoz-
tatdé szolgéalata.

MAROT Miklés (ELTEK)
A koblcsdnzés megoszlasanak vizsga-
lata az Egyetemi Kdnyvtarban.

SIPOS Istvanné (Megyei Kvt. Eger)

A neveléstudomanyi szakirodalom ha-
tékonysaganak vizsgalata az Egri Me-
gyei Konyvtarban.

KONYVTARUGYl ES SZERVEZETI
KERDESEK

BALAZS Janos (BMEKK)

A konyvtarkozi egyuttmikodés uj ut-
jai kulfoldén a tudomanyos irodalom
beszerzésében.

CHOLNOKY Gy6z6 (KMK)
Konyvtarszervezeti modellek.



GEPESITES

PARKAS Istvanna (MTA KFKI)
Szamitégépes szakirodalmi szolgal-
tatasok megszervezése és bevezeteése.

KIRALY Zoltan (Elektronikai és Finom-
mechanikai Kuat. Int. Mdszaki Kvt*)

Kézi és gépi valogatasu lyukkartya-
rendszerek ismertetése és alkalmazha-
tésdguk vizsgalata, kulénés tekintette
az EFKI kényvtara dokumentumallomanya-
nak feldolgozasara.

MUNKACSOPORT (Oraz. Vezetéképzdé Inté-
zet)

Konyvtari feldolgozas automatizéala-
sa szamitogéppel (OVK-HTC rendszer
megszervezése ICL 1900 HTO és felhasz-
naldi programokkal.)

MUNKACSOPORT (Orsz, Vezet6képz6 Int.)

Szamitdgépes informacidérendszer
kényvtari-dokumentéacioés felhasznalasa-
nak kérdéseit targyszérendszer-szerve-
zés, hatékonysag, koényvtari munkaszer-
vezdén.

MUNKACSOPORT (Orsr. Vezet6képz6 Int.)
Szamitégépes informacié-visszakere-
s6 rendszer szervezése.

MUNKACSOPORT (Orsz. Vezet6képzd Int.)

Targyszorendszer és Chain szakrend-
szer kialakitdsa szamitdgépes (ICL
1900 FIND és felhaszné&ldi) programok
segitségével.

OROSZ Géabor (QVIKDK)

Kisebb-ko6zepes szakkdnyvtarak alloma-

nyarél kotetkatalégusok elféallitasa
szamitégéppel. Szerzdi katalégus,

cimka-

OROSZ Gébor - SCHIFF Ervin (OMKDK)
,Gyartmanylamerteték gy(Gjteményéhez

cégek és gyartmanyok szerinti informéa

ciés mutatok készitése szadmitogéppel.

OROSZ Gabor - SOHIFF Ervin (OMKDK)

KWIC-rendszeri indexek el6allitéa-
sa kulonféle szamitégépeken (Minszk
22M, ICT 1905, Bull Ganm 115).

OROSZ Géabor - SCHIFF Ervin (OMKDK)
Research and development reports al-
lomany szamitdgépes feldolgozasa a ko-
vetkezd produktum elballitasaval: bib-
liografiai rész, KWIO-index az infor-
maécioval bévitett magyar mucimekbdl,
ciklikusan permutalt lancindex az an-
gol nyelvld de3zkriptorokb6l, report-
-szam index, betldrendes névmutatd, in-
tézmények betlirendes jegyzéke.

OROSZ Gabor - SCHIFF Ervin (OVPKBHO

Szamitogépea eljaras folyoiratallo-
many nyilvantartadasanak és kotetkata-
logusanak eldallitasara.

OROSZ Gébor - SCHIFF Ervin (OMKDK)

Szamitégéppel készitett KWOC-x*end- '
szer(i targymutaté magyar vezérszavak-
kal és eredeti nyelven kézélt elmek-
kel.

OROSZ Géabor - BOJDALT
Jend (OMKDK)

Konyvélloméanyhoz alfabetikus és ku-
mulilhaté ETO-rendszeru kodtetkatalo-
gusok készitése: hagyomanyos lyukkar-,
tyagépekkel, lyukszalagos organizaci-
0s automatakkal, szamitégéppel,

SCHIFF Ervin -

OROSZ Géabor - SCHIFF Ervin - BQIDAN
Jend (OMKDK)
Vallalati, intézeti id6leges érté-

talégus, targyszokataldégus, raktari jel-kg kiadvanyok gydjteményéhez specialis

zetek szerinti kataldgus.

OROSZ Géabor - BOJDAN Jend (
Az ETO magyar nyelv( teljes Kkiadéasa-
nak kbdzreadott tablazataiban szerepl6

"idegen szamok" (szam-utaldsok, hivatko-

szakrendszerl kotetkatalégus és betd-
rendes targymutatd készitése kumulal-
hatd megoldasban: hagyoméanyos lyukkar-
tyagépekkel, lyukszalagos organizacios
automatakkal, szamitégéppel.

zasok, példak stb.) jegyekeének lyukkar- orosz Gabor - SCHIFE Ervin - FEJER

tyagépekkel vald 6sszedilitasa.

OROSZ Géabor - SCHIFF Ervin (OMKDK)

Az ETO-jelzetek nyoman informacidoke-
neaést végz6 szamitdgépes rendszer Ki-
alakitdsa kisérletek céljaira.

OROSZ Gabor - SCHIFF Ervin ( OVKDK)

Folyoiratalloméany koétetkataldgusa-
hoz kulénleges szerkezet(i permutélt
targyszavas targymutaté szamitégépes
eldallitasa.

e|stvan (OMKDK)

KflIC-rendszerl index készitése az
OVKIK témafigyel6 szolgalata altal
az 1960-1969. években figyelt témak-
rol, a figyelési id6tartam éveinek
feltintetésével.

OROSZ Gabor - FEJER
Istvan (OMKDK)

Témafigyel6 szolgalat: alfabetikus
0sszefoglalé témajegyzékének, spe-
ciadlis targykori beosztaslu szakjegy-
zékeinek, a témak KWOC-rendazeru in-
dexének szamitdgépes elb6allitadsa.

SCHIFF Ervin -
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OROSZ Gabor - VAIDA Erik (OMKDK) ) L
Szamitogépes eljaras a kongresszu- KONYVTAR ES TARSADALOM
si kiadvanyok bibliografiai koteté- i
hez az alabbi oszlopos elrendezésl mu- BAAIT Magdolna (PSzEK)
taté készitésére: targymutatd cikliku- Irodalmi oktatis segitése a gyer-
san permutalt targyszolancokbdl, hely-  mekkonyvtarban.
rajzi mutatdé a targyszélancok alapfor- 3 ]
maival, idérendi mutaté a targyszoélan- RATKAI Istvan (Megyed Kvt* Eger)

cok alapformaival. Egy kbozség kozmuveld8dési képe. (Tenk)

SCHIPF Ervin - OROSZ Gabor - BOJDAN SZERTE Perenc (KMK) _

Jen6 (OMKDK) A konyvtar szerepe jellegzetes hazai
Vezerszavak és szakbeosztas szerin- telepuléstipusaink mdvelddési intéz-

ti tdjékozodast biztositd informacids ményrendszerében.

kiadvany szamitogépes 6sszeallitasa.

Reészei: specialis KWIC-index, szakren-  BjRO Irén (PSzEK)

di rész, bibliogréafiai rész (esetlege- A torténelmi évfordulék és a szem-
sen) . léltetd propaganda.

KAVIARAS Istvan - HAGY Attila (KMK)
A konyvtaros palyakép. (A konyvta-

rosi palya szociol6giai hattere.)

A kdényvtarosi palyatukoér*

STATISZTIKA

HAGY llona (BMEKK)
A gazdasagos sorozatnagysag szami-
tdsi mddszerei és bibliogréafiaja.
SZOLGALTATASOK HATEKONYSAGANAK

VIZSGALATA

OLVASAS, OLVASASI ES ELLATOTTSAGI | | A
< BljKY Bélané (MTA

VIZSGALATOK A xerox szolgaltatas hatdsa az Aka-

démiai Konyvtar folydiratalloméanyanak

BALOGH Perencné (Jaréasi Kvt. Balaton- hasznalatara.

almadi)
A Balatonpart kényvtari ellatasa.
iS Istvan (KMK) KONYVKIADAS, NYOMDASZAT

A lekturolvasok befolyasolhatésaga- KISS Istvan (ELTE Kvt. Tanszék)

nak lehetdségei. A lektlrok egyes ti- A magyar kapitalista konyvkiadas a
pusainak sajatossagai. két vilaghabord, kozott.

KATSANYI Sandor (Megyei Kvt. Veszprém)  \(RTAR Lajos (Megyei Kvt. Szombat-
Irodalmi lIzlés és konyvallomany a hely) ~
szazadfordulon. A jarasi székhelyek nyomdai és je-

KORGZOL Imre - SZAKACS Rudolfné (Va- lentoséguk.

rosi Kvt. Vérpalota)
Ipari tanulék olvaséasi kultdraja
Varpalotan,
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AZ IFLA
ESA KONYVIAROS-EQYESULETEK

Az IFLA 1971. évi kozgyllése

A Konyvtaros Egyesuletek Nemzetkdzi Szovetségének 37* kozgyllését az angliai
Liverpoolban rendezték meg, 1971* augusztus 28-tél szeptember 4—ig. A konfe-
rencia lelke, mozgatdja, héazigazdaja a liverpooli Varosi Koényvtarak féigazga-
téja, George CHANDLER volt, az angliai konyvtarosegyesilet elndke.

Bar Liverpoolnak mint varosnak a vonzoéereje nem hasonlithaté a megel6z6 IFLA
konferenciak szinhelyeihez, a Varosi Koényvtarak szép éplletei és elhelyezése a
varoson belll, magas fokU szervezettségik, egyuttal pedig angolszasz tipusu
tagoltsaguk igen gazdag miliét, mélté hatteret biztositott a nagy nemzetkdzi
0sszejovetel szamara.

Ami az érdekl1l 6d¢és mértékét illeti, itt is azt kell mondanom, amit
az el6z6 beszamolokban: ismét tobben vettek részt a kozgyllésen, mint korabban.
A teljes létszam 749 volt, ebb6l 160-an Angliabdl jottek. Ha még a csaladtagok
135-6s szamat is levonjuk, a létszdm mar nem olyan magas, mégis mutatja azokat
az aranyokat, melyekre 1972 késé nyaran Budapesten kell szamitani. A kulfoldi
delegaciok koézul legnépesebb az Egyesult Allamoké volt (92), utana a nyugatné-
met (36), a spanyol (33), az olasz (30) delegéacié kovetkezett. 20-30 kozott
volt a kanadai és a francia delegéaci6, 10-20 k6z6tt a szovjet delegacio létsza-
ma; természetesen képviseltette magat a tobbi szocialista orszag is, tobbnyire
3-10 résztvevbvel.

Orvendetes jelenségként ezuttal tébben jelentek meg Afrika és Azsia f e j -
16dé orszagaibol. Az UNESCO tdmogatasaval ugyanis a kézgy(lést megel6z6en
a fejléd6 orszdgok szaméara 3 napos szeminariumot rendeztek "A korszer( koényv-
tarigy ujabb fejleményei” cimmel; erre kenyai, ugandai, koreai, nigériai, pa-
kisztani, ceyloni stb. koényvtarosokat hivtalc meg, és a szeminarium befejezté-
vel felkérték 6ket az Ulésen vald részvételre. Ezt 6k meg is tették, tdobbek fel
is szdlaltak, meglehetés hangsullyal képviselve orszagaik érdekeit. Végre te-
hat az elmaradt orszadgok is kezdenek az IFLA nrnnkdjdba bekapcsolédni.
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A magyar résztvev6k létszama magasabb volt az eddigieknél. A delega-
ciot MATRAI Laszl6 akadémikus, a Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének elndke ve-
zette. Féleg az 1972. évi budapesti kozgyllés el6készitése végett utazott Ki
LANG Imre, a Mdvel6désiigyi Minisztérium Koényvtarosztalyanak h. vezetéje és
SZEKELY Sandor kényvtarigazgatd, a Magyar Konyvtarosok Egyesiletének titkara.
GOVBOCZ Istvan mint a nemzetk6zi Kiadvanycsere Bizottsaganak elndke utazott a
kozgyllésre. PAPP Istvant, a KWK igazgatéjat a British Council hivta meg. To-
vabbi magyar résztvevék: DACZER Eva, az OMKXK osztalyvezetdje, GAAL laszloné,
a Videoton gyar koényvtarosa, HAVASI Zoltan, a Szegedi Egyetemi Konyvtar igaz-
gatdja, JABLONKAY Andras, a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem, JANKO Gézano,
a Szamitastechnikai Koordinacidés Bizottsag munkatarsa, PATEK Ferenc, a KGM
MTTI féosztalyvezetbje, REICH Ferenc, a KGM MTTlI munkatarsa, valamint ZSIPAI
Jozsef, a miskolci Mdlegyetemi Kdnyvtar igazgatdja. S itt kell megemlitenink
ROZSA Gyérgydt is, aki mint az ENSZ genfi kényvtaranak igazgatdja vett részt
a kozgy(lésen.

A kozgyllés titkarsaga, amely ezuttal visszahuzdédott, els6 alkalommal adta ki
(elészdr ideiglenes, majd a konferencia végén végleges formaban) a b e -
nyujtott dolgozatok jegyzékét, amib6l megtudhaté, hogy
14-1 kulonféle dokumentumot, jelentést, dolgozatot kuldtek be a résztvev6k an-
gol nyelven, (Ezek kisebb részét francidul, oroszul és németil is kiadtak.)
Valészin(li, hogy ez a szdm szintén magasabb az eddigieknél. A kildéttek mar a
beiratkozasnal megkaptak azokat a dolgozatokat, amelyekkel kapcsolatos bizott-
sagi ulésekre Irasban elére jelentkeztek.

Itt emlitem meg, hogy a konferencianak otthont ad6 kényvtari komplexum hatal-
mas, kor alakl eloszt6 termében nagy mennyiségi propagandaanya-
got taldlhattak az Ulésekre indulé vagy kisebb megbeszéléseket folytaté
kdényvtarosok, f6leg persze az angol konyvtari életbél, de Amerikadbdl, az HSzZK-
bol, az NDK-bol is, s6t olasz és finn brosdrak is akadtak; magyar sajnos egy
sem. - Ugyanigy sajnalhatjuk, hogy szerény formaban sem szerepeltink legalabb
a konyvtaros-egyestletek kiadvanyainak kidllitasdn, ahol egy
romaniai magyar kényvtarugyi kiadvanyt tettek ki a rendezék, nyilvidn érezve a
hianyt.

A konyvtarral szomszédos hatalmas St. George's Hallban (mely a varos kézpont-
janak leghangsulyosabb épulete) kiaddi és konyvtartechnikai kialli-
tast rendeztek, amelyen néhany figyelemremélté uj reprogréafiai gépet, a
szamitogépek alkalmazasainak eredményeit stb. lehetett - ha futélag is - tanul-
manyozni.
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A VEZETOSEGI ES PLENARIS ELESEK

Az IFLA EInoksége (Executive Board) a szokas szerint a megnyité el6tti vasar-
nap délelétt Glést tartott, melyre meghivtak LANG Imrét és SZEKELY Sandort is,
f6leg a budapesti IFLA-konferencia megbeszélése végett, Elismertést valtott
ki az a tény, hogy mar az Ulésre kivittik az 1972. évi konferencia el8zetes
angol nyelvld téjékoztatdjdt - ennek fébb pontjait az EIlndkség meg is beszélte,
A Tanéacsad6 Bizottsag (Consultative Committee), vagyis a bévitett vezetdség
délutani ulésén LANG Imre Gjbdl ismertette a budapesti tudnivalékat. Mind az
Elndkség, mind a Tanacsaddé Bizottsag napirendjén egyébként az IFLA legfonto-
sabb szervezeti problémai szerepeltek,

A lelép6 F. MOffifiARDT amerikai alelndk helyére P,R. VOSPER-t (California, USA)
valasztottak meg,. A tagdijemelés kérdésér6l a pénztaros tett jelentést - ami-
b6l kitldnt, hogy az emelés ugyan elkerllhetetlen, de az ellenallas mégis elég
jelentés volt ahhoz, hogy a végleges dontést egy évvel elhalasszak;.

Uj eljarast fogadtak e'l az uj szekcidk és alszekciok, bizottsagok és albizott-
sdgok esetleges megalakitasara nézve, amivel nyilvan gatat kivantak vetni a
tulsagosan nagy szamu munkacsoportok tovabbi szaporodasa elé. Ugyancsak uUdvoz-
lend6 szervezeti moddositads volt az, hogy az eddig hatarozatlan, alkalmi "tag-
sdg?-bdl &4ll16 szekciokat és albizottsagokat felszdlitottak az u.n. allandé
tanacsadd bizottsagok megalakitasara - hasonléan az egyes szekciékban mar m{
kédé grémiumokhoz. Mindezek a Kis reformok, beleértve az IELA mi(kodésének 1é-
nyegi kérdéseivel eredményesen foglalkoz6 Program Kidolgozé Csoport megvalaszi
tasanak uj maddszerét, szerintem mégis elmaradtak azokt6l a mélyrehatdbb szer-
vezeti valtoztatasoktdél, amelyekre az IFLA hatasosabb mikodése érdekében nagy
szikség lenne, és amelyeket nemrég mar be is jelentettek.

Fontos volt ezeken a vezetdségi, majd zar6 plenaris Uléseken az UNESCO elé
terjesztendd kérések Ugye. A javaslatok részben készen alltak, részben ott
hangzottak eli a szakreferensek nemzetkdzi taldlkozodja, az egyetemes bibliog-
rafiai ellen6rzés terve, a disszertacidok hozzaférhet6ségére vonatkoz6 tanul-
many, a koényvtari anyagok konzervaldsanak ugye, a fejl6d6 orszagok egyetemi
kényvtarainak értekezlete, az INTAMEL kiterjesztése Indiara, a nemzetkozi
konyvtarosiskola felallitasa stb.

Az IFLA vezetdsége onallé munkacsoportot allitott fel az UNISIST Ugyének gon-
dozasara. Minthogy ezzel kulén nemzetkdzi konferencia foglalkozik”™ az IFLA
egyelére csak a konyvtarak fontossdganak fokozottabb hangsulyozasat és szer-
vezettebb beépitésiket kérte az UNISIST szervezditdl.

Orémmel vehettilk tudomasul, hogy az IFLA és a FID mikédésének koordinalasa
most mar valamennyire lathatéan el6rehaladt, amennyiben egyes parhuzamos bi-
zottsagok folvették egymassal az érintkezést.
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A megnyité plendaris Ulésen mondott beszédében H* LIEBAERS, az IFLA elndke,
elészdér az IFLA univerzalitasaval, vagyis a fejl6d6 orszagok bekapcsoléodasa-
val foglalkozott. Hangsulyozta, Hogy az IFLA nem lehet a nyugati moddszerek
megvaldsitasdanak eszkéze a Harmadik Vilagban, mert ezekben az orszagokban
sajatos helyi kdényvtari munkamddszereket kell meghonositani. Azutan az uj té-
mat, az egyetemes bibliografiai ellen6rzést (Universal Bibliographical Control)
ismertette, mint olyan gydjté6fogalmat, melyben a jovében 6sszefoglaljak az
IFLA eddig elért eredményeit a katalogizalas egységesitése, a bibliografiai
cimleiras teljes szbovegének tervezett szabvanyositdsa, a nemzeti bibliografi-
ak szerkezetének és el6allitAsanak egységes rendszerd gépi el6allitasa, a
megosztott katalogizilds stb. teruletén, dsszefoglalta a nemzetkdzi Konyvév
eszmei programjat mint olyan akci6ét, melynek legf6bb érdeme az lesz, hogy
kézelebb hozza egymashoz a kényvvel foglalkoz6 kulénféle szakmakat. Végul a
liverpooli kozgyllés fé6témajat, a kdnyvtaros szakma megszervezését érintve
sz6Ilt a kényvtaros-egyesiletek fontossagarol, a kényvtari szervezeteknek az
UNESCO-hoz f(iz6d6 viszonyaro6l és mas szervezeti problémakrol.

V. ECCLES miniszter megnyité beszéde nem merilt ki altaldnossagokban, hanem

nagyon is gyakorlati stilusban elemezte az uj Brit Koényvtar tervét, a nemzet-
kozi kiadvanycsere és konyvtarkozi kolcsénzés jelentés szerepét a nemzetkozi
kényvtari életben. Végiul konkrét javaslatot is tett az un. nemzetkézi Elsza-
molasi Bank nev( kozpont felallitasara, amely a nemzetkdzi kényvforgalom le-
bonyolitdsat volna hivatva megkdnnyiteni.

A megnyitd Ulésen hangzott el az UNESCO képvisel6jének beszamoldja a vilagszer-
vezet koényvtarigyi és dokumentaciés munkajarol, valamint a pénztaros jelenté-
se. A fétitkar beszamol6jat ezuttal irdsban kaptuk meg.

Az els6 nap délutanjan keralt sor a f6téma, " A KkKkoényvtéarosi:i
szakma Sszervezete" referatumainak felolvasidsara - ez alka-
lommal is csekély érdeklédés mellett. Pedig A.H. CHAPLIN (British Museum)
alapreferdtuma pontos attekintést adott a témaval foglalkoz6 dokumentumokroél,
a kényvtaros-egyesiletek fajtairol és szerepérél, valamint maganak az IFLA-
nak és tarsszervezeteinek m(kodésérél, illetve a tovabbfejl6dés problémairol
és varhaté tendenciairol. Tobben nyudjtottak még be terjedelmes referatumokat
err6l a témardl, kézuluk G. LETHEVE (Bibi. Nat. Parizs), B. PALMER (Libr. Ass.
London), V.V. SZEROV (Mlivel6désiigyi Minisztérium, Moszkva), K, DOVB és D.G.
DONOVAN (Amerikai Koényvtaros Egyeslilet) nevét emlitjuk. Sajat orszaga konyv-
tari életének szervezeti problémairdl szamolt be Etidpia, Ghana, Malaysia és
Tajvan képvisel6je. Az ide tartozé terjedelmes anyag részletesebb tanulmanyo-
zast érdemelne. (Sort keritink ra! - a szerk.)

A zard plenaris Ulésen tobbek kozdtt elfogadtak az UNESCO 4ltal atkuldoétt un.
Apartheid-javaslatot, s kilon munkacsoportot alakitottak a fejl6d&é orszagok
Ugyeivel vald foglalkozasra, a szekcidok idevagd munkajanak koordinalasara.
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SZEKCIOK ES BIZOTTSAGOK

A nemzeti €s egyetemi kényvtarak szekcidja két Ulést is
tartott, a hallgatésag szama is nagy volt, mégis az elsziurkilés jelei mutat-
koztak a szekci6 munkajaban. K, GARSIDE (London) a f6témahoz igazodva a nagy
tudomanyos kényvtarak munkatarsairdl irt, és azt javasolta, hogy- ezek az or-
szagos kdnyvtaros-egyeslileteken belll alkossanak kilén szervezeteket.

C. REEDIJK (H&ga), a Szekcio elndke végre elkészitette a régen szétkuldott
korozvény alapjan a nagy tudoméanyos koényvtarakban foly6 kényvtortéoneti és kéz-
iratkutatasokrdl szolé jelentését. - Az Ulés koézpontjdban a nemzeti kdényvta-
rakban foly6 tervez6 és koltségvetési munka 4l1t* B. KANYEV3ZKIJ (Lenin Koényv-
tar) , T.R. BUOKMAN (USA), E. DENNERY (Parizs) és F. DE FRIEZE (Brusszel) ol-
vastak fel ide vonatkoz6 referatumaikat - szinte visszhang nélkil. Ismertetd
jellegl referatumok érkeztek jugoszlav és izraeli részrél.

Az egyetemi konyvtarak alszekcidjanak munkdjdban a magyar kuldottek
kézil MATRAI LaszIl6 vett részt, aki tagja az Allandé Tanacsadé Bizottsagnak*
A referatumok koézul B.J. ENRIGHT-é emlitendd, aki az uj audiovizualis eszko-
z0k térhoditasdnak hatasair6l beszélt a hagyomanyos nagy kényvtarak szempont-
jabol. Az alszekcld hatadrozatban kérte az UIE300 segitségét a disszertacidok
hozzaférhetéségéi'6l kiadand6é brosurdhoz, az egyetomi koényvtarak hatékonysaga-
nak felméréséhez, végul a fejl6d6 orszdgok egyetemi konyvtari értekezletének
osszehivasahoz. MATRAI LaszI6 javaslatot nyujtott be az alszekcié jové évi
budapesti programjahoz.

A kdzmilGveldd©eési konyvtarak szekci6ja egyrészt a f6téméahoz kap-
csoldédott, masrészt folytatta a konyvtari normak (adllomany, épulet, stb.) Ki-
dolgozéasat, ill. mddositasat, PAPP Istvan vett részt az ezzel foglalkoz6é munka-

csoportban, mint ahogy bekapcsoldédott mar korabban is az UNESCO 1048-ban kibo-
csatott Koézmdvelédési Konyvtari Manifesztuméanak uj megfogalmazdsan dolgozé cso-
port tevékenységébe. Ezeket a problémakat rovidesen Magyarorszagon is megvitat-
jak, mert pl* az utébbi témaban egyel6re nincs végleges megfogalmazas, a konzer-
vativ és a modern nézeteket még nem sikertlt egyeztetni*

Az ide tartoz6 - gy er m e kK konyvtari, koérhazi kényvtari - al-
szekcidok ezuttal kisebb aktivitast fejtettek ki, bar kuléndsen az utébbi szek-
ci6 szervezési munkdja figyelmet érdemel. Erdemes megemliteni az INTAMEL-t is
(vagyis a nagyvarosi konyvtarak egyre onallébbad valé szervezetét); ennek meg-
alakitasa G. CHANDLER nevéhez flz6dik, aki kialén nyomtatott brosdraban szamolt
be az elmult 3 év mlkdédésérél. A Févarosi Szabd Ervin Konyvtar nincs emlitve
az egyuttm@kodd intézmények kozott.

A szakkdényvtarak szekci6jahoz ugyan sok referatum érkezett, ele
a megfigyel6ként résztvev6 DACZER Eva szerint az aktivitds nem volt kielégitd.

309



Itt szerepelt ZSIDAI Jdzsef referatuma a szakkonyvtadrosok magyarorszagi hely-
zetérdl, valamint KALMAR Vera, SZEPESVARY Tamas és VAJRA Erik koézés munkaja
a tudoméanyos és mdszaki konyvtarak helyzetérél az IFLA-ban* Ausztral, finn,
francia, lengyel és szovjet dolgozatok azt taglaltdk, hogy a tudoményos és
muszaki tajékoztatas terén milyen egyuttmikodésre van sziikség az altalanos
gyljtékord és a szakkonyvtarak kozott (a Medlars-program és a Marc-program
alkalmazésa, a gépesités kiulénbdzé6 fokozatai stb. kapcsan).

A tdrsadalomtudomany.i kényvtarak alszekcidjanak mikodé-
séb6l ROZSA Gyoérgy dolgozatat emlitem: "A tarsadalomtudomanyi kényvtaros sze-
repe a valtoz6 vilagban, vagy a két kultdra problematikaja.” Ide tartozik a
foldrajzi és térkeépészeti alszekcid is} ez nem tar-
tott Glést, de kordzvényben ismertette jov6é évi budapesti programjat.

A kdzigazgatasi és parlamenti konyvtarak szekciodja-
hoz egy hagai minisztérium konyvtarosa nyujtott be 2 dolgozatot, ezek féleg
az egyes kormanyzati agak megfelelé informéalasdanak kérdéseivel foglalkoztak.

A katalogizalas:i bizottsagban mint az IFLA egész mikodésének
egyik legfontosabb szervében ezuttal is élénk munka folyt. A vitaalapot M
CORVIAN referatuma szolgaltatta az Egységes Bibliografiai Leiras munkalatainak
jelenlegi helyzetérdl. E koré csoportosult H. HOHNE ill. A. STIPCEVIC jelen-
tése a terjedelmes munkassaga szerzék cimrendszdirél, ill. az uj jugoszlav
katalogizalasi rendszabalyokrél, Uj szinfoltként egy malajféldi és egy indiai
referatum a tobbnyelvli és tobbirasu konyvtarak katalogizalasi nehézségeit tar-
gyalta.

A nemzetkézi kia dvanycsere bizottsagbhan GOVBOCZ Istvan elnok
beszadmolt a moszkvai hatarozatok végrehajtasarol, majd a tavollevd P. GENZEL-
-nek (Berlin, NDK) a gy(jtékiildemények rentabilitasarol Irand6 tanulmanyat is-
mertette. Ezt kdvette B. KANYEVSZKIJ (Lenin Koényvtar) el6adasa a nemzetkozi
kiadvanycsere irodalméanak készul6é bibliografidjardol, végiul M. SCHILTMAN titkar
jelentése a szakérték listajarol. A bizottsag ezutan 11 tagu Allandé Bizottsa-
got valasztott. A masodik Ulésen az 1972 tavaszan UNESGO-tamogatassal Bécshen
rendezend6 szakértbéi értekezlet napirendjét vitattuk meg. R. PIEDLER (Bécs)

és a titkar szamoltak be az egy éve folyd elékésziletekrél. Szamos felszéla-
lds soran tobbek kozott olyan problémak merlltek fel, mint a téma 6sszekapcso-
ldsa a kdnyvtarkodzi kolcsonzéssel, az értekezlet Eurdpara valdé korlatozdsa stb.

A hivatalos kiadvanyok bizottsagaban ismertették az eu-
ropai koényvtarakban taldlhatdé afrikai kiadvanyok kézponti kataldgusanak elsé
valtozatit, majd R.A. CHRISTOPHERS (London) a British Museum hivatalos kiad-
vanycseréjér6l szamolt be. Szdébakerilt a régi "kérdéiv-akcié" is, majd V. POPOV
(Szo6fia) személyében uj kelet-eurdpai Osszekotét valasztottak.
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A kodébzponti kataldgusok és konyvtarkozi
kdlcsdnzés bizottsaga meghallgatta B.A, 8ZEMENOYKER referatumat a
gépi utdon olvashatd katalégusok és a kozponti kataléogus kézti viszonyrdol, majd
vitattak, hogy valtoztassanak-e - a National Lending Library javaslatara - az
eddig hasznalt koélcsdnzési forman*

A sorozatok és periodikumok bizottsaganak munkaja
élénk volt. Itt is a gépesités kérdése, a nemzetkdzi szabvany sorozatszam ugye,
a sorozatok katalogizalasa, a felméréseknek a napilapokra valé Kiterjesztése
szerepelt a programon. Tervezik a folydirat-repertériumokrol nemrég kibocsatott
konyv uj kiadasat is.

A statisztikai bizottsag munkajabdl kiemelem 0. LOHTMANN (NSZK)
jelentését, melyben beszdmol az IFLA, a FID és az ISO altal a konyvtarigy szab-
vanyositdsa terén elért eredményekr6l.

A kdnyvtadaros képzési bizottsdg a kulonféle nemzeti képzési
rendszereket a konyvtartudomanyi kutatasok agaival hozta Osszefliggésbe, tobb
el6adas keretében,

A gépesitési bizottsag ismét sok érdeklé6dét vonzott. R.E. COMARD
(Anglia) a British National Bibliography gépi el6allitdsat ismertette, W.
LINGENBERG (NSZK) a nyugatnémet automatizalasi rendszerek kozponti szervezé-
sérél szamolt be. V, NAKLADALOVA (Pozsony) az informacidk gépi valogatasahoz
sziikséges osztalyozasi rendszer kivalasztasardl adott be egy dokumentumot.

Az épitési bizottsagban a lelép8 J. BLETON elndk szamolt be az utébbi
5 év munkajardél. Elhataroztak, hogy 1973-ban értekezletet hivnak 6ssze Roméban
a nemzeti konyvtarak épulettervezési kérdéseinek megvitatédséara.

A bibliografiai.i bizottsag G. POMASSL vezetésével ezuttal is
aktiv volt* Az alaptémahoz ("A bibliografiai munka tervezése, koordinalasa,
lebonyolitasa"”) |I. BAGROVA (Szovjetunid), G. SILVESTRI (Ausztria), L*M. PETERS
(Hollandia) és @ MUMFORD (USA) szolt hozza egy-egy referatummal. A bizottsag
hatarozatai szerinti

a) a budapesti Ulésen a bibliografiat hasznalék oktatasaval fognak foglalkozni,

b) tanulmanyozzak a fejl6d6 orszagok bibliografiai helyzetét,

c) jobb egyuttmiikédést alakitanak ki az IFLA tdébbi bizottsagaval, az UNESCO
bibliografiai osztalyaival, az UNISIST-tel stb.

A régi és ritka konyvek bizottsadga folytatja a nemzet-
k6zi kdnyv- és konyvtartorténeti bibliografia szerkesztését, és tamogatast Kor
egy nemzetkodzi konzervalasi kozpont felallitasahoz.
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A kdébnyv tarelméleti és-kutatasi bizott&ag ezuttal is az ak-
tiv munkacsoportok kozé tartozott. Az elsd Ulésre meghirdetett téméhoz, a nem
zetk6zi konyvtari terminoldgia kérdéséhez sok neves szakember adott be egy-egy
referatumot. (M. OASSATA, A. THOMPSON, |I.M. SZUSZLOVA, T, NIELSEN, F. SOHICK,
0.Sz.0OSUBARJAN stb.) Az ezzel kapcsolatos hatarozat kimondja, hogy a most ko-
vetkez6 2-3 év alatt az érintett nemzetkozi szervezetek bevonasaval készuljon
egy Osszehasonlité kényvtari szakszotar. Ezt majd egy kilén munkacsoport fog-
ja gondozni, mely 1973-ban tesz jelentést. MATRAI Laszl6 gondolatébreszté re-
feratuma “Practice, knowledge and science" cimmel hangzott el, hozzaszodlasként
a masik témahoz', a konyvtartudomany helyének és szerepének kérdéséhez. A bi-
zottsag foglalkozott még a jové évi programmal, a FID informéacidelméleti bi-
zottsagaval valdé egyuttmikodéssel, és egy szukebb kord allandé munkabizottSa-
got hozott létre.

Befejezésként néhany szét még az un. tarsadalmi programrél és a rendezés szin-
vonalarél, kulonds tekintettel az esetleg levonhatd tanulsagokra.

Az Angol Konyvtaros Egyesulet, Liverpool varosa és az egyetem adott egy-egy
elegans, de nem pazarlé fogadast, az egyik este pedig a kik6t66bolben tancos
sétahaj6zasra is sor kerilt. Az egész napos kirandulast két Gtvonalra terel-
ték, de egy-egy utvonal autdbuszai is csak a fontos pontokon taldlkoztak, egyéb-
ként a zsufoltsag elkerllése végett mas-mas Utszakaszon jartak. Csak igy lehe-
tett megoldani 700 ember egyidejld, z6kkendbmentes utazasat, étkezését. Megnéz-
tuk az észak-walesi Flint megye Mold nevl varoskajaban a modem koézmdvel6dési
konyvtarat, amely megyei koézpontként mikddik (magas fokU gépesités és szerve-
zettség jellemzi), Manchester kdzelében egy masik modem varosi kdnyvtarat,
futdlag Chester varosat és a Tetton-kastélyt.

A liverpooli elszallasolast ennyi vendég Bzamara csak az igen szép parkos kor-
nyezetben elhelyezett modem diadkszall6k egyagyas szobdiban lehetett megolda-
ni, ahol a reggeli és esti f6étkezéseket is igen jol megszervezték* Minthogy
a szallék meglehet6sen messze fekidtek a varos kdézpontjatol, a rendezfségnek

naponta kétszer autdbusz-6sszekdttetésrél kellett gondoskodnia.

Természetesen akadtak rendezési hibak is, de ha az IFLA budapesti kozgyUlését
a liverpooli szinvonalon fogjuk megrendezni, akkor meg lehetink majd elégedve.

AOVBOZ Istvan
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Az IFLA é a FID hudspesti korferendiganek
dkEAtS munkdlataibd

A magyar rendezé fél mindkét nemzetkézi szervezetnek megklldte a rendezvények
el6zetes programjat* Az IFDA-konferencia id6épontja 1972. augusztus 26-szeptem-
ber 2*, szinhelye a Magyar Tudomanyos Akadémia. A FID-konferencia és nemzetko-
zi kongresszus id6pontja 1972. szeptember 1-9. és szeptember 11-13» szinhelye
a Duna Intercontinental sz&lloda.

Kialakult a két rendezvény el6készitésének és lebonyolitdsdnak szervezete. Meg-
alakult “Az 1972* évi XFIliA- és FID-konferencia k&6 zponti el 6 k é -
szité bizottsaga™. EIndke Garamvolgyi Jozsef miniszterhelyettes, tagjai
az érintett allami és tarsadalmi szervek, intézmények képvisel8i. A bizottsag
az el6készités elvi és szervezeti, fels6bb szintld dontést igényl6é kérdéseiben
foglal alladst. A Magyar Konyvtarosok Egyesulete, illet6leg a FID Magyar Nemze-
ti Bizottsdga keretében megalakult egy-egy szakmai bizottsag, ez a
két rendezvény szakmai kérdéseire vonatkozdlag tesz javaslatot, és gondozza a
magyar részvétellel kapcsolatos lUgyeket* A FID-IFLA kongresszusi
iroda - amely az Orszagos Mdlszaki Kényvtar és Dokumentacios Kozpont
klubhelyiségében mikodik - az el6készités operativ szervezési Ugyeit intézi.

A ké: szakmai bizottsag megvitatta a magyar részvétel kérdéseit. Kijelolték
azokat a témakat, amelyek a két rendezvény f6 témaihoz kapcsolédnak és a magyar
szakemberek altal torténd kidolgozasuk szikségesnek latszik. A két bizottsag
foglalkozott a konferencidkon kivuli szakmai latogatasok kérdésével is. A ren-
dezvények ugyanis jo lehet6séget biztositanak arra, hogy a magyar kdnyvtarak
és dokumentacidés intézmények vezetd8i nnmkatarsai szakmai megbeszéléseket foly-
tassanak a kulféldi partnerintézmények képviselfivel, a helyszinen mutassak be
szakmai teljesitményeiket, és a személyes targyaldsokat felhasznaljak az intéz-
ményko6zi kapcsolatok fejlesztésére, A szakmai bizottsdgok végul megvitattak a
magyar kdnyvtarosok és dokumentatorok részvételét a két rendezvényen, szem
el6tt tartva azt, hogy a résztvevBknek utélag be kell szamolniuk szakmai ta-
pasztalataikrol kollégaiknak, és gondoskodniuk kell a vitaanyagokban foglalt
ismeretek minél szélesebb korben torténd elterjesztésérdl.
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Az IFLA életébadl

AZ IFLA ES A FID EGYUTTMIKODESE

Az IFLA éa a FID egyuttm(kodésének 1é-
nyeges elmélyllését igéri az az ossze-
jovetel., amelyen a két vilagszervezet
30-nal tébb funkcionariusa vett részt
1971. febr. 15-16-an, Brlsszelben, a

FID elndke, McBurney elnokletével.

Munkacsoportokban folytak megbeszélé-

sek az alabbi kérdésekrdél: kutatomunka,
szakemberképzés™ gépesités, szabvanyo-
sitas, a fejl6d6 orszagok tdmogatésa.

A munkacsoportok megjeldlték azokat a

problémakat, amelyeket a két szervezet
megfelel6 bizottsdgainak célszer( Kko-

zésen vizsgalniuk. Az egyuttmikédésnek
bizonyos szervezeti kereteit is megha-
taroztak, tobbek kozott eldiranyoztak

azt, hogy:

1. 1972 6szén, amikor Budapesten id6ben
egyméslhloz kapcsolodva tartja kozgydlé-
sét, ill.
egylttes Ulést tart a) a FID/RI (a ta-
jékoztatas elméleti alapjait vizsgaléd
bizottsdg) és az IFLA konyvtarelméle-
ti és konyvtartudomanyi bizottsaga,
ill. b) a FIDIET (szakképzési bizott-
sag) és az IFLA konyvtarosképzési bi-
zottsaga £

2. a két szervezet megfeleld bizott-
sagai, ill. munkacsoportjai a) koz06s
bizottsdgot alakitanak a fejl6d6é orsza-
gok problémainak vizsgalatara, b) ko-
z0s tanacsado testuletet hoznak létre
a szabvanyositas el6mozditasara, c)
kéz0s bizottsdgot létesitenek a sza-
mitogép alkalmazasi lehetdségeinek
vizsgalatéara.

Az Osszejovetel konkrét eredménye e-
mellett a két szervezetnek az UNISIST
ajanlasaihoz fazott kézés kommentarja,
amelyben leszdgezik egyuttmikddési
készséguket, egyuttal pedig felhivjak
a figyelmet az ajanlasok bizonyos hi-
anyaira (els6sorban arra, hogy lebe-
csulik a koényvtarak szerepét a vilag-
méret tajékoztatasi rendszerben, s
nem épitenek eléggé a mar meglévd, a
tajékoztatas ugyében érdekelt szak-
mai szervezetekre).

(IFLA News, 37.az. 1971. julius.)

314

kongresszusat az IFLA és a FID,

AZ IFLA PENZUGYEIROL

A Council on Library Resources (a
Ford Alapitvany altal tdmogatott ameri
kai szervezet) 1971 jdniusaban 54 000
dollart szavazott meg az IFLA szamara,
a Katalogizalas. B i
zottsag allandé titkarsagéanak
megszervezésére (egyelére Londonban)
éa 3 évi fenntartasara, AKatalogi-
zalasi Bizottsag munkajanak olyan ered
ményei vannak, mint az 1961, évi pa-
rizsi katalogizalasi konferencian
megfogalmazott "alapelvek" vagy a ka-
talogizalasi szakérték 1969. évi kop-
penhagai értekezletén kidolgozott
bibliografiai leirdsi szabvanyterve-
zet. Az uj allando6 titkdrsag a kata-
logizdlasi szabalyok és gyakorlat
0sszehangolasdnak és' egységesitésének
nemzetkdzi kdzpontja lesz: megszerve-
zi az informaciocserét a katalogiza-
lasi kérdésekkel foglalkozd szervek
kdzott, igyekszik kikiszobdlni a ku-
tatomunkaban a parhuzamossagokat. A
3 év leteltével remélhet6leg mar fehn
tudja magat tartani kiadvanyai jove-
delmébdl éa egyéb forrasokbadl.

A Council on Library Resources mar
el6z6leg, 1971 aprilisaban biztosi-
tott az IFLA szdmara 100 000 dollar
segélyt, 3 évre elosztva. Ez a se-
gély a szervezet tevékenységének a | -
talanos tadamogatasat
szolgalja, az adminisztrativ é3 szemé-
lyi kiadasokhoz valé hozzajarulas
formajaban. Remélheté, hogy 1974-t6l
az IFLA mar 3ajat erejéb6l is foly-
tatni tudja tevékenységét a segély
alapjan kib6vitett keretek kozott.

Sajat anyagi erejét elsésorban a t a g
dijak emelésével kivanja nodvel-
ni a szervezet. A vezetdség elgondo-
lasa szerint az egyes orszagokban mi-
kod6 tagszervezetek 6sszesen 0,1 %-~at
fizetnék annak az osszegnek, amellyel
orszdguk az UNESCO koltségvetéséhez
hozzajarul.

(IFLA News, 37.sz. 1971. julius)



A NEMZETKOZI KONYVEV ELOKESZULETEI

A Nemzetkdzi
tervez6

1971. &pr
Ulésezett

kdnyvoév
bizottsaga

13-16-4n

az UNESCO
parizsi székhézaban,
az IFLA elndokének,

Liebaersnek az elndk-
letével. A bizottsag
javasolta, hogy - te-
kintettel az UNESCO
altal a Kodnyvovre

fordithatdé. kdltségek
csekély voltara — a
gazdagabb orszagok
nydjtsanak segitseget
a fejlédd8 orszagok
kormanyainak mdvel6dési programok
lebonyolitdsahoz a Nemzetkozi

kéonyvév keretében. A bizottsag el-
gondoldsa szerint a Kdnyvév ren-
dezvényeit két id6szakra, 1972 mé&
jusara és szeptemberére kell kon-
centralni - a lényeg azonban az,
hogy ezek ne dncéld akcidék legye-
nek, hanem évekre szo6l6 tevékeny-
ség bevezetbi. Igen hasznos volna
pl. orszagos Konyvtanacsok vagy

Kényvintézetek létesitése. — A

Nemzetkodzi kényvév munkalatainak
tamogatasara bizottsagot alakita-

x kulfoldi hirek X

SZAMITOGEPPEL (az IBM Administrative
Terminal System keretében) 9 hénap
alatt rekatalogizaljak a Western
Kentucky University kényvtaranak
420 000 dokumentumat, a Dewey-rend-
szerr6l az LC-rendszerre.
moédszerekkel - az el6zetes vizsga-
latok szerint - 4-10 évet vett vol-
na igénybe az attérés. (Inspel,
1971. l.sz.)

"ANTIMASOLO" PAPIRT készit a Fitch”
burg-cég; speciadlis nyomdafesték,
ill* lIrogépszalag hasznéalata esetén
a papirra nyomtatott (gépelt) szo-
vegrdl nem lehet elektrosztatikus
maéasolatot késziteni. A méasolokészu-
lékek terjedése miatt ugyanis "fon-
tossa valt sokféle nyomtatvany és
dokumentum kulénleges védelme a

masolas ellen". (Bibloe, 1971.
2*sz.)

A Nemzetkozi
jelvénye

kulfoldi

Hagyomanyos,

kon

nak, amelynek
ja kilénbo6zé

és szakmai szervezete-
ket képvisel} elndke
Liebaers lesz. Tobb
orszaghan megalakult
mar a Kényvévet rende-
z6 orszagos bizottsag,

14 tag-
régidkat

konyvtarosok részvé-
telével.

yVév
A Koényvév jegyében fo-

lyik majd az IFLA 1972.
évi budapesti kozgyllé-
se is, amelynek kdzpon-
ti témajas "Az olvasas

a valtozé vilagban", A kozgyllés

szekcibit és bizottsagait is fel-

kérték, hogy ennek a gondolatnak

a jegyében wvizsgaljak a maguk

munkateriletének problémait. A

kozgylGlésre munkaokmanyt dolgoz-

nak ki az olvaséasi készségek és a

konyvhasznalat jelent6ségérdl,

valamint az erre vonatkoz6 kuta-

tAsok fontossagarol a kdonyvtari

ellatads hatékonyabba tétele szem-

pontjabdl.

(IFLA News, 37.az. 1971. jalius)

hirek x kulfoldi hirek
VEREIN DEUTSCHER BIBLTOTHEKS-
ANGESTELLTER néven alakult meg
1970-ben a nyugatnémet kdnyvtari al-
kalmazottak szdvetsége;, célja elsé-
sorban a "mittlerer Dienst"-hez tar-

tozé

(Bibliotheksdienst

KET |

lizembe Tam

dolgozék érdekeinek védelme?
1971- 5.az.)
SKOLAI BIBLIOBUSZT ALLITOTTAK
francia megyében. (Bull.

Bibi. de France, 1971. 3*sz.)
"A FRIZURA" cimmel rendezett ki-
allitdst a Library of Congress:

bemutatta a szazadokon at hol

tiszt

nak mindésitett

szak
kozé
(LC

eletremélténak, hol botranyos-
jellegzetes haj- és

allviseleteket s a rdjuk vonat-
egykori vitairodalom termékeit.

Information Bulletin, 1971* 14 .sz.
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A Finn Konyvtaros Egyesulet tevékenysége

KAUPPI, Hilkka M.

Kauppi asszony, a Finn Koényvtaros Egyestlet (SUomen
Kirjastoseura) fétitkara, lapunk szdméara irta ezt a beszamolot,
"Some activities of the Finnish Library Association" cimmel.

Az 1960-as években figyelemreméltd fejlemények kévetkeztek be a Finn Kodnyvta-
ros Egyeslilet mikoddésében. Taglétszama a korabbi kb. 500 egyéni tagrdél 1500
egyéni tagra emelkedett. El6z6leg ugyanis a kényvtarak is tagjai lehettek, ami-
re az uj alapszabalyok értelmében nincs tébbé mod. Koltségvetése kb» 42 000
finn markarol kb. 120 000-re emelkedett; ez részben annak készénhetd, hogy na-
gyobb allami tamogatast kap, részben annak, hogy emelkedett a Kirjastolehti,

a konyvtaros-folyoirat el6fizetdinek szadma (jelenleg 7000-nél nagyobb). 1960-
ban az Egyesiletnek még egyaltalan nem volt teljes munkaidében foglalkozta-
tott alkalmazottja, ma mar irodajaban négyen dolgoznak. Mindez megfeleléen jobb
korilményeket biztosit orszagszerte a konyvtari munka fejlesztéséhez.

Az Egyeslilet munkaterve a tanfolyamokra, szeminariumokra, a kiadvanyokra és a
propagandara forditja a legnagyobb figyelmet* évente rendez tanfolyamokat a
kényvtari munka olyan kulénleges teriletein, mint a kdrhazi, a gyermek- és a
zenei konyvtarak. Orszagos kdényvtaroskonferenciat kétévenként rendezink. lIgen
fontos munkatervi pontnak tekintjik a diploma utani képzést és a szakmai to-
vabbképzést, mivel mind az Orszagos Iskolalgyi Hivatal Kényvtari Kézpontjanak,
mind a konyvtarosiskoldknak nagyon kevés ehhez a személyzetik,

A Finn Kényvtaros Egyesiulet alapitasa, 1910 o6ta folytat kiaddi tevékenységet,
A kiadok nagyon korlatozott mennyiségl finn nyelvli konyvtari szakirodalmat Kki-
nalnak, féleg azért, mert kevés az aktiv és képzett szerzd, A Szovetség Ujabb
kiadvdnyai kozott szerepelnek példaul a finn Kényvtari Minerva (1968), a Ki
kicsoda a finn koényvtarigyben? (1968), a Finnorszag Koényvtarai (Libraries in
Finland, 3. angol nyelvld kiaddsa 1971*)» valamint a zenei és a kdérhazi konyv-
tari munka kézikdnyve. 1966-ban Helle Kannila, az Egyesiulet diszelndke 70«
szlletésnapjara konyvtari emlékkdnyv jelent meg, mely valogatadst ad Kannila
kisasszony o6tven éves szakirodalmi munkassagabol és'kdzli munkassaganak toébb
mint ezer tételes bibliogréafiajat.
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Az Egyesuletnek o6t Alland6é bizottsdga van: a Kérhazi Kényvtari Bizottsdg, a
Gyermekkonyvtari Bizottsag, a Kiadvanyi Bizottsag, az Audiovizualis és Zenei
Konyvtari Bizottsadg, valamint a Propaganda Bizottsdg. A Propaganda Bizottsag
tevékenységébdl megemlithetjiUk a kdnyvtarakkal és a tervszerl olvaséassal fog-
lalkoz6 legutdbbi radi6- és televiziomuisorokat, kényvtari plakatok kiadasat
és a Finn Konyvkiadok Szoévetségével kozdsen készitett kdnyvtari filme.t. A
nagykozonség felé iranyulé propagandamunkat képviselik a kézmdvel6dési konyv-
tari szolgaltatasokrdl az ujsagokban és folydiratokban ko6zzétett cikkek is.
1970-ben diasorozat készilt az uj finn koényvtarépuletekrol.

Az Egyesllet bizonyos mértékben kdnyvtartudoméanyi kutatomunkéat is folytat. Fenn-
allasdnak 50. évforduldjara kutatasi .alapot létesitettek, amelybdl kényvtartor-
téneti tanulmanyokhoz, a gyermekek olvasasi szokasainak kutatdsadhoz és egyes
kézponti kataldgusok létesitéséhez nyudjtanak tamogatast.

A Finn Kdényvtaros Egyesllet kutatécsoportja 1971-ben fejezte be A finn kényv-
tarosok helyzetének elemzése c. jelentését. A vizsgalat legérdekesebb eredményei
kozott megemlithetjuk p 1., hogy az orszagban &altalanos kdényvtaroshiany van,
szamos konyvtarban gyatrak a munkakoérilmények, ée igen nagy szukség van tovabbi
szakmai képzésre. Ugyanakkor viszont a kényvtarosok tdbbsége elégedett a fog-
lalkozaséaval.

A kérdé6ivet 750 konyvtarosnak kuldték meg és a kérddivek 83,8 %-a érkezett
vissza. A finn konyvtarosok 89 %-a n6, 11 %-a férfi. A n6ék 95 %-a hajadon, a
férfiak 20 %-a nétlen. A férfiak 20 %-a vezetd§ &llast tdélt be, a nbéknél az
arany minddssze 7 %.

A koényvtarosok tébb mint 80 %-a tdmogatta azt a javaslatot, hogy a kdényvtaros-
képzést kossék dssze az egyetemi képzéssel, a igy a konyvtartudomanyt vegyék
fel a bolcsészdoktori stadiumok kézé. Ez azdéta meg I3 tortént, 1971-ben a tam-
perei egyetemen konyvtartudomanyi és informatikai tanszék létesult.

Egy masik kutatads a Kirjastolehti olvaséinak véleményét és kivansagait meéri
fel. A jelentés 1971 végére készul el.

A nemzetkdzi egyluttmikodés, els6sorban pénzigyi nehézségek miatt, nem olyan
aktiv, mint amilyennek lennie kellene. Az Egyesilet megalakulasa, azaz 1927
6ta tagja az IFLA~nak. 1965-ben Finnorszagban rendezték meg az IFLA kozgyd(leé-
sét. A skandinav orszagok konyvtaros-szdvetségeinek képviseldi részt vesznek
a finn kdényvtaroskonferenciakon és viszont. Az 1971* évi kdnyvtaroskonferenci-
ara szovjet konyvtarosokat is meghivtak. Az Egyesilet irodaja o6réommel készit
tanulméanyi programokat a Finnorszagba latogaté kulfoldi kényvtarosok szamara.
Személyzethidny miatt viszonyt azt nehéz megoldani, hogy finn kdnyvtarostanu-
I6k kulfoldén dolgozhassanak vagy tanulhassanak.
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Finnorszagbhan 6sszesen tiz konyvtar*! egyesilet mikoédik (beleértve a didkszo-
vetségeket és szakszervezeteket is). Felmerilt a Finn Koényvtaros-egyeslletek
Szbvetsége megalapitasanak a lehetésége, melynek révén a kdényvtarosok nagyobb
sUllyal tudnak befolyasolni a kézvéleményt az orszag koényvtari viszonyainak

megjavitdsa iranyaban.

Annak ellenére, hogy a kézmdlvel6dési konyvtari torvény igen kedvezd befolyast
gyakorolt és tekintélyes allami tamogatast juttatott a koézkonyvtaraknak, a
konyvtarigy teruletén még mindig vannak hianyossagok. Az Egyesilet javaslato-
kat tett az iskolai konyvtarhal6zat kifejlesztésére, a bortonkdnyvtarak megja-
vitdsara és a tengerészeknek szdolé konyvtari szolgéalat jobb megoldasara. Mivel
a falusi terlleteken az urbanizacié kovetkeztében szamos fiokkényvtarat bezar-
tak és bibliobuszokkal helyettesitettek, egy kutatdécsoport megvizsgalta a bib-
liobusz-szolgalatot. Az orszagban jelenleg tobb mint 70 bibliobusz mikddik.
1970-ben kb. 2900 volt az orszag kdézmivelbdési kdnyvtarainak szama (minden te-
lepulésen van legalabb egy kozponti kdnyvtar), a kotetszdm kb. 12 millié, az
olvas6k szadma kb. 1,2 millié (az orszag lakossaga 4,7 millid), a koélcsbnzé-
seké 32,4 millio,.

Az 1960-as években tobb modern kényvtarépiletet emeltek, de mint mar emlitet-
tuk, szamos konyvtarban még mindig nem megfelel6k a munkakérilmények, mivel
a konyvtarépité3di programok csak korlatozott &allami tadmogatast kapnak. Még
sok slurgeté feladat &ll a Finn Konyvtaros Egyesllet eldtt.

A Magyar Konyvtarosok Egyesuletének Ill. vandorgyulése

Tata és Miskolc utan Szombathelyen kertlt sor a Magyar Kényvtarosok Egyesule-
tének I111. vandorgydlésére. 1971. julius 8 - 10. kdzott téobb mint 110 kényv-
tarost latott vendégil az elmualt év december 12-én avatott uj éplletében a
Berzsenyi Déaniel Megyei Koényvtar,

A vandorgy(ilés szakmai programja harom részre oszthatd. KOVAGS Maté professzor
vitainditéjdval és vezetésével a konyvtarosképzés és tovabbképzés késziul6 ter-
vezetét vitatta meg a vandorgy(lés, melyhez felkért hozzasz6léként elsének
VADASZ Ferencné,a KVK osztalyvezetfje flizott kiegészitést, tette kerekebbé a
rendkivil sokiranyd és igen aktudlis problémat. (KOVACS professzor tulajdon-
képpeni el6adasat a Magyar Konyvtarosok Egyesllete titkarsaga el6re megkuldte
a résztvevbknek.)

Az oktatds és tovabbképzés &ltalaban és viladgszerte sok vitat valt ki, tébb-
nyire még az Utkeresés stadiumaban van; igy természetszerlleg jelentkezik a
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kényvtarosképzésben és tovabbképzésben is a megujhodas és javitas igénye. Ra-
adasul ez a munka, alig néhany évtizedes multja soran, sokat valtozott - fu-
tott nemegyszer mellékvaganyra is és tulajdonképpen maig nem kerult sor
arra, hogy a koényvtar- és tdjékoztatasiigy egészének vetllebében gondoljuk at
és alakitsuk ki rendszerét. Masfel6l a konyvtar- és tajékoztatasiigy forrongd,
atalakulasban 1évé allapota, az .ifja és a mar régebben képzett szakemberekre
vonatkoz6 igények 0s elvardsok modosuldsa 6nmagédban is indokolna napiivmdre
keriulését. Természetesen nem ez a férum hivatott a dontésre, de a 15 hozz4-
sz6lads bizonyitotta a gyakorlé konyvtarosok érdekl8dését; a sok észrevétel,
megjegyzés jo részét bizonyara hasznositani tudjdk az illetékesek. Persze,
egyedi igényeket, mint példaul egyes munkakoérokre kész specialistdk képzését,
nem lehet kielégitenis a képzés csak alapképzés, altalanos képzés lehet egyre
differencialédo vildgunkban, a specializalédasra az intézményes tovabbképzés,
de nem kevéshé az 6nképzés lehet a jarhatd ut.

A vandorgy(lés masik, szakmai részét a szabadon valasztott el6adasok képezték.
"A szakkényvtaros palya problémai Magyarorszagon" cimmel ZSIDAI Jézsef, "A
szakirodalmi ismeretek cimi targy oktatasa vegyészmérnokok szaméara a Budapes-
ti Mdszaki Egyetemen” cimmel DER3I Gyuldné tartott érdeklédéssel fogadott re-
ferdtumot* A Belkereskedelmi Kutatd Intézet Konyvtaranak dokumentaciéos munké-
jarol GULYA Janosné szamolt be, mig SZOKE Tibomé franciaorszagi kézmdvel6dé-
si kdonyvtari tapasztalatait ismertette a hallgatésaggal. A szabadon valasz-
tott el6adasok uj szervezési format jelentettek a vandorgy(lés soran, és az
elsd tapasztalatok azt jelezték, hogy hasznos ilyenekre is sort keriteni.

Végil a szakmai programba sorolhaté a Megyei Koényvtar uj épuletével, munkaja-
val valé ismerkedés is - ugy latszik, hagyomany lesz, hogy mindig a legujabb
kényvtarak egyikében tartja az Egyesulet a vandorgydlést*

Az 6sszejovetel rangjat emelte a szovjet konyvtaros delegaciéo megjelenése,
mely a szovjet-magyar konyvtarigyi szeminariumra érkezett hazankba. A kuldott-
ség vezetdje, 0O.Sz* CSUBARJIAN elvtars, a Lenin Kényvtar lgazgatéja koszontot-
te a vandorgyllés résztvevdit, és rovid tadjékoztatiast adott szamukra a szemi-
narium fébb témairdl és megallapitidsairol.

A tarsadalmi program keretében Szombathellyel a a térténelmi mualtd Sarvarral
ismerkedtek a vendégek, majd a harmadik napon tanulmanyi kirandulast tettek:
a Jak, Ko6szeg, Velem, Szombathelyi Arborétum udtvonalan.

Most, a Ill. vandorgy(lés utdn mar nyugodtan kimondhatjuk, hogy ezek az &ssze-
jovetelek jelent6s szakmai tovabbképzési forumma valtak, a emellett a tapasz-
talat- és véleménycsere, valamint egy-egy konyvtar munkajadnak megismerése szem-
pontjabol is hasznos lehetfségként épllnek be a konyvtarosok talalkozasi le-
het6ségeinek soréaba.

(T. Gy.)



Szovjet-magyar konyvtartgyi szeminarium

1971. julius 6-7-én Budapesten, a Koézalkalmazottak Szakszervezete székhazaban
zajlott le a szovjet-magyar konyvtarugyi szeminarium elsé Ulésszaka, az Orsza-
gos Széchényi Koényvtar rendezésében*

A szakmai egyuttmUkodésnek ez a formaja csupan szamunkra volt ujt a szovjet
konyvtarosok lengyel, csehszlovadk, bolgar és UDK-beli kollegaikkal méar szamos,
igen eredményesnek bizonyult kétoldali megbeszélésen vettek részt, s a jelen-
legi szeminarium e tevékenységsorozat kiterjesztése volt.

A szeminarium keretében a szovjet kdnyvtarigy harom jeles képviselGje jott el
hazankba, hogy a magyar konyvtarosokkal megvitasson néhany, napjainkban kulo-.
nésen jelentds problémat. Miutan mindharom vendég jéel6re megklldte el6adasa
szOvegét, a rendezfség azok magyar forditasat id6ben eljuttathatta a meghivott
résztvevBknek. Ezzel a szeminarium meglehetésen sz(ikre szabott - masfél na-
pos - id6keretének gazdasagosabb kihasznaldsat tette lehet6vé, hiszen igy az
el6ad6k bevezetfjukben csupan kiemeltek néhany gondolatot a mindenki szamara
ismert el6adassal kapcsolatban,

A szeminarium elsé napirendi pontjaként O.Sz. CSUBARjfAli, az Allami Lenin Koényv
tar igazgatdja "A s zovijet kdonyvtdrtudomany fejlédésé
nek eredményei és problémai" c, referatuma szerepelt. Az el6add két, egymassal
szoros 0Osszeflggésben 1évé problémakort tekintett at: egyrészt a szovjet €3
altaldnosabban a szocialista konyvtartudomany kialakulasanak, a lenini eszmék
és Irasok hatasanak kérdését, masrészt a jelenleg dinamikus korszakéat él6 szov-
jet konyvtartudomany legfontosabb eredményeit és problémait.

A szovjet konyvtarugy jelenleg legfontosabb kutatasi teriletei a kdvetkezbk:
a konyvtarak szocidalis, gazdasagi és kulturalis szerepe a kommunista tarsada-
lom széleskord épitésének id6szakaban; a kdonyv és az olvasas a szovjet tarsa-
dalom életében; a koényvtari munka mint nevelési folyamat; a konyvtar és a ta-
jékoztatids kapcsolata; a lakossag konyvtari ellatdsanak egységes rendszere.
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Bevezet8jében CSUBARIAR elvtara két alapproblémara hivta fel a figyelmet* a
konyvtartudomanyt befolyasold tarsadalmi jelenségek és valtozasok mély, ala-
pos és sokoldalu elemzésének szlikségességére, illetve a konyvtartudomanynak
més tudomanyokkal (szociolégia, lélektan, matematika stb#) valdé Ujszerd egyutt-
madkodésére, szimbidzisara. Utalt a szocialista és a polgari kényvtartudomany
kozti jelent6s kulonb6z6ségekre, tovabba a kozelmult és kozeljové néhany je-
lent8s szovjet olvasasszocioldgiai vizsgalatara.

Az el6adast kovetd élénk vitaban GSURY Istvan és SZEKELY Sandor tébbek kozott
a konyvtartudomany 6nallé diszciplinavoltaval kapcsolatos problémakra tért Ki.
Tobben - igy KAMVARAS Istvan és POLORYI Péter - 6rommel Udvézolték a Szovjet-
unidéban is egyre nagyobb tért hoditdé olvasasszocioldgiai vizsgalatokat, alta-
laban a kényvtartudomany szocioldgiai aspektusan A meger6sodését. SZEPESVARY
Tamas a koényvtarlgy és a t4jékoztatas viszonyaval kapcsolatban tett fel néhéany
kérdést. PAPP Istvdn az 0sszehasonlité kdényvtartudomany, lehet6ségeire hivta
fel a résztvevék figyelmét, A vita sordn szamos kérdés merult fel, melyekre

az el6add a vitat lezarva igyekezett valaszolni.

A szeminarium masodik napirendi pontjaként N.H. SZOLOVJEVA, az Allami Lenin
Kényvtai* Ajanlo Bibliografiai Osztalyanak vezetéje tartott el6adast "A
ké6nyvpropaganda jelenlegi kérdései” cimmel. Ennek keretében

az el6ad6 az olvaséas-, konyv- és konyvtarpropaganda rendkiviul tag tertletérdél
emelt ki néhany fontosabb kérdést. llyen volt mindenekelétt az ajanlé bibliog-
rafia témakore, melyet a szovjet kényvtarosok a konyvpropaganda legelterjed-
tebb és egyik leghatékonyabb eszkézeként alkalmaznak, tovdbbé e propaganda-
eszkdzdéknek ma3 - részben kényvpropaganda céljara is igénybe vett - témegkom-
munikéacios eszkozokkel valé kapcsolata, a tudomanynépszerisité irodalom prob-
Iémai és az igen erfteljesen hangsulyozott hatékonysagi kérdés.

SZOLOVJIEVA elvtaran6 elBadasat illusztralta a Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani Koézpont Irodalompropaganda Osztalya altal a szeminarium helyén rendezett,
a koényv- és konyvtarpropaganda magyarorszagi eszkodzeit vazlatosan bemutaté”
szinvonalas kiallitéas.

Az elb6adas vitaja soran SZOKE Tibomé részletes képet nyudjtott a Févarosi
Szab6é Ervin Konyvtar ajanlé bibliografiai tevékenységérél. A tovéabbi hozzészé-
I6k - PELEJTEI Tibor, BEKES Gyorgy és MIKO Zoltan - els6sorban az eléadas Ki-
egészitésére torekedtek, amikor az olvasas-, konyv- és konyvtarpropaganda
tovabbi, igen fontos eszkdzeire és moédszereire utaltak. Igen érdekes volt
VARGHA Balazs hozzaszdlasa, melyben a kényvpropagandanak a gyermekkonyvtarak-
ban valé alkalmazasi lehetfségeire hivta fel a figyelmet.

521



A szeminarium masodik napjan, utolsé napirendi pontként kerult sor 0O.D,
GQLUBJEVA-naka leningradi Allami Szaltiikov-Scsedrin Koényvtar igazgatéhelyet-
tesének el6adéasara, aki "Szakember - kényvtaros - bibliografus” cimmel egy, a
kézelmultban lefolytatott felmér ésr 61 tajékoztatta a magyar kényv-
tarosokat. A felmérés a szakemberek olvasasi, kdnyvtarhasznalati, tajékozddasi
szokasait kivanta vizsgalni. Az el6ad6 ismertette a felmérést kivalté okokat,
az alkalmazott modszereket és az elsé eredményeket, A felmérés hatalmas volu-
mene - 35 ezer olvasdra, 400 intézményre terjedt ki, 200-nal téobb kényvtaros
vett benne részt és csaknem 6t évig tartott - ellenére az alkalmazott, gondo-
san egységesitett modszerek biztositottak; a nyert vizsgalati adatok 0sszegez-
het6ségét és dOsszevethetfeégét. A felmérés tapasztalatait elsésorban a szak-
emberek kényvtari elldtdsdnak megjavitasidra kivanjak felhasznélni. (Magat a
felmérésr6l beszadmold kiadvanyt aldbb kalén ismertetjik - a szerk.)

A szeminarium magyar résztvevdi kozil tobben beszamoltak a hasonld, bar lé-
nyegében kisebb terjedelm( és kevésbé komplex hazai vizsgalatokrdl: SZEPESI
Zoltanna az orvosok, GAL Andorné a mezégazdasagi kutatok, KAMARAS Istvan a
vidéken él6 értelmiség korében végzett felmérésekkel kapcsolatban emelt Ki
szamos hasonlo, ill. eltérd eredményt, koévetkeztetést. A fenti hozzaszolok,
tovabbad DERSI Gyulané a hazai tapasztalatok alapjan vitattdk az el6éaddé azon
megéallapitasat, hogy a szakemberek a szakirodalmi tajékozdédas sordn - néhany
szakterulet kivételével - lényegesen nagyobb aranyban veszik igénybe a kdnyve-
ket, mint a folydiratokat. Mint GObUBJEVA valaszabdl kidertlt, ez az eltérés
feltehet6en annak tulajdonithat6, hogy a szovjet felmérés nem szoritkozott a
kutatdé szintl szakemberekre, hanem Kiterjedt a gyakorld, sok esetben techniku-
si képzettségl dolgozokra is, szemben a hasonlé magyar vizsgalatokkal. Tdébb
hozzasz6lé hivta fel a figyelmet a szakemberek, értelmiségiek konyvtarhaszna-
lati ismereteiben taldlhaté hidnyoosadgokra, melyek Magyarorszagon és a Szov-
jetuniéban egyarant problémat jelentenek. Mindkét orszag koényvtarigyének veze-
téi arra torekednek, hogy ezeket a hianyossagokat minél hatékonyabban ki le-
hessen kiuszdébélni.

A szeminarium zarszavaban JOBORU Magda, az OSzK féigazgatéja megallapitotta,
hogy a szakmai kapcsolatoknak ez a forméja eredményesnek bizonyult, a részt-
vevlk nagy szadma és bator aktivitasa igazolta a hasonlé O0sszejovetelek, eszme-
cserék létjogosultsagat. Erdemes volna a jov6ben kisebb részletkérdések megvi-
tatasara hasonlé féorumokat teremteni, hiszen a szeminarium is igazolta, hogy
milyen sok koézés probléma, gond és feladat jelentkezik a két orszag kényvtar-
tugyében*

A szovjet-magyar konyvtarigyi szeminarium el6adasai és jegyz6konyve alapjan a
Koényvtartudoméanyi é3 Modszertani Kdzpont gondozasdban kiadvany készul.
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A szeminariumot kovet6en a szovjet vendégek szdmos mas alkalommal ia talalkoz-
tak a magyar kdényvtarosokkal. Az OSzK-ban tett latogatasuk eredményeként
egyluttmdkodeési megallapodas jott létre a két nem-
zeti konyvtar kozott. Az ennek alapjan készult egyuttmikoédési munkaterv a ko-
vetkez6 teruletekre terjed Ki* kodzds munkdk szervezése a kozos problémak meg-
oldadsara} kozds kiadvanyok készitése; szakemberek rendszeres cseréje} cikkek
cseréje} a kutatasok és a tudomanyos-mddszertani munkak évi tervének cseré-
je; a két kdényvtarra vonatkoz6 jogszabalyok és bels6é szabéalyzatok cseréje,

Dunéantuli kirdnduldsuk sordn a szovjet delegécidé tagjai megtekintették a
Veszprém Megyei Koényvtarat és'a Fonyddi Jarasi Koényvtarat. Szombathelyen az
ott Ulésez6 konyvtaros vandorgyllésen O.Sz. OSUBAKIAN beszamolt a szovjet-
magyar konyvtariugyi szeminarium eredmeényeir6l, s 4tadta a szovjet kdnyvtaro-
sok Udvodzletét magyar kollégaiknak. Ezutan a vendégek megtekintették a szom-
bathelyi Megyei Konyvtarat, és elismeréssel allapitottdk meg, hogy annak uj
épllete az eurodpai kdonyvtarépitészet élvonalaba tartozik.

A szovjet konyvtaroskildottség talalkozott GONDA Gyodrggyel, a Vas megyei Ta-
nacs VB elndkével, akivel a kdényvtar, mint m(vel6dési, kulturalis és politikai
intézmény fontossagarol, tovabba a megyei kdnyvtarhalézat fejlesztésérdl be-
szélgettek. A delegéaciéot fogadta GARAMMOLGYl Jo6zsef miivel6désiigyi miniszterhe-
lyettes is, akivel csaknem egyo6ras eszmecserét folytattak a két orszag kényv-
tarigyét kozosen érdekld problémaéakrol.

SARDY Péter

Szovjet felmérés a szakemberek informaciéforrasairol

Szpecialiszt - bibliotéka - bibliografija. Oput iszszledovanija
profeszszional’'nih potrebnosztej v informacii, Moszkva, Kniga,
1971. 446 P.

Az elmult évtizedben a szovjet szociolégiai kutatadsok lendiletes fejl6désnek
indultak mind az elméleti alapvetések (lasd Kon, Drobnyickij stb, magyarul is
megjelent miaveit), mind a konkrét felmérések irdnyaban. Utobbiak koézul kulo-
nésen a szovjet olyasokrdl készitett, 1968-ban kdnyvalakban is 6sszegezett val
lalkozas szdmithat szakmai érdeklédésinkre (ismertetését lasdi Konyvtari Fi-
gyeld, 1968. 427-454.P.). Jelen mi, melynek bibliografiaja b8 t4jékozddast biz
tosit a hasonlé munkalatokrol, komplex és széleskdrd mivoltat tekintve ennek
szandékat koveti, specialisabb vizsgéalati kdrben.

Az 0SZ37Z8ZK Mlivel6désiigyi Minisztériuma kezdeményezésére a leningradi Allami
Nyilvanos Szaltikov-Scsedrin Konyvtar (ANyK) égisze alatt 1965-ben specialii
témabizottsag szervezddott "Konyvtar és tudomanyos tajékoztatas" néven. A

nagyszamu kuls6é munkatarsat ¢sszefogd bizottsag ugyanilyen cimen modszertani
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sorozatot inditott a monstre felmérés egységes iranyitasa céljabol. (A munka-
latok fontosabb eredményeir6l a szovjet-magyar kdényvtarugyi szeminariumon
0O.D. Golubjevanak, az JUyK igazgatdhelyettesének el6adasabd6l a hazai kényvta-
ros kozvélemény egy része mar rovid attekintést nyerhetett.) Az 1965-1969 ko-
zoOtti idészakban O6sszesen mintegy 53 000 (kdézépfok( és anndal magasabb iskolai
végzettségl) szakemberr6l gyljtottek kérddiv (150 kérdés) segitségével adalé-
kokat: kézilik mintegy 20 ezret valamely kényvtarban kértek fel valaszadasra,
a tobbieket munkahelyukén. Egy messzemenfen objektiv helyzetkép kialakitasa
érdekében ehhez a modszerhez jarultak még iaz
lyek konyvtari igenyléseinek (felmillio tetel) Osszegydljtéese, a kdonyvtari te-
vékenységgel kapcsolatos,a szakemberek altal megfogalmazott Irasos feljegyzé-
sek és javaslatok (15 0OO0OO), a kényvtari dolgozék ugyancsak irasban rogzitett
megfigyelései (2000)» Végul a legkulonfélébb tudomanyos periodikumokban meg-
jelent publikaciok mintegy 14 000 hivatkozasat is elemezték. A hatalmas adat-
mennyiség feldolgozasat szamitdégéppel végezték,

A koényv a bevezet6 programvazolas és mddszertani eligazitas utén 9 tematikus
fejezetben targyalja a méreteit és a megmozgatott apparatust tekintve egye-
dulallé felmérés eredményeit. Az egyes fejezetek a kovetkezd témakat tartal-
mazzak:

- konyvtari gy(ljtemények,

- katalégusok és kartotékok,

- tajékoztaté és bibliografiai gyljtemények.

- a szabadpolc mint a tajékozoédas forrasa,

- tajékoztaté és bibliogréafiai szolgélat,

- tajékoztatas a konyvtar uj szerzeményeir6l,

- a konyvtari-bibliografiai ismeretek népszer(sitése,
a bibliogréafiai segédletek rendszere,

- a koényvtari ellatds rendszere.

A kotetben 153 szovegkdzti és 36 Osszegez8 tablazat, részletes irodalomjegyzék
(303 tétel), valamint fuggelékként a kérdbivek szovege taladlhatdé ezenkivul.

Az'l. K. Kirpicseva (ANyK) vezette szerzdi kollektiva az anyag egyes kérdéseinek
targyalasdban szemmelidthatéan egységes szerkezeti rendre torekedett: a kiulénbéo-
z6 koényvtari és tajékoztatasi formak irant megnyilvanulé igény altalanos adata-
it koveti a szakemberek tipusok szerinti (tudomanyterilet, végzettség, el6kép-
zettség stb.) szadmbavétele, az ardnyok vagy aranytalansagok okainak boncolga-
tasa; itt mar a kérddiv adalékai kiegészilnek az interjuk és javaslatok anyaga-
val; ezutan részletekbe menéen csoportositjAk és 0sszegezik a feljegyzéseket és
javaslatokat; végul az adott részt a korrigalas, illetve a tovabbfejlesztés le-
hetséges Utjainak megrajzolasaval zarjak. Rokonszenves az a szerz6i mértéktartas,
amely a konyvtar melletti elkdtelezettség megnyilvanuladsidnak csak ebben a zaré-
mozzanatban enged teret; azt megel6z6en a tények sora magéaért "beszél", - Kivé-
ve, amikor a szerzdk ugy érzik, hogy jézanul kétségbe kell vonniuk a puszta té-
nyek egyértelmiségét. (PIl. a kdonyvtarak t4jékoztatasi szolgalatdval a megkérde-
zettek 80 %-a "alapjaban elégedett”, 15 %-a elégedetlen,' mondjak a szamok; am

a konyv egyetértéssel idézi egy szakember megjegyzését, miszerint a régi koényv-
tarhasznélok nagyjabol-egészébdl tudjak, hogy mit varhatnak, s ezért nem is
kévetelnek tobbet, mint amit az adott kényvtar nyudjtani képes; "elégedettsé-
guk" tehat egyszerlen az adott helyzetbe val6é belenyugvéast jelenti.)

Uehéz a terjedelmes anyagbo6l valamit illusztraciéként Kiragadni - annal is in-
kabb, mivel bels6, szerves kapcsolat all fenn a kényvtar, illetve a t4jékozta-
tas iranti igények, valamint a konkrét adottsagok kulénféle vonatkozéasai ko-
zott. Egy részlet szamainak ok-okozati 0sszefliggésekre is Kitér6 ismertetése
ezért még a legjobb esetben is eleve hianyos, egyszer(sité maradna.

Az emlitett szeminariumi tanéacskozason érdekes vita alakult ki a kiadvanyti-
pusok iranti igények aranyai korul, ezért taldn hasznos lesz, ha a kotet tema-
tikajabél a "konyv kontra periodikum" kérdést vesszik kozelebbrél szemigyre
(a tobbi dokumentumtipust itt elhanyagoljuk).

A felmérés harom oldalr6l kozelitette meg a problémat: a) a kdényvtaron kivil
gyljtott, kérd6ivek adata a valaszoldk altal jelzett érdeklédést jelenti (é r -
deklédédKk a 13074 személy szazalékéaban); a koényvtari kérd6ivekre két
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rovat kertlt; b)a hasznalodk szdma, llletve c) a vizsgéalati idé-
szakban t6luk szarmaz6 egységnyi i génylések (az 1986Q hasznalo¢,
ill. 471091 igénylés szazalékaban). A konyv-periodikum ardny 06sszesitve a ko-
vetkez§; a) 91 - 88,5; b) 74,4 - 52,1] ¢) 100 %-ra vonatkozoan 55,6 - 38,2.

Az a aspektus tudomanyterileti bontasban;

- tarsadalmi-gazdasagi tudomanyok 93,6 - 87.5
kémiai 90.3 93.5
fizikai-matematikai 91.7 92,3
geoldgiai 92,2 935
biolégiai 92.7 97,4-
mUszaki 89.8 84.6
orvosi 90.4 94.6
mezOgazdasagi 93,3 90,0
muvészettudomanyok 92,6 91 2
egyeb 89,8 (6. tabl.)

Ugyancsak az a aspektusbdl szerzett adatoknak a valaszolok munkaterilete sze-
rinti bontdsdban (15 tipus) az egészségligy teriletén dolgozdk, a tudomanyos
kutatok, az aspiransok, a fels6foku tanintézetek oktatdi és a tajékoztatasi
szolgalatok munkatarsai kozott magasabb a periodikumok irdnti érdekléd6k sza-
zalékaranya. Az a aspektus adatainak a valaszoldk végzettsége szerinti bonta-
sa;

kézépfokunk 86,9 - 72,9
fels6iokuak 91,3 - 90,6
kandidatusok 94,4-97,9
tudomanyok doktorai 93,8 - 98,5 % (16. tabl.)

A Db aspektus tudoméanyterileti bontasban is mindenitt a kényvet mutatja

elsé helyen; a munkatertlet szerinti tipusoknal egyedil a tadjékoztatasi szak-
emberek esetében eldzi meg a kdényvet a periodikdm. A végzettségi kategoériak
szerinti aranyok; kozépfoku végzettségleknél 77,6 - 28,1, fels6fokuaknal
74,0 - 53,8, kandidatusoknal 74,7 - 66,7, doktoroknal 75,4 - 58,5 szazalék.

A c aspektus tudoméanytertleti bontdsa”igen tarka képet mutat. Az dsszes do-
kumentumtipusra vonatkozé igénylésekbél (100 %) ennyi jut a kényvekre, ill. a
periodikumokra;

- tarsadalmi-gazdasagi tudomanyok 775 - 15,4
- kémiai " 36.3 - 61,4
- fizikai-matematikai ' 43,2 - 54,0
- geologiai ' 42.4 - 54,2
- bioldgiai ' 35,1 - 63,3
- muszaki " 55,0 - 35,4
- orvon’ " 40.4 - 55,8
- mez6égazdasagi - " 53.4 - 41,9
- muvészettudoméanyok 63,8 - 28,6
Osszesen 55,7 - 38,2 % (33. tabl.)

Ezekhez az érdekes szamsorokhoz azonban a kényvben két igen lényeges megjegy-
zés jarul: 1. a "periodikumok igénybevételének nyilvantartasa a konyvtarak
jelentés részénél a szabadpolcos hasznalat kovetkeztében nem volt teljes, te-
hat a periodikumok hasznaltsaga kétségtelenll magasabb ardnyld, mint a felmé-
rés adatai mutatjak”5 2. a kérd6ivvel megkeresett szakemberek 60 %-a egyéni
el6fizetdje valamely (tébb) szakfolydiratnak.

A megbizhaté targyilagossag alapjan a konyv bizonyara jol szolgalja a szerz6k
altal megfogalmazott célkitlzéseket, amelyek szerint a mi arra hivatott, hogy
a "lefolyhatott felmérés eredményeinek felhasznéalasat biztositsa;

1. a tudoésok és szakemberek kdnyvtari-bibliografiai ellatdsaval 6sszefiiggé

altalanosabb eéervenyl problémak tudomanyos feltérképezése és az aktualis konyv-
tarelméleti kérdések megoldasat ceélzé elgondolasok szamaéara;
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2. a kulénb6z6 tipusu konyvtarak, illetve tédjékoztatasi szolgalatok gyakorla-
ti tevékenységében, - mivel ezeknek megvan a lehet6séglk, hogy mindennapi mun-
kajukban a kutatas soran nyert konkrét kovetkeztetéseket figyelembe vegyék}

3. a konyvtarak és miszaki-tudoméanyos téajékoztatasi intézmények munkajat ira-
nyitdé szervez6-mddszertani szakfellgyelet szaméara, a tudoésok és szakemberek
korszerl ellatasi szervezetének, valamint a fenti mdhelyek racionalis egyuttmd-
kdédési formainak kialakitasa terén." e

Véleménylnk szerint a kényv hazai tanulmanyozasa, az idézetben foglaltakon Ki-
vil, a szovjet konyvtarigy aktualis problematikdjaba valdé részletez6 betekin-
tésre is kivalé alkalmat nydudjt,

A tanulmany utols6 mondata szerint ez a felmérés a Koényvtar és tudomanyos ta-
jékoztatas elnevezésl bizottsag munkajanak els6 eredmeénye. Jogos varakozassal
tekintink tovabbi terveik elé.

SOMEVEND Péter

A konyvtarak helyismereti munkajarol

(A kulfoldi szakirodalombol)

A szazadunkkal kézel egyidés, tekintélyes angol kényvtari szaklap, a Library
World 1968 februarjaban (69. vol. 812. no.) teljes szamot szentel a szigetor-
szag kozmivel6dési kdényvtaraiban foly6 helyismereti-helytérténeti vonatkozasu
tevékenységnek. Bar a gazdag hagyoméanyokkal rendelkezd angolszasz kézmivel6dé-
si konyvtarak e téren is értékes eredményekkel dicsekedhetnek, a témarol 6sz-
szefoglaléan sz616 szerkesztfségi cikk a kovetkez6ket szdgezi le: "A helyis-
mereti gyldjtemények a koézmdivelddési konyvtarakban minden kulén6ésebb kilsé ta-
mogatas nélkul fejlédtek ki", s csupdn 1966-ban készilt az elsd nagyobb mére-
tld osszefoglalé tanulmany, mely "a helyi gyljtemények egészének sajatos igénye-
irél, tarsadalmi céljair6l, a koényvtarban betdltott szerepukrdél, allomanyukrdél,
szervezettségukrél, és feltarasukrél" képet adott.

Nem véletlen ez a fogalmazas; a mértéktartd, a szakterulet eredményeit és ne-
hézségeit, legujabb fejleményeit vizsgalé jozan angol szerz6 a helyismereti

munkanak ezeket a kérdéseit ott is csak igy, nagy vonalakban vazolhatja fel.

Ezért idézink fel az alabbiakban néhany olyan konkrét megnyilatkozast, amely
fényt vet a munkanak egyre nagyobb szamban jelentkezd, de még csak alakulo-

ban levd elveire.
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AUGOL FOLYOIRAT TEMATIKUS SZAMA

A Library World cikk-
sorozata és szemléje szinesen mutatja
be els6sorban a modem, fejl6d6é varo-
si teruletek nagykdnyvtaraiban folyo
munkat s annak perspektivait. Anglia-
ban John L. HOBBS "Local history and
the library" (A helyismeret és a
kényvtar) cimi koényve (London, Deutsch,
1962. XIIl, 338 p.) dolgozta fel rész-
letesebben a helyi kiadvanyok szerze-
ményezésével és feldolgozasaval kap-
csolatos tudnivalékat. Erre épult a
szigetorszag szamos nagy koézmdvel6dé-
si koényvtaraban foly6 munka, melynek
elénye a hazai gyakorlattal szemben,
hogy szamos kozgyljteményben a kényv-
taros mellett levéltaros is dolgozik,
s az archivisztikai és konyvtari tevé-
kenység, s6t sokszor a gyljtés és
helytérténetiras is szerencsésen 0sz-
szekapcsolhatd, Ahol levéltar és
konyvtar kualénalléo intézmény, ugyanaz
a gond, mint masutt, s err6l a folyé-
irat elsd cikkében A. WALLACE is be-
sz6l, felemlitvén ugyanakkor Newcastle
példajat, ahol egyuttm(kodési terveze-
tet dolgoztak ki a két szerv kozott.
Hasonldan ismer8sek a szerzeményezés
problémai, melyrdl ugyancsak 6 ir.
Naluk f6ként a magasra szok6 antikva-
riumi arak miatt egyértelm(ien a repro-
dukciok, a xerografiai méasolatok minél
nagyobb szamu készitését latjak az
egyetlen értelmes és jarhaté uUtnak a
forras értékd dokumentumok pdétlasara.

A helyi gyljtemény azonban, mely,egé-
szen sajatos kovetelményeknek kell hogy
eleget tegyen, egyre jobban atlépi a
hagyomanyos konyvtari dokumentumtipusok
hatarait. Meggondolkodtatd, hogy kulén
cikk foglalkozik a szamban a filmek

- amatdrfilmek, a helyré6l késziult hir-
adok és tv-filmek -3 a magnetofondo-
kumentumok helyével és szerepével a
kalongylujteményben. A gondos kezelés
és feltaras leirdsa nemcsak arra fi-
gyelmeztet, hogy viszonyaink kozott

is helyileg atgondolasra var e doku-
mentumtipusok szerzeményezése”™(konyv-
tarak, muzeumok, levéltarak kozotti
gyljtékori megallapodassal egybekot-
ve), hanem arra is, ho™y az informa-
ciok milyen sokirdny( es gondos taro-
lasara és feltarasara van sziikség ezen
a teruleten. S hogy az indexek, kata-
lI6gusok, cédulazas aprémunkaja naluk
is sok gondot okoz, arra az egyik érde-
kes hir utal: a Durban County Library
a varosi borton értelmiségi rabjaival
oldotta meg a helyi periodika cédu-
ldz4sat. *.

A konyvtari feldolgozas kérdésében -
természetesen - &z angol szakemberek

is az analitikus feltdras minél rész-
letez6bb forméjat propagaljak; a rend-
szerezd katalégusoknal kulén6ésen hang-
stlyozzak, hogy tual kell Iépni az
ETO-n, s els6sorban a targyszavas meg-
oldast tuntetik fel helyénvalénak.
Nemcsak a modern dokumentumok, a val-
tozatos "jelhordoz6k" szaporodnak a
gyldjteményben - a hasznélhatéva téte-
likkel foglalkozé koényvtarosnak is
igen rugalmasnak kell lennie, s sur-
getéen merll fel a gépesités .igénye

a helyi tudoméanyos és koézmd(ivel6dési
érdeklédést egyre jobban szolgalni aka-
ro dokumentéciés munkédban. Az angol
szaklap kritikai szemlét ad az 50-e3,
60-as években megjelent helytérténe-
ti-helyismereti kényvtari referenszmi-

vekr6l, bibliografiakrél, elsésorban
a tartalmi igényességet, az annotaciot,
a teljességre torekvést, illetve a jo

valogatast tartva szem el6tt, s kulo-
nés gonddal figyel arra, hogy az adat-
tarak milyen mutatéapparatust, fugge-
léket tartalmaznak.

NYUGATNEMET BIBLIOGRAFIA

A helyismereti konyvtarigynek van egy
kardinalis - vilagszerte egyre jobban
érvényesulé - elve: csak nagy, kozponti
szerepet jatsz6 konyvtarakban végezhe-
t6 a dokumentécié a kovetelményeknek
megfeleld szinvonalon. A bibliogréafidk,
allomanyismerteték és katalégusok ezen
a teruleten azért is fontosak, mert &
kényvtari halézatok alacsonyabb egysé-
gei csak ezek révén és segitségével
iranyithatjak oda az érdeklédéket, ku-
tatékat.

Ezt a célt kivanta szolgédlni a ham-
burgi Varosi Koényvtar kiadasa-
ban megjelent igényes (és egyben rep-
rezentativ) Hamburg-bibliogréafia.
(Hamburg in Vergangenheit und Gegen-
wart. Ein Auswahlverzeichnis dér
Hamburger Offentlichen Bicherhallen

1970. Hamburg, 1970. 216 p,) Az érdek-
16d6 "nagykozonségnek" szol; azért is
'idézzik - bar tipografiajat, kialli-
tasat, melyek igen fontosak, nem mu

tathatjuk be - mert viladgosan bizo-
nyltja: az alapos, tudoméanyos igény
nem csak keveseknek készilt, szaraz
adathalmazt produkalhat. MAasrészt a
hevenyészett ajanlé bibliografiaktol
is tavol all ez a nézegetésre, olva-
sasra, az érdeklédés felkeltésére
szolgal6 modern adattar. Pedig: szi-
gorian csak koényvészet, a varosra vo-
natkoz6 szakirodalom és értékes szép-
irodalom cimleirasabol all 6ssze, de
b&séges annotacidkkal a tételekhez.
Szisztematikusan osztalyoz, fejezetei
targykéronként, ugyanakkor a szerkeszt§
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figyelemkelté targyszavakat ugrat a
laptikor szélséd mezejére, és mikoz-
ben szép reprodukcidokkal élénkiti a
kényvet, arra is gondja van, hogy le-
I6hely-kddot adjon a koényvek adatai
mellett. Vessink még egy pillantast
mutatérendszerére: a szerz06t és a
cimrendszét, illetve a targyszavakat
felsorold mutatéokban biztosan megta-
lalja az olvas6 azt, amire a tarta-
lomjegyzék bdngészésekor nem akadha-
tott ra,

(Szokatlan talan, hogy szakirodalmi
szemlében nem elvi tanulméanyt, hanem
bibliografiai muvet ismertetink. Is-
mét hangsulyozzuk: azért tesszuk,mert
kiérlelt elvek hijon a vilagszerte
szaporodd értékes termés tanulmanyo-
zasa révén vihetjuk tovabb a hazai

- nemzetkdzi mércével is tisztelet-
remélté - teljesitményeket.)

LENGYEL KONGRESSZUSI KIADVANY

Az a progresszid, amir6l itthon be-
szamolhatunk, melybe a helyismereti
munka kooperaciés megsegitése, kita-
gitasa és kényvtarkdzi kapcsolatai
Is beletartoznak, leginkadbb a lengyel
fejlé6déssel rokon. Ott alakult ki az
elmult évtizedben kényvtarak kozotti
egyuttm(kodés a regionalis bibliogra-

X kalfoldi hirek X

NEHANY KONYVTAROS UZLETFELUNKET
talan elveszitjuk, de megnyerjiuk
a vérbeli autosokat - igy reklamoz-
ta uj, merész vonalu Javelin sport-
kocsijat az American Motors céq,
hangsulyozni akarvan az uj tipus
modernségét. A koényvtarosok tucat-

kalfoldi

fiak készitésének ulgyében* 1967-ben
méar harmadizben Ulésezett a varsoi
Nemzeti Kényvtarban a témat targyalé
konferencia. Az uUlésen a kurrens, az
altalanos regionalis és a torténeti
regiondalis konyvészetek kérdését vet-
ték sorra. (A régi6 naluk egy vagy
tobb vajdasagot feldleld, torténeti
jellegl terdlet.) Munkakozpontokat
jeléltek ki, s6t koordinaciés cent-
rumokat is, és egységes elveket fek-
tettek le az anyaggyljtés és szerkesz-
tés terén.

B. EYOHLER vitainditdé el6addsanak
szOvegét és a vita oOsszefoglald is-
mertetését tartalmazza az Ulésszak
anyagat kozreadd kiadvany. (Materialy
z Il1l. konferenji poéwieconej prob-
lemom bibliografii regidnalnych.
Warszawa, Bibliotéka Narodowa, 1968.
42 p.) Kitldnik beldle, hogy a len-
gyel vajdasagok koézponti helyismereti
konyvtaraiban a kurrens bibliografiza-
las terén kilénésen nagy haladas tor-
tént: a régiot érinté anyag egy-két
éves késéssel, tobb éves ciklusokban,
nyomtatasban is megjelenik.

POGARASSY Miklos

hirek x kualfoldi hirek

102 KONYVET LOPOTT az Ohio Egyetem
konyvtarabdél 9 é6ra alatt két didk-
lany, hogy bebizonyitsa: szigorabb-
ellenérzésre van szikség. (American
Libraries, 1971» 4 /sz.)

javal kuldték a tiltakozd6 levele-
ket, kikérve maguknak, hogy a ma-
radisdg, tutyimutyisag tipikus kép-
visel6jeként emlegessék o6ket* A cég
a konyvtari lapokban uj hirdetést
tett kozzé, amelynek kezd6 sorai
hatalmas betlikkel harsogjak: "Bo-
csanatot kérunkj Javelintunkkel a
GM-re, a Pordra és a Chryslerre
céloztunk, és 75 000 konyvtarost
taladltunk el." (Wilson Libr* Bull.

'1971. febr.)
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FELMILLIO MARKAS LOPAST fedeztek fel
1970-ben a coburgi tartomanyi konyv-
tarban. A konyvtar egyik volt alkal-
mazottja 1962-1968 kozott rendszere-
sen fosztogatta a bibliofil értékd
allomanyt, meghamisitva a nyilvan-
tartasokat. Jorészt pétolhatatlan
kincsek tlintek el a kezén - pl. Ddrer,
Holbein, Cranach fametszeteivel illuszt-
rdlt 16* szdzadi kiadvanyok, csaknem a
teljes 16-18. szazadi térképanyag.
(Bibliotheksdienst, 1971+ 5%*sz.)



SZEMLE

Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok. 1475-1600.

Bp. Akadémiai Kiado,

Aki a Régi Magyarorszagi Nyomtatva-
nyokroél akar Irni, kezdheti-e cikkét
massal, mint meghatott emlékezessel
SZABO Karolyra? Arany Janos nagyké-
réosi tanértarsaban mar fiatal kora-
ban megfogant az érdeklédés a magyar
konyv multja irant, de csak Kolozs-
varra valo atkoltézése utan, az Er-
délyi Muzeum régi magyar kiadvanyok-
ban felettébb gazdag koényvtarana
els6 6reként jutott arra az elhata-
rozadsra, hogy kutatasait az orszag
egész terlletére Kkiterjesztve egyma-
ga elvégzi a régi magyar irodalom tu-
domanyos feldolgozasanak bibliografi-
ai alapvetését,. Munkajaval kivételes
értékd szolgalatot tett a magyar tu-
domanyossagnak,. minden korszer( uj
feldolgozas az 6 immar kilencven é-
ves eredményeire épul, ezért emleget-
juk nevét meély elismeréssel manapsag
is.

SZABO Karoly mivének hatasara follen-
dult a régi magyar konyvek kutatasa:
a konyvtarak kuléngyujteményt alaki-
tottak ki az &llomanyukban talalhato,
1712 elétt megjelent hazai nyomtat-
vanyokbdl, és az Erdélyi Muzeum, a
Szazadok, a Magyar Kdnyvszemle és mas
folydiratok lapjain megindult az RVK-
potlasok kozlése. Szazadijuk elején mar
tobb szazra emelkedett a kiegészitések
szama, de a szétszortan napvilagot la-
tott sok adalék inkadbb nehezitette,
semhogy elfsegitette volna a kutatdk
munkajat. SZTRIPSZKY Hiador 1912-ben
kiadott kényomatos jegyzéke 752 pdt-
las adatait gyUjtotte egybe, s bar
munkaja a sok pontatlan adat miatt ke-
mény biralatban részesilt, mégis segit-
séget jelentett a kutatok szamara. A
tudomanyszervezés illetékes féorumai
azonban tovabbra sem gondoskodtak a
kiegészitések kumulalt kiadasaral.
1940-re érlel6doétt meg a gydkeres meg-
oldds terve: FITZ Jb6zsef, a Széchényi

1971» 928 p.

Konyvtar akkori féigazgatdja megbiz-
ta VARJIAS Bélat, hogy dolgozzon Ki
tervezetet az RWK uj kiadasara. Tehat
mar nem pdétkodtet, hanem uj kiadas el6-
készitése a feladat.

Csakhogy Magyarorszag belépése a ma-
sodik vilaghaboruba hosszu évekre el-
odazta e nagy vallalkozas megindita-
sat. A Kkérdés 1954-ben kerult ujbol
napirendre. Ekkor VARJIAS Béla volt a
Széchényi Konyvtar féigazgatdja, s

az 6 iranyitdsaval késziult az a ter-
vezet, amely a most eléttink fekvé
munka kereteit megszabta. A tervezet
ugyanis leszégezte, hogy az uj kia- =
dasban a magyarorszagi nyomtatvanyok
nyelvre vald tekintet nélkul, a kul-
foldon megjelent magyar nyelvli muivek-
kel egyutt kertljenek feldolgozéasra.
Vagyis az a kettds feladat, amelyet
SZABO Karoly mive elsd és masodik
kotetében egymastél elvalasztva oldott

meg, az u{) koncepciéban - igen helye-
sen - egybeolvad*
Még két, alapvetbéen fontos dontés be-

folyasolta a munkat, mindkettét 1961-
ben hozta az illetékes akadémiai bi-
zottsdg. Az egyik ugy szélt, hogy az
eanyagot a korszakokon belldl nem bet(-,
hanem idérendben kell elhelyezni, A
magunk részérél ezt teljes mértékben
helyeseljuk. 'PETRIK Géza négykotetes
bibliografidja példaul éppen betlren-
des szerkezete miatt volt idestova
nyolcvan éven at hasznavehetetlen a
konyvtorténészek szamara. Tudjuk, hogy
megfeleléen elkészitett kronologikus
mutatéval segiteni lehet a dolgon
(ezért varjuk turelmetlendl azt a mu-

tatéot, amelyet MARKOS Béla készit
PETRIK muvéhez), mégis fenntartjuk vé-
leményltnket, hogy az ilyen jellegl

retrospektiv bibliografidkat alfabe-
tikusan elrendezve ugyan kénnyebb szer-
keszteni, de sokkal nehezebb hasznalni
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(akkor is, ha jé mutatéval varrnak el-
latva). Meg nagyobb horderejid volt
azonban a ma3dlk elhatarozas, amely
szerint a bizottsag "fontosnak tart-
ja a kiadvany tudomanyos-kritikai ér-
tékének teljessé tétele érdekében az
irodalom lehetd teljes feltasarat".
Ez a dontés igen magas kovetelményt
tamasztott, de kétsegtelen volt, hogy
e feladat sikeres megoldasa rendkivi-
li mértékben néveli a kiadvany tudo-
manyos értékét.

A Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok el-
s6 kotete la-73-t6l 1600-ig tartalmaz-
za valamennyi, barhol megjelent ma-
gyar nyelvl kiadvany adatait és az
ugyaneddig az id6hatarig hazai nyomdak-
b6l Kkikerii.lt, nem magyar nyelvi kiad-
vanyok leirdsat. AKi e vaskos kidtetbe
beletekint, gyorsan meggy6z6dhet rola,
hogy a mi szerz6i nagy mértékben épi-
tettek SZABO Karoly eredményeire, de
munkajuk mégsem az RVK uj kiadasa.

Csak targyuk kozds, a feldolgozas mar
uj szempontok alapjan és uj technikai
lehetéségek kihasznalasaval készult,
SZABO Karoly példaul rengeteg idét és
faradsagot aldozva koézli a cimlapok
betihiv masolatat. Az uj mdben szabéa-
lyos cimleirdsokat és a kiadvanyok cim-
lapjarol vagy els6 oldalarol készult
reprodukciokat taldlunk. Az egyforman
60 mm magasra méretezett kis abrak
krétapapirra nyomott mellékleteken kap-
tak helyet. Kitlin6 megoldas ez, mert a
kis reprodukciékon nagyitéval tanulma-
nyozhatjuk a szedéshez hasznalt bet(-
fajtakat, a sorok elrendezését, a cim-
lapdiszeket. Ugyanakkor igen gazdasa-
gos is ez a megoldas. Egyébként mas
vonatkozasban is gyakran tapasztaljuk
e kotet forgatdsa kozben a szerzék szi-
vos tOrekvését a gazdasagossagra. A
nyomdaszok nevét példaul a cimleiras-
ban csak igy kozlik: Hess, Vietor, Kom-
16é. A nyomdamutatéan azutan koénnyd
megkeresni a nyomdészok teljes nevét,
€3 ott a nevek esetleges valtozatait

is megtalaljuk. Heltai nevét igy koz-
lik: Heltai (Helth, Heltus) Gaspar.
Majd aldbb utalds kovetkezik: Helth,
Helthai, Helthi, Helti, Heltus Id.
Heltai.

Az EMNy elsé kotetében kiuldénben is nagy
értéket képviselnek a mutaték, A nyom-
dahelyeket id6rendben és betlirendben
egyarant kozlik a szerz6k, a nyomda-
szok neveit ugyancsak két valtozatban
soroljak fel: egyrészt a betlirendes
szemeélynévmutatéban, masrészt egy-egy
nyomda mestereit egyutt, nyomdahelyek
szerint. Valo6szin(ileg hasznosnak bi-
zonyul majd a cimmutaté, valamint a ma-
gyar nyelvl énekek és versek incipit-
mutatéja is. Abban pedig bizonyosak
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vagyunk, hogy a kotet olvasdinak jo
szolgalatot tesz a targymutatd, ugy-
szintén azoknak a kodnyvtaraknak és
gyljteményeknek a mutatdja, amelyek
e kotet keretébe tartozd miuveket 6riz
nek. Végul a fontosabb bibliografidk
és az RMN\y konkordanciamutat6ja zarja
a kotetet.

Nunc venio and fortissimum. Az egész
muvet - a cimlapreprod'ukciokon és a
sok mutaton kivil - féként a targyalt
muvekr6l sz6l6 irodalom alapos felta-
rasa teszi igazan korszer(ivé. Ezt a
feladatot a szerzék igen magas szin-
ten, a legigényesebb forméat valaszt-
va oldottak meg: bibliografiai szem-
Iében szamolnak be e régi kiadvanyok
hatalmas méretli irodalmardl. Ertékel-
nek is kozvetett forméban, ugyanis
csak azokat a tanulmanyokat targyal-
jak, amelyek el6revitték az egyes mi-
vekkel kapcsolatos kutatidsokat. Ugyan
akkor kovetkezetesen felhivjak a fi-
gyelmet a kulénboéz6 szerzék allaspont
Ja kozott mutatkozdé eltérésekre vagy
eppen ellentmondasokra, s ilyen esetek
ben legtébbszdér allast is foglalnak.

Amivel nem vagyok kibékllve, az a
XVI. szazadi kiadvanyokkal kapcsola-
tos illusztraciétorténeti megéllapi-
tasok regisztraldsdnak a hianya.

A Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok
els6 kotetének megalkotasdban oten
vettek részt. Kozuluk a munka dan-
darjat harman végezték: BORSA Gedeon,
aki egyben a csoport iranyitasat is
ellatta, tovabba HERVAY Ferenc és
HOLL Béla. Kisebb mértékben, illetve
atmenetileg kdézremikodott a kotet
munkalataiban KIFER Istvan és KELE-
CSEHYI Akos is. A jol végzett, sike-
res munka dntudatdval nézhetnek a
sajtéo alél kikerult els6 kotetre, és
maris nekigylrk6ézhetnek a munka foly-
tatdsanak, hogy mielébb napvilagot
lathassanak a varva vart Ujabb kote-
tek.

KEKI Béla



Orszagos Mdszaki Konyvtal' és Dokumentaciés Kozpont: Kongresz-
szusi kiadvanyok az OMKIK allomanyaban 1945-1968, (Munkatar-
sak: Daczer i«va, Sasvari Gydérgyné* Vajda Erik), Bp. 1* Bibliog-
rafia, 1970. 217 p. 2. Index, 1971» 424 p.

A magyarorszagi bibliografiai tevékenység devalvalédasa utan - kétségtelentl
megallapithato ez az elmualt évekre - ebben az esztend6ben néhany igényes &sz-
szeallitas is napvilagot latott, egymastol tavol esé szakterlleteken* Figyel-
met érdemel ezek kdzott az OVMKIK produktuma, tobb tekintetben is* Mindenekel6tt
azért, mert ez a katalégus, amely egyuttal a bibliografia funkci6jat is betdl-
ti, mutatja a fokoz6d6 érdeklédést olyan dokumentumtipusok irant, melyek egyre
inkadbb kulon kezelést igényelnek koézgyljteményeinkben. Masfel6l maga a bibliog-
rafia érdemel figyelmet, elf6allitasa miatt*

A kiadvany f6 szerkezeti elemeiben kdveti a mai szakbibliografiadk &ltalanos
gyakorlatat* A "bibliografia" részben irjak le részletesen a tételeket valami-
lyen rendben, majdnem mindegy, hogy ennek a résznek milyen a szerkezete* Majd
ehhez kapcsolédik az "index" kotet, amely lehetdéség szerint minél tébb szempon-
tu metszetben igyekszik a dokumentumokat visszakereshetévé tenni.

Ennek az egyébként elterjedt bibliografiai koncepcidnak két pontban mutathaté
ki az Ujszerlisége. El6szér abban, hogy a bibliografia lemond a tételek d&ssze-
tett szempontok alapjan valé visszakereshetévé tételér6l és ezt teljesen az
indexrészre bizza* Abbd6l a felismerésbél fakad ez, hogy barmilyen bibliogra-
fiai szerkezet csak egyetlen kozelitésben teszi lehet6vé a dokumentumok visz-
szaidézését és ez a korszerl( k0vetelményekhez képest majdnem semmi, ezért le
is lehet r6la mondani. A masik uL onsag az. hogy a hangsuly teljesen az indexek
e tevOdik, amelyek az eddigi bibliografiai gyakorlatban mégiscsak jarulékos
részei voltak az ilyen o6sszedllitasoknak, barmennyire is deklaralta minden el-
méleti mi az indexek fontossagat. Ajelen kiadvany bibliografiai kotete azért
atfog6 szakrendben van, de ez aligha jelentés tulajdonsaga az 6sszeallitdsnak*

Az indexrész a mutatéok egész rendszerével segiti a keresést. Ezek* targyi in-
dex, a kongresszusok megtartasdnak kronolégilcus mutatéja, helymutato, végul a
rendezd testlletek indexe. Kégy mutatd, amely nem egymastél fuggetlenal él,
hanem rendszert alkot és tulajdonképpen négy kozelitést tesz lehetévé a vibz-
szakeresésre. Ami igen fontos; egy kongresszus minden jellemz6je minden in-
dexsornal egyutt van, tehat a kongresszusrdl teljes kép rekonstrualhaté min-
den esetben, barmilyen szempont alapjan végezzik a keresést. A kulénb6z6 in-
dexfajtak csak azt jelentik, hogy a keresési képet leird fogalmak, szavak
kézul mas-méas az indit6 sz6, szaknyelven szélva: a vezérszavak cserélédnek,

A targyi indexben egy-egy kongresszus altalaban maximum hat deskriptoyt kap

- kivételesen tobbet is és ez az esetek tobbségében elégnek bizonyult a
kongresszus leirdsara, A targyszboanyag a szerkeszték gy(jtése volt, az erede-
ti dokumentumokbdl nyerték, majd bizonyos mértékl szemantikai elemzésnek ve-
tették ala. Ez mar onmagaban is komply teljesitmeény, bizonyltja a szerkeszték
igényességét. (Mindharman - DAOZER Eya, SASVARI Gyorgyne és VAIDA Erik - évek
O0ta komoly eré6feszitéseket tesznek azért, hogy a kongresszusi kiadvanyokat
megkilonbdztetett gondossaggal kezeljék az OMKDK-ban. Ennek a produktumnak a
historidjat is érdemes lenne megirni, hiszen kezdetben fénylyukkartyas vissza-
keresé rendszert épitettek e dokumentumokhoz - mind a mai napig mikdédik ez az
apparatus - és a targyszogyujtés is akkor indult el. Ahogyan a koncepcié mo-
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do3UIt, az eszkdzok valtoztak, Ugy gyarapodtak tapasztalatban a szerkeszt6k
is, mig létrejott a jelenlegi kiadvany, a targyszavak permutéacidjaval és a
szamitogépes elballitassal.)

A kiadvany "makroszint(” visszakeresést tesz lehetévé, a kongresszusi kiad-
vany egészének jellemzésére szolgalnak a deskriptorai, igy is két vaskos ko-
tet szuletett* Analitikus feltdrasrdl egyelére nincs szd, jéllehet a kong-
resszusi kiadvanyok, mifaji jellegzetességiknél fogva, valdjdban ezt tennék
szUkségessé. Terjedelmi okok miatt azonban errdl le kell mondani* Annal meg-
lep6bb viszont az a tapasztalat, hogy a kdzvetlen szoOgyljtéssel nyert targy-
szavak mennyire specifikusak, annak ellenére, hogy a kongresszusok egészet
jellemzik és nem az egyes el6adasokat. Ennek egyik oka kétségtelentl az, hogy
a kongresszusokat egyre inkdbb specidlis témakban hivjak 6ssze. De oka a
szerkesztéknek a batorsaga is, hogy szakitottak a klasszikus hagyomannyal,
amely szerint a targyszavazas egyenl6 az "osztalyba sorolassal"; korszer(
feltaras esetén ugyanis az adott targyszé ugyanolyan fokban specifikus, mint
a dokumentum tartalma, és nem generikusabb nala, Ezzel a megoldassal egyébként
megnd a targyszavak szama, a permutacié kovetkeztében pedig megsokszorozédnak
az indexsorok. De a cél igy valdsithatdé meg, és biztosithaté az index hatékony-
saga is. A felduzzadt targyszoanyagban nehezebb a keresés, ndvekednek a sze-
mantikai problémék, a széanyag elemzést és szabvanyositidst igényel, ésszer( ha-
tarok kozott, A szerkesztdk ezt a feladatot jorészt elvégezték, utalasaik bi-
zonyitjdk ezt. A végleges szabvanyositassal azonban még varniuk kell, hiszen
a munka tovabb folyik, a késébbiekben még tébb tapasztalat birtokaban lehet
ezt megtenni. Az Attekinthet6séget az indexekben az oszlopos elrendezés biz-
tositja. Egyszoval minden tartalmi és kuls6é feltétel megvan a kénnyl vissza-
kereséshez. (Mivel az indexsorok elég hosszlUak, és az oszlopos elrendezés is
helyigényes, az indexkdtet harant alaku.)

A szamitogépes munkakat a Szegedi Tudomanyegyetem Kibernetikai Laboratériuma-
nak fiatal matematikusa, MAKAY Arpad iranyitotta, és egyben 6 készitette el

a munka programjat is. Mint annyi mas esetben”™ most is csak elismeréssel szol-
hatunk Makay Arpad munkajarol, aki évek o6ta mar tébb konyvtari feladatot ol-
dott meg, kotetkatalégusok, gyarapodéasi jegyzékek és permutacidés indexek egész
sordhoz készitett programot* Azon kevés programozok kozé tartozik, akik a
kényvtari feladatokat teljes mélységikben megértik és nem szimplifikaljak.
(Néhany esetben még folésleges koényvtarosi rigolyakra is tekintettel van.)

A bemeneti informéacidohordozdé el§allitasat. valamint a kész..kdtetkatalogus
irAsmunkajat az OVKDK sajat gépparkjaval végezte.

O0sszegezve a kiadvanyrol kialakitott véleményt, az OMKXK sajat szintjéhez ké-
pest is kivald bibliografidt produkalt* Ez mindenekel6tt a szerkeszt6k korsze-
rd szemléletének koszonhet6, az érdekeit partnerek atgondolt egyuttmikodésének,
és annak is, hogy hosszu idén keresztul kikisérletezett, kell6éen Kkiérlelt maéd-
szert sikerdlt taldlni e valéban fontos bibliografia elkészitéséhez*

HORVATH Tibor

332



X kalfo

Idi hirek

NEMZETKOZI KONYVTARI
sitenek a hollandiai

(Nachrichten
1971. 3.E3Z.)

x kOlfoldi hirek x kolfoldi hirek

MUZEUMOT léte -
Tilburgbnn.
i'iir Dokumentéalion,

A AKULFOLDI "FOLYOIRATOK két fontos-
sagi katego6riaba sorolasat

t6korok szerinti

és gylj-

osztalyozasat be-

sziintette a Deutsche Forschungs-

gemeinschaft;

a gylGjtékori

egyultt-

mikoédéshen részt vevd kdnyvtarak
ezentlul maguk felelé6sek a folydiratok

rendeléséért?

1971, 2 3.sz.)

(Bibliotheksdienst,

LIBER (Ligue des Bibliothéques
Européennes de Recherche)

alakult a nyugat-eurédpai

konyvtarak szovetsége, az
nacs tamogatasaval;

Olavel (Lausanne),

elndke

Humphreys (Birmingham). Az

tilés (Strasbourg,

197-1 -

néven meg-

tudomanyos

Eurépa Ta-
J.-P.

titkara K.ff.

alakulé

marc. 17-1S*)

a Szovetség alapszabalyain kiviul az

alabbi kérdésekkel
eurdopai tajékoztatasi

jegyzékének Osszedllitasa;
-zium a kutatok kdényvtarhasznalata-

rol, a Nemzetkdzi

(Bordeaux, 1
guscédulaval
cseréje; rés

foglalkozott: az
szolgalatok

szimpo-

kédnyvév keretében

972»); annotalt katalo-

ellatott

disszertaciok

zvétel a Kozdés Katalo-
a "harmadik

gizalasi Programban,
vilag"-bdél szarmaz6 anyagra speci-

alizalt kényvtar

-Eurépéaban,

sanak biztos
37.sz2. 1971

létesitése Nyugat-

az orszagos gépi kata-
logizdlasi programok kompatibilita-
itasa. (IFLA News,

julius.)

A ROMAN KONYVEKNEK a NPAO® program

keretében el

inditott

elsé

szallit-

manya 1971 februarjaban érkezett

meg a washingtoni
tdrba; hetenként

tik az Gjabb

Kongresszusi Kdényv-
rendszeresen kbéve-

roman kdényvtermést tar-
A kdnyvek a

talmazo kildemények.

roman nemzeti

bibliografia

szamara

készilt cimleirdsokat tartalmazé ka-
taléguscédulaval is
relve. Romania a 23*

csatlakozott
programhoz*
sz.)

(IC Inf*

fel vannak sze-
orszag, amely
a kdozéos katalogizalasi

Bull.

1971*

A KONYVTARUGY!I TAJEKOZTATAS és doku-
mentaci6o teriletén ad iranyelveket a

Zentralinntitdt far BibliUhekswesen
és a megyel altalanos tudoméanyos konyv-
tarak (ill. a varosi-megyei kdnyvta-

rak) egylittmikédéséhez az NDK miveld-
désugyi miniszterének 1970 nov. 19
rendelete. A ZIB megtervezi és koordi-
nalja az egész altalanos konyvtari
rendszer konyvtarigyi tajékoztatdo mun-
kajat, tajékoztatdsi eszkdzoket ad

ki, konyvtar,tudoméanyi irodalmat és
egyéb iniorméaétél*orraaolcat gyljt szak-
kényvtaraban. A megyei kdnyvtarak el-
latjak a ZIB-et a teridletuk allami al-
talanos nyilvdnos kényvtaraira vonat-
koz6 informacidkkal, tajékoztatjak a
megyei és jarasi tandcsokat u kdényvtéa-
ri munka Gjdonséagairdl és problémairdl,
szakmai tadjékoztatadst nyGjtanak a varo-
si és jarasi kdényvtaraknak. (Bibliot'he-
kar, 1971. 3-az.)

ORSZAGOS LATOGATOJEGYET (statewide lib -
rary card) vezettek be New Hampshire
dllam (USA) kdényvtaraiban. A ladtogaté-
jegy birtokosai hasznalhatjak az allam
valamennyi kdzmivel6dési kdonyvtarat,
amely az allami kényvtarfejlesztési
programban részt vesz, valamint a New
Hampshire University kényvtarat. (Lib-
rary Journal, 1970. nov. 1.)

"OLVASOKERT" és rendezvények céljara
400 m2 teriletld udvara lesz a Potsdam-
ban épulé altaldnos tudomanyos kdnyv-
tdrnak. (Bibliothekar, 1971* f.sz.j

CSAK FOHIVATASU kényvtaros altal ve-
zetett kdnyvtarak mikdédnek mar az
NSzK flensburgi jardsaban; az eddigi
tiszteletdijas kdnyvtarosok alkalmaza-
sat féloslegessé tette a jardas masodik
bibliobuszanak beallitasa. A busz az
iskolaknal all*meg, a feln6tteken ki-
vil a két fels6 osztaly tanuldit is
ellatja; a kényvtaros maga vezeti.

(Bibliotheksdienst, 1971 2 3.sz.)

A HANGLEMEZEKET felfiggesztve helyezik
el a dan fonotékakban. Barmilyen rend-
szer(i polcba beszerelhet6, fliggdnytar-
tészerli fésinen mozognak az egyes ta-
sakoknak a fésinre mer6leges tartdsin-
jei, amelyeket valogatds kozben egysze-
rien le lehet emelni. Ezt a berendezést
a nyugatnémet fonotékdk is atveszik.
(Buch und Bibliothek, 1971. 3.s1z.)
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HAJIGLEMEZGYUJTEMENNYEL - az
1-1 allapot szerint
kényvtar rendelkezett,
tasu konyvtaros altal
nem a fele. Alloméanyuk akkor 6sszesen

69 000 lemez volt, konyvtar lemez-
anyagat csak helyben, konyvtarét csak
kdolcsdnzésre hasznalhatta a kdzénség}

18 kdnyvtarban mindkét lehet6ség adva
volt, (Bibliothekar, 1970» 9*sz.)

196-9. apr.
58 dan altalanos
tehat a féhiva-

GYERMEKKONYVTARI OSZTALYOZASI
dolgozott ki és publikalt az

rendszert
inglewoodi

(California, USA) koézmdlvelédési kdnyv-
tdr, a Kongresszusi Kényvtar rendszere
alapjan. Az eredeti rendszert a gyer-

mekkdnyv-allomany o6sszetételének meg-
felel6en modositottak. Az onnan atvett

21 f6osztalyt a "Sport. Szérakozas" f6 -
osztallyal toldottdak meg* A részletes
szamjeles osztdlyozast teljesen mell6z-

ték, minddssze egyszamjegyes 0sz-
talyt allitottak fel. Az ujitas az &l-
lomany kezelésének megkdnnyitése mel-
lett arra is szolgal, hogy a gyermeke-
ket a Kongresszusi Kényvtar osztalyo-
zasi rendszerének alapelveivel megis-
mertesse. (LC Inf. Bull. 1971. 8 .sz*)

HELYTORTENETI MUSICALT jatszanak siker-

rel a greenwichi szinhéazban, a london-
-greenwichi vasat térténeterdl. Az Ot-
letet (O3 a forrasmunkéakat) a varosi

konyvtar helytorténeti részlegének

vezetbje adta; a konyvtar kidllitast
is rendezett a szinhazban, "G&ézossel
Greenwichbe" cimen. (Library World,

1971* jan.)

Az IDOS OLVASOK olvaséasi igényeit mé-
rik fel Rhode Island (USA) koényvtari
eintésagai* Az allam egész teriletén
linden 65 éven fellli kényvtarlato-
gatonak, valamint a szocialis ottho-
nok lakdinak megkérdezik a véleményét
néhany kényvitl, hogy a gyarapitasi mun-
kaban figyelembe vehessék az 0Oregek
tényleges igényeit. (Library Journal,
1970» nov* 1))

"TARSADALMI KONYVTARAKAT" szervez a
lipcsei varosi és megyei kdnyvtar, "a
varosi héalézat hézagainak kitéltésére".
Az erre a célra elkiulénitett allomany-

részb6l D0-100 ketetes betéteket ad-
nak ki a tadrsadalmi munkas kényvtaro-
soknak, akik az elképzelések szerint
egyenként 15- olvasdt latnak el.
Alig fél év alatt 105 ilyen konyvtarat
szerveztek. (Mitteiiungen mid Materi-
alien, 1971* 2,3z.)

vezetditeknek csak-

LEVELEZO KONYVTAROSKEPZEST vezetnek
be 1971-t6l a berlini Humboldt Egye-
temen. A négyéves, egyszakos tanul-
manyok keretében a konyvtari szak-
iskolat végzett, tobbéves gyakorlat-
tal rendelkez6 dolgozdékat képezik
at tudomanyos koényvtarossa. (Biblio-
thekar, 1970* 9*az.)

"BEVEZETES A MATEMATIKABA" Cimmel
rendezett 197-1 mdajusdban Otnapos
tanfolyamot dokumentalorok szamara

a Gépi Dokumentaciés Kozpont (Frank-
furt am Main). A matematika nagy te-
ruleteit atfogé tanfolyam els6sorban
a dokumentéaciés munkdban szerepld ma-
tematikai moédszerekkel és &brazolasi
moédokkal igyekezett megismertetni a

résztvevdket. Novemberben statiszti-
kai tanfolyamot rendeznek. (Nach-
richten fur Dokumentation, 1971*

3*sz.)

REFERAIOK - féként az épitbipari ta-
jékoztatasban dolgozok - szamara
rendezett 3 napos tanfolyamot 1971
juniusaban a CIRIA Information
Liaison Group. Az el6adasok, gyakor-
latok és konzulticiok témakdrei a
referalas célja, a referald szerve
zetek és szolgaltatasok, a referé-
tum szerkezete és tipusai, a kulcs-
szavak és deskriptorok, az indexe-
lIés. (Aslib Proceedings, 1971* 3«sz*)

SZAKFOLYOIRAT HANGSZALAGON. - A "Zeit-
schrift fur das gesamte Kreditwesen"
c. havi folydirat (Frankfurt/Main)
1971 februarjatél - egyelére kisérle-
ti jelleggel - magnodkazetta formaja-
ban is megjelenik (roviditett kiadas-
ban) , hogy az Uzletemberek a volan-
nal Ulve is ismerkedhessenek anyaga-
val. (Nachrichten fur Dokumentation,
1971. 2,sz.)

AUTOMATIKUS TELEPONTAJEKOZTATAST ad
az uj szerzeményekr6l a leningréadi
Szaltikov-Scsedrin Kényvtar. 4 te-
lefonszamon érdeklédhetnek az olva-
sOk a térmészéttudomanyi, a biolé-
giai eés mez6gazdasagi, a tarsadalom-
és gazdasagtudomanyi, illetve a fi-
lolégiai és m(vészeti targyu ujdon-
désok irant, s 3-4 perces magné-
szalagrél kapjak meg a 10-14 leg-
fontosabb elmet tartalmazé valaszt.
A szalagokat hetenként cserélik,
(Naucsn. i Tehn. Bibi. SzSzSzR.
1971. 5*az.)





