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A lll. orszagos konyvtartugyi konferencia ajanlasairol

A konferencia kodzvetlen munkalatainak lezarasat* tanulséagai-
nak els6 0sszegezését jelentik a Konyvtaros 1971. majusi sza-
maban olvashatd Ajanlasok. Ezen a helyen is szikségesnek
tartjuk gondolatmenetik attekintését, legfébb mondanivaldik
kiemeléset. (A szerk.)

"A Ill. orszagos konyvtarigyi konferencia ajanlasai" kiindulasként leszo-
gezik, hogy "a koényvtarak és a szakirodalmi tédjékoztatasi intézmények al-
talaban helyesen értékelték a tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis valtoza-
-aakbol addédo uj szukségleteket, s szervezetuket, munkajukat igyekeztek ezek-
hez szabni". Ennek ellenére maig fennmaradtak a tarsadalmi sziukségletek, az
egyéni igények, a konyvtari és szakirodalmi tajékoztatédsi szolgéaltatasok éB
e szolgéaltatasok feltételei kozott kialakult kulénféle ellentmondasok.

Az ellentmondasok felszdmolasa feltételezi a kényvtari szolgalat és a szak-
irodalmi tédjékoztatas fokoz6dd tarsadalmi szerepének elismerését és az en-
nek megfeleld fejlesztést. "Az altaldnos iskolai oktatas mellett —hangsu-
lyozzak az ajanlasok - a nyilvanos altaldnos és szakkényvtarak egyre maga-
sabb szinvonalon nyudjtott szolgaltatasai képezik azt a mivel6dési-tajékoz-
tatasi lehetéséget, amelynek igénybevételét az allamnak minden &llampol-
gar szdmara ingyenesen kell biztositania. E szolgaltatidsok anyagi feltéte-
leinek megteremtése olyan siurgeté feladat, amelyet az allami er6forrasok
felosztasanal feltétlenil figyelembe kell venni,” A rendszeren bellil "meg-
kilénbdztetetten kell kielégiteni a munkasosztaly, a jovOre felkészulg if-
jusag, valamint a maban alkotd és jelent6és kihatadsu tarsadalmi dontéseket
hoz6 személyek igényeit".

Az intézmények vezetéinek és munkatarsainak egyilittes kotelessége, "hogy a
rendelkezésiikre bocsatott anyagi és szellemi javakat a legjobban hasznéal-
jak fel az igen valtozatos informacios szikségletek igénnyé fejlesztésére
és kielégitésére. E kovetelménynek csak akkor tehetnek eleget, ha a marxiz-
mus-leninizmus szilard ideoldgiai alapjain allva, politikai elkdtelezett-
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séggel végzik munkajukat, allandéan fejlesztik szakmai ismereteiket, erési-
tik magukban a szolgélat készségét, s kell6 szellemi rugalmassaggal tarta-
nak lépést az uj és uj igényekkel."

Tovabbi kdévetelmény a tarsadalom kulénbdz6 szerveivel és intézményeivel va-
16 egyuttm(ikdédés és kooperacio a konyvtari és szakirodalmi tajékoztatasi
rendszeren beldl, illetve a népgazdasagi informéacidés rendszerek és a konyv-
tarigy kozott. Ennek &ltaldnos kibontakoztatidsa el6l minden szervezeti, tech-
nikai és szemléleti akadéalyt el kell héritani.

A megoldasra varo feladatok kéziul a konferencia zar6 dokumentuma azokat eme-
li ki, "amelyeknek végrehajtasa vagy elmaradasa dontéen hat ki a kdnyvtari
és szakirodalmi tajékoztatasi rendszer egészének teljesit6képességére”.
Ezek a kovetkezb6k: a konyvtarosok és a tajékoztatdk életkdrulményeinek ja-
vitdsa; a képzés tovabbfejlesztése; az alloméanygyarapitasi keretek gyors
novelése; kisgépesités és a nagygépesitésre valo felkészulés rovid tavon,
a nagygépesités megkezdése kozéptavon; 15 éves beruhdzasi tervjavaslat Ki-
dolgozasa az orszagos és regionalis szerepkorld konyvtarak rekonstrukcio-
jara, illetve felépitésére; a kultertleti ellatids, a vidék szakirodalmi el-
lAtdsa és a tarsadalomtudomanyi dokumentacié hianyossagainak felszamolasa;
a kbézponti szolgaltatasok kibontakoztatasa.

A dokumentum ezt kovetéen a szakiranyitas, az iranyitok és a fenntartok
teenddit fogalmazza meg. Felhivja az MM-et, hogy "agazati felel6sségéhbdl
kovetkezb6en intézkedjék az illetékességébe es6 feladatok megoldasara"”, ezen
tul kezdeményezze és szorgalmazza a szikséges lépéseket. "A gazdasagi és
jogi konstrukcioknak megfelel6é modszerekkel, illetve szabalyozdékkal iréa-
nyitsa az ellatasi rendszer muikodését." Fejlessze a kutatast, hasznositsa
intenzivebben az OKDT-ben és a szakmai egyesliletekben rejlé lehetéségeket.
Jarjon el egy kozponti és 6nallé kényvtari alap létesitése érdekében. Fej-,
lessze és szervezze a nemzetkdzi munkamegosztast és egyuttmikddést, igazit-
sa a hazai elldtédsi rendszer munkajat a nemzetkézi szabvanyokhoz. "A je-
lenlegi konferencia térekvéseinek odsszefoglalasaként, illetve a konyvtar-
Ugynek a tarsadalom fejl6désével 0Osszhangban torténd fejlesztése érdekében
terjesszen el uj kdényvtari torvényt."”

Fokozni kell az egyuttm(koédést az MM és az OMFB, illetve a tdobbi féhatdsag
kozott. "Azt a helyes elvet, amely minden vallalatot, intézményt felel6s-
nek tekint a maga informaltsagéaért, feltétlenitl ki kell egésziteni azzal az
elvvel, hogy a féhatésagok iranyito, ellen6rzd és fejlesztd tevékenységének
szerves része a konyvtari elladtas és a szakirodalmi tajékoztatas elémozdita-
sa a hozzajuk tartoz6 terulet szaméra." Ennek jegyében kell dénteni arrdl
is, hogy az alapszolgaltatasokon tulmené informaciés szolgaltatadsok aru jel-
legét mennyire célszerl érvényesiteni.
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A fels6oktatasi intézmények kdnyvtarai gyors és hatékony intézkedések nél-
kil nem tudjdk a kell§ szinvonalon elldtni sem anyaintézményuket, BeT nyil-
vanos konyvtari feladataikat.

A vallalatok és intézmények joga» "hogy a kényvtarnak az informéaciés rend-
szerben valé elhelyezkedését" rugalmasan* a helyi feltételekhez igazodva
oldjaAk meg, de lényeges az, hogy informéaciés rendszerik "minden esetben ala-
pozodjék —akar vallalaton beltl, akar azon kiviul - szakirodalmi béazisra
is". A vallalatok a munkéassag szakirodalmi elldtasdnak segitésérdl sem fe-
ledkezhetnek meg.

Az altalanos nyilvanos konyvtari ellatas 2-3 o0téves tervperiédus alatt meg-
oldhaté teljes korl korszerlUsitése és az iskolai kdnyvtarek kifejlesztése
"tanacsaink vallan nyugszik". A dokumentum ezzel 0sszefliggésben hangsulyoz-
za a megyei tanadcsoknak "mint az allami kdényvtéarpolitika terdleti letéte-
ményeseinek" iranyité és 0sszehangold szerepét.

A dokumentum egyetért "a szakszervezeteknek azzal az allaspontjaval, hogy
nevelémunkajuk fé béazisanak tekintik a kdnyvtarakat, és ehhez mérten kivan-

nak gondoskodni fejlesztésukrdél". Megérti "azt a szakszervezeti allaspon-
tot, amely szerint a szakszervezeti kényvtarak a lakossag szamara csak ab-
ban az esetben nyujthatnak szolgaltatdsokat, ha fenntartdsukhoz az illeté-

kes tanéacsok aranyosan hozzajarulna”n'.

Az ajanlasok végul megkdszonik a kényvtarhasznalati és olvasasi kultdra fej-
lesztését célz6 tarsadalmi er6feszitéseket, és hangsulyozottan kérik a tar-
sadalom kulturdlis, tudomanyos és termelési szervezeteitdl, a kiuléonb6zé in-
tézmények munkatarsaitol, kiemelten a pedagoégusoktél a tovabbi tamogatast.

F. T,



Regionalis konyvtari ellatas — regionalis kooperacios kor

B. NAGY Erné

A decemberben lezajlott kényvtarigyi konferencidnak egyik lényeges, de ta-
lan nem kell6képpen ismert és elismert eredménye volt, hogy kapcsolatba hoz-
ta a konyvtari ellatas uUgyét az altalanos telepllésfejlesztéssel* I1dékozben
megjelent az 1007/ 1971« sz. kormanyhatarozat, amely a magyarorszagi telepi-
léshalézat hierarchiajanak jogi szabalyozasat nyuajtja, A hatarozat széles
kord érdekl6dést valtott ki. Mar régdta vilagos volt ugyanis, hogy ilyen
jogszabdaly nélkul a vidéki varosok orszagosan egybehangolt, tervszerl(G fej-
lesztése elképzelhetetlen. Ugyanigy vildgos az is, hogy sok kis megyére ta-
golt orszdgunkban a gazdasagi—tervezési rendszernek a megyénél nagyobb egy-
ségekre kell épilnie, végsé soron a nagyobb és kisebb varosok, nagykozségek
egymast kiegészité vonzéasterllet-rendszerére. Mindezek alapjan tehat hasonloé
struktiravaltozas lehet6ségét kell fontoléra venni a kdényvtartgyben is.

Itt kapcsoldédik a gondolatmenetbe a magyar kényvtari élet egyik régi, meg-
oldatlan kérdése: a regionélis kdnyvtari rendszer témdaja, amely hosszabb
ideje szerepel a szaksajtéban ugyanugy, mint a hivatalos tervekben, tanécs-
kozasokon.

SZERVEZETI LEHETOSEGEK

E cikk keretében nincs modunk a kérdés nemzetkézi helyzetének &atfogd igé-
nyld attekintésére. Bizonyos f6bb megoldasi tipusokra, lehetéségekre mégis
feltétlendl utalni kell.

Ha csak —az ésszer( O0sszehasonlitadsi leheté6ségek hatarain bellil maradva —
Eurdpat, azon belldl is a fejlett kultdraja és Magyarorszaggal dsszevethetd
méretd orszagokat vesszik figyelembe, elég vilagosan Kkirajzolédik néhany
tipus.

A fejlett nyugat- és észak-eurdpai orszagokban a kézmdveld6dési kényvtarak
kiterjedt rendszere korabban jott létre, mint Kelet—Eurdépaban. igy ott az
alapvet6 probléméat a kuléonbdz6 fenntartd szervek iranyitdsa ala tartozo
kényvtarak munkajanak egybehangoldsa, az elldtasi szintek egybekapcsoldédéd
rendszerének kiépitése jelenti. Bizonyos értelemben a szocialista orszagok
halézatteremt8 munkajat kell tehat jokora késéssel elvégezniuk. Ez a késés
azonban egy szemponthél kedvezd is lehet} a startvonalnak a mi felszabadu-
ld&s eldtti allapotainkhoz képest sokkal magasabb szintjével egyutt ahhoz ve-
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zethet, hogy a halézatalkoté munka) a hierarchikus-modszertani jellegl kap-
csolatok helyett a hangsulyt a korszerd s imméar nalunk is esedékes tartal—
mi-ellatasbeli egyuttm(kodésre lehet helyezni. Ugyanakkor a kézmdvel&dési
kényvtarigy fejlettsége (s ezzel egyltt a tudomanyos konyvtarugyt6l valé
elszakitottsaga) azt eredményezi, hogy a regionalis egyluttmikédést a koz-
mivelédési kényvtarakra korlatozzak. Kettés rendszer jon igy létre a kuta-
toi igények Kkielégitésében is. A hivatasos, kutatéhelyhez koét6dé tuddésok el-
latasat a tudomanyos konyvtarak végzik, mig a tagabb értelemben vett kutata-
si jellegd igények kielégitése a kézmdvel6dési konyvtarak egyik f6
feladatat képezi, (itt kell megjegyezni, hogy az alabbiakban a regionéalis
konyvtari ellatas viszonylatdban mindvégig a legtagabb értelemben alkalmaz-
zuk a "kutatd" fogalméat, beleértve mindenkit, aki meghatarozott szaktémat
rendszeres és sokoldald dokumentumgyijtéssel dolgoz fel. Ilde sorolhatd te-
hat a mikedvel6 helytdorténész éppugy, mint a szakcikken dolgozé tanar, a
gyakorlati szakmai probléméhoz irodalmat kutaté szakember vagy a dolgozatat
készitd levelez6 hallgato.)

Jellemz6 erre a felfogasra a hollandiai példa. (1) Itt ugyszélvdn napjaink-
ban zajlik a regionalis konyvtari intézmény bevezetése. Az Ugynevezett "re-
gionalis gydmkoényvtarak" megszervezésének a célja az volt, hogy a Kisebb
kdézmvel6dési konyvtarak igényes olvasdinak magas szint( szakirodalmi és
tajékoztatasi ellatdsat biztositsdk. Mivel erre azok &ltalaban nem alkal-
masak, s mivel az egyetemi kdnyvtarakat a hollandok sem kapcsoljak be (elvi
okokbdl) a regiondalis ellatas aramkorébe, csak egy lehet6ség maradt: a na-
gyobb kdézmuidvel6dési kényvtarakat fejlesztik allamsegéllyel olyan szintre,
hogy azok a tdmogatasukra bizott kisebb rokonintézmények kozvetitésével al-
kalmasak legyenek egy-egy orszagrész kutatéi jellegi olvasédi igényeinek a Ki-
elégitésére. Ennek a megoldasnak egy valtozatat alakitottak ki Svédorszag-
ban, ahol a kézmd(vel6dési konyvtarakat harom nagy, er6s varosi kényvtar fog-
ja o0ssze regionalis kozpontként. Itt a kdzpont szerepe azonban els6sorban

a kényvtarkozi kolcsénzés megszervezésére korlatozddik. (2) Mas utat képvi-
sel az NSzK konyvtarigye. Nyugat—Németorszagban egyes egyetemi kényvtarak
varosi vagy tartomanyi (helyesebb kifejezéssel: koztarsasagi) feladatkort is
ellaAtnak, ami végs6 soron a tudomanyos konyvtarakban felhalmozott értékek-
nek a kézmdvel6dési konyvtari szolgalatba valdé bevonasat inditja meg.

A nyugat—eurdpai térekvésekkel szemben mas jelleg(l, mert eltérdé helyzetbdl
kiinduldé elképzelések valésulnak meg a szocialista orszagokban. Itt a nyu-
gatihoz képest fejletlen kdézmdavel6dési szintrdl kellett indulni, ami szuk-
ségszerlivé tette a gyors Utemld mennyiségi fejlesztést. Ez a térténelmi je-
lentéségl kulturateremtés a kozigazgatasi szervezethez simuldé h a1l 6 z a -
tok segitségével valdsult meg. A szocialista orszagok a kényvtarak kézot-
ti egyuttmikoédés ilyen formainak kialakitasaval meg is el6zték a nyugatia-
kat. A mennyiségi fejl6dés eredményei minfségbe atcsapva azonban uj gondo-
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kat termeltek kij a vidéki lakossag miuveltségi szinvonalanak, ezen belll a
kutatéi jellegl olvasok taboranak az emelkedése lényegében véve tudomanyos
konyvtari ellatast igényelt az erre berendezkedni még nem tudott kdézmdveld-
dési konyvtaraktol. Egyrészt ezeket kell tehat a tudoméanyos szinthez koze-
liteni, masrészt a cél érdekében mozgdsitani a tudomanyos kényvtarakban
O0sszpontosuld szakkdnyv—és kaderalloményt, Lengyelorszdgban megindult a
vajdasagi kényvtarak tudomanyos konyvtarakka szervezése, (3) Csehszlovakia'
orszagrésznyi keruleteiben mar korabban létrejottek az &llami tudomanyos
konyvtarak; a legfigyelemreméltébb azonban az NDK—ban kidolgozott modszer.

A Német Demokratikus Koztarsasagban tavaly alakitottdk ki a regionalis fel-
adatkoérd tudoméanyos és egyszersmind &ltaladnos nyilvanos kényvtarak (régio—
nale wissenschaftliche Allgemeinbibliothek) koncepcidéjat. (4) Eszerint min-
den Kkerlletben (megyében) kézponti nyilvadnos tudomanyos koényvtarat kell Ki-
jeldélni és kifejleszteni, amely vagy egyetemi, illetve &ltalanos tudomanyos
kényvtar (Landesbibliothek), vagy —ha ilyen nincs —nagy kézmdvel6dési
kényvtar lehet. Ez az uj tipusu kdényvtar a hagyomanyos megyei kdényvtarnak
(mint kézmdvelddési konyvtarak haldzati-modszertani—tovabbképzési kézpont-
janak, illetve a megyeszékhely varosi koényvtardnak) a mddositott valtozata,
s ugyanakkor tudoméanyos tajékoztatasi kozpont is* Ezeket a latszolag ku-
lonneml feladatait egységes egészként kell elladtnia.

Ami mar most a hazai viszonyokat illeti, ismeretes, hogy nalunk a regiona-
lis konyvtari ellatds problematikaja - sajdtos médon —nem a kdézmdivel6dési,
hanem az egyetemi koényvtarak (kozelebbrél: a debreceni egyetemi kdényvtar)
részérgl vetédott fel, CSURY Istvan tanulmanya (5) inditotta el azt a maig
hulldamzé gondolatsort, amelynek lényege., hogy az egyes orszagrészek koz-
ponti kényvtarainak feladatkdrét —ahol lehet —az ottani tudomanyegyetemi
konyvtarak lassak el, mig az ezeket nélkulézé orszadgrészekben megyei kényv-
tarak fejlédjenek regionalis kodzpontokka. Ennek megfeleléen alakult Ki az
az elképzelés, hogy (Budapesten kiviul) 6t régiokdézpont jojjon létre: Pécsett,
Szegeden és Debrecenben az ottani tudomanyegyetem koézponti kényvtara, Mis-
kolcon és Gydrott pedig a megyei kényvtar vallalja el a regionalis kényvtar
csOppet sem konnyld feladatkorét,

Eppen a feladatok nehéz volta magyarazza, hogy a kérdés a hatvanas években
gyakran volt napirenden, de az évszazados lemaradasok behozdsara ez az idé6
nem volt elegendd. A helyzet felmérésére komoly vizsgalédasok toérténtek és
torténnek. (Szegeden pl. a régi6 értelmiségi lakossaganak igényeir6l, Gy6-
rott az iparilag fejlett, de fels6oktatasi intézménnyel nem rendelkezf vi-
dék szakirodalmi igényeir6l és elldtottsagéardl.) (6) A leendd regionalis
kéonyvtarak kidolgoztdk teruleti feladataikkal kapcsolatos fejlesztési ter-
viket, és részben sajat eréb6l, részben a Mdvel6désigyi Minisztérium anyagi
tadmogatasaval kézzelfoghatdé intézkedések is torténtek. Kiuléndsen a debrece-
ni tudoméanyegyetemi konyvtar regionalis tevékenységét kell kiemelni.
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Erdekes mozzanata ennek a korszaknak a miskolci mdiszaki egyetemi kényvtar
bekapcsolédadsa a regionalis tdorekvésekbe, A kényvtadrnak egy 1968-ban koz-
zétett javaslata (7) Bzerint az intézmény feladatkdére harmass a Nehézipari
Mszaki Egyetem kozponti kdényvtara, Miskolc varos nyilvanos mdiszaki kényv-
tara, tovabba Eszak-Magyarorszag regionalis mi(iszaki kényvtara. Mint ilyen,
a regionalis konyvtari feladatkdrt megosztand a megyei kényvtarral* Ez utob-
bi tudomanyos igény( regionalis konyvtar lenne a tarsadalomtudomanyok, is-
meretterjeszté szintd kényvtar a mdlszaki és természettudomanyok tertletén,
mig az el6bbi - megforditva - tudomanyos igényd regionalis kényvtar a mi
szaki és természettudomanyok korében, ismeretterjeszté szintld koényvtar a
tarsadalomtudomanyok vonatkozadsdban. Ebben a javaslatban vetédik fel el6-
sz6r a regionalis konyvtar feladatkérének tobb intézmény kozott, egyenlé
felel6sséggel és jogkdrrel vald megosztidsa. (A javaslat felvetette egy re-
gionalis forditdéiroda létesitésének az oOtletét is. Ez is arra utal, hogy a
Budapestre 06sszpontositott szolgdltatasok a rohamosan novekv6é vidéki igé-
nyek kielégitésére egyre kevéshé felelhetnek meg.)

Magyar sajatossag tehat, hogy a regionalis problematika lényegében (a kér-
dés megoldasara elsésorban alkalmas kényvtarak révén) tudoményos konyvtari
problémaként szerepel, holott a megoldds éppen a kozmdivelddési kdonyvtarak
olvasoéit érintené els6sorban. Részben taldn ennek tudhatdé be (és masrészt
nyilvan a kérdés nem kell§ kidolgozottsaganak), hogy az "Alapelvek és ko-
vetelmények a kézmuavel6dési konyvtarak tavlati tervezéséhez" cimiU Kitliné

és alapvet6 dokumentum utal ugyan a regionalis kényvtarakra, de a normati-
vak kozott nem szerepelteti azokat. (8)

A VIDEK TUDOMANYOS KONYVTARI ELLATOTTSAGA

Mieldtt tovabblépnénk, fel kell idéznink a vidék szakirodalmi ellatottsagi
helyzetének tényeit.

25 orszagos jelent6ségl nagy tudoméanyos koézkonyvtar koézial a 16 budapesti
nagykdényvtarban 1968. december 31-én egyuttvéve 11,5 milli6 kényvtari egy-
séget driztek (egy konyvtar atlagos alloméanya 718 000 egység volt). Vidé-
ken ugyanakkor 6 varos 9 nagykonyvtdra minddssze 3»6 milli6 kdonyvtari egy-
séget tartalmazott} itt egy kdényvtarra akkor 403 000, egy varosra 605 000
egység jutott. Egyetlen vidéki kényvtar allomanya lépte tul (igaz, toébb-
szorosen) a félmilliés hatart: a debreceni tudomanyegyetemi kényvtaré. A
vidéki varosok szakirodalmi ellatottsdga tehat egyszerlden 6sszehasonlitha-
tatlan 4 budapestivel, hisz vidéken a kényvtari allomany 06sszesitve is mesz-
sze elmarad a févarosi mogott. Tovabb suUlyosbitja a helyzetet a szétfor—
gacsoltsaghdl addédd szakterlleti egyenetlenség. Budapesten minden tudomany-
ag kutatdja talal szakkdnyvtarat, viszont egyetlen olyan vidéki varosunk
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sincs, ahol nagyjabél ardnyosan fejlett tudomanyos konyvtari rendszer lé-
tezne.

A tudomanyos konyvtarigy egyenetlen fejlettségén nagy kézmdvel6dési koényv-
taraink sem segithetnek, ami pedig elvileg kézenfekvd lenne. Megyei.kényv-
taraink (igen jelentés fejlédésik ellenére) nma még sem allomanyukat, sem

személyzetiket, sem felszereltségiket tekintve nem tartanak itt. Csak né-

hany adati

1969-ben a 18 vidéki megyei kdnyvtar és a szegedi Somogyi Koényvtar egylt-
tes allomanya mintegy két millid egység volt, tehat 0sszesen is kevesebb, =
mint a debreceni tudoméanyegyetemi kdényvtaré - és a tudomanyos kutatds szem-
pontjabdl ennek az anyagnak jelentds része sem vehet6 szamitadsba, A legna-
gyobb megyei kdnyvtari allomany 143 000 egység volt, a féfoglalkozasu dol-
gozok legmagasabb létszama 41 f6, a konyvtarkozi kolcsénzési forgalom csidcs-
értéke 1200 kikuldott és 700 beérkezett egység.

Végul még egy héatranyos tényezd. Szinte mindegyik nagy koézkonyvtarunk vi-
szonylag uj alapitasu. A 25 nagy tudomanyos kényvtar koziul csak egy ala-
kult 'meg 1700 elétt. A kovetkezd két évszidzadban 11 jott létre, ebbdl csak
kettd vidéken. Nagy kézmdvel6dési kényvtaraink koérében — érthetéen —még ke-
vesebb a régi intézmény! a 20 kozul mindéssze haromnak a térténete nyulik
vissza a XIX. szizad végéig, s még haromé az 1900-1944 kozti idészakig. A
vidéki koézkdnyvtarakban tehdt igen nehezen hozzaférhetd a térténeti jelle-
gl kutatasok szakirodalmi bazisat képez6 régi konyv- és folydiratanyag.

A vidéki szakirodalmi ellatas hidnyossagait természetesen e |l vil e g
pétolhatjdk a nagy budapesti kényvtarak szolgaltatdsai (bibliogréafia, konyv-
tarkozi kolcsdénzés stb.). A gyakorlat azonban az, hogy a kérések novekvé
mennyisége* tovabbad a még mindig nem kielégité technikai elladtottsag miatt
a nagy févarosi koényvtarak nem tudjak a rovid atfutasi idét biztositani. En-
nek a hatranyai nem szorulnak részletezésre. Az "egy példany elve" tehat a
gyakorlat mércéjén egészében véve nem hitelesithetd, A kutaténak elsdsor-
ban nem bibliogréafiai adatokra van sziuksége, hanem magukra a dokumentumok-
ra, éspedig nem hetek mulva, hanem lehet6leg azonnal* A kutatasi bazis ke-
resettebb részének tehat mindenképpen a kutatok kozelében kellene lennie,
igy biztosithaté a gyors hasznalatbavétel, de ez tehermentesitheti a féva-
rosi nagy konyvtarakat is, megszlrve az oda iranyul6 kéréseket.
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REGIONALIS KOOPERACIOS KOR

Mivel a regionalis konyvtarak; irant tdmaszthatdé koévetelmények igen sokrétd-
ek, s ez a tény nyilvdnvaléan jelentékeny anyagi igényekkel jar, a vidéki
regionalis konyvtarak szdma pusztan pénzigyi megfontolasbd6l sem lehet 1é-
nyegesen tobb a mar elfogadott o6tnél.

Felvetédik viszont az a kérdés is, hogy ha vidéken szakteriuleti szempont-
bél egyenetlen az irodalomelldtids, van-e olyan vidéki kényvtar, amely a szo6
szoros értelmében vett al tal anos tudomanyos konyvtarra valhatna?
Ha ezt orszagos viszonylatban a legnagyobb budapesti kdényvtarak sem vallal-
jak (vallalhatjak), hogyan valésithatna meg a teljes tudomanyos vilag még-
oly szelektiv atfogasat egy osszehasonlithatatlanul Kkisebb intézmény?

gy tlnik, ezek utadn csak egy kdvetkeztetési lehet6ség marad. Az, hogy ha-
zai viszonylatban az orszagrészenként egyetlen kézpontként kiemelkedd re-
gion4lis kdényvtar helyett indokoltabb és célszerlbb a helyileg je-

lentés tudomanyteriletek 0sszességét egy G ttm dkodéssel le-
fedezé regionalis kooperacios korrél beszélni.

Mit jelent ez? Azt, hogy orszagrészenként ki kellene alakitani a konkrét
igényeknek és adottsdgoknak megfelel'd létszamu és oOsszetétell kooperéacios
kort. A tudoméanyegyetemi és a megyei konyvtarak mellett még szamos konyv-
tartipus tarthat szamot az érdekl6désre. llyenek:

- Szakegyetemi konyvtarak, mint az észak-magyarorszagi régiéban a miskolci,
az észak-dunéntuliban a veszprémi mi(szaki egyetemi és a soproni erdészeti
és faipari egyetemi kdényvtar.

- Féiskolai kényvtarak - els6sorban a megfelel6 profild egyetemmel nem ren-
delkez6 régiokban. (PIl. az egri tanarképz6 féiskolai, vagy a pécsi muiszaki
féiskolai konyvtar.)

- Kutatdintézeti, korhazi kényvtarak - ahol a megfeleld szakterileten nem
miikédik nagy nyilvanos kényvtar. (Pl. Eszak-Magyarorszagon a miskolci
Egyesitett Korhadzak Koézponti Kényvtara.)

- Egyes varosi konyvtarak, igy mindenekeldtt a szegedi Somogyi Kényvtar.

- Esetenként kiléndsképpen értékes tanitoképzd intézeti vagy kozépiskolai
konyvtarak.

- Mulzeumi kdényvtarak. Bar a vidéki muzeumi kényvtarak messze elmaradnak a
fovarosiaktol, (9) ezekre meégis min.den régiéban sziukség lehet, hiszen a
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muzeumi kényvtarakban taldlhatd vidéken a helytdérténeti érdekesség!! régi do—
kumentumanyag igen jelentds része.

- Egyhéazi kényvtarak, pontosabban» egyhazi tudomanyos kényvtarak. Itt talan

részletesebb indokolas szikséges. Fém eléggé kozismert ugyanis, hogy az
egyhazi kényvtarak nemcsak teolégiai szakkdényvtarak, hanem jelentés ré-
szUk egyuttal értékes tarsadalomtudoményi, s6t esetenként szépirodalmi és
természettudomanyi gy(jteményt is tartalmaz. Fagyon fontos kérdlmény, hogy
mig kézkdnyvtaraink tulnyomé tobbsége viszonylag fiatal, az egyhazi tudo-
manyos konyvtarak nagyobb része régi alapitasa (XI-XYIIl. sz.). Végul, de
talan elsésorban» mivel Budapest nem tekinthet6 tdorténetileg kialakult egy-
hazi kézpontnak, a legtdbb, tarsadalomtudoméanyi gyljteményét tekintve je-
lentés egyhéazi kényvtar vidéken talalhatd. Szamokban kifejezve: a 26 nagy
"egyhazi tudomanyos kényvtar" kozil (maradjunk taldan érméi a hevenyészett,
de célszerlnek latszd midszénal) 19 taldlhaté vidéken. Ezek egylittes alloma-
nya mintegy kétmilli6 egység, amib6l hozzavetéleg egymillié lehet a "vilagi”
anyag. llyen méretd és torténeti értékd tudomanyos kdnyvanyagot nem szabad
a hazai konyvtarugy elldtdsi rendszerén kiviul hagyni. Mindezek kovetkezté-
ben tehat célszerl volna a tudomanyos koényvtarakkal gyengén ellatott orszag-
részekben - kozds megegyezés alapjan - mddot talalni arra, hogy a tudoma-
nyos szempontbdél nagy értékd egyhazi gyljtemények bekapcsoldédjanak a re-
gionalis koényvtari kooperéacidéba.

Az eddig elmondottak talan kell6képpen bizonyitjak, hogy a félérendeltség
alapjan kooperalé regionalis kényvtar elképzelése helyett hazai viszonyaink-
nak jobban megfelelne az egyenrangu partnerek tarsulasaval létrejovd koope-
raciés kor koncepcidja. Az ugynevezett "regionalis kdényvtar" nem lehetne
mas, mint szervez6 kozpont. Ha pedig az, akkor erre a célra els6sorban nem
szakteriletének jellege, hanem technikai ellatottsaga alapjan kellene Ki-
valasztani a jeldltet. A legmegfelel6bb az lenne, ha a regionéalis koopera-
ciés kor kdzpontjava az épulet, létszam, s taldn mindenekel6tt a kényvma-
sold, sokszorosité és hirk6zIl8 berendezések tekintetében legjobban ellatott
intézmény valna. (Ami természetesen nem jelentheti azt, hogy még egy ilyen
kényvtar is ne szorulna ra uj, nagy koltségigény(d feladatkdrének elldtasa-
hoz a helyi és orszagos szervek anyagi tadmogatasara.)

A REGIOFALIS EGYUTTMUKODES FELADATAI ES MODSZEREI

Milyen munkatertletekre terjedjen ki yégul is a regionalis egyuttmikodés?
Minden bizonnyal ez a regionalis problematika egyik legjobban kidolgozott
részteriilete, ezért inkdbb csak felidézni kivanom az eddigi vitak, tervek
eredményeit.
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Az egyuttmilkodés tehat mindenekel6tt az allom adnygyarapi-
tasban képzelhetd el. Célszerld, ha minden olyan tudomanyteriletet,
amely a régi6o viszonylatdban lényeges, egy koényvtar "lefedez". Nem egysze-
rGen arro6l van itt szé, hogy tobb—kevesebb teljességgel beszerzik a hazai
szakirodalmat, hanem arrdl, hogy (természetesen a varhat6é igényeket is fi-
gyelembe véve) tervszerlien gyljtik a nagy vilagnyelveken megjelené leg-
fontosabb dokumentumokat is. A gy(ljtés jellege tehat tudoményos konyvtari*
Természetesen elképzelheté, sét gyakran elkerilhetetlen, hogy a kooperacios
kdérnek egyik-masik ilyen "szakterlleti felel6se" mas kdnyvtarakkal egydltt-
mikddve oldja meg feladatat. Kulénésen gyakori lehet ez a térténeti jelle-
gl studiumoknal, ahol elképzelhetdé, hogy tudomanyegyetemi, féiskolai, me-
gyei, muzeumi és egyhéazi konyvtarak egyuttesen vallalkoznak ezek gondozéasa-
ra.

A kooperacidos kor tevékenysége azonban nemcsak egyszerlien a beszerzésre ter-
jed ki; talan még fontosabb az &llomanyuk h asznalatbaadasa-
v a 1 Kkapcsolatos egyuttmikodés. (Megemlitend6, hogy az egyhazi kényvtarak
szerepe éppen itt domborodik ki, hisz ezek uj allomanybeszerzése ugysz4lvan
k6zémbods a "viladgi" kutatdk szamara, régi anyaguk azonban gyakran pdtolha—
tatian.) Ezzel kapcsolatban a kévetkezd fébb kérdéskdrok vetédnek fel?

- a gyors és hatékony konyvtarkozi kdlcsdnzés megszervezése, ennek pénzigyi
(pl. létszdmbeli) kovetkezményeivelj

- a konyvtarkdzi kolcsénzés gyakorlati lehetéségét megteremté kozponti nyil-

vantartasok (regionalis kulfoldi folydiratjegyzék, uj kulféldi szerzemé-
nyek jegyzéke, regiondalis kodzponti cimjegyzék) megszervezése, amelyek Ugy-
szintén jelentés koltségvetési tétel beallitasat igénylik;

- a hasznéalatbaadashoz ugyancsak szikséges reprografiai apparatus fenntar-
tasa.
Az el6z6 témacsoporthoz kapcsolédik a tajé koztatas megszerve-
zése is. Szinvonalas referenszkényvtar, helytérténeti-helyismereti kényv—
és cikk-katalégus és a tajékoztatas mas lehet6ségei gyakran felbukkantak az
eddigi tervezetekben. Nem véletlentl, hisz ez a minimum, amely nélkiul tudo-
manyos koényvtar nem képzelhet6 el —de az is természetesnek latszik, hogy
ez csak az elsé lépés lehet az egylttmikodés mas lehet6ségeinek kialakitéo—
sa felé.

A régié fogalmanak bevezetése a konyvtarigybe természetesen még sok lehet6-
séget rejt magaban* Elképzelheté bizonyos Onall6 dokumentacidos tevékenység
is, s még inkabb egyes kutatasszervezési, Kkiadvanyozési

feladatok ellatdsa, A megyei konyvtarak egyre tobb és jobb segédkdnyvet ad-
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nak ki a helytorténeti kutatok tamogatasara (pl.: megyei folydirat-biblio-
grafiak és repertériumok), ugyanez regionalis szinten még tdébb lehetéséget
kinal, Nemcsak a vizsgalat foldrajzi hatokdérének a kitagitasarol van itt
sz6, hanem a kiadvanyok jellegének megvaltozasarol, uj kiadvanytipusok be-
vezetésér6l is. (PIl. regionalis tarsadalomtudomanyi évkényvek* néhany lves
6nallé tanulmanyok kozlésére alkalmas flizetsorozatok stb.)

OSSZEFOGLALAS

Eljutottunk tehat a regionalis konyvtar koncepcidjatél a regionalis koope-
racios kor elképzeléséig. Mit jelent végul is a regionéalis kooperéacios Kkor?
Elképzelésink szerint egy orszagrész viszonylag jelentés szakirodalmi ba-
zissal rendelkezé koényvtarainak szerz6désben szabalyozott, egyenrangu tar-
suldsat a kutatoi jellegl olvaséréteg szakirodalmi és tdjékoztatasi igé-
nyeinek az eddiginél szervezettebb és magasabb szintl kielégitése célja-
bol. A kdér szervezd koézpontja az Ugynevezett regionalis kdonyvtar, amely le-
hetéség szerint a tertlet legkorszerlGibben felszerelt intézménye. Egy—egy
tudomanyterilet ellataséért egy vagy tébb konyvtar feleld6s. A résztvev6 in-
tézmények kozott lehetnek nem-koézkényvtarak is. Mindez népgazdasagi és szak-
mai oldalrél egyarant a hazai adottsagoknak megfeleld és racionalis megol-
dast jelent.
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9. FUZES Endre: A mlzeumi kényvtaro-
sok tanacskozasa. = Konyvtaros, 1971.
5.sz. 274.P* - A cikk megemliti,
az orszag 102 muzeumi kényvtaranak

kalfoldi hirek x

A BRITISH LIBRARY Ilétrehozasanak
konkrét terveir6l Fehér Kdényvet adott
ki az angol kormany. Az uj nemzeti
kényvtari rendszerbe a British Mk
seum Koényvtara, a Rational Reference
Library of Soience and Invention (uj
nevén Science Reference Library), a
Rational Central Library, a Rational
Lending Library for Science and Tech-
nology, valamint a British Rational
Bibliography tartozik majd. EIl8szor
az elsé két - jelenlegi helyén méar
elviselhetetlentl 6sszezsufolt —in-
tézményt helyezik el uj épuletben,
a British Museum szomszédsagaban Ki-
jeldlt teruleten. A terllet egészé-
nek megszerzése, a szikséges bonta-
sok elvégzése és az uj épulet léte-
sitése 15 évbe és 36 millié fontba
kertlj azutan tovabbi szandalas és
épitkezés kovetkezik. (Assistant
Librarian, 1971» 2.sz.)

hogy

kulfoldi

0sszesitett allomanya 1970-ben 1,2
millié egység volt, ebbdl azonban
csak mintegy 400 000 egység a Vvi-
déki muzeumoké*

hirek Xx kulfoldi hirek

AZ OLYASASVIZSGALAT, pontosabban a
kényvtarhasznalok vizsgalata (Be—
nutzerforschung) céljara kulén mun
kacsoportot létesit a nyugatnémet
Arbeitsstelle fttr Buchereiwesen”™ a
korszer( olvasétoborzas, kényvtar-
propaganda és a hatékony konyvtar-
politika megalapozidsa érdekében* A
csoport munkajanak harom fé témako-
re, vezetdje, A. Klotzblicher sze-
rint: A koényv, a kdényvtar és a to-
megkommunikaciés eszkodzok; A kozmd-
vel6dési kényvtar modellje} A kényvi-
tar olvaséi és szolgaltatasai. (Do—
kumentation, Fachbibliothek, Werks—
bicherei, 1970/71. 2.sz%)

A HWGAT-BERLIRI STAATSBIBLIOTHEK
uj épuletének - amely a jelenlegi
szdmitidsok szerint 150 milli6 mar-
kaba fog kerulni - egyik szarnya
1971-ben mar elkészul. Megkezdik

a haboru 6ta Marburgban tarolt 1,65
millié kotet visszaszallitasat} ez-
zel egyltt az allomany 2,1 milliét
tesz ki* A 4 milli6 kotetre mérete-
zett épdullet elérelathatélag 1985-re
megtelik. (Dokumentation, Fachbib-
liothek, Werksbtcherel, 1970/71.
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AZ |FLA
ES A KONYVTAROS-EQYESULETEK

Munkalatok az 1972. évi IFLA- és FID-rendezvényekkel kapcsolatban

Az IFLA és a FID 1972. évi konferenciainak, illetve kongresszusanak meg-
rendezésével kapcsolatos elé6készlileti munkalatok keretében részben tartal-
mi, részben szervezési kérdésekkel foglalkoznak a rendez6 szervek és bi-
zottsagok.

A tartalmi kérdések kozéppontjdban az a megfontolas all, hogy a két rendez-
vény jo alkalmat biztosit a magyar kényvtar- és dokumentacidlgy teljesit-
ményeinek és fejlettségi szinvonaldnak megismertetésére. Ezért a rendezd
szervek arra tdorekszenek, hogy a magyar szakemberek referatumokkal és hoz-
zaszolasokkal vegyenek részt a tanacskozasokon, illetve a kényvtar- és do-
kumentécioliigy egyes szakmai kérdéseirdl készitett dolgozatokkal jaruljanak
hozza a hazai teljesitmények, fejlédési tendenciak alaposabb ismeretéhez.
Az IFLA-kbzgyllés szervezObizottsdga attekintette azokat a téméakat, ame-
lyek alkalmasnak latszanak arra, hogy —kidolgozadsuk esetén —vita— il-
letve tajékoztatd anyagként a kozgyllés elé keriljenek* A kérdéssel a to-
vabbiakban az OKDT elntksége és a kozgyllés tarsadalmi bizottsaga foglal-
kozik* A F3D-kozgyllés és kongresszus el6készitésében illetékes bizott-
sadg alakulé megbeszélése soran ugy foglalt allast, hogy a rendelkezésre al-
16 FID-dokumentumokbél kell KkiszlGrni a kapcsolédasra alkalmas témakat, és
ezek kidolgozadsara hazai szakembereket kér fel, A kidolgozott anyagokat
mindkét rendezvény esetében megvitatja a tarsadalmi el6készité bizottsag.

A szervezési munkéalatok keretében a rendezvények szinhelyének megvalaszta-
saval, az elszalldsoladssal, a programok kialakitdsaval, a két nemzetkdzi
szervezetnek kikiuldendd el6zetes rendezdi tdjékoztatdssal, a megjelenteten-
dé kiadvanyok kérdéseivel foglalkoztak a bizottsagok.
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Az IFLA a kdzmdivelbdési konyvtari normativakért

Az IFLA Kozmivel6dési Konyvtari Szekcidjanak standard!zalasi munkabizottsa-
ga 1971* junius 1-2-4n Berlinben Ulést tartott, FM* Gardner (Anglia) el-
nokletével; magyar részr6l Papp Istvan, a KX igazgatéja vett részt az ulé-
sen.

F.M, Gardner az Ulés elé terjesztette a bizottsag elsé, londoni Ulése alap-
jan kidolgozott tervezetet a kdzmdivelédési kényvtari normativakrél. Ez lé-
nyegében Osszhangban van a hazai kozmi(ivel6dési konyvtarak szamara kidolgo-
zott kovetelményeinkkel* A bizottsdg elfogadta a magyar kuld6étt néhany mé-
dosité javaslatat —a nemzetiségek konyvtari ellatasardl, az 6nall6 koényv-
tarra jogosult telepilések minimalis lélekszdmanak felemelésérél (1000 la-
kos helyett 3000), az idegen nyelv(i kdényvek beszerzésének szikségességérodl.
Egyéb észrevételek mellett Irasban nyujt még be kiegészité javaslatot a
bizottsag két tagjat A. Bredsdorf (Dénia) a gyermekkoényvtari, M.J. Lewis
(Anglia) pedig a kérhazi kényvtari ellatadsrol. Ezek alapjan dolgozza Ki az
elndk a tervezetnek azt a formd@jat, amelyet az IFLA liverpooli Glésszakan
vitat meg a Kézmdvel6dési Konyvtari Szekcio*

A kdzmUvelddési konyvtarak épitési normaira nézve K«C* Harrison, A*C, Jones
és W. Mevissen terjesztett eld javaslatot; mivel ezt az anyagot csak az
Ulésen osztottak szét, a vita altaldnossagban mozgott, s a résztvevék majd
irasban juttatjak el észrevételeiket K.C* Harrisonhoz.

Foglalkozott az uUlés a kézmdavelddési kényvtadrak ulgyében eredetileg 1948-ban
megjelent Unesco-kialtvannyal isr amelyet a Nemzetkdzi Kényvév alkalmaval
korszerlisitett valtozatban akar kdézzétenni az TJnesco, s ezért felkérte az
iFLA-t az uj széveg tervezetének kidolgozasara. A résztvevék megallapod-
tak az uj szoveg 4altalanos alapelveiben.

A vendéglaté NDK-szervek részérdl W. Schumann Ismertette a résztvevdk sza-
mara az NDK konyvtartgyét* G* Ruckl pedig a Zentralinstitut fuir Bibliotheks-
wesen tevékenységét és szervezetét*
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Konyvtaros-egyesuletek és konyvtarszovetségek az NSZK-ban

MEZEI Gydrgy

A lémet SzoOvetségi Koztarsasagban az alkotmany szerint a kulturéalis kérdé-
sek az egyes taromanyi kormanyok hataskodrébe tartoznak, igy a kényvtarigy
kérdései is. Az orszagos szinten megoldandé problémakat a tartoméanyi kul-
tuszminiszterek rendszeres id6kdézokben Ulésezd tanacskozasa (Kultusmini—
ster-Konferenz, EXX) targyalja. Az itt elfogadott egységes iranyelveket a
tartomanyi kormanyok hajtjak végre. A szdévetségi allamszerkezet sok vonat-
kozasban erfs széttagoltsdgot eredményezett, ezért nagy jelentésége van a
kényvtarak szovetségeinek és a kdnyvtaros-egyesuleteknek, amelyek az egy-
3égtorekvéaek f6 képviseldi.

A kdnyvtarszovetségeket és a kdnyvtaros egyeslleteket orszagosan a Deutsche
Bibliothke skonf erenz (NMBK, lémet Konyvtari Konferencia)
fogja O0ssze. Ez a testilet 6nkéntességi alapon mikoédik, Uléseit félévenként,
aprilisban és oktdberben tartja. Megalapitasa 1963-ban toértént, kezdetben
"Marburgi Konferencia” néven m{kodott. Fdleg &altalanos kérdésekben képvi-
seli a tagegyesuletek érdekeit. Jogi és tovabbképzési bizottsdgot tart

fenn; irdnyitasa alatt all tovabba a Bibliothekarische A uslands -
stelle (Kuliugyi Intézet), amely a kulféldi kdényvtaroslatogaték tanul—
manyutjait szervezi az NSzK teriuletén, valamint a nyugat—német konyvtaro-
sok szamara gondoskodik kulféldi csere—tanulményutakrol és csereéallasok-
réol. A DBK megbizdsabol jelenik meg a Bibliotheksdienst c. kiadvany is (lasd
aladbb).

A Deutsche Bibliothekskonferenz tagjai kozé az alabbi szévetségek és egye-
suletek tartoznak:1l

1. Arbeitsgemeinschaft dér Spezialbibliotheken (AspB, Szakkdnyvtari
Munkak6zdsség);

2. Deutscher Buchereiverband (DBV, Német Kézmiivel6dési Konyvtarak Szo-
vetsége);

3. Verband dér Bibliotheken des,Landes Nordrhein-Westfalen (VdB NEW,
Eszak-Rajna - Wesztfalia tartomany Koényvtarszovetsége);

4. Yerein dér Bibliothekare an 6ffentlichen Blchereien (VBB, Nyilva-
nos Konyvtarak Kényvtarosainak Egyesllete);
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5. Véréin dér Diplom-Bibliothekare an wissenschaftlichen Bibllotheken
(vdDB, Tudomanyos Kényvtarak Okleveles Kdnyvtarosainak Egyestullete);
6. Véréin Deutscher Bibliothekare (VDB, Német Kényvtarosok Egyesulete).

A tudomanyos és kdézmiivel6dési kdényvtarligy megosztottsagat az egyeslletek
szama is jelzi, bar az utébbi idében tapasztalhatok olyan kezdeményezések,
amelyek az egység megteremtésére torekednek* Az egyesuletek jellemz8 ada-
tait, tevékenységuk fébb irdnyait a kovetkez6kben szeretném ismertetni:

ARBEITSGEMEINSCHAFT DER SPEZIADBIBLIOTHEKEN (ASpB)

A munkak6zosség 1946-ban alakult meg, kdzvetlenil a masodik vilaghaboru

utan. A mdszaki tudoményos kdnyvtarak tevékenységét fogja Ossze. Székhe-
lye Minchen, a Miszaki Féiskola Kényvtara. Tagjainak szama 200, az érdek-
korébe tartoz6 konyvtarak és intézmények szama 1400.

DEUTSCHER BUCHEREIVERBAND (DBV)

A szOvetség a német kézmdvel6dési kényvtarakat kapcsolja 6ssze. 1949—-ben
alakult Gjja. Az alapszabéalyok szerint célja a kdényvtarigy és a kdnyvtaro-
si szakismeretek fejlesztése. Ennek érdekében tdmogatja és kiegésziti mas
szervek hasonlé iranyd munkajat, szorgalmazza a kdnyvtarak irant tamasztott
kévetelmények magasabb foku kielégitését* Kozremilkddik a kényvtarigy fej-
lesztését célz6 szakmai és pénzigyi irdnyelvek Kkidolgozasaban*

Tevékenységének egyik f6 iranya az intézmények kozotti jobb egyuttm(kodés
megteremtése; tanacsokkal és allasfoglaldsokkal segiti a tartomanyok kozot-
ti kapcsolatok bévitését. Ugyancsak fontos feladata a kényvtariggyel kap-
csolatos szakmai informéaciék gy(Gjtése és rendelkezésre bocsatasa, a tapasz-
talatok ismertetése és mas konyvtarakhoz torténé eljuttatasa; milkodése eb-
ben a vonatkozisban kifejezetten maddszertani jelleget olt.

A fenti célkitlzések értelmében értékes munkat fejtett ki a szOvetség az or-
szdgosan egységes konyvtari téorvény megalkotidsa érdekében, melynek hianya
még nma is hatranyosan érinti az NSzK-ban mikddé kézmiivel6dési kdényvtarakat.
Terveket és javaslatokat dolgozott ki az elmult években a kdnyvtarosok egy-
séges szakmai képzésének megvalésitasara, tamogatta az Einkaufszentrale
(EKZ, Kényvtarellatd) létrehozasat, a kdonyvtari szakfolydirat kiadasat, va-
lamint a kdényvtari munkaval 0sszefiggé kutatasi feladatok meghatarozasat és
azok értelmében elkészult kutatdsi jelentések kiadasdt. Nem vezetett ered-
ményre az a kisérlete, hogy a tudoméanyos és koézmdvel8dési kdonyvtarak kozot-
ti szakadékot athidalja, bar 1952-ben ennek érdekében a szdovetség elnevezé-
sét is megvaltoztattak Deutsche Bibliotheksverbandra (Német Kdényvtarszévet—
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ség), A formalis névvaltoztatds nem bizonyult elég vonzénak, a tudoméanyos

kényvtarak tovdbbra sem vettek részt a szovetség munkajaban, ezért az 1957.
évi kozgyllésen ismét a régi egyesuleti név felvételét hataroztak el,

A szbvetség élén elndkség és vezetéség all, amelyet négy— illetve harom-
éves id6szakra valasztanak a tagegyeslletek képvisel6ibél. A vezetéség mun-
kajat szélesebb korl Tanacsaddé Testllet tamogatja; ennek tagjait az érde-
kelt tartoméanyok delegéaljdk, s ebben vesznek részt a kommundlis szervek és
hatésagok —a Deutscher Stadtetag, Deutscher Stadtebund, Deutscher Géméin—
detag stb. - képviseldi is.

A DBV 6néallo, valasztott vezetdség iranyitasa alatt alléo tartoméanyi szerve-
zetet létesitett Bajororszag, Hessen, Als6-Szaszorszag, Eszak-Rajna - Weszt-
falia és Schleswig-Holstein tartomanyban; o6nallé szervezet mikédik Nyu-
gat-Berlinben is.

A szovetség tagjai kozdés munkajukat szekcidk keretében végzik. Ezek a ko-
vetkez6k!

nagyvarosok 350 000 lakos folott (17 tag),

kézépnagy varosok 100 000 - 350 000 lakos kozott (45 tag),
kozép— és kisvarosok 100 000 lakos alatt (180 tag),
regiondalis konyvtarszovetségek és jarasi korzetek (82 tag),
allami konyvtari intézmények (10 tag).

ok wnN e

A szovetség tartja fenn Nyugat-Berlin székhellyel az A rbeitsstel
1 e fur das Buchereiwesen nevld kozponti szervet, amely a magyar Kdnyvtar-
tudoményi és Modszertani Koézpontéval rokon jellegl modszertani feladatokat
lat el. Ennek létrehozasat 1952-ben hataroztadk el, azonban pénzlgyi és gaz-
dasagi okok miatt tényleges mukoddését csak 1958-ban kezdte meg-. Kiadoéi és
bibliografiai tevékenysége kuléndsen értékes. Koézpontilag adjak ki a mun-
kabizottsdgokban és szekciokban feldolgozott kutatasi témak anyagat, a k-
Ionféle bibliografiai szolgaltatasokat, a kdonyvtarak éves gyorsstatiszti—
kdjat és az Osszesitett statisztikai anyagot. A legfontosabb kiadvanyok:

- Bibliotheksdienst. Havi folydirat, rovid informéaciokat kozol a kdényvtar-
gy bel- és kulféldi djdonsagairol.

-Bibliotheksdienst, Beihefte, Evente kb. 8 fiizet; atfogé tanulmanyokat és

uti beszamoldkat tartalmaz a konyvtari munka kialénbdz8 teridleteirél. (Ma-
gyar vonatkozasu anyagokat is kozolt, pl. a 22. flzetben az 1956. évi ne-
gyar konyvtari torvény szovegét, 57* fluzetében pedig G. Seydelmann besza-
moléjat magyarorszagi tanulmanyudtjardi és Sallai Istvan tanulmanyat a ma-
gyar falusi kényvtarakrél.)
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- Schnellstatistik* A kozmd(velddési konyvtarak forgalmi és koltségvetési
adatai.

- G-esamtstatistik. A kézmdveld6dési kdnyvtarak statisztikai adatai tartomé-
nyonként! bontasban (3 évenként lélekszam szerinti feldolgozasban is).

- Handbuch dér o6ffentlichen Bulchereien. A kézmdvelddési kdényvtarak dimét,
gylGjtékorét, dolgoz6ik névsorat tartalmazé (a magyar Konyvtari Minerva-
val rokon), 2 évenként megjelené kiadvany.

Az Arbeitsstelle bibliografiai szolgaltatdasainak kore Kkiterjed az altala-
nos és a zenei kényvtarak munkajdnak tertletére, életrajzi bibliografiak

és valogatott ajanlé jegyzékek kozreadasara. A kiadvanyok oOsszeallitasat
altalaban a kulonbéz6 koényvtarak végzik el, a kdzpont féleg a kiadoi és ter-
jeszt6i munkdban vallal részt, legujabban pl. a koézismert Harrassowitz Ki-
adoval (Wiesbaden) egyiuttmikédve. A munkamegosztds igen széles kord, ezért
a kozpont viszonylag alacsony létszdmmal és koltségvetéssel mikodik, mun-
kajaban a konyvtarak és dolgozdik segité kozremlkodésére tamaszkodik.

TERBAND DHR BIBLIOTHEKEN DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN (VdB NRW)

Ez a tartomanyi koényvtarszévetség Eszak-Rajna —Wesztfalia tartomany 184
intézményét fogja Ossze. 1948-ban alapitottdk. Kilonos jelent6séget ad az
egyesuletnek, hogy ebben a tartomanyban oldottdk meg elsének a tudoméanyos
és kozmdvel6dési kdényvtarak egy, k6zds szOvetségben valé odsszefogasat; ez
a jové fejlédés szempontjabdl igen fontos tényez6. Negyedéves folydirata,
a Mitteilungsblatt, igen magas szinvonald organum.

Az eddigiekben felsorolt szovetségek a kdényvtarakat mint intézményeket fog-
tdk O0ssze, ez az NSzK-beli szakmai szervezetek egyik f6 tipusa. L&ssuk most
a masik tipust, a kényvtarosokat s z e m é |l vy i egyeslletekben 6sszefo-
g6 szakmai szervezeteket.

TEREIN DER BIBLIOTHEKARE AN OFFENTLICHEN BUCHEREIEN (?BB)

A kozmdvelédési konyvtarosokat fogja ossze. 1949-ben Fuldaban alapitottéak,
korabban a Terein Deutscher Tolksbibliothekare (TDV, Német Népkodnyvtaros
Egyestlet) nevet viselte. Székhelye Bréma.

Az egyestlet nevének megvéaltoztatdsat az 1968. évi duisburgi koézgydlés ha-
tarozta el. Ezzel azt az uj szemléletet kivanta kifejezni, amely a régi ér-
telmezésl Mépkonyvtarakatn a mai, modern nyilvanos (kézmdvel6dési) kényv-
taraktdl megkiléonbézteti. Ugyanezen a koézgyllésen hataroztak el azt is, hogy
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a DeutscherBuchereiverband és Véréin dér Bibliothekare an ¢6ffentlichen BU-
chereien a tovabbiakban szorosan egyuttmikédnek a kényvtarigy intézményes
fejlesztése érdekében. A VBB, alapszabalyai szerint, ezen tulmenféen a kényv-
tarosok érdekeit képviseli, szakmai tanacskozasokat rendez, szakfolydiratot
ad ki, tovabba kapcsolatokat tart fenn a szakmai szervezetekkel és kultu-
ralis intézményekkel. Az egyesiulet rendes tagjai okleveles kdényvtarosok,

de a rendkivuli tagok soraba mellékfoglalkozasu, nem okleveles kdnyvtaro-
sokat is felvesz.

Az egyesilet élén valasztott vezet6ség all, munkajat Tanacsaddé Testilet se-
giti. Szervezetileg az egyesllet tartomanyi 6nall6 csoportokat hozott lét-
re, a csoportok minden2Q0 tag utan egy f6t delegadlhatnak a Tanacsadd Testl-
letbe, Jelenleg 11 csoport mikddik, ezekben 3149 rendes és 141 rendkivili

tagot tartanak nyilvan. Az évi kozgyllést mindig mas varosban tartjak meg.
1965 6ta a kozgy(lléseken az XXE kiktuldotte rendszeresen részt vesz, ezekrdl
tobb beszamold jelent mar meg a "Koényvtaros" c. folydiratban.

Az egyeslleten belll két albizottsag mikodik; ezek f6leg a kdnyvtarosok ér-
dekvédelmével és képzésével foglalkoznak, valamint bérigyi és munkajogi kér-
désekkel. Az egyesulet képvisellje részt vesz a Bibliothekarische Auslands-
Btelle munkajaban. Onall6 tagsagi joggal rendelkezik az IEIA-ban, tovab-
ba képvisel6t kild a "Arbeitskreis fir Jugendliteratur" munkako6zdsségbe.

Az egyesllet tevékenységének egyik legfontosabb megnyilvanuldsa a B u ¢ h
und BibliotheKk c. szakfolydirat kiadadsa. Ez a folydirat Reut-
lingeriben jelenik meg, kordbban "Bilcherei und Bildiing" néven adtdk ki. 1948
O0ta a konyvtarosok korében az NSzK hatarain tal is jél ismert szakfolyodirat-
ta valt; targyilagos, elemzd cikkei segitették a német és az eurdpai kdnyv-
tarigy fejlédését, konyvismertetései és recenzidi pedig messzemenden ér-
vényre juttattak a koézmdvel6dési kdonyvtarak allomanyfejlesztésének valoga-
té szempontjait.

Emlékezetes kezdeményezése volt az egyeslletnek az UNESCO—val kézésen Ki-
adott "Deutschland braucht Bichereien” c¢. emlékirat 6sszedllitdsa, amelynek
nyoman jelentés fejl6dés indult meg a német kényvtari életben, és a kdzmda-
vel6dési konyvtarakban uralkoddéva valt a szabadpolcos kényvtari rendszer,
A legutdobbi években pedig a kdényvtari téorvény el6készitd munkalataiban, va-
lamint a konyvtarosok képzési rendszerének reformjdban fejtett ki értékes
tévékenységet.
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VEREIN DER DIPDOM-BIBLIOTHEKARE AN
WISSENSCHAFTLICHEN BLLUbl OTHEKEN (TdDB)

A haroméves képzésl, de tudomanyos kényvtarban dolgozé okleveles konyvta-
rosok egyesilete. 1951-ben alakult meg, Székhelye? Karlsruhe, Tartomanyi

Koényvtar, Tagjainak szama 1500 f<5, a valasztott vezet6ség munkajat 10 tagu
tanacs segiti, A fels6foku képesitésli tudomanyos konyvtari dolgozok egye-
sUletével kozosen adja ki a "Zeitschrift flur Bibliothekswesen und Biblio-
graphie" c¢. tudomanyos igényl folydiratot.

VEREIN DEUTSCHER BIBLIOTHEKARE (VDB)

A német konyvtarigyben igen nagy tekintélynek o6rvend6 egyesilet a felsd-
fokUu képzettségl tudomanyos kényvtarosokat foglalja magaban. Alapitasi éve
1948. Székhelye: Kiel, Egyetemi Konyvtar. Tagjainak szdma 688.

Havi folydirata a " Zeitschrift fur Bibliothekswesen und Biblio—
graphie", melynek szerkesztésében ismert nevd német kényvtarosok mikédnek
kozre, mint pl. W. Totok, G. Pflug, D. Poggendorf. Az egyesiulet szakhbi-
zottsagaiban a legnagyobb tudomanyos kényvtadrak dolgozdéi vesznek részt,
szerkesztésikben jelenik meg a tudomanyos kényvtarak évkényve, a "J a h r -
b uc h dér Deutschen Bibliotheken", melybdl 1971-ben a 44. évfolyam je-
lent meg a wiesbadeni Harrassowitz kiadonal.

A kozmlvelddési konyvtarakkal kapcsolatban emlitést kell még tenni az
egyhazi alapon mikoédd kézmdivelddési konyvtarakat atfogo egyesile-
tekré6l. Katolikus részrél 2 ilyen egyesilet mikédik: a Borromausverein
(székhelye Bonn) és a bajor tartomany teriletén a St. Michaelsbund (szék-
helye Miunchen). Az evangélikus konyvtarakat a Deutscher Verband Evangeli—
scher Buchereien (DVEB) fogja 0ssze (székhelye Gottingen), Az egyhazi
kdnyvtarszovetségek 6né&llé kdényvtarosképz6 iskolakat tartanak fenn, to-
vabba kiadvanyokat adnak kozre az iranyitadsuk alatt m(ikédé kényvtarak ré-
szére.

A tdjékoztatéadsiugy tertletén az ipari dokumentéacié gyors
fejlédése kovetkeztében 6nalld egyesiiletek és képzd intézetek alakultak ki,
ezek legtobbszdr a kényvtaraktdl fliggetlenul fejtik ki tevékenységuket. A
legfontosabb a Deutsche Gesellschaft ftir Dokumentation (DGD, Német Doku-
mentéaciés TAarsasag), székhelye Frankfurt. Iranyitdsa alatt mikédik a do-
kumentéciés tanintézet és kiadasdban jelenik meg a "Nachrichten fur Doku—
mentation” c. folydirat. A dokumentalistdk személyi egyeslilete a Terein Deut-
scher Dokumentare (TDD), székhelye Bonn.
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A német kényvtarugy fejlédésében kezdettdl fogva nagy szerepet jatszot-
tak a kiulénbtzd szovetségek és egyesiletek, a legtébb kézmdvel6dési kdonyv-

tar alapitasa

Hamburgban pl. a varosi

is az egyes tarsasagok,

egyletek mikédéséhez kapcsolddik.
kényvtari halézat ma is alapitvanyi jelleggel mi-

kodik. Az egyesuletek szerepe a konyvtarigy fejlesztésében ma is rendki-

viul fontos,
iranyitasat
jororszag,
onallé konyvtarellaté szolgalatot

egyes tartomanyokban a falusi
is egyeslleti alapokon allo
Schleswig-Holstein tertletén,

kényvtarak szakmai-mddszertani
intézmények utjan végzik, pl. Ba-
s6t Oberfranken tartomanyrészben

is alapitottak. A helyi jelentéségl egy-

letek nagy szdma miatt ezeket teljességikben bemutatni egy roévid &attekin-

tésben nem volt
mertettem,

lehetséges.
amelyek nemzetk6zi téren

A valogatés jogaval

élve ezért csak azokat is-

is szamottevBek és célkitlizéseiket te-

kintve legalabb egy tartomanyra kiterjedd tertletet fognak 6t.

x kulfoldi hirek x

KONYVTARELLATO FURGONT hasznal 3 éve
a Kozépfrank Kényvtarszovetség (Ba-
jororszag) Konyvtarellatoja; igy a
kényvtarosok &tnézhetik az uj kony-
veket, miel6tt rendelnek beldlUuk.
1970-ben nagyobb (900 kotetet be-
fogadd) kocsit allitottak dzembe, igy
most mindjart at is veheti a kiva-
lasztott kdényveket a kényvtar. A ko-
csi vezetdje beosztja a cédulakat a
helyi kdnyvtar betlirendes és szak-
katalégusaba, elintézi az alloméany-
bavétel adminisztraciojat, s ha ide-
je engedi, a rongéalt konyvek javita-
sardl, szerelésuk felujitasaradl is
gondoskodik. A szallitmanyban a leg-
szikségesebb konyvtari felszerelési
targyak, anyagok is megtalalhatok.
(Die Neue Bucherei, 1970. 4/5.sz.)

RADIOJATEKAINAK teljes anyagat atad-
ta a Karl-Marx-Stadt-i varosi és me-
gyei koényvtar audiovizudlis kabinet-
jének a Deutsche Demokratische Rund-
funk. (Bibliothekar, 1971. 2.sz.)
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TELJESITMENYUKHOZ MERIK a jovében az
NDK kdzmUivel6dési konyvtarainak kolt-
ségvetését. Az orszdgos normék alap-
jan, a helyi adottsagokat figyelembe
véve hatarozza meg a helyi tanacs a
kényvtar teljesitményének és koltség-
vetésének tervét; a f6 tervmutatdék az
allomany koétetszama és a kolcsdnzések
szama (beleértve a regisztralhato
helybenolvasast is), valamint a kol-
csbnzés Onkoltsége (az Uzemeltetési
és allomanygyarapitasi koltségeknek
egy kolcsdnzésre jutd része). A kol-
csonzési terv teljesitéséhez képest
né vagy csdkken a kdnyvtar tervezett
ellatméanya. A kényvtar dolgozdi is
érdekeltek anyagilag mind a kdélcsdn-
zési terv tulteljesitésében, mind az
egy kolcsbnzésre es6 koltségnorma
csokkentésében, mert ezzel aranyosan
né a kdényvtar szocidlis és prémium-
alapja. (Bibliothekar, 1971. 4.sz.)



TAJEKOZODAS

A tarsadalomtudomaéanyi irodalom kérdései

a kdzmidvel6dési kdonyvtarakban

VERSEGHY Gyorgy

A tomegméretd politikai felvilagositas elképzelhetetlen a helyes célok és

a jo politikai gyakorlat szinkronja nélkul. A szocialista forradalom je-
lenlegi szakaszadban egy érettebb, felel6sségteljes politikai iranyvonal leg-
kevéshé sem a spontan erf6kre vagy a kapott jelszavakra bizza a témegek moz-
go6sitasat, hanem egy tudomanyos vértezetl politikai pedagégiara*

Talan szukségtelen hangsulyozni, hogy ennek a tevékenységnek a kdzmdvel6-
dési konyvtarak csak az egyik koézvetité csatorndjat, de nem lényegtelen ba-
zisat jelentik. A kényvtarak a kdézmdivel6dés rendszerében az eddiginél sok-
kal tobbet tehetnek allomanyuk tudatosabb alakitasaval, olvaso6szolgalati
tevékenységlik, tajékoztaté munkajuk, propagandajuk tudoméanyosabb igényd
fejlesztésével. A politikai allasfoglalasra, cselekvésre ma mindenitt na-
gyobb tér &ll rendelkezésre. A demokratizmus kiszélesedése, a népgazdasag
fejlédésébdl adodé 6nallé dontési lehetéségek és a vilagpolitikai szituacio
igényli a helytallé, véleményt formald, aktiv embertipust. Kézmd(vel&dési
kdonyvtarainknak e feladatban is megfelel6 részt kell vallalniuk.

A politikai orientalast az egész gyljtemény szolgalja, a szépirodalom féleg
az érzelmi hattér kialakitasat tamogatja. A tarsadalomtudoméanyi irodalom fo-
kozott szerepe azonban vitathatatlan az emberformélasban, az 6nmegvaldsitas-
ban, az egyén és kozosség kozti harmoénia megteremtésében* A tarsadalomtu-
doméanyok nemcsak a hatalom megszerzésében jelentettek fegyvert, hanem a ha-
talom megtartasdban és a kozérdekben valé felhasznéalasban is. A marxizmus
ideol6gidja tette lehetévé, hogy az emberiség eldszdr uralkodhat a torté-
nelem eréi felett, ellendrizheti azokat, és teljes tudatossaggal alakitjat-
ja a ma torténelmét. Erre azért szukséges er6sebben utalni, mert olykor a
kibontakoz6 tudoméanyos és technikai forradalom b(ivoletében kisért az a né-
zet, hogy a fejlé6dés els6sorban a miszaki és természettudomanyi kutatasokon
mulik, a tarsadalomtudomanyok csak masodlagos jelentdéséglek. Cafolatul elég
hivatkoznunk a kozgazdasadgtudomany, pszichol6égia és szociolégia ndvekv6 sze-

repére.
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Koényvtarainkban a szinvonalas olvasopedagdgiai tevékenységhez elég kevés a
jol megalapozott szociol6giai, pszicholégiai kutatas, amely pl. az olvasoi
izlést, olvasdi rétegek sajatossagait, a mivek befogadasanak térvényszer(-
ségeit, a nevelési lehetéségeket tarja fel, bar az utébbi néhany évben né-
hany sikeres, uttdérd vallalkozast konyvelhetink el* Ide tartoznak a EK
kutatasai is. Az olvasaskutatasokra altaldban az alapozas a jellemz6, a
statisztikai, leird moddszer dominal bennik, szociolégiai szintézisre még
alig vallalkoznak.

A tarsadalomtudomanyi irodalom &alloméanyalakitasi és népszerisitéBi kérdései
a kézmdvel6dési konyvtarakban éppen az utdobbi id6ben nagyobb teret kaptak.
Az elsd atfogdébb vizsgalatot a Mdvelédésiigyi Minisztérium Koényvtarigyi Osz-
talya kezdeményezte. A kévetkezdékben err6l az alapozdé vizsgalatrdél nyudjtunk
rovid attekintést.

AZ ORSZAGOS FELMERES MODSZERE, KORE

A tarsadalomtudomanyi irodalom forgalméara vonatkoz6 eddigi felmérések tdbb-
nyire egymastél elszigetelten, kulonb6z6 modszerek alapjan folytak, ezért
szintetizalasuk lehetetlen volt. A hiteles orszagos attekintés érdekében
szlkségessé valt egy megfelel6 nagysagrend(, azonos elvek alapjan lebonyo-
litott felvételezés, amely alkalmas uj jelenségek észlelésére, megalapozott
kovetkeztetések, illetve tdrvényszerlségek lesz(résére. A felvételre 35
kényvtar bevonasaval 1968 aprilisaban kertlt sor. E hénap kivalasztasat in-
dokolta, hogy:

- a konyvtarak olvasoOlétszama viszonylag ebben a honapban a legkiegyen-
sulyozottabb (a hénap végéig a térzsgarda visszairatkozik)”

- nincs vizsgaid6szak, ami feltétlentl erésen noveli a tarsadalomtu-
doményi irodalom kdélcsdnzését és ezzel torzitja az &altaldnosités
lehet6ségét.

A felmérés nem kérd@ives, interjus moddszerrel, hanem az olvasék és a forga-
lom, valamint a kényvallomany részletes statisztikai régzitésével, értéke-
lésével tértént. Csak a varosokban mikoédé kényvtarakra terjedt ki. A Kije-
161és figyelembe vette az ipari, vegyes és mez6gazdasagi tipusu varosokat,
és azt is, hogy az orszag kulénb6z6 részei, az Alfold, a Dunantul és az
Eszaki hegyvidék egyarant képviselve legyenek.

12 megyei, 9 jarasi-varosi, 4 févarosi keruleti és 10 szakszervezeti konyv-

tar vett részt a munkalatokban. M e gy e i kényvtarak: Bacs-Kiskun, Bara-
nya, Gy6r-Sopron, Hajdu, Heves, Komarom, Kégrad, Szabolcs-Szatméar, Szolnok,
Yas, Zala, Szeged. FOvarosi ker U 1let.i kényvtarak: 8., 27., 48., 39.
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szamu* V 4r osi-jaras:. kényvtarak: Ajka, Dunaujvaros, Hatvan,
Kazincbarcika, Kiskunfélegyhaza, Mohacs, Papa, Toérokszentmiklds,. Vac*
Szakszervezeti kényvtarak: Tlszaszederkény, Varpalotai Ba-
nyasz, Diosgyd6ri "Bartok", Bp* Vegyimlivek, EVIG, lkarus, Magyar Gyapjufo-
nd, Kébanyai Textil, Gyl6ri Textil, Didsgy6ri Gépgyar.

Minden olvas6t négy demografiai ismérvvel jeldéltink meg (foglalkozas, élet-
kor, iskolai végzettség, nemi hovatartozas). Els6sorban a munkassdg és az
iffjlusag (14-26 évesek), valamint kuldén-kulén a férfiak és a n6k olvasasi
szokasainak fébb jellemzdit vizsgaltuk. Szdmoltunk azzal is, hogy a kuldn-
b6z6 tipusu koényvtarak més és mas fokon elégitik ki az igényeket, illetve
mas és mas rétegek veszik jobban igénybe a kiulénb6z6 koényvtartipusokat.

A tarsadalomtudomanyok kérét a tudomanyrendszerekben szokasosnal szikebben
értelmeztik. Az ETO rendszerébdl a filozofia (1), a vallas, ateizmus (2),

az un. tarsadalomtudomanyok (3) f6osztalyt és a torténelem (93/99) szakot
soroltuk ide. A jobb attekinthet6ség végett 7 f6 kategoriat alkottunk, a

rokon tudomanyokat lehetéleg egy csoportba sorolva, A marxizmus—eniniznrus
klasszikusait kiemelten kezeltuk.

. 3K, 3KP
Il. 100/180 Filozé6fia, esztétika, pszicholdgia stb.
I111. 200/290 Ateista ésantiklerikalis muivek
IV. 320/331 Politikai, munkdsmozgalom
V. 330, 333, 338, 310 Kézgazdasagtudomany,agrarpolitika, statisz-
tika
V1. 301, 340, 370, 390 Szociolb6gia, jog, pedagégia, néprajz
VIlI. 93/99 Toérténelem

A nyelvészetet, az irodalom- és miuvészeti tudomanyokat egyelb6re Kkizartuk a
vizsgalat korébdl.

A felmérés méreteit mutatja, hogy adatbazisa 867 000 kdényv &llomanyi meg-
oszldsara, 66 103 olvas6 225 600 kotetnyi kdlcsdnzésére terjed ki, ebbél

13 175 tarsadalomtudomanyi kiadvany. Osszehasonlitasul kozoljik, hogy ugyan-
akkor a varosokban m(kdédé kdézmuavel6dési konyvtarak 1 év alatt 830 000 tar-
sadalomtudomanyi muvet forgalmaztak*

Gondot okozott az, hogy még nem alakult ki az egységes statisztikai dif-
ferencialads a kdnyvkiadasban, konyvterjesztésben és a kényvtari munkdéban.
A konyvtarak tarsadalomtudomanyi allomanyaban kiulénb6éz6 minéséglid muivek hal-
mozddtak fel: a tudoméanyos, szakmai és ismeretterjesztd konyveken kivil
nagy mennyiségben talalhaté bennik a felemas jellegl lektlr. A vizsgalat
soran a differencialt megkozelités érdekében szikséges volt ezt a hetero-
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gén anyagot A, B, C csoportra osztani. A valoban tudoméanyos értéket az A
kategoria tartalmazza. Az altalunk B-vel jeldlt csoportba tartoz6 munkék-
ban az értékes, tudomanyos elemek oldottabb, olvasmanyosabb formaban 6tvo-
z8dnek (R&ath-Végh Istvan alkotédsai). A tudomanyos, szakmai értékkel nem ren-
delkezé, f6leg krimi-toltésld lektdrok a C kategoériaba kerultek (Pintér: A
szdzad nevezetes blinlgyei). E beosztas értékelési lehet6séget nyudjt ahhoz,
hogy feltdrjuk a kolcsénzések szamszer(i adatai modgott a minéségi ardnyokat
is.

A felmérés tervezésében és értékelésében szakértéként kézrem(ikoédott Polonyi
Péter tudomanyos munkatars, részt vett Dr. Gy6rffy Adam kézgazdasz és Gra-
veez Zsuzsa konyvtaros.

A TARSADALOMTUDOMANY! SZAK- ES ISMERETTERJESZTO ALLOMANY ALAKULASA

A kézmdidvelddési kdonyvtarak tarsadalomtudomé&nyi irodalommal valé elldtott-
saga, az alloméany strukturdja természetszerlileg figg ezen tudomanyagak
szinvonalatél, fejlé6dési tendenciaitdl és kdézmivel6dési vonatkozasban a ha-
zai konyvkiadastél is. Elég utalni arra, hogy kézmivelédési kdnyvtaraink
z0mében a felszabadulads utan kiadott tarsadalomtudomanyi kdényveket szerez-
ték be, a felmérés idépontjdig mintegy 9500-féle mi jelent meg 70 millié
példdnyban. E valaszték alapvetéen meghatarozza a gyljtemények jellegét*
(Néhany koényvtar torténetileg kialakult allomanyrészétél, illetve a kul-
foldi kiadvanyoktol jelen esetben eltekintettink.)

Az allomény alakitdsdban az ardnyok meghatdrozasanal egyre nagyobb figyel-
met kell forditani a tudomanyok fejl6désének sajatossagaira, uj tudoméanyok
keletkezésére. A tarsadalomtudomanyok fejlédésében két f6 format figyelhe-
tink meg: a differencidlédast és az integraciét. Egyes tudomanyok mind Ki-
sebb és kisebb résztudomanyokra szakadnak (pszicholégia). Masik ut a ki-
16nb6z6 tudomanyok oOtvoz6dése, egyesllése, ez esetben egészen uj agazatok
szUletnek, pl. a prognosztika és a politika tudomanya. Egyre gyakoribb je-
lenség, hogy elmosdédnak a hatarok a tarsadalomtudomany és egyéb tudomanyok
kézott, illetve egészen kulénb6z6 tudomanyok kerlilnek szorosabb kapcsolat-
ba egymassal. A természettudoméanyok koézul igen nagy aktivitast mutat pl. a
matematika a tarsadalomtudomanyok felé (matematikai mddszerek alkalmaza-
sa), igy a filoz6fiaval valé szoros kapcsolata kézismert. Erdekes pl. a ké-
mia kapcsolédasa a régészethez, mudvészettdorténethez és a kriminalisztika-
hoz. Egészen tavoli terlletek meglepd egylttest alkothatnak. A nyelvészet
kapcsolata a miszaki tudomanyokkal a forditégépekhez, a pedagoégia kapcso-
lata pedig a technikaval az oktatéogépek megalkotdsdhoz vezetett el, E té-
nyekbdl érzékelheté, hogy nincs merev hatarvonal az egyes nagy tudomanyagak
kozott, hanem gyakori az atmenet, az interdiszciplinaris tudomanyok szile—
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tése. A tarsadalomtudoményok tehat nem képeznek lez&rt rendszert. A diffe-
rencialodas és integralédas égy egységes tudomany felé mutat. Erdemes
Marxot idézni: ,FA természettudomany késébb épp ugy be fogja sorolni maga
ald az emberr6l sz6l6 tudoméanyt, mint az emberrél sz6l6 tudomany a termé-
szettudomanyt; egy tudomany lesz." Csak azért villantottunk fel egy-két tu-
domanyelméleti kérdést, mert az a gy(ljtemény alakitadsan til rendszertani
vonatkozasban is érinti a kdnyvtariugyet. A tudomanyok fejl6dése soran egy-
re nyilvanvalébb az ETO f6osztadlyainak aranytalansaga, elavultsaga, hisz a
tarsadalomtudomanyokat 6t féosztalyba szo6rja szét, az alkalmazott és m(
szaki tudomanyokat pedig egy f6osztalyba préseli 6ssze, s igy mar alig al-
kalmas az interdiszciplinaris jelenségek rogzitésére. Szakozasi problémak
koyetkeztaben a tarsadalomtudomanyi irodalom forgalméanak eredményei igy
egészen torz képet mutatnak, amint erre a kés6bbiekben majd ratérunk.

Kényvtaraink tarsadalomtudomé&nyi allomanya biztatéan alakul, javul a miné-
ség és novekszik a koényvek szdma a filozdéfia, pszicholdogia, kézgazdasagtu-
domany, torténelem, pedagdgia és szociolégia agazatban. A térzsanyagnak je-
161t mivek szdma a kdnyvkiadas jovoltabdl erételjesen emelkedik. A beszer-
zett kdnyvek minéségének elemzése mégis felvet egy sulyos problémat. Az ol-
vasli nyomas miatt vagy az a4t nem gondolt gyarapitdsi politika kovetkezté-
ben tul sok C tipusu mi keriil a polcokra, A konyvtarosok az UJ KONYVEK c,
alloméanygyarapitasi tanacsaddé ajanlasait kelléen nem mérlegelve olykor a
kelleténél nagyobb szamban szereznek be nem értékes, bar a kezdd olvasoi
szintet kielégité lektlGrt (Prodéhl: Hirhedt blnligyek). Ezek beszerzett pél-
danyszama - az emlitett kdonyv esetében is —sokszor szdz szazalékkal meg-
haladja a térzsanyag-mivek vasarlasat. A masik hianyossag az, hogy politi-
kailag fontos munkakat tobbszdr a szikséges mennyiség alatt vesznek meg a
kényvtarak (Magyar internacionalistak). Ez természetesen kedvezdtlenil hat
az allomany bels6 megoszlasara. Nehéz elddnteni, hogy a kényvtarosok az ol-
vasok érdekére valé hivatkozassal meddig mehetnek el a fajsulytal™n, olva-
sokat csalogatd, "megtarté" mivek beszerzésében.

A megvizsgalt kdényvtarakban jol megfigyelheté az az altaldnos tendencia,

hogy a szak- és ismeretterjeszt6 irodalom részesedése mind nagyobb lesz az
allomanyban. A szobanforgdé intézmények 867 000 kotetének alig a fele szép-
irodalom. A megyei kényvtarakban mar a szakanyag kerdlt tdlstlyba 55 $-o0s
atlaggal, s6t, ha a tetépontot nézziuk, eléri a 61 $-ot. A tobbi tipusu
kényvtarban ez az arany 45 1kordl ingadozik. A sze
anyagon beltl a tekintélyes (142 000 kotetes) tarsadalomtudomé&nyi allomény
ardnya a kovetkez6 sorrendet mutatja:

megyei konyvtarak 36
févarosi kerdleti kényvtarak 33
szakszervezeti kdnyvtarak 31
jarasi—varosi koényvtarak 28 1
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A megyei kdnyvtarak kézott nagy széls6ségeket talalunk, 28-36 $ kozotti in
gadozast. A szakszervezeti és jarési-varoBi intézmények &lloménya, belsé
aranyat tekintve, szambelileg kiegyensulyozott.

AZ OLVASOK DEMOGRAFIAI JELLEMZOI

a) A BEIRATKOZOTT OLVASOK

A vizsgalt konyvtaraknak 1968 aprilis végéig 66 103 beiratkozott olvasojuk
volt: nék és férfiak fele-fele ardnyban. A foglalkozasi csoportokat tekint
ve

15 140 munkas

25 010 tanulé

25 953 egyébh.

Az olvas6knak ez a sokasaga, foglalkozasi megoszladsa, valamint az &ltaluk
kdlcsonzott 222 590 kotet mennyisége lehetévé teszi mind a kulénb6zd réte-
gekre vonatkoz6 fébb jellemz&dk megragadasat, mind az egyes tudomanyagak,
mivek keresettségi mutatéjdnak meghatarozasat,

A konyvtarak koézott a beiratkozott olvasdk nemek szerinti aradnya teljesen
kiegyensulyozott (50 $), csupan a févarosban billen valamelyest a nék ja-
vara a mérleg. A foglalkozasi eltérések mar lényegesek a két alapvetd ka-
tegdriat szemlélve:

beirt olvasobol
munkas tanulé
megyei kdényvtarak 17 1 43 1
fé6varosi keruleti kdényvtarak 21 27
jarasi-varosi konyvtarak 30 38
szakszervezeti konyvtarak 44

Feltdn6é, hogy a jarasi-varosi konyvtarakban viszonylag magas a munkéssag
jelenléte, az ipari telepluléseken kiugré szintet ér el (Ajka 58 $). A me-
gyei konyvtarakban a tanulok erds tulsulya lathato.
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T A TARSADALOMTUDOMANYI IRODALMAT KOLCSONZO OLTASOK

A 66 103 beiratkozott olvasobdl 7228 f6 (11,5 vy°) k6lcsénzott 13 175 téar-
sadalomtudomanyi muvet. Egy f6 gyakran 2-3 koényvet ib vitt. Az 1 kdlcsdn-
z6re juto atlag 1,7 mu.

A kolcsdnz6k rétegeit O0sszehasonlitva a beiratkozott olvasék azonos réte-
geivel™ a

férfiak nék munkasok tanuldk egyéb

14,4 10,1 9,8 10,7 12,9 #-a
vett ki konyvet. A févarosban

18,3 12,6 14,14 14,85 16 tf,

tehat lényegesen magasabb az arany. Meglep6 a tovabbi sorrend, mert a f6-
varos utan kovetkeznek a jarési-varosi, a szakszervezeti és végul a megyei
kényvtarak. A jaréasi intézményeknél kilénésen széls6séges az ingadozas, a
muhkasolvasék kozul pl. Kiskunfélegyhadzan 724- f6b61 10 olvasé (1,3 $), Ka-
zincbarcikdn 455 munkéasbél 189 (41»5 $) igényelt tarsadalomtudoméanyi iro-
dalmat.

A kdlcsénzdk egyes rétegeinek &ltalanos jellemzdis

A férfiak majdnem még egyszer annyit kdélcséndznek, mint a nék. A legtdbb
konyvet a 14-26 évesek viszik (51 $). Feltin6en alacsony a 27—59 évesek ré-
szesedése (39 $) és szamottevé a 60 éven fellliek kdézel 10 os aranya. Te-
hat élénk az ifjusag érdekl6dése, a tulsulyt képezd kbdzépgeneraciot (33 év-
folyam) csekélyebb érdekl6dés jellemzi. Az Iskolai végzettséggel parhuzamo-
san emelkedik az 1 fére jutd kolcsénzott kotetek szama:

8 altaldnos alatt 1.5 kotet
8 altalanost végzettek 1.6 kotet
kozépiskolat végzettek 1,8 kotet
egyetemet végzettek = 2 kotet

A KOLCSONZES ALTALANOS ALAKULASA

A tarsadalomtudoméanyi irodalom koélcsdnzésének aranya a teljes forgalomban
orszadgosan 5 $> a szak-, illetve ismeretterjesztd irodalmon beltl 20 A
vizsgalt, kialéonbdz6 tipusu kényvtarakban az utébbi ardny a kdévetkezdéképpen
alakult:
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jarasi-varosi koényvtarak 24,5
budapesti kertleti kényvtarak 21,5
megyei kényvtarak 20,3
szakszervezeti konyvtarak 19,7

Elgondolkoztaté a jarasi-varosi konyvtarak el6kel6 helyezése,

A 13 175 kolcsdénzott mi az aldhhi aranyban oszlott meg az egyes tudoméanyok
kozotti

1. Jog, pedagodgia, néprajz

szociolbgia 30,6
2. Torténelem, régészet 26,5
3. Politika 15,6
4. Filozo6fia, pszicholdgia 11,5
5 Marxizmus klasszikusai 7,3
6. Kozgazdasagtudomany,

statisztika 5,5
7. Vallaskritika 3

100 b

A csucsra tulajdonképpen egy rendkivil heterogén csoport kerdlt, igy nem
lehet szétvalasztani az ebbe tartozé kulonféle tudoméanyok iranti érdeklg-
dést. Altalanos a torténelem nagy népszerlsége is. A politika, filozéfia

és a marxizmus klasszikusai egylttes szazalékos ardnya megfelel§d lenne, ha
ezt nem rontand le a sok gyenge szinvonalu lekt(ir, amelyet a politikai kony-
vek kozé sorolt a vitathaté konyvtari szakozasi gyakorlat. A kézgazdasag-
tudomany népszerlisége nem volt kielégitd. A valldskritikai munkak minimalis
forgalma pedig lényegében a vallasos nézetek elleni propaganda és a konyv-
kiadads gyengeségét is jelzi. Kevés a direkt ateista munka, tébbsége hasz-
nalhatatlan és alig keresik. A koézénség legfeljebb a mitoldégiai targyud
konyvek utdn érdeklédik. Itt jegyezzik meg, hogy 1964 oOta alaposan megnétt
a felekezetek vallasos tematikaju kényveinek kiadasa, s éppen a "népkdny-
vekw, a hittan- és imakdnyvek, valamint a kalendariumok szdma, de az ér-
telmiséget érdekld tudoméanyos és szépirodalmi kényvek mennyisége is. Amig
1964-67—ben az egyhazak 154 Kkiadvanyt jelentettek meg 1 576 000 példany-
ban, addig az allami kiaddk 18 vallaskritikai mivet hoztak forgalomba

136 900 példanyban.
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AZ OLVASMAHYSTRUKTURA LLIOBLEMAI

A vizsgalt forgalomtdél kulén szdmitottuk azokat a muveket, amelyeket 30~nal
tobb alkalommal kdlcsénéztek (2* tabla)* E kategoériaba 65 konyv kertult. En-
nek elemzése fényt dérit a legaltalanosabb tendenciakra, bizonyos tipusu
igények megoszlasara, srisoédési pontjaira. Felhozhato ellenérvként, hogy a
szakirodalom iranti differencidlt igények a kisebb forgalmi adatot mutaté
muvek tartomanyéban jelentkeznek, mivel ezek természetszer(ileg eloszlanak
a tobbezer koényv kozdétt. Ez az érdeklédés az értékesebb, a tulajdonképpen
tudomanyos kutatoéi szint, ezért nem lehet a legnépszerlibb kényvek nagy for-
galmat alapul venni az &ltalanositashoz, A vizsgalatban éppen ezt a terille-
tet szandékoztunk bizonyos fokig elkUléniteni, hisz elsésorban nem a Kku-
tatoi igényeket akartuk feltarni (ezek amugyis elsésorban a szakkényvtarak-
ban jelentkeznek), hanem, kézmduvel6dési konyvtarakrol Iévén szd, a lakossag,
a miuvel6dni kivano olvasok érdekl6dési iranyat, tajékozodasi, onmuvelbdési
tevékenységuknek altaldnos helyzetét, szinvonalat. Ezt pedig pontosan tuk-
rozi a legnépszer(ibb mivek csoportja, a kdlcsdénzések rangsora.

A legnépszerlbb 65 konyvet 534-0 esetben vitték el, ami megfelel a teljes
forgalom negyedének. A magas ardny elegend6 ahhoz, hogy kdérvonalazhassuk az
alapvetd, altalanos tendenciakat. Ha szak szerint valasztjuk szét e forgal-
mat, régtén Kkirivo jelenséget lathatunk.

torténelem 24 mi 1146
Jog 18 1163
politika 10 465
marxizmus klasszikusai 5 264
filozofia 3 102
pszicholégia 2 66
egyéb 3 134
0sszesen: 65 mi 3340 kolcsdnzés

A forgalomban a tdérténelem és jogtudoméany vezet, mind a mivek szamat, mind
a kolcs6bnzések eredményét tekintve. Feltdnd, hogy a jogi mivek szama keve-
sebb, mint a térténelmi munkaké, mégis' a jogiak forgalma magasabb. Pedago6-
giai targyd mi csak egy keriult be a legkeresettebb mivek k6zé, ateista egy-
altaldn nem*

Ha az abszolut sorrendet tekintjik &at, az els6 harom helyen igen magas
arannyal allnak az alabbi kényvek:
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Proddéhl: Hirhedt blnlgyek 191 kolcsénzéssel
Pintér: Kémtorténetek 125 kolcsbnzéssel
Szab6: Blnlgyi panoptikum 123 kolcsdnzéssel (2* tabla)

A negyedik helyen Magyarorszag torténete all 98 kdlcsdénzéssel* Ha tovabb
tallozunk a mivek kézott, a jog, a politika vagy a torténelem &gazatban
egyarant felvaltva taladlhatok a krimi tipusu mivek és a valdodi szakirodal-
mi munkak* Az els6 15 helyet értékelve feltdnd a nagyszamu lektdr. A 11
bldnugyi és kémtorténet mellett csupidn 4 szakkényvet szdmolhatunk 6ssze* A
legnépszeridbb 65 mi kategériajabdél 26 konyvet B-C lektlirnek minésithetink,
igen magas kolcsdnzési szammal, 1627 kotettel. Ez éppen akkora, mint a tdb-
bi 39 szakmunka teljes forgalma* Az emlitett statisztikai ardanyok nem vélet-
lenek, hanem mogottik rejlenek azok a demografiai, Izlésbeli és kiadaspo-
litikai okok, egymasrahatasok, amelyek térvényszerlségének megfogalmaza-
sa immar megkisérelhet§ feladat*

Szamos nemzetkdzi és hazai igénytanulmany szerint az olvasds inditékai ko-
z0tt a szérakozasi igény szerepel az els6 helyen. Arra gyanakodhatnank,
hogy az olvasdék alapvetéen szdrakozasi hajlamukat elégitik ki az olyan téar-
sadalomtudomanyi irodalomba sorolt "jogi krimi", politikai krimi felfede-
zésével, mint Schwarz: A héhérnak nincs arca, Maderi Lesben a bérgyilko-
sok stb.

De taldn méas jelenségr6l is van szé* A nyugatnémet lapkiadék szerint az 0j-
sagolvasdk 86 a a legszivesebben a balesetekr6l, blntettekrél és a ku-
I6nds emberi sorsokrdél olvas. A hazai képes magazinokban is népszerlek és
egyre terjednek a "Munkaban a blntgyi riporter"” és "Nyomoz a Mag—esoport"
cimi bldnugyi rovatok, a tv-ben rendkivil népszerld az ily témaju "Kék fény".
Az Angyal—és a Maigret feligyeld sorozat, akar a lengyel Kockazat (Kloss
kapitany) kirobbandé sikere is ezt jelzi. A blnlgyi, az izgalmas politikai,
illetve kémtorténetek, a borzongatdé témak iranti igen elemi igényt krimi-
naleffektusnak nevezhetjik, amelynek lélektani (feszultségteremtOB, -felol-
das), izlésbeli, életkori stb. okai lehetnek* Részben magyarazhaté a kiadas-
politikaval is, pl. a "klasszikus ponyva" kiadasi vadkuuma utan (1948-41957)
jorészt e midfajban taldlta meg a kdzonség az utanpdtlast. Természetesen ez
a jelenség tovabbi vizsgalatot igényel, mint ahogy az is, hogy az ilyen
formaban kozolt politikai-ideoldgiai tartalom hatdsa, érvényesilése torek-
véseinknek megfelel6-e? Mennyire célszerl, illetve szikségszer( e mi(faj te-
rebélyesedése? Vajon nem a tul kénnyen befogadhatdé, a kommersz Gjsagiréasra
jellemz6 kozlésmdd, a ponyvaszer( elemek érvényesilnek a politikum rovasa-
ra? Jellemz6, hogy R&ath-Végh Istvan igényes kriminalisztikai muive, a Feke-
te kronika a rangsorban csak a 24. helyen szerepel, 13 gyenge alkotas eld§-
Zi meg.
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Fejtegetéseinkbdl Kkitldnik a C kategdria tulzott keresettsége* Ennek akar
szakozasi* akar statisztikai megkiulénbdztetése mindenképpen szikséges, ku-
Ionben a tarsadalomtudomanyi irodalom forgalméanak val6sdgos mértékét nem
allapithatjuk meg.

AZ OLVASOI RETEGEK NEHANY JELLEMZOJE

Az olvasasszociolégiai kutatdsok az olvasok érdeklédésének iranyultsaga,
intenzitasa és a demogréafiai ismérvek kozott egy alapveté o6sszefliiggést bi-
zonyitottak be kétségtelenil. Az olvasads intenzitasat és min@ségét dontben
az iskolai végzettség hatadrozza meg. Ez a tétel igaz, de a tébbi demogra-
fiai jellemzdk is erés hatast gyakorolnak az olvasas inditékaiként, Mikép-
pen, milyen mértékben mutatkozik ez a hatas, hogyan o6tvézddik egyéb ténye-
z0kkel? A midszaki, mez6gazdasagi irodalom keresettségét inkdbb a foglalko-
zasi helyzet hatarozza meg, ez tobbnyire magaban foglalja az iskolazottsa-
gi szintet is (mérnok, technikus stb*)» A tarsadalomtudomanyi muivek iranti
érdeklédés viszont nincs ennyire foglalkozdshoz kotve, mert barmely foglal-
kozasu olvas6 szdméara elengedhetetlenul szikséges a sziladrd politikai at-
titdd, a tarsadalom problémainak ismerete, tanulményozasa. Vizsgéalataink
alapjan ugy itéljuk meg, hogy az iskolai végzettség mellett még egy fontos
tényez8é jatszik szerepet a tarsadalomtudomanyi irodalom forgalméaban, a nemi
hovatartozas.

Kidertlt, hogy e témakdrbdl a né6k kevesebbet olvasnak, de viszonylag tébb
kotelezé olvasmanyt. A férfiak haromszor tébb habords és blinugyi koényvet
vesznek kézbe. Az ifjusag érdeklédése rendkivil erételjesen fordul e tema-
tika felé. A 1426 éves férfiak 30 legkedveltebb olvasméanya kozott 20 lek-
tlir talalhatd és a rangsorban a 17. helyig joforman csak blnigyi és habo-
rus konyvek sorakoznak, majd csak ezutan kovetkezik a szakirodalom. Ugyan-
ezen koru néknél azonban a 30 legolvasottabb mi kézdétt 22 szakkdényv és csak
8 lektlr taldlhatd, kozottuk alig van krimi. (3. tabla.) Ebb6l leszlrhet6
és a tobbi,, nem kozolt tablazat is szignifikdnsan bizonyltja, hogy a tarsa-
dalomtudoméanyi irodalom olvasdsdban az iskolai végzettség mellett a nemi
hovatartozas is igen jellemz8 tényez6. Hogy a néi olvas6k a haboras és bin-
Ugyi targyu konyvektdl szemérmesen tartézkodnak, az nyilvan alkati és pszi-
chol6giai tényez6k fuggvénye. A tarsadalomban elfoglalt helyik, gyengédebb
lelkivilaguk és kedvez6tlen idémérlegik miatt kevesebb tarsadalomtudomanyi
kényvet kdlcsbndznek, de erfsebben szelektalnak.

A tanuldok csoportjaban az a meglepd, hogy a 40 legolvasottabb mi koézul alig
13 sorolhat6 a tudoméanyos és szakirodalomba, a kényvek jérésze lektlr, ami
szinte muvenként megegyezik a munkasolvasék altal kedvelt kényvekkel. A mun—
kasolvasok csak 6 A-kategéridju konyvet forgattak, tulsdgosan erdteljes a
krimi .tipusu koényvek befolyasa.
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A férfiak a politikai szakok» a kdzgazdasadgtudomany és a toérténelem irant
még egyszer olyan érdeklédést tanusitanak, mint a nék. Az egyes koroszta-
lyoknal az érdeklédés intenzitasdban feltind tendencia, hogy a tdirténelmi
és politikai olvasmanyokat mindegyik korosztaly erésen igényli, ez a téma-
kér a 60 éven fellUliek koélcsénzésében is kiemelkedé helyet foglal el. A
munkéaskategéridban a torténelem és a politika keresettsége a legnagyobb
aranyu. (1. tabla.) (A Jogl konyvek forgalmat az értékelésnél nem vettik
figyelembe, a csoport tulsdgosan heterogén volta miatt*)

Végul megjegyezzik, hogy a teljes kép kialakitdsdhoz a tarsadalomtudoma-
nyok altalunk ezuttal nem vizdégalt nagy tartomanyanak, a nyelv-» irodalom-
és muvészeti tudomanyoknak forgalmi elemzése, valamint a kdézségek és a pa-
rasztsag helyzetének feltarasa is szikséges* A tarsadalomtudomanyi irodalom
népszerusitése soran a konyvtari kozvetitési rendszer uj szempontu értéke-
lése ugyancsak id6szerd volna. Ugyanis a kdnyvtari szolgaltatasokra az is-
meételt szelekcids rendszer Jellemzd, elemezni kell ennek mikédését. Amig a
kényv a konyvtarba keritl, haromszoros rostadlason esik ati a koényvkiadas,
az UJ KONYVEE ajanlasai és a szerzeményez6 tevékenység szelekcidéjan* E ha-
rom fazisban a legnagyobb hibaszadzalék a szerzeményezésben adodhat* Talan
nem is annyira a mivek Kijelélése, mint inkabb a példanyszdm megéallapitasa
soran. A szelekcié masik lényeges szakaszat az olvasdszolgélati munka Je-
lenti. Itt az Ujra és Ojra vald kolcsdnzéskor sok hiba keletkezhet. A nagy
forgalom az alaposan megterhelt kdélcsénzé konyvtarosokat rutinmunkara kény-
szeritheti, ezért elég gyakori eset, hogy az amugy is népszer( konyveket
szinte differencialas nélkul koélcsénzik, illetve nem forditanak kell§d gon-
dot az igényesebb alkotadsok intenzivebb ajanlasara. Ily médon is kumulalé-
dik a gyenge és kozépszerld mivek kdlcsdnzési aranya.

OSSZEGZES

Az ismertetett konkluziok érvényességét behatarolja, hogy a felmérés konyv-
tarcentrikus volt, elsdsorban a forgalmi statisztika értékelésén alapult,
nem vonta be vizsgdalati kdorébe a szélesebb populéaciot, a lakossagot. A kul-
turalis mili6 szocioldgiai elemzését nem vallalta, erre az interjus, kérdé-
ives technikaval valé kombinéaci6 révén kellett volna moddot talalni. lgaz,
hogy a statisztikai modszer egzaktabb eredményekhez vezethet, mint a kér-
déives felmérések, ahol a valaszolék presztizs—szempontJai szépithetik a
tényeket. Mivel e vizsgalat egy meghatarozott idészak (I hoénap) olvasma-
nyait rangsorolta, helyzetleirasa tulajdonképpen statikus, egy kinagyitott
pillanatkép a koényvtarakbdl kiaramlé koényvek folyamabol. Azonban a kell§-
en megvalasztott pillanat, a Jo6l elcsipett lendilet fotdja sok lényegi 6sz-
szeflggést tartalmaz, amelybdl batran kodvetkeztethet a kutato.
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A tobb mint 100 tabla - az o6sszefoglalasban csak néhany kénnyen attekint-
hetét tettink kozzé - alap, amelyen tovabb épilulhetnek a kovetkez6 évek vizs-
galatai, hisz az id6tényez6 bekapcsolasaval az olvasdi igények és az lzlés
fejl6dését, dinamizmusat is kovetni lehet.

A vizsgalat bizonysaga szerint a tarsadalmi szukségletek és az egyéni igé-
nyek kozott nagy a fesziultség. A beiratkozott olvasék kozul havonta csak
minden 9. koélcsdéndz tarsadalomtudoméanyi irodalmat, a nagyobb rész tehat
passziv* Az ifjusdg érdeklddési intenzitdsa megfelelének tldnik, a kbézépge-
neracioé (27-59 évesek) viszont mérsékelt.

A varosi-jarasi tipusu koényvtarak szerepének, illetve hatokérének er6sodé-
se, valamint a févarosi kdzmdvel6dési kdonyvtarak tulfeszitettsége kulon fi-
gyelmet érdemel. Tovabb kell finomitani a kilénb6z6 tipusu koényvtarak tevé-
kenységét, a tarsadalomtudomanyi irodalom forgalma érdekében.

A kdlcsdnzott tarsadalomtudoméanyi irodalomban igen nagyok a min6ségi ku-
I6nbségek, tul magas az altalunk C kategéridba sorolt munkak olvasott-
sdga. Ezzel az elemi erejd igénnyel mindenképpen szamolniuk kell a koényv-
tarosoknak-, az adminisztrativ eszkézok alkalmazédsa viszont (beszerzési ti-
lalmak) nem lehet célszer(i. A konyvtari beszerzésben tekintettel kell len-
ni a szérakozasi, kikapcsolédasi és egyéb pszicholdgiai okokbdél adédd ér-
dekl6désre is, de a tajékozdédasi, onmuivelddés! igényekre is a megfeleld al-
lomanyi aranyok biztositdsa érdekében. A legkedveltebb 65 kényv listaja ar-
ra is figyelmeztet, hogy az érdekl6dés az utdobbi 3-5 évben megjelent kony-
vek irdnt a legaktivabb. Ez az allomanykivonas szempontjabdl is komoly fel-
adatokat rohat a kdényvtarvezetésre. Az olvasdszolgalatot alkalmassa kell
tenni a dinamikus ideoldégiai, politikai felvildgoeitds feladatanak betdlté-
sére. E teendbk korvonalazasa nem volt célja a tanulmanynak, a megfeleld
intézkedések folyamatban vannak.
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2 x

A LEGOLVASOTTABB TIRSADALOMTITOOMANYI MOVEK

sor- raktari
szdm  szam
1. 340
2. 327 =m
3i 340
4. 943.9
5. 323
6. 327
7. 340
8. 340
9. 943
10. 943.9
11. 340
12. 340
13. 930
14. %E%
12 30
17. 331
18; 340
19, 940
20. 340
21. 940
22. 327
23. 940
24 .- 340
25. 340
26. 943.9
27. 943.9
28. 340
29, 370
30. 930
31. 340
32, 930
33. 340
34. 930
35. 940
36. 390
37i 930
38. 943
39. 350
40 943.9
41 100
42 3K1
43 940
44 323
45; 934.9
46 340
47 930
48: 930
49, 330
50. 5KP
51. 150
52. 150
55. 150
54 525
55* 527
56. 5K2
57 340
58 100
59 140
60 943.9
61 947
62 320
63 340
64. 940
65. 940

szerzd

Prodohl
Pintér
Szabé

Fox
Solyom
Pintér
Szekeres
César
Hollos
Lane
Sélyom
Rath-Végh
Marx - Engels
Holland
Poltorak

Frank .
Karsai
Gilbert
Jakovlev
Mader
Ingersoll
Rath-Végh
Nyiszli
Karsai
Karsai
Naumann
Bormann
Réath-Veégh
Herczeg
Stoll
Schwarz
Rath-Végh
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3, tabla

A SZAKIRODALOM ES AZ ISMERETIERJESZTO IRODALOM KOLCSONZESENEK MEGOSZLASA

A FERFIAK ES A NOK KOzZOTT* A 14-26 EVES KORCSOPORTBAN

férfiak noé k
SOV 1rakt, szerz6, cim koles. r Ak t* szerz@, 6im kolcs*
szam ] szam szama szam ' szama
1. 540 Prodohl: Hirhedt blintugyek 71 3K1 Marx - Engels: Véalogatott muvek 30
2. 540 Szabd: Blnugyi panoptikum 58 340 Prodohl: Hirhedt blnigyek 23
3. 527 Pintér: Kémtorténetek a ... 52 390 Fejér: Tudni illik,hogy mi .illik 22
4. 943.9 Magyarorszag torténete 33 943#9 Magyarorszag torténete 22
5. 527 Solyom: A titkosszolgalat... A 3K1 Marx - Engels: Kommunista Kialtv. 20
6. 943 César: A Farkasodu alkonya 31 150 Rubinstein: Az altalanos pszich. 18
7. 323 Fox: A Kennedy-gyilkossag... 30 370 Bormann: Ifjusag és szerelem 17
8. 327 Mader: Lesben a bérgyilkosok 29 930 Rath-Végh: Szerelem és hazassag 17
o. 327 Pintér: A szdzad nevezetes... 26 940 Karsai: A berchtesgadeni sasf. 15
10, 340 Holland: Nagy pillanatok... 25 3K2 Lenin: Valogatott miuvei 14
11 943 Mader: A sebhelyes gyilkos... 24 340 Szabd: Blnugyi panoptikum 13
12 940 Jakovlev: Pearl Harbor 23 150 Kardos: Altalanos pszicholégia 13
13 540 Lane: Elsietett Iitélet 22 100 Egyetemes filozo6fiatorténet 12
14 340 Szekeres: Panamisték,... 22 323 Fox: A Kennedy-gyilkosséag' 12
15 340 Frank: Szélhamosok, kalandorok 21 100 Filozé6fiai kislexikon 11
16 340 Nyiszli: Orvos voltam Auschw. 21 370 « Nagy: Didaktika 11
17 0930 Rath-Végh: Szerelem, héazasséag 21 390 Burget: Hogyan viselkedjunk? 11
18 370 Bormann: Ifjuskg és szerelem 19 150 Platonov: Szérakoztatd pszicbi. 10
19 523 ' Russel: A horogkereszt rémtettei 18 150 Pszichol6giai tanulmanyok 10
20. 325 Maté: Amerikaiak Dél-Vietnamban 18 180 Szigeti: Bevezetés a marxista... 10
1. 340 Rath-Végh: Fekete kronika 18 370 Neveléselmélet 10
22 340 Schwarz: A héhérnak nincs arca 18 943  Mader: A sebhelyes gyilkos... 10
3 540 Solyom: A zugléi nyilasper 18 150 Geréb: Pszicholdgiai atlasz 9
24, A0 Karsai: A berchtesgadeni sasf. 118 3K2 Lenin élete 9
55, 355. Komaromi: Hol vagytok, fiuk? 18 290 Trencsényi-Waldapfel: Mitologia .9
26, 3K1 Marx - Engels: Véalogatott mivek 17 327 So6lyom: A titkosszolgalat jelenti 9
o7 340 Herczeg: A XX. szazad blnpere 17 390 Réczey: Etikett, tarsasélet... 9
28« 90 Xngersoll: Szigoruan titkos 17 930 Ré&ath-Végh: Az emberi butaséag... 9
209 940 Battaglia: A masodik vilaghaboru 17 943*9 Sik: Egy diplomata feljegyzései 9
50: 930 Zamarovskyt A vilag 7 csodiaja 16 290 Boronkay: ROmai regék 8
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A magyar nemzetiség kdézmiidvel6dési kdnyvtari ellatasa Szlovéakiaban

Helyzetjelentés a komaromi jarasbol

FUTAbA Tibor

A szlovak konyvtarosok f. évi junius 15—46—-an Unnepelték a jaréasi kdényvta-
rak fennallasanak huszadik évforduldjat. Ebbdl az alkalombdl Popradon ta-
nacskozasra gyliltek 6ssze, megvitattak e konyvtartipus jelenlegi helyzetét
és fejlesztési feladatait. Az egyik hozzasz6l6 Klara Gundova volt, aki a
vegyes lakossagu jarasok sajadtos helyzete feldl kozelitette meg a kérdést,
konkrétan a komaromi jaras konyvtari helyzetével foglalkozott. Minthogy hoz-
z4szO0ladsa 'sokszorositdsban rendelkezésinkre &all, legfontosabb, a lenini nem-
zetiségi politika gyakorlati megvalositasat tukrozé részeivel olvaséinkat
is meg akarjuk ismertetni.x

A NEMZETISEGEK KONYVTARI ELLATASANAK FONTOSSAGA

A szerz6 abbol indul ki, hogy az egységes konyvtari rendszer fejlédésének
jarasi iranyitadsa eleve feltételezi a kilénbdz6 tipusu konyvtarak mikodésé-
nek és egyuttm(kodésének elemzését. Ezek a jarasi elemzések meglehetdsen
id6é- és munkaigényesek, kiléndésen ha a jaras nemzetiségi megoszlasara is
tekintettel vannak.

A tanéacsi szerveknek és a konyvtarosoknak ennek ellenére véallalniuk kell
ezeket az elemzéseket, hisz az 6sszes szlovakiai jaras 30 a vegyes nem-
zetiségl, Nélkulik nem lehet "adekvat moddon biztositani a kényvtari szol-
galtatas mennyiségi és mindségi szinvonalat".

XQOTTOOVA, Klara» K problematike riadenia knitfnfc v dvojjazycnom okreee.
fa konyvtarak lIranyitasanak problematikaja egy kétnyelv( jarasban/] Ko—
marno, 1971* Boksz. 11 p.
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A KOMAROMI JARAS JELLEMZESE

A jelenlegi komaromi jaras az orszag kodzigazgatasi atszervezésének nyoman
1960-ban alakult. A volt komaromi, csalai, hurbanovéi (égyallai) és $tliro-
véoi (parkéanyi) jarast foglalja magaban* Mez8gazdasagi-ipari jellegl terile-
ti egység* 48 termelészovetkezete és 4 allami gazdasaga van. Jé mindségl
termo6foldjei és kedvezd természeti feltételei kovetkeztében a mez6gazdasa-
gi termelés eldtt egyre reményteljesebb tavlatok bontakoznak ki. A jaras
legjelent6sebb ipari Uzeme a komaromi Szlovak Hajogyar.

A jarasban 41 kozség és 78 lakott hely taladlhat6é. Terulete 1100,08 km2, la
kossdga 105 549 f6, népsdrisége 96.

74 473 felndétt lakosabol 49,7 1° a munkas, 25,7 » a termelf8szovetkezeti pa-
raszt, 16,1 o az egyéb alkalmazott. 8,5 ot tesznek ki a kodzelebbrél meg
nem hatédrozott kategdridk* A jarasban 52 808 férfire 52 745 n6é jut.

A lakossag vegyes nemzetiségli. A szlovdkok szama 31 172 (30,6 $), a magya-
roké 72 978 (69,7 $), az egyéb nemzetiséglieké 85.

A jarasnak 101 &ltalanos és 8 kozépfoku iskoladja van. Ebbél 47 magyar tan-
nyelvd.

A TANACSI KONYVTARAK HELYZETE 1970-BEN

Az 1970 folyamén beszerzett 13 660 kotetb6l 40,1 volt a szlovak, 52,8 $ a
magyar és 7,1 iz egyéb nyelvli koényv.

A teljes allomany 208 060 kotetet tett Ki. Az allomany nyelvi megoszlasat
48,9 1 a szlovak, 46,5 1* a magyar, 4,1 $ a cseh, 2,3  az orosz, 0,2 $ az
egyéb nyelvli kényv.

A jaras egy lakosara 1,97 kotet jutott. Egy szlovak lakosra 2,9, egy magyar-
ra 1,28, egy szlovak olvaséra 16,5, egy magyarra 8,8 kotet*

A 13 258 beiratkozott olvasobdél 34,9 1° volt a szlovak, 65,1 % a magyar nem-
zetiségl. A kolcsdnzések szadma 538 607 kotetet tett ki, ebb6l egy lakosra
5,1, egy olvasora 22,2 kolcsdénzés jut. A teljes kolcsdénzési forgalom meg-
oszlasat

- szlovak nyelvli koényvek 39,4
magyar nyelvd kényvek 49,9
egyéb nyelvli konyvek 1,0
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A tanéacsi kézmdvelédési konyvtarak halézataban 0sszesen 246 rendezvény volt:
39,9 1° szlovak, 60,1 $ magyar nyelvd.

Mechanikus szdmitas szerint, tehat hogy a szlovak olvas6 szlovak nyelvi

kényvet olvas, a magyar meg magyar nyelv(it, egy szlovak lakosra 4,1, egy
magyarra 2,7, egy szlovak olvaséra 23,3, egy magyarra 18,9 kotetnyi kol-
csbnzés jutott. Ez azonban torzit, hisz a magyar nyelv(i lakossag koérébégl
mind tobben tanulnak meg szlovakul olyan fokon, hogy szlovak nyelvd mive-
ket olvashatnak. Ez kiuléndsen az egyetemet és fliskolat végz6k és végzet-
tek, valamint a szakemberek kérében figyelhetd meg.

AZ ISKOLAI KONYVTARAK HELYZETE 1970-BEN

A tanari-tanitéi kdényvtarak allomanya 1970-ben 81 174 kotetet tett ki. Eb-
b6l a szlovak nyelvli mivek 34,9 ot, a magyar nyelviiek 65,03 %ot képvi-
seltek. 1044 olvaséjukbdl 19,4 i volt szlovdk, 80,5 $ magyar nemzetiségQ.
Az év folyamén kikdlcsénzott 4100 kotet 8,7 a volt szlovak, 91,4 $—a pe-
dig magyar nyelvd.

A jaréds tanuldi kdényvtaraiban 6sszesen 49 152 kdtetnyi alloméany volt az év
végén. Ebbdl szlovdk nyelvld 37,6 magyar nyelvld 62,6 Az alloményt

11 825 olvas6 hasznéalta: 34,79 P szlovak, 65,2 $ magyar nemzetiségl. A ta-
nuldéi kdnyvtarak az év folyaman osszesen 44 580 kotetet kdlcsondztek. Eb-
b6l 42,8 i volt a szlovak nyelvl, 57,2 $ a magyar nyelvld irodalom. 1970 fo-
lyaméan az iskolai konyvtarak 9254 kotetnyi kdnyvvel gyarapodtak. A gyarapo-
dasbdl 5551 kotet - 59,9 i - volt szlovak, 3590 - 38,8 $ - magyar nyelvl
md. 1,2 $-ot tettek ki az egyéb nyelvli gyarapodasok.

Az allomanygyarapitds fenti alakuldsat részben a szlovdk és a magyar tan-
nyelvld iskoldak aranya, részben az magyarazza, hogy a magyar tannyelvld is-
kolakban is meg kell lennitk a szlovadk klasszikusok kotelez6 és ajanlott
olvasmanyként szerepld sorozatainak.

HOGYAN JUTOTTAK IDAIG?

A szerz6 joggal allapitja meg: "A vizsgalt kényvtarak munkajanak elemzésé-
b6l kitiint, hogy mkoddésuk egészében véve megfeleld.”

A jelenlegi helyzet eléréséhez sok kils6 és belsé akadalyt kellett legy6z-
ni. A kilsé akadalyok kézdétt mindenekel6tt a magyar nyelvld irodalom megva-
sarolhaté sdganak nehézségeit kell megemliténink. Korabban a magyar nyelvil

irodalmat Pragabo6l osztottak szét. A magyar nyelvli kényvek ennek kévetkéz—
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téten néha negyedéves késéssel jutottak csak el a kényvesboltokba* Ré&ada-
sul az érkezett kdnyvekbd6l a sikerkdényveket azonnal szétkapkodtak, s igy
ezekbdl a kényvtarakba gyakran egyetlen példany sem jutott.

A csehszlovakiai magyar nyelvli kdényvkiadas sem elégitette ki az igényeket.
E probléma komplex megoldasa felé, legalabbis ami a szépirodalmat illeti,
jelent6és lépés volt, hogy 1967. januar 1-én Szlovakiaban —Tatran néven -
kulon vallalat alakult a magyar nyelvl irodalom kiadasara, amely jelenleg
Madéch Konyvkiadé néven mi(ikdédik. Ennek feladatkdrébe beletartozik a kdnyv-
terjesztés és eladas is. Ezen kivil koordinalja a behozatalt, illetve a ko-
z0s kiadasokat. Ez a vallalat az irodalomellatds tekintetében j6 probléma-
ismeretr6l tesz tanusagot, s igy bevaltotta a hozza flizétt reményeket.

A magyar nyelv(i kdényvekkel vald elldtas decentralizalasa, a Tatréan, illetve
a Madach Koényvkiadd létrejotte, valamint szamos egyéb intézkedés nyoméan bd-
vilt a magyar kényvek valasztéka és megrovidilt a "kereskedelmi &atfutasi
idé" is.

Ennek bizonysagai a kovetkezlk»

- 1970-ben a komaromi jaras konyvesboltjaiban 2 336 020,- KSs értékd koény-
vet adtak el. Ennek 28,4 #-4t a Magyarorszagrél behozott kényvek, 10,3
at a csehszlovakiai és a kozds kiadasu magyar nyelvi kényvek, 61,3 $-at
pedig a szlovak és a cseh kiadok termékei teszik Kij

- a Szlovak Koényv igazgatésdganak 1968 dta évi 7 milli6 Kcs 6sszegl keret
all rendelkezésére ahhoz, hogy kézvetlen kivalasztidssal Magyarorszagon
vasaroljon kényvet Nyugat-Szlovakia sziukségleteinek kielégitésére. Ennek
keretében a komaromi jarasi konyvesbolt ée a pozsonyi kdnyveshbolt veze-
téje negyedévenként valogatja ki az ujdonsagokat, természetesen a koézmd-
velédési konyvtarak sziukségleteit is figyelembe véve.

Ez a rendszer lehetévé teszi, hogy a magyar nemzetiségl lakossag szukségle-
tei kielégitéséhez annyira szukséges tudoméanyos, mduiszaki, egészségugyi, ter-
mészettudomanyi, mdvészeti, zenei irodalmat, valamint szdétarakat és irodal-
mi-tudoméanyos publikacidkat Iényegében be lehessen szerezni és végképp meg-
szUntetni a magyar nyelv( irodalom beszerzésének esetleges voltat.

A jarasi tanacs és a jarasi konyvtar feladata volt, hogy a kdnyvkereskedel-
mi lehet6ségek javulasaval parhuzamosan ndévelje az alloméanygyarapitasi ke-
reteket. Mig 1965-ben a komaromi jaras egy lakosara évi 2 Kcs allomanygya-
rapitasi 0sszeg jutott, addig 1969-ben és 1970-ben mar 3 Kcs.,, (A fejl6dés
az egyes jarasokban nem volt egyenletes, mert mig a dunaszerdahelyi jaras
a maga 1 fére es6 3,97 Kb5s 0Osszegl &lloméanygyarapitidsi keretével még a ko-
maromi jarast is jelent6sen meghaladta, addig az érsekujvari jarasban csak
2,16, a galantaiban 1,9» a lévaiban 1,63 Kcs esett egy f6re*)
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Tekintettel arra, hogy a vegyes lakossagu jarasok &allomanygyarapitasi ke-
retei lényegesen nem haladjdk meg a tisztdn szlovak jarasok &llomanygya-
rapitasi kereteit, igen nagy szukség van arra, hogy a jarasi tanacs népmd-
velési feligyelbje rendszeresen keresse fel a kozségi tanacsok Uléseit, és
tovabbi péthiteleket szerezzen az allomanygyarapitasra. A komaromi jaras él
is ezzel a lehet6séggel, és esetenként lényeges 0Osszegeket sikeriul szerez-
nie a vegyes lakossagu kozségek allomanygyarapitasanak jobba tételére.

Az illetékes jarasi konyvtarakat ugyancsak az allomanygyarapitasi keretek
szUkos volta készteti nagyon koridltekintd munkara. A komaromi jarasi koényv-
tarat az illetékes part- és tanécsi szervek 1963-ban biztdk meg azzal, hogy
kisérje fokozott figyelemmel a magyar nemzetiség(i lakossag konyvtari ella-
tasat és viselje a felel6sséget annak javitasaért. "Az allomany nyelvi meg-
oszlasanak figyelemmel kisérésére - Irja a szerz6 -, az késztetett bennin-
ket, hogy jarasinak kétnyelvl, és a szlovdk és a magyar lakossadg megfeleld
politikai, szakmai, kulturalis és ideoldgiai fejlédésének biztositasa ér-
dekében javitani kivantuk az &lloméanyok &ésszetételét. A szak— a szép- és
az ifjuséagi irodalom megfelel6 aranyait a lakossag nemzetiségi 0sszetételét
tekintve is biztositani akartuk".

A komaromi jarasi koényvtar az eddigi tapasztalatok alapjan 1971-ben attért
a kdzpontositott allomanygyarapitasra. Az iskolai koényvtarak esetében is a
kézmGvel6dési kényvtarak szamara kiadott jegyzékeket hasznaljak fel. A jegy-
zékeken javasolt konyveket egy bizottsag valasztja ki. Ennek tagja a jara-
si tanacs népmdvelési feligyel6je, a jarasi konyvtarigazgaté és a jarasi
kéonyvtar néhany szakembere. A szlovdk és a magyar kiaddék kiadasi tervei
alapjan dolgoznak. A kézmduvelédési kéonyvtarak a jarasi konyvtar altal pub-
likéalt jegyzékeken rendelik meg a szikséges elmeket és példanyszamokat. A
megrendelt irodalmat havonként juttatjak el a kényvtarakhoz. Az egyes koz-
ségeknél lévé &allomanygyarapitasi keretek egynegyedét egyéni vasarlasra
tartjak fenn. Az iskolai kényvtarak munkajanak fellenditésére a jarasi ta-
nacs az 1971/72. tanévre vonatkozbéan mintakdényvtari palyazatot irt ki, s
ennek allomanyfejlesztési konzekvenciai is lesznek.

A jarési kényvtar és a jarasi tanacs konyvtéri iranyitdé munkgjat nehezitik
az elégtelen elhelyezési, anyagi és személyi feltételek. A magyar nemze-
tiség konyvtari elldtasdnak megjavitasat célzé intézkedéseik ennél fogva
még nagyobb figyelmet érdemelnek* Most, hogy az allomanygyarapitas hatékony
rendszere lényegében kialakult, nagyobb figyelmet kivannak forditani a
konyvtari személyzetre. "A konyvtari dolgoz6k tovabbi szakmai és ideolé-
giai fejl6dése —hangsulyozza ezzel kapcsolatban a szerzd - a legfontosabb
kérdések egyike, minthogy meghataroz6 mddon télik fligg, hogy a jelenlegi

és a perspektivikus feladatok miképpen teljesilnek, A kényvtarosok befo-
lydsoljak a kulturdlis politikat, hatadrozzdk meg a nevelési és a kdézmiuvel6-
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dési -programokat, és az egyes konyvtarakban 6k teremtik meg a kulénb6zé val-
lalkozasok sikeréhez szlUkséges légkort. A vegyes nemzetiségl jarasok terl-
letén meg kell szigoritani a konyvtarosok kivalasztasat. Az alkalmazas alap-
feltételélul mindkét nyelv és mindkét irodalom ismeretét kell tenni."

Az egyetem KOMWEAr strukturajanak korszer(sitése

David KASER

A Cornell University (USA) konyvtardnak igazgatdja olyan el-
gondolasokat vet fel cikkében, amelyek (mint maga is utoéi
ra) nemcsak az egyetemi konyvtarakra érvényesek. S hozza-
tehetjuk: némelyik elgondoldsa épp a szocialista Uzemszer-
vgzési és bérezés jelenlegi gyakorlatatél egyaltalan nem all
tavol.

Tomoritve kozoljuk, SZILAGYI Tibor forditasa alapjan, a cik-
ket, amely "Modernizing the university library structure”
cimmel a College and Research Libraries 1970. juliusi sza-
méban (227-231.p.) jelent meg. A teljes magyar széveg a KXK
szakkényvtaraban F 4105 szamon talalhato*

Megemlitjuk, hogy némileg rokon gondolatokat tartalmaz Wolf-
gang ZEDLITZ "Direktoriale, kollegiale, turnusmussig wech-
selnde Leitung wissenschaftlicher Bibliotheken" c, cikke
(Zeitschrift fur Bibliothekswesen und Bibliographie, 1970.
2*no. 87-99«p.)« Referatumat lasd Konyvtartudomanyi és Do-
kumentécios Szakirodalom. Referaldé lap. 1970* 357* tétel.

Az egyetemi konyvtarak dolgozdéinak helyzetével kapcsolatban talan tudlsago-
san is gyakran emlegetik, hogy a konyvtarosokkal nem bannak megfeleléen az
egyetemi kozosség egészében, de mindeddig alig irtak arrél, hogyan bannak
veluk a konyvtaron belul. Az alabbiakban olyan reformokat prébalunk felva-
zolni, amelyeket lehetséges és valdszinlleg kivanatos volna magaban a kényv-
tarban megvaldsitani, fuggetlenil attél, hogy az egyetem hajlandé-e a konyv-
tarosok helyzetén a maga nagyobb koéz6sségében javitani.

Alapvetd reformra volna szikség magdban a k 6 nyvtarigazgatéaa
moddszerében* Az egyetemi konyvtarakra is hosszU ideje a hagyomanyos szerve-
zeti struktdra, a tobb vizszintes rétegh6l Osszetett piramis jel-

lemz6. Mindegyik szint dolgozdéi az egy szinttel magasabban elhelyezkedd ve-
zetbknek tesznek jelentést, a vezet6k pedig mindig az egy szinttel alattuk
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allénak adnak utasitast. Az informaciot felfelé} a dontéseket lefelé tovab-

bitjak, Amig j6 a kommunikacié} addig ez a struktura hatékonyan mikdédhet*

Ennek a struktdranak azonban megvan az a hatrdnya} hogy mindenki csak azokért
a tevékenységekért feleléds ¢és csak azokba sz6lhat bele, amelyek a piramis-
ban koézvetlenil aldja tartoznak. Ez a korldatozott részvétel esetleg kielé-
gité és megfeleléd lehet a segédszemélyzet szamara/ amelynek tagjait megha-
tarozott funkcidok ellatasara képezték ki* A diplomas kényvtarosok azonban

széles korld képzettséggel rendelkeznek a kdényvtartudomany szerteagazo terdi-

letein, tehat pillanatnyi beosztasuktél fliiggetlenil il leté kesek :
B6t k 6 t el e s ek volnanak arra, hogy véleményluket nyilvanitsak az
egész kdonyvtar munkajanak kérdéseir6l* Voltaképpen - 06k jelentik az egyete-

mi kényvtarat. (A konyvtarosok kozdos és egyenld felel6sségének ilyen fel-
fogdsa és a hagyomanyos piramis-strukturdban betdéltott szerepik kozotti el-
lentét természetesen nem korlatoz6dik az egyetemi kdnyvtérakra5 egyre in-
kabb megnyilvanul, az egész kdnyvtarostarsadalomban —a kulénféle kdnyvta-
rakban, a kdnyvtarosképzésben, a regionalis és az orszdagos konyvtarosszo-

vetségekben.)

Ideje tehdat modot talalni az egyetemi kdényvtarakban arra, hogy a fels6fokdu
képzettségli dolgozéok t e s t il e til eg bekapcsolédhassanak a bar-
mely részteriuletre és szintre vonatkoz6 dontések hozataldba. G-ondoskodni

kell olyan rendszeres féorumrdl} amelyen hangot adhatnak nézeteiknek.

A véleménynyilvanitdas kotelezettségéhez az is hozzatartozik, hogy senki se
keriilhessen hatranyha véleményének kimondasa miatt. Részben nyilvan a b i z-
t on s ag iranti igény all amdégdtt a kdvetelés mogott, hogy az egyete-
mi kényvtdrosok is az egyetemi oktatékéhoz hasonlé fliggetlen statust kap-

janak, amely megvédi 6ket a szeszélyes vezetés esetleges megtorlasaitol.

Ezt a biztonsagot is névelné, ha a nagy kdnyvtadrakban az o s zt aly -
vezetodi munkakdért felvaltva vagy valasztas alapjan latnak el a kdényv-
tdrosok. Kétségkivil nagy szikség volna arra is, hogy a kdnyvtaros elsfsor-
ban azért részesiuljon a ny a g i és er k 61l c s megbecsilésbhen,
mert jé kdnyvtdros, nem pedig azért, mert szakmai munk&ja mellett vezeté-

si feladatokat is ellat. Nagyobb presztizst kellene jelentenie a szakmai
tekintélynek, mint a vezetésben elfoglalt poziciénak, amely a mualtban a
rang- és fizetésemelkedést jelentette, A szakmai fejl6dés fokozott elis-
merése és a fizetésnek az adminisztrativ beosztastol valo fliggetlenitése
egyéb haszonnal is jamas rugalmasabban valtandk egymast a kdényvtarosok a
vezetdi beosztasokban. A fizetési alapstruktdrat teljesen a szakmai érde-
mekhez lehetne kdétni, s meghatarozott potlékot fizetni arra az idére, amely-
ben a kdnyvtaros adminisztrativ feladatot - pl. osztalyvezet6séget - is val-

lal egyéb kotelességei mellett.
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Az ilyen struktdrdban tovabb ndévelné a biztonsagérzést, ha a vezeté6k mel-
lett a személyzet tobbi tagja is részt venne az el6léptetések megbeszélésé-
ben. A kinevezés, el 6l éptetés kritériumait természe-
tesen gondosan meg kell fogalmazni,.figyelembe véve f6ként a kdényvtar olva-
sékozonségének, a szakmanak és az egész tarsadalomnak tett szolgalatokat.
Ezek a tényez6k nagyjabdol megfelelnek az ™oktatdsi, kutatasi és tarsadal-
mi tevékenység" harmas kritériuméanak, amelyet az egyetemi tanari kinevezé-
seknél alkalmaznak* E kritériumok mellett feltehetéleg az eldléptetés szer-
vezeti formdira is lehetne analégiat talalni a karok gyakorlataban*

Tekintettel arra, hogy a tudomanyos kdnyvtari munka "nagylzemi" szervezeti
keretek kozott folyik s a személyzet tébbsége nem diplomas, feltehetéleg
célszerd fenntartani az egyetemi koényvtarakban a hagyomanyos piramis-struk-
tadrat, de parhuzamosan az uj, mellérendel6é cso-
portstruktarédval. 6ssze kell tehat egyeztetni a két strukturat, a tudomaéa-
nyos konyvtar feladatdhoz tartozd tevékenységeket értelemszerlien két kulon
csoportba sorolva, elosztva a két struktura kozott.

Kétségkivil a mellérendelé struktura hataskérébe illenének az olyan lgyek,
mint a szolgaltatasi normak meghatarozasa mind intézményi, mind személyi
vonatkozasban, valamint e normak betartasanak az ellen6rzése} &atfogd el-
képzelések kidolgozasa a konyvtari munka egyetemen bellli jelent6ségének
novelésére} a megfeleld irdnyitdsi mddszerek kidolgozasa* A piramis-struk-
turdba tartozna viszont a szolgéltatidsok realizaldsa, a célkitlzések meg-
valositdsahoz szikséges eljarasok kidolgozasa, a minden nagy szervezet si-
keres mikoddéséhez sziukséges "hazvézetési” funkcidok ellatdsa, valamint a se-
gédszemélyzet altaldnos ellenfrzése.

Ha megfeleld szervezeti és eljadrdsi forméat keresink a mellérendel§ struktu-
ra szamara, aligha talalunk jobbat a kdényvtarosok ko6 z.gy Gl ésé —

n é 1, amelynek szikségképpen bizottsagokban kellene dolgoznia. A kényvtar-
igazgatonak a konyvtaroskdzgyiuléshez valdé viszonya hasonldé lenne a dékan és
a kar viszonyahoz. Miutan azonban a mellérendel6 struktira keretében a cél-
kitlzésekr6l és a normakrél dontés szliletett, ennek végrehajtadsa mar atke-
rilne a piramis-strukturdba, a kényvtarigazgaté pedig letenné dékani paléast-
jat és visszavedlene igazgatovd. Az osztalyok vagy részlegek szintjén a cé-
lokat hasonléképpen testliletileg hataroznak meg az ott dolgoz6é kdényvtaro-
sok, akiknek gy(ilésén az osztalyvezeté csak elndkdlne, a célkitlzések gya-
korlati megval6ésitdsarol azonban mar 6 gondoskodna.

Az ilyesféle kettdés struktlra tervével szemben bizonyara komoly ellenveté-

sek fognak felmeridlni. Prébaljunk mindjart valaszolni néhany kézenfekvd el-
lenérvre.
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1. Minden egyetemi kényvtarban szamos intelligens és képzett segéderd mi-
kodik, akik joggal ugy érezhetik, hogy a dontéshozatalban valé részvé-
telt rdajuk is ki kell terjeszteni, - Ez esetleg jogos kovetelés, de ebben

az esetben a piramis-strukturan beltl kell érvényesiteni,

2, Sajnos, minden munkahelyen akadnak olyan koényvtdrosok, akikben nincs meg
a mellérendel6 struktdra eredményes miikddéséhez sziikséges hivatastudat,

szakmai felel6sségérzet, —Ezen életerds tovabbképzési programmal és ko-

nyértelen Mvagy el6re, vagy kifelé” ("up-or-out") személyzeti politikaval

lehetne hosszu tavon segiteni*

Van egy masik lényeges akadalya is annak, hogy az egyetemi kozdésség a konyv-
taArosokat elismerje magas szintd tudomanyos munkaer6knek? a kdétdott munka-
idé, Egyes konyvtarakban még most is ragaszkodnak ahhoz, hogy a kdényvtaro-
sok naponta vagy hetenként meghatarozott Bzamu 6rat toltsenek Irdasztaluk-
nal. Pedig azt a fajta kdényvtarosi funkcidot, amelyre napjainkban szikség
van - amelyhez hozzatartozik a folyamatos kutatdsi tevékenység, a szakmai
tovabbképzés, a tdgabb értelemben vett kdz6sség szolgalata és a dontésho-
zatalban valé, fentebb vazolt részvétel — egyszerlen nem lehet megvalodsita-

ni olyan légkdérben, ahol allandéan az 6rat figyelik.

A kényvtarosoknak tudomdasul kell vennitk, hogy felel6sségik a hétnek mind
a 168 oOrajara kiterjed, ezalatt barmikor szikség lehet szolgéalataikra vala-

milyen formaban.

A konyvtarvezetésnek viszont a leheté legnagyobb mértékben s z a b a d d a
kell tennie a diplomas kényvtarosok munkab e osztasat. Ne szab-
ja meg az egyetemi végzettségl munkatdrsak munkadrdinak szamat, hanem biz-
za szakmai felel6sségtudatukra, hogy maguk hatarozzak meg munkabeosztasu-

kat, olyan rugalmasan, amennyire ez kotelességik hiadnytalan elldatdsaval 6sz-

szefér.
Minden kényvtarban vannak kilénbségek a kdényvtarosok koézott hozzaértés, Ité-
I6képesség, belatas és odnfegyelem szempontjabdl — de kotelességének telje -

sitéséért mégis minden értelmiségi munkakdrben elsésorban maga a dolgozé a
felel6s, A vezetd, a feligyeletet elldaté dolgozdéknak természetesen koteles-
ségik, hogy tisztdban legyenek azoknak a teljesitményével, akiknek a tevé-
kenységét koordinaljak, s hogy munkajukat idénként felllvizsgaljak, nekik

szikség szerint tanaccsal és iranyitassal szolgéaljanak. Ha azonban allando-
an sziukség van ilyen iranyitasra, akkor kétségessé valik, hogy az illeté

megérti-e egyaltalan a szerepét, nemcsak abban a kdonyvtarban, hanem altala-

ban a kdnyvtarosi poélyan.
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Véleménylink szerint minden kdényvtarostél el lehet varni, hogy - hacsak szer-
z6dése nem menti fel kifejezetten ez 4léi - minden energiajat és figyelmét
legtagabban értelmezett kotelességei teljesitésére forditsa. Jelenleg a tar-
sadalom mintha elsésorban azt kivdgna meg, hogy az emberek heti 35-40 érat
mformalisan szolgalatban téltsenek. Pedig egy diplomas értelmiséginek - le-
gyen akar orvos, akar pap, akar konyvtaros - a szakmajaval valé foglalko-
zdsa tudvalev6leg nem a hivatal ajtajaban s nem valamely meghatarozott éra-
ban kezdddik, illetve marad abba. Ez inkdbb szakmai lelkiismeretétél és ella

tandé feladatainak a természetétdl fligg.

A kdnyvtari beosztasok a velik jaro kovetelmények szempontjabdl nagyon ki-
I6nbdz6k. Kern vitds, hogy az olvasdészolgalati tgyelet idétartamanak letdl-
tése szikséges és kotelez6. Azoknak tovabba, akiknek munkakdrikhdéz tarto -
zik méasok munkajanak kdézvetlen és tobbé—kevéshé folyamatos ellend6rzése,
nyilvanvaléan tobbnyire jelen kell lennilk, amikor beosztottjaik szolgalat-
ban vannak. Feladatainak hatékony elldatdsa ezenfellil majdnem mindenkitdl
megkoveteli, hogy megbeszélés céljabdél rendszeresen elérheté legyen a sze-
mélyzet tobbi tagja, az olvasdok és a tagabb értelemben vett kézonség sza-
mara, Ezért elvdrhatjuk a kényvtdrosoktdél, hogy a normélis hivatali 0réak
tdlnyomo6 részében kéznél legyenek (vagy el6keritheték legyenek) —kivévé,
ha kiulonleges beosztasuk masként diktalja. Tulajdonképpen vald6szin(ileg so-
kan az uj munkaszervezetben is olyan munkarendet alakitananak ki maguk sza-

mara, amely n a gy on h asonlit a régi munkarend eléirdsaihoz;

A kotott munkaidéd ilyen értelm{d megszintetése arra is jo volna, hogy a
konyvtar tényleges teljesitményéért és szinvonalaért a felel6sség atharul-
na a kédnyvtarvezetésrél az egyénre és az emlitett mellérendeld struktlara-
ra. Az igazgatésag bizonyos lehetne abban, hogy ha egy-egy kényvtdros nem
végzi munkajat lelkiismeretesen, az szoba sem kerilhet az el6léptetések-
nél, ha eldéntésiukben az egyenrangl munkatarsak testiileté is részt vesz. Eb-
ben a tekintetben a munkatarsak nyomasa sokkal hatékonyabb eszkdz, mint a

konyvtarvezetés allandd és koltséges ellen6rzé6 tevékenysége.

A fentiekben vazolt és egyéb hasonld jellegil reformok, ha teljesen szaksze-
rien alkalmazzak 6ket és az egyes kdényvtarosok is felnének hozzajuk, sokat
tehetnek azért, hogy az egyetemi tanszemélyzet elfogadja teljes jogu kollé-
gaknak a konyvtadrosokat. Amikor az oktaték azt halljak, hogy a kdényvtarosok
szeretnének bejutni az 6 "klubjukba", érthet6 mddon jol szemiigyre veszik a
kényvtarat, hogy lasséak, kik is akarnak velik egyenlé statusba kerilni. Es
igen gyakran nem valami magasrendi, egyenjoglsagra alapozott, tarsadalmi

hivatdsanak tudatatél fatott testuletet latnak itt, hanem egy csomé jol fi-

zetett hivatalnokot, akit nem annyira az egyetemi kdényvtari munka atfogoé
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feladatai érdekelnek, mint inkat! a csupan az 6 irdasztalara tartoz6 szok-
vanyos teend6k szokvanyos elvégzése. Erthetd, ha nem akarnak kozésséget val-
lalni ilyen kisstild tarsasaggal.

Teremtsink hat rendet a magunk - koézdsségi és egyéni —haza tajan, mielétt
masok hézirendjébe bele probalunk szdlni.

Kilfoldi komywvtan tanulménydti beszanoldk bibliografigja

(lezéarva: 1969. dec. 31.)

0sszeallitotta: ZSEMBERY Aniko

(Befejezé kozlemény)

Abibliografia hasznalatdra vonatkozé eligazitasbol, amelyet a kdézlemény
I. részéhez (KE 1971. 2.sz*¥ 159-167.p.) csatoltunk, hasznalatanak megkdny-
nyitése érdekében megismételjik a folyodiratok, évkdnyvek roviditésének fel’

oldasat;

FSZEK Ek = A Févarosi Szabd Ervin Kényvtar Evkényve
IKT = Iskolai Konyvtarosok Tajékoztatodja

KF = Kényvtari Figyeld

Ks = A Koényvtaros

KT - Kialféldi Tanulmanyutak

MEK = Mdszaki Egyetemi Konyvtaros

MgKT = Mez6gazdasagi Kényvtarosok Tajékoztatodja
MKT = Mdszaki Konyvtarosok Tajékoztatdja

OKs = Az Orvosi Kdényvtaros

OSzKH = 0OSzK Hiradé

Szemelvények = Szemelvények a népmdvelési és konyvtari teriletrdl...
tanulmanyuton résztvettek jelentéseibdl

SzUT = Szamitastechnikai és Ugyvlitelgépesitésl Tajékoztatd
TMT = Tudomanyos és Miuszaki Tajékoztatas



LENGYELORSZAG

157 DARABOS P&lné: Lengyelorszagi
tapasztalatok. = Ks. 1953* 10*sz*

33-35.P* o i
kdézmuavelbdési kdnyvtar

158 GASCHLER Rezs6. - BtD Péteri Ké-
pek a lengyel kényvtarak életébdl*
* Ks. 1956. 323-326.p.

159 BELLEY Pal - GOMBOCZ Istvan -
WALDAPPEL Eszter, V.i Lengyel tudo-
manyos koényvtarakban. = KT, 1957.
36-40.p. -

160 PALDY Rébert» Lengyel kézmive-
I6dési konyvtarakban* = KT. 1957*
41-58*p.

161 _ i Lengyel gyermekkényvtarak-
ban. = Ks. 1957* 347.P*

162 DRECHSLER Agnes, K.1 Lengyel
helyismereti gyldjteményekrdél. = KT.
1959. 22-25.p.

163 GABOR Emil» Az iskolai konyvta-
rak helyzete Lengyelorszagban. = Ks.
1959. 819-820.P.

164 LAZAR Péteri A Miszaki Tudoma-
nyos Dokumentacids Intézetben. = KT.
1959. 18-19.p.

165 SZEKELY Sandorl Az Orszagos Or-

vosi Kényvtarréol. = KT. 1959. 20—
21.p.

166 A lengyel koényvtarakrol. = Ks.
1960. 100*p.

167 TOKES Laszlot A fényképezés’ al-
kalmazasa a lengyel konyvtarakban.
= KT. 1960. 106-114.p.

168 DEBRECENI Imrénél Egy lengyel
kisvarosi kényvtar munkajarol. = KT*
1960. 115-117.p.

169 ----- 1 Egy lengyel kisvarosi konyv-
tar munkajarél. = Ks. 1961. 277.p*

170 NAGY Lajosi A tarsadalomtudomanyi
konyvtari tajékoztatas szervezete és
tevékenysége. = KT. 1961* 48-62.p.

171 WALDAPPEL Eszter, V.1 Az iskolai
konyvtarak helyzete a Lengyel Nép-
koztarsasagban. = IKT. 7*3z. 1961,
14-18.p.

172 HORVATH Viktori Nagykonyvtarak—

rol, a régi allomany gyors katalogi-
zalasarol, a koézponti kataléogusokrol
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és néhany érdekes kulturalis in-
tézményrdél. = KT, 1961* 26-47,p.

173 - —1 A lengyel nyilvanos hir-
lapolvasd termek. = Ks* 1962* 386—
388,p*

17 4 ——--- 1 A lengyel kényvtari és kul-r
turéalis élet néhany kérdésérdl. =
OSzKH, 1962. 69-72.p.

175 A lengyel tudomanyos, mdszaki

és gazdasagi tajékoztatasi hal6zat
szervezete és milkodése. Beszamold
jelentés az 1962, szept. 23. - okt.

2, kozotti tanulmanyuatrol. Szerk.
Lazar Péter. Kozrem. Vinoe Palné.
[KOzread, az}OMPB* Bp* 1963*
Boksz.

176 TOVBOR Tibort Koényvtarépitési
tanulmanydton Lengyelorszagban, =
OSzKH, 1963. 151-153.P*

177 SOMKTJITlI Gabrielldi Lengyelor-
szagban jartunk. = 0OSzKH* 1965*

142-144.p.
konyvtarugy

178 VAVRINECZ Veronikai Tiz nap len-
gyel konyvtarakban. = OSzKH. 1965.
195-196.p.

zenei konyvtar

179 PUTALA Tibor - KIS Istvan je-

lentésébdl. 1965* majus, = Szemel-

vények, 1965. 1966. 57-59.p.
nemzeti konyvtar; koézponti szol-
galtatasok

180 MORA Laszléi A krakkdi Jagello
Konyvtar. = Ks. 1967. 221-223.p*

181 PETHES Ivan! A lengyel zenei
kdényvtarak. 2* toruai konferenciaja.
1967. jun. 23-24. = KP* 1967, 378-
381*p.

182 TOVBCR Tibori A krakkdi Banya-
szati és Kohaszati F6iskola Ko6zpon-
ti Konyvtaranak "moduléaris* rend-
szerl uj épulete* = MEK 1968* |.sz.
25-30.p.

183 GOVBOCZ Istvan: A Lengyel Konyv-
tarosok Egyesuletének orszagos kon-
ferenciaja. 1968, febr. 1244. =
Szemelvények, 1967-68. 1969, 107-
115.P.
bibliografiai intézet; nemzeti
kényvtar; olvaséasvizsgalat



184 ZIRCZ Pater: Uj konyvtarépuletek
Uzemeltetési rendszereinek vizsgala-
ta, a tajékoztatasi munka és a bib-
liografiai oktatas tanulmanyozasa.
1967. méj. 8-15. = Szemelvények,
1967-68. 1969. 101-106.p.

185 FUTALA Tibor: Gtijelentés az

1969. oktéber 1-30-a kodzotti O6szton-

dijas lengyelorszagi tanulmanyut-

rol. Bp, 1969. 7 lev. Kézirat.
kényvtarugy

186 KAMARAS Istvan: Olvasaskutatas

Lengyelorszagban. (Jelentés az 1969.
okt* 1. és 30» kozotti lengyelorsza-
gi 06sztondijas tanulmanyutrol*) Bp.
1969. [10] lev. Kézirat.

187 KEPES Agnes: Tanulméanyuton Len-
gyelorszagban. 1969* jul. 10-24»
Jelentés. CBp3 (1969.) 14 lev. Keéz-
irat*

gyermek- és ifjusagi konyvtarak

188 MXKO Lajosné: Krakké nagy tudo-
manyos koényvtaraiban. = M>. 1969.
l.sz. 36-40«p.
akadémiai konyvtar; egyetemi
kdnyvtar; nemzeti konyvtar

189 SZILAGYI Tibor* Gti jelentés.
Lengyelorszagi tanulmanyut 1969»
X.13. - X.26. (Bp. 1969.) 9 lev.
Kézirat.
varosi konyvtarak tajékoztato
szolgé4lata

190 - A més kertje sem z06ldebb,

avagy lengyelorszagi tapasztalatok.

= OSzKH. 1969. 210-211.p.
kényvtarugy

Lengyelorszagrél lasd még a 19, 20,
34. és 76. tételt.

MONGOLIA

191 SALGA Maria: A mongol nemzeti
kdényvtar. = Ks. 1968. 155-156.p*

N DK

192 KONDOR Istvanna - POVARNY Jené:
Németorszagi tapasztalatok. = Ks.
1956. 569-572.p.

193 - POVARNY Jen6: Németorsza-
gi tapasztalatok. = MKT. 1956* 4.sz.
1-8.p*

194 JANSZKY Lajos: Dokumentacios
intézmények. = KT. 1957. 59-67.P.

195 ——=* A Német Demokratikus Koz-
tarsasagban foly6 dokumentéaciés mun-
ka, = KT, 1957. 4.SZ. 1-13.p.

196 HAIDU Helga, J.* Német nagy-
konyvtarak kuléngyujteményeiben. =
KT. 1958. 93-97.P.

197 SEBESTYEN Géza - HAIDU Helga, J:
Német nagykonyvtarakban. = KT. 1958.
76-92.p.
altalanos tudomanyos kényvtar;
germanica

198 - — Németorszagi benyomasok. =
Ks. 1958. 410-413*5*
altalanos tudomanyos konyvtar;
germanica

199 CSAPODINE GARDONYI Klara: A lip -
csei nemzetkdzi kényvmiuavészeti ki-

allitasrol és német kézirattari ta-
pasztalatokrol. KT. 1959* 70-75.p.

200 HORVATH Géza - BARDOS L aszld -
IZSAKI Mihé&ly: Német kézmvelddési
konyvtadrakban* = KT. 1959» 76-80.p.

201 JANSZKY Lajos - VINCE Palné -
SZABOLCSKA Ferenc* A dokumentéacid
fejlé6dése az 1957, évi Atszervezés
utan. - KT. 1959* 27-44.p.

202 SZABOLCSKA Ferenc - VINCE P&lné*
Jelentés a Német Demokratikus Koz-
tarsasagban tett tanulmanyutrol.
1959. majus 31. - 1959. junius 13.
[Kbzread, az OMKDKJ [Bp.] (1959.)
24 P.

dokumentéaciés intézmény, koézpont;

konyvtarigy; tajékoztatasi halo-

zat

203 - VINCE Palné* Ujabb tapasz-
talatok a Német Demokratikus Koztar-
sasdg dokumentaciés és kdnyvtari
szervezetér6l* = MKT* 1959. 3.ez.
3-21.p,

204 NAGY Emilné: Latogatds a lipcsei
Deutsche Bucherei-ben. - Ks. 1959.
743-744 .p*

205 NEMVETH Maéaria, Sz, - ROZSA Gyérgy
A tudomanyos és szakkdnyvtari munka
néhany vonasa az NDK—ban. = Ks. 1959
570-571.p.
kézgazdasagi szakkdnyvtar; koz-
gazdasagtud. bibliogréafia és do-
kumentacid; koézponti gyarapodasi
jegyzék
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206 - -: A kozponti cimjegyzékrél és

néhany tudomanyos kényvtari tapasz-

talatrél. = KT. 1959. 45-63.p.
belfoldi kényvtarkozi kodlcsénzés;
személyzet

207 ROZSA Gyoérgy: A kézgazdasagtudor-
manyi kényvtari és dokumentéacios
munkarél, valamint a tudomanyos ta-
jékoztatas kérdéseirdl. = KT. 1959*
64-69.p.

208 RAOZ Aranka, N.: Német gyermek-
kényvtarak - gyermekkonyvkiadas. =
KT. 1959. 81-82.p.

209 - -: A szakkatalégus iddszerd
kérdéseivel foglalkozd konferencia.
(Berlin, 1959. dec. 9-11*) = KT.
1959. 89-95.P.

210 TOTH Arpéad: Konyvtari tanulmany-

ut a Német Demokratikus Koztarsa-

sagban. Bp. 1959. 18 lev. Kézirat.
kényvtarigy; koézmdvel6dési
kényvtar

211 ZOLTAN Jézsef: A "Séachsische
Landesbhibliothek" Drezdaban. = Ks.
1959. 659-661.p.

212 ZOLTAN J6zsefnél Német gyermek-
kényvtarak propagandamunkajarol. =
Ks. 1959. 904.p.

213 CBELLEY PAL] bp.: Az NOK tudo-
manyos konyvtarainak drezdai konfe-

rencidjardol. = 0OSzKH. 1960. 237.p.
214 BESENYEI Andorné: A lipcsei
konyvtarosiskolarél. = OSzKH. 1960.
87-88.p.

215 --——-- LUX Laszléné - SALLAI Ist-

van: A Zentralinstitut far Bib-
liothekswesen jubileumi konferen-
cidjarol, a német kézmdvel&dési
kényvtarakrél és a kdényvtaroskép-
zésrfl* = KT. 1960. 118-143.p.

216 SALLAI Istvan: A Zentralinstitut
fur Bibliothekswesen fennallasanak

tizéves évforduldja. (Berlin, 1960,
marc. 16.) = OSzKH. 1960. 161-163*p.

217 DOBOS Piroska: A berlini varosi
konyvtari halézat munkajarol. = KT.
1960. 144-155*P.

218 ESZTERGALYOS Marianne: A mez6-
gépészeti dokumentaciéos munka egyes
kérdései az NDK-ban. = MKT. 1961.
6.sz. 36—40.p.
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219 FODOR Andras: A kdézmdvelddési
kényvtarak allomanygyarapitdsa. =
KT. 1961, 63-75.P.
egybehangolt &lloménygyarapitéas;
irodalompropaganda; konyvtarel-
lAté; modszertani kdzpont

220 GOMBOCZ Istvan: Tanulmanyuton a
Német Demokratikus Koztarsasagban.

= OSzKH. 1961. 108-109.P.
nemzetkézi konyvtarkdézi kiad-
vanycsere

221 —-: A Deutsche Staatsbibllothek
csereosztalyainak munkéaja. = KT.

1961. 81-95.P.

222 SOLTESZ Zoltanna: Harom hoénap a
berlini Deutsche Staatsbibllothek
6snyomtatvanyosztalyan. = OSzKH.
1961. 168-169.p.

223 VERTESY Miklés - SOLTESZ Zoltan-
na: A Nemzetk6zi 6snyomtatvanyka-

talogus munkalatai. - KT. 1961. 76-
80. p.

224 - — Az o6tven éves Deutsche BU~
cherei. = Ks. 1962. 528-529.p.

225 GOVMBOCZ Istvan: A Deutsche Bil—
Cherei tudomanyos konferenciaja. =
OSzKH. 1962* 202-203.p.

226 Universitats- und Landesbiblio—
thek Sachsen-Anhalt, Zweigstelle
Dessau* Ungarische Gaste. = Nachr.
aus dem Bibliothekswesen dér DDR.
8.Jg. 1962» 10.no. 129.p.
I11és Léaszld és Szab6 Margit la-
togatasa

227 ISZLAIl Zoltan: Irodalompropa-
ganda és moddszertani munka a Német
Demokratikus Kodztadrsasidg tanécsi
kényvtaraiban. 1962. maj. 22. —jun.
7. = KF. 1962. 288-304.p.

228 --—--- : A Német Demokratikus Koz-

tarsasag kdézmdivelddési kényvtarai-

ban. = OSzKH. 1962. 122-125.p.
irodalompropaganda

229 Besuch aus Ungarn. = Bibliothe-
kar (Berlin). 16.Jg. 1962* 9.no,
998.p.
Iszlai Zoltdn magyar kényvtaros
lAtogatasa Potsdam megye koényv-
taraiban

230 SOMKUTI Gabriella: Német varo-

sokroél, konyvtarakrél és konyvtéaro-

sokrdél. = OSzKH. 1962* 147-149.p.
egyetemi konyvtar; koényvtarigy;
nemzeti kdényvtar



231 SZEPESI Zoltanna: Tanulmanydt az 241 HEGEDUS La&szlénal Az iskolai

NDK-ban. = OKs* 1962. 4.ein. 5-18.p. konyvtdrak munkaja a Német Demok-
dokumentacios intézmény; tajékoz- ratikus Koztarsasagban* = IKT. 26.sz.
tatasi haldzat 1964. 22-24.p.

232 ZSIDAI Jézsef: Jelentés a frei— 242 KORTES Julia: Jelentés 1964. okt.

bergi Bergakademie kényvtaraban tett 21-31* ko6zott az NDK-ban tett tanul—

tanulmanyuairol. Miskolc, 1962. 14 manyutamrol. Bp* 1964. 10 lev. Kéz-
elev. Kézirat. irat*
] irodalompropaganda; koényvtarhalo-

233 ARATO Istvan - HERPAY Balazsné: zat; kozmdvel6dési kényvtar

Jelentés a Rémet Demokratikus Koz-

tarsasagban 1963» jun* 19—td6i jul* 243 VARGHA Balazs: NDK-beli tapasz-

1l-ig tett tanulmanyuirél. [Kdzread, talataijn summaja. Bp. 1964. 5 lev.

az] OMgKDK. (Bp. 1963.) 32 lev. Kézirat.

Kézirat. gyermekirodalom népszerdsitése;
dokumentacios intézmény, kozpont gyermekkdnyvtar

234 Szakirodalmi dokumentacié az 244 VASARHELYIl Pal - MAYER Elemér:

NDK-ban. 1. HERPAY Balazsné: A do- Dokumentaciogépesités a Frank-

kumentacié szervezete és oktatasa furt/Main-i Gmelin Institut-nal. (G1.)

altalaban. == MgKT* 1963. 4.sz. 10- Bp. 1964. 31 lev.

13.p.

P 245 ZIRCZ Péter: Jelentés a Német
235 Szakirodalmi dokumentéacié az Demokratikus Koéztadrsasagben vég-
NDK-ban, 2. FABINYI Rudolf: A mez6- zett tanulmanyukrél 1964* jun. 7-tél
gazdasagi szakirodalmi tajékozta- jun. 18-ig* Miskolc, 1964. LI1J, 6,
tds. - MgKT. 1964. l.sz. 9-12.p. [3] lev. 2 t. 30 cm. Kézirat.

B mUlegyetemi konyvtar

236 MIKO Andras —FABINYI Rudolf; )

Jelentés a Német Demokratikus Koz- 246 FUGEDI Péterné jelentésébdl. =

tarsasagban 1963. aug. 22—+06i Szemelvények, 1965* 1966. 73—83.p*
ept. 4-ig tett tanulmanyuairdél* a Deutsche Biucherei bibliogra-
6zread. az] OVQKDK* Bp. 1963* fiai tevékenysége

16 lev. Kézirat.
niezégazd. bibliografia és doku- 247 LAY Bélané: Tanulmanyuton a drez-
mentacié; mez6égazd. kdényvtar dai Technische Universitat kényvta-

raban* |Bp. 1965.J 12 lev. Kézirat.
237 BENEDICTY Roébert: Németorsza-

gi utibeszdmoldé. = OSzKH. 1963. 248 - -: Tanulmanyuton a drezdai
48 50ep. Technische Universitat kényvtara-
XK ban. = MEK 1l.sz. 41-43.p*
238 SZILVASSY Zoltanna: Két német 249 NAGY Erné: Jelentés a Német De-
konyvtar gyarapitasi munk@jéardl. mokratikus Koéztarsasagban tett ta-
= OSzKH. 1963. 19723., 43-48.p. nulmanyukrol (1965. januar 24-t6l
nemzeti kényvtar februar 2-ig). Miskolc, 1965* 11 lev.
3 28 cm. Kézirat.
239 SZONYI Laszl6: Jelentés a Né- mUszaki kényvtéar
met Demokratikus Koéztarsasagban .
tett tanulmé&nyuirdl* 1963. aug. 250 CSURY Istvan: Latogatas az NOK
14-28. Miskolc, 1963. 9 lev. Kéz- egyetemi kdényvtaraiban. = Ks. 1966.
irat, 184-186.p.
kdzségi, jarasi, megyei konyv- )
tar; koényvtarépiulet és berende- 251 KOSA Gy6z4: Jelentés a "Techniy
zés; modszertani munka; refe- sche Universitat Dresden" kényvtara-
rensz ban tett tanulmanyukrdél. Bp. 1966.
i 9, 1 lev. Kézirat.
240 BARABASI Rezs6: Jelentés az
1963. nov. 18. - dec. 3. kozotti 252 PAIAKY Ern6: Nemzetkdzi koényvtar,
NDK tanulmanyuirdol. Bp. 1964. 13 kiallitds, modszertan. = OSzKH. 1966.
lev. Kézirat» 72-73.P.
gépi dokumentaci6; koényvtarépu- Unesco és OECD kényvtara; NDK;
let és berendezés; konyvtar- és egyuttmiikodés; modszertani koz-
tajékoztatasigy; modszertani pont; reprografia
kézpont
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253 SZEMzZO Béla: latogatas Gatersle-
benben. = IlIgKT. 1966. 2.sz. 16-18.p.
mez6gazd. kutatdéintézeti konyvtar

254 ZALAIl Janosné.; Kdényvtéari tapasz-
talatok a Humboldt Egyetem Mezbgaz-
dasagi-Kertészeti Kardnak Kényvta-
raban. = MgKT. 1966. 4.sz* 1-8.p.

255 DOBOS Piroska: Uj éptulet, uj
lehetéségek, A Berlini Varosi Konyv-
tar uj otthonanak felavatasa. = Ks.
1967- 325-328.p.

256 LANG Imre: Jelentés az 1966.
okt. 10-16, kozott az NDK-ban tett
tanulmanyuatrol. = Szemelvények,
1966. 1967. 114-116.p.

varosi kdonyvtar; konyvtarépulet

257 MISZTI Laszlo: Jelentés az 1966.
nov. 26. —dec.,3. kozott az NDK—ban
tett tanulmanyudatrol* = Szemelvények,
1966. 1967. 117-121.p.
egyetemi konyvtar; tanszéki konyv-
tar; kozgazd. szakkoényvtar; varo-
si kényvtéar

258 NAGY Karolyné LETAY lIda; Jelen-
tés az 1966. okt. 4-16. kozott az
NDK-ban tett tanulményutrol. = Sze-
melvények, 1966. 1967. 111-114.p.
katalégus; nemzeti kényvtar

259 VERTES Gyérgy: Az NDK tudoma-
nyos koényvtarainak drezdai konfe-
renciaja. = Ks. 1960. 888-890.p.

260 VERSEGHY Gyoérgy: Jelentés az
1966. aug, 21. —szept. 2. kozott
az NDK—ban tett tanulmanyutrél. =
Szemelvények, 1966. 1967. 107—
111.p.
allami és tarsadalmi iranyitas;
konyvtarhalézat; varosi konyv-
tar

261 VIRAG Andorné: Koényvtari kata-
I6gusrendszerek a Német Demokrati-

kus Kodztarsasagbhan. = MgKT. 1967.
4.sz. 8-14.p.
egyetemi konyvtar; mez6gazd.
tanszéki kényvtar; nemzeti
kényvtar; varosi konyvtar

262 RACZ Aranka, N.: A tarsadalom-
tudomanyi informéacié és a dokumen-
tacio szervezete a Német Demokra-

tikus Koztarsasagban. = Ks. 1968.
254-256.p.
263 SOLTESZ Zoltanna: A Német De-

mokratikus Koéztarsasag Gutenberg
emlékinnepsége. = OSzKH. 1968»
40-41.p.
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264 BELLEY Pal: Jelentés az 1967»
szept. 3-10-i NDK-ban tett tanul-
manyutrol, = Szemelvények, 1967-68.
1969. 159-163*p.

kényvkiallitas; kdényvmuzeum

265 BODAY P&l: Jelentés az 1967. dec*
4-8— NDK-ban tett tanulmanyutrél.
= Szemelvények, 1967—68, 1969. 188—
189.P.
nemzetkozi egyidttm(ikodés; koényv-
tartudoményi bibliografia és do-
kumentacio; moddszertani kézpont

266 DOSZLOP Miklés: A kézmdvelddési
kényvtarak tevékenységének megisme-
rése, kuléndés tekintettel az isme-
retterjesztd és mdszaki irodalom pro-
pagandajara. 1967. szept. 19-=27. =
Szemelvények, 1967-68, 1969. 165-
167.p.

267 PtiLOP Géza: Jelentés az 1968*

okt, 21-28— NDK-ban tett tanulmany—
utrél. = Szemelvények, 1967-68* 1969.
189-190.p.

kényvtaros- és dokumentatorképzés

268 GERO Zsoltné: Olvasas— és konyv-
tarszociol6giai kérdések. 1968, dec.
9—46. = Szemelvények, 1967-68. 1969.
193-195.P.

269 GERGELY Istvan: Az NDK kdzmfve-
I6dési kényvtaraiban folydé alloman”-
gyarapitas vizsgalata” tanulméanyoza-
sa, ennek kdézponti irdnyitasa, szer-
vezése és gyakorlati megvalésitasa.
1967. okt. 4-412. - Szemelvények,
1967-68, 1969. 169-172.p.

270 KARACSONYI Janosné: Az ismeret-
terjeszt6 irodalom koélcsénzése, for-
galma, az ezzel kapcsolatos moddsze-
rek a szakszervezeti kdényvtarakban.
1967. szept. 18-28* = Szemelvények,
1967-68* 1969. 163-165.p.

271 ONODY Miklés: Jelentés az 1967.

okt. 4-11-i NDK-ban tett tanulmany-
utrél. = Szemelvények, 1967—68. 1969.
167-168.p.

alloméanygyarapitas; koényvtarellato
272 RACZ Aranka; Jelentés az 1967.
nov. 15-17-i berlini, a maddszertani
kézpontok feladataival foglalkozd ta-
nacskozasrol. + A tarsadalomtudoma-
nyi informéacié és dokumentacié szer-
vezete az NDK-ban. = Szemelvények,
1967-68. 1969. 174-187.p.



273 SZABADOS Laszlé: Jelentés az
1968* dec, 9-16— NDK-ban tett ta-
nulméanyutrdl, = Szemelvények, 1967—
68. 1969. 195-196.p.
konyvtarépités és berendezés;
konyvtartervezés

274 WITTEK Lé&szléné; A Deutsche BU-
Cherei allomanyaban lévd kisnyom-
tatvanyok, hivatalos és egyesuleti
kiadvanyok tanulméanyozasa gydjté-
kor, feldolgozéas, nyilvantartas és
raktdrozas szempontjabol. 1968.
nov. 12-—26» = Szemelvények, 1967—
68. 1969. 190-193.P.

275 BORSA Gedeon: Jelentés az 1969.
november 10. és 24. kozott a Német
Demokratikus Koztarsasagban tett
tanulmanyutrol. (Bp. 1969*) 2 lev.
Kézirat,

BVK

276 HARASZTHY Gyula: A Deutsche
Staatsbibliothek szakreferensi
rendszerérdél. = OSzKH. 1969. 62-
63.p.

277 KAKUSZI Méaria, ERDOSNE: U tije -

lentés faz NDK-ban 1969* okt. 8, -

nov. 5. kdézott tett tanulméanyiat—

rél.j (Bp* 1969.) 11 lev. Kézirat.
allam- és jogtud* szakkonyvtarak
és dokumentacidés intézetek
egyuttmiadkodése

278 KEREKES P&lné: Gyermekkonyvta-
rak az NDK—ban* (Kulfoldi tanul-
manyut beszamoléja.) 1969. aug.

4. - szept. 3. (Bp. 1969.) 10 lev*
Kézirat*

279 LANG Imre: U tijelentés. 1969*

aug. 21-31* (Bp. 1969») 8 lev.
Kézirat.
tars.tud. dokumentacié és téa-
jékoztatas

280 ROMAN Laszloné: Jelentés a Né-
met Demokratikus Koéztarsasagban

tett tanulmanyutrol. 1969. szept.
3-17. (Pécs* 1969.) 17 lev. Kézi-
rat.

jogi gydjtékord konyvtarak

281 SZABO Sé&ndor: Jelentés a Német

Demokratikus Koztarsasdgban tett

tanulméanyutro6l. 1969. dec. 1-%5.

(Bp. 1970.) 3 lev. Kézirat.
konyvtarosok képzése* tovabb-
képzése, bérezése

282 TOMBOR Tibor - OVARI Sandor: A
Deutsche Bicherei uj berendezése.

= OSzKH. 1969. 64.p.
gépesités

283 URBAN L&szl6: Jelentés a Német

Demokratikus Koztarsasaghan tett ta-

nulmanyutrol. 1969. november 10-17.

Bp* 1969* 1 lev. Kézirat*
modszertani kézpont

A Német Demokratikus Kodztarsasagrol
lasd még a 79. tételt*

NSZK

284 JANSZKY Lajos: A Német Dokumen-
taciés Tarsasag jubilaris Uléssza-

karol. (Koéln, 1958. okt. 5-14.) =
KT. 1958. 168-177.p.

285 —-: A Német Dokumentacios Tar-
sasag kolni Ulésszaka. = XXT» 1958.
4.sz* 1—4»p.

286 —— Nyugatnémetorszagi tapasz-

talatok* = Ks. 1959. l.sz.
dokumentaciés egyesulet

20.p.

287 BANLAKY Eva; A kdlni Universi-
tits—und Stadtbibliothek munkaja-
rél. (tibeszamolé (1965* janudr). Bp.
1965. 22 lev. 5 mell. Kézirat.

288 NAGY Erné: Koényvtari nyilvantar-
tds elektronikus adatfeldolgozd be-
rendezéssel (a bochumi egyetemi
kényvtarban). = TMT. 1965." l.sz. 54-
55.p*

289 ORMAI Laszlé; A lyukkartyatech—
nikarol az elektronikus technikéara
torténd Aatallas tapasztalatai az
NSzK Statisztikai Hivatalaban. Ta-
nulmanyut! beszamold. = SzUT. 1965.
1/2.sz. 55-69.p.

290 MEZEI Gydrgy: Einkaufszentrale
fttr Offentliche Buchereien GmbH. Reut-
lingen* Tanulménydt! beszadmolé* 1965.
maj. 15. - jun. 3. = KP. 1965. 413-
420.p.

konyvtarellato

291 - — Bajor kozmdvelédési konyvta-
ri konferencia* = KP. 1966. 59-—66.p«
292 - — A Német Szovetségi Koztar-

sasag kozmuavel6dési kényvtarigyének
szervezete. Utibeszamol6, 1965. maj*
15. - jun. 3. = KP. 1966. 259-264.p.

293 — — Nyugatnémet kézmvel6dési

kényvtarakban. = Ks. 1966* 519-524.p.
kéonyvtarépités és berendezés
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294 VIZKEEETI Andrasi Tanulméanyudton
a Német Szovetségi Koztarsasagban.
= OSzKH. 1966. 40-42.p.

muzedlis kézirat; kényvtarugy

295 DERSI Gyulanal
Kézponti Kényvtara. =
2.sz. 25-28*p*

A bonni egyetem
MEK» 1968*

296 MEZEI Gyorgy: Falvak és iskolak
mozgékdnyvtari ellatdsa. Tanulmany-

uti tapasztalatok az NSzK-bdl* = .Ks*
1968, 711-715*p.
297 - Jelentés az 1968 majusaban

az NSzK-ban tett tanulmanyutrél. =
Szemelvények, 1967-68. 1969* 223.p.
autbbuszkonyvtar

298 SAEEAI Istvan; A Véréin Deut-
scher Volksbibliothekare és a Deut-
scher Buchereiverband konferencidja.
1968» maj. 23-24» = Szemelvények,
1967-68. 1969. 223-224.p.

299 OROSZ Géabori A Boohumi Egyetemi
Koényvtar gépesitése. = TMT. 1969.
841-862.p.

300 RACZ Aranka: Jelentés a Német
Koényvtarszévetség és a Német Kdzm(-
vel6dési Konyvtarosok Egyesilete
1969. majus 16-18-4n Brémaban tar-
tott konferenciajardol* (Bp. 1969%*)
6 lev. Kézirat.

A Német Szdvetségi Koztarsasagrol
lasd még a 2, 19, 20, 108. és 1009.
tételt.

OLASZORSZAG

301 KOPECZI Béla:
Jegyzetek. = Ks,
kényvkiadas

Olaszorszagi
1958. 673-675*P«

302 TASSY Ferenc: Antikvitas és mo

dernség* = KT. 1960. 156-163.P»
allomanyvédelem; koényvtari ta-
nacsok; nemzeti kényvtar és épu-
lete

303 FALVY Zoltadnt Tanulmanyudton Ité-
liaban. - 0OSzKH. 1961. 139-140.p.
kényvtarugy

304 NAGY Sara, B»:
tarban. = Ks. 1961.
muemlékkdnyvtar

A cesenai koényv-
94 .p.

305 TASSY Ferenc: A milanéi Varosi
Konyvtar. = Ks. 1961. 30-32.p.
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306 VARGA Ferencnél A "Biblioteca lie-
dica”, Latogatads a romai orvosegye—
tem koényvtaraban* = OKs* 1963. |.sz.

24-29.p.

307 TOMBOR Tibor: Italidban koényvek,
kédexek kodzott. = OSzKH, 1964. 71-74.»
104-108», 131-134.» 158-161., 219-
222., 256-259.» 281-284.p*
kdnyvegészséglgy; muiuemlékkonyv-
tar; nemzeti konyvtar és épulete

308 CZETTLER Antalné:
1966. okt* 31* — dec-. 3. kozotti
olaszorszagi tanulmanyuirél. = Sze-
melvények, 1966. 1967» 150-152.p.
allomanyvédelem; restauréalas

Jelentés az

309 PAPP Istvan: Jelentés az 1967.

nov. 4. —dec. 2-i olaszorszagi ta-
nulmanyuirdél. = Szemelvények, 1967—
68. 1969. 228-234.p.

kényvtari haldézat; kézmdvel6dési
konyvtar;® nemzeti bibliografia és
dokumentacio

310 TOVBOR Tibor: A firenzei Kozpon-
ti Kdnyvtar atszervezési, racionali-
z4lasi és automatizaldsi nemzetkozi

értekezlete., 1968* okt, 29-31» = Sze-
melvények, 1967-68» 1969» 253-256. p*

311 FREY Tamésné: Utidelentés az
olaszorszagi tanulméanyairdl. 1969*
szept* 16—td6i okt. 11—g. (Bp. 1969.)
9 lev. Kézirat.
tudomanyos és szakkényvtarak ta-
jékoztatasi munkaja

ROMANTIA

312 SALLAI Istvan: A roméan kdzmf(ve-
I6dési konyvtarakban szerzett néhany
tapasztalat. = A Kdényv. 1955. 311-

313.P. ) ) ) ;
konyvtaros— és dokumentatorkep-
zés

313 MARKOVICS Jo6zsef: A bukaresti ma-
gyar konyvtarrol. = Ks. 1960. 99.p.

314 ROZSA Gyoérgy: A Tudomanyos Aka-
démia konyvtara és a Kozponti Alla-
mi Konyvtar, = KT. 1960. 164-167.p.

315 DURZSA Séandor; A tudomanyos ta-
jékoztatids helyzete. = KT* 1961* 96—
109.p.
akadémiai dokumentacios intézet;
egyetemi koényvtar, mdegyetemi,
muszaki kényvtar; téjékoztatd
munka



316 SEBO Zoltanna: A mdszaki doku-
mentaciorol &s tajékoztatasrol. =
KT. 1960. 168-176.p.
akadémiai konyvtar; nemzeti
kényvtar; &agazati és Uzemi do-
kumentacios intézmények

317 - Romaniai tanulméanydt. =
MED* 1960. 5-sz. 52-59.p.
miszaki dokumentéaciés koézpont

318 CSONGOR Endréné: Jelentés az

1966» majus 30. - jun. 11. kozot-

ti romaniai tanulméanyutrdl. = Sze-

melvények, 1966. 1967. 125-128.p.
k6zségi kdnyvtar

319 KALMAN Gyula: Iskola és konyv-
tar Roméaniaban* = KN* 1968. 2.sz.
23-25.p.

320 TOTH Imre Bélané: Romaniai
egyetemi konyvtarak, = MEK 1968.
l.sz. 30-32*p.

321 KOVATS Zoltan; Beszamolé kul-
foldi tanulmanyutrél. Roman Sz6—
cialistp Koztarsasag. 1969. dec.

9-19* (yeszprém, 1969J1 6 lev.
Kézirat.

egyetemi kényvtarak; Mdszaki
Dokumentaciéos Koézpont

SYAJC

322 LUX Laszlonal Milyen a sza-
badpolc a genfi Varosi Konyvtar-
ban? = Ks. 1959* 20*p.

323 ROZSA Gyorgy; Svajci konyvtar-
szervezési es éepitési tapasztala-
tok. = Ks. 1963. 386-388.p.

Svajcrél lasd még a 19. és 20. té-
telt.

SVEDORSZAG

324 KELLNER Béla: A goteborgi orvo-
si konyvtarrdl* Utibeszdmold, 1963.
= KE. 1964* 322-325.p.

325 - -i La&togatads a goteborgi Or-
voskar! Kényvtarban. = OKs. 1964.
2.SZ. 37-45»p.

326 BARANY Eva: Stockholmi kényv-
tarakban. = Ks. 1968, 275-276.p.

327 TELEGDI Eszter: Goteborgi koényv-
tarakban. - OSzKH, 1964. 226-228.p.
varosi koényvtari héalézat

Svédorszagrdél lasd még a 108* és 109.
tételt.

SZOVJETUNI1O

328 A szovjet falusi konyvtarakral.
H. é* n* 14 lev. Kézirat.

329 ZALA Imre: Moszkvai élmények és
tapasztalatok. 12, r. = A Koényv*

1955. 63-65., 123-124.P*
kényvkereskedelem

330 IRANYI Lujza: Kiev, Moszkva, Le-

ningradd konyvtaraiban. = Ks. 1956.

743-745.p. ] i )
egyetemi konyvtar, varosi koényv-
tar

331 DARABOS Palné: A magyar népmd(-

velési kuldottség konyvtari tapasz-

talatairol. = KT. 68-82,p* _
allami és tarsadalmi iranyitéass
kdnyvtaros- és dokumentéatorkép-
zés; kozmivel6dési konyvtar

332 —-: Szovjet kdnyvtarakban. = Ks.
1958* 89-90.p.

333 KEPES Agnes: Szovjet gyermek-
kényvtarakrol. = KT* 1958. 98-109.p.

334 KONDOR Istvanna - SEBESTYEN Géza -
SZEKERES Pal: Attekintés a szovjet
konyvtartugyrél. = KT. 1958* 110-144.p.

335 WESSELY Laszl6: Magyar konyvki-
allitas Moszkvadban. = Ks. 1958. 919-
920.p.

336 BORSA Gedeon: Szovjet konyvtarak-
ban. = Ks* 1959. 659.p.y )
egyetemi koényvtar; varosi konyvtar

337 EODOR Henrik: A leningradi Val-
lastéorténeti Muzeum és konyvtara. =
Ks* 1959* 414.p.

338 Naplorészletek kulfoldén jart
kényvtarosaink lIrasaibol, A Szab6 Er-
vin Kor Moszkva-Leningrad-i tanu(L-
manyutjan résztvett dolgozéink Ir-
tak. = OSzKH. 1959. 11.sz. 8-10.p.

339 PINTER Laszléné: Két moszkvai

kényvtarban. = Ks. 1959. 744.{2.
egyetemi koényvtar; varosi konyvtar
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340 TOMBOR Tibort Konyvtari élmények
a Szovjetuni6ban. = >XXT, 1959. 3*sz.
22-26,p.

muszaki koényvtar

341 ADAM Vilmat Koényvtarosi élmények

a Szovjetunidéban, = KI* 1960* 4.sz*
58-60,p*
konyvtari héalézat} mdszaki koényv-
tar

342 GERO Zsoltné - SALLAI Istvant

Jelentés az 1960, szept. 1-15. Kko-

zott a Szovjetunidban végzett tanul-

manyutrél* Bp. 1961* 36 p*
kézmavel6dési konyvtar} modszer-
tani munka

343 — - SALLAI Istvant A mébdszer-
tani iranyitids és szervezete. = KT.
1960* 177-210.p,

kézmdvel6dési konyvtar

,344 SAILAI Istvant Egy keruleti
konyvtar Moszkvaban* = Ks. 1960*
907-908.P*

345 ROZSA Gyoérgy: A Szovjetunid Tu-
domanyos Akadémiajanak konyvtarai-
rol és a tijékoztatd intézmények-
rél, = KT* 1960. 211-221.p.

346 WEGER Imre: A Gruz Akadémiai
Kényvtar uj épualete. = KT, 1960.
222-227.P.

347 ZERTAI Bélat A Szovjetunio mikt
szaki tajékoztatasi irodai. = MKT*
1960. 5»bz* 1—20,p.

348 ZIRCZ Péteri Epitbipari doku-
mentacido, mdszaki propaganda és
szakkdnyvtarigy a Szovjetunidban.
= KT. 1960. 228-236.p.

349 —-s Epitéipari dokumentacio,
mUszaki propaganda és szakkdnyv-
tarigy a Szovjetunidban, = XXT.
1961. l.sz. 38-44.p.

350 BALAZS Sandor - SZABOLCSRA Fe-
renc; A mdszaki kényvtarigy és do-
kumentacié szervezetérdél, valamint
a Szovjetunid Allami nyilvanos Tu-
doméanyos-M(szaki Kényvtararol. =
KT. 1961. 110-148.p.

351 — - SZABOLCSRA Ferenci A mi
szaki konyvtarigy és informacio
szervezete a Szovjetunidéban. = MK

1961. 5.sz. 20-32.p.

352 Békéscsabai vandor élményei
Moszkvaban, Leningrddban. = Orszag
Vilag. 1962. jul. 11. Interjua Lip-
tak Pallal, a békéscsabai Megyei

Koényvtar vezetfjével.
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355 FODOR Zoltant A Szovjetunid két
nagy akadémiai kényvtaranak munkaja-
rol. = KF. 1962. 379-385.P.

354 WALDAPFEL Esztert Az iskolai
kényvtarak maédszertani iradnyitasa a
Szovjetunidéban* = ITK* 19*sz. 1963*
14-19.p.

355 ROKATAS Andras: Latogatas a moszk-

vai koézponti katalégusban* = OSzKH,
1964. 19-21.p.
356 VADASZ Ferencnél Koényvtarosok

képzése és tovabbképzése a Szovjet-
uniéban* Tanulméanyut! beszamolo.
1963. dec. = KF. 1964. 24-32.p.

357 SALLAI Istvan: Jelentés az 1964.
évben a Szovjetuniéban végzett fél-

éves tanulméanyutamrdl. Bp* 1964. 6

lev. Kézirat.

ajanlé bibliografia; kozségi kdényv-

tar; moaédszertani munka
358 - A k6zbdsség szerepe a konyv-
tari munkaban. = Ks. 1964. 571-575.P*

személyzet, tarsadalmi munka

359 - i Moszkvarél, moszkvai kényv-
tarosokrol. = OSzKH, 1964. 161-166.p.
személyzet} varosi kdényvtar

360 ----- 1 A szovjet falusi konyvtarak.
- Ks. 1964. 699-704.p.

361 FAJCSEK Magda: Szovjetuniébeli
tanulményutaim tapasztalatai. = OSzKH.
1965. 264-266. p.

olvaso6szolgéalat; varosi kényvtar
362 Utijelentés a Moszkvaban meg-
rendezett "Inforga-6S" ta~ékoztatas-
gépesitési és automatizalasi kial-
litasrol és szimpdziumrél. Kozread,
az OWKDK Bp. 1965. 62 p. Soksz.

363 KONDOR Istvanna - ROZSA Gyoérgy
jelentésébdl. = Szemelvények, 1965.

1966. 97-104.p.
konyvtarak szakfelligyelete

364 ADORJAN Karol~né: A moszkvai Al-
lami Lenin Kényvtar és a Lomonoszov

Egyetem Koényvtara. = MEK» 1967. 2.sz.
31-32.p.

365 BARTFAI Imréné: Moszkvai karco-

latok. = TMT. 1967. 868-875.P.
egyetemi konyvtar; miszaki iroda-
lom népszerlsitése; nemzeti kényv-
tar

366 DURZSA Sandor - KENEZ Ernét Al-
lomanygyarapitasi, feldolgozasi és
bibliografiai-tajékoztaté munka né-
hany nagy szovjet kényvtarban. Tanul-



manyuti beszadmold. = KF. 1967. 290-
297.p.
tars.tud.

kényvtar

szakkdnyvtar; akadémiai

367 BARTA Jo6zsefnél Eét moszkvai is-
koldban. = KN. 1968. 6.sz. 27-29*p.
iskolai kényvtar

368 PINTER Martai Tanulmanydton

Moszkvéaban. = OSzKH. 1968. 41-43.p.
kdézponti kataldgus; varosi
kdnyvtar

369 SEBESTYEN Gézai Tudomanyos Ulés-
szak a szovjet hatalom 50 évének
meglnneplésére Moszkvadban* 1967.
nov. 27-30. = KF* 1968* 50-55.p.
bibliografia; konyvtarugy

370 ARATO Ferenci Egy hét a Szov-
jetunidéban. = KN. 1969. l.sz. 24-
25.p*

iskolai konyvtar

371 BODAY Pal: Jelentés az 1969.
november 10-20—g tett moszkvai ta-
nulmanyutroéi. (Bp. 1969.) 2 lev.
Kézirat.
Lenin-évforduldval kapcsolatos
konyvtari anyag; az ldegen
Nyelvli Irodalom Kényvtara; va-
rosi kényvtar referenszmunkaja

372 ROHLA Méartonnal Szovjet konyv-

tari tapasztalatok. = MEK 1969.
2.sz. 35-37.p. o )
nemzeti, akadémiai, egyetemi,

miegyetemi konyvtar

373 SZEPESI Zoltannal A moszkvai or-
vostudomanyi tajékoztatasi intézet-
rél. = OKs. 1969. l.sz. 75-86.p,

A Szovjetunidrdl lasd még a 19, 20.
és 154. tételt.

USA

374 JESCH Margit, Patakiné: LAtogatas
egy amerikai egyetem konyvtaraban. =
Ks* 1964. 268-269.p.

375 CSOKE Anna, Baranyainal Amerikai

kényvtarakban* = Ks. 1968, 197-200.p,
egyetemi kényvtar; nemzeti kényv-
tar; varosi konyvtar

376 SUVEGHY Vera: Amerikai konyvtari

benyoméasok. = KF, 1967. 499-505.p.
muzeumi koényvtar; varosi koényv-
tar; egyetemi konyvtar

NYUGAT-EUROPA

377 SEBESTYEN Géza: Olvaso6szolgalati
problémak a nyugat—eurépai nagykényv-
tarakban. = OSzKH. 1963. 76-79.p.

378 —-: Raktari problémak a nyugat-

eurdpai nagykonyvtarakban. = OSzKH.
1963. 111-114.p.
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KONYVTARKOZI
EQYUTTMUKODES

A gy(jtékori kooperacio hirei

Amint a Kényvtari Eigyeld el6z8 szadmaban mar jeleztiuk, a KMKKa muU s z a ~
K i szakterulet irodalmi gy(ljtésében legilletékesebb intézmények vezetdi
szamara megtargyalas céljabol tervezetet dolgozott ki™® a miszaki gyGjtékori
egyuttm(ikddés orszagos rendezésére. A tervezet szamos megoldasra vard prob-
Iéméat vetett fel. llyenek: szikséges—e a Magyarorszdgon oktatott és kutatott
0sszes miUszaki tudomanyag jegyzékbe foglalasa logikai, gyakorlati vagy tu-
domanyrendszertani alapon) a gyljtésben érdekeltek —gyljteményeik, funk-
ci6juk és gyljtékordk alapjan - mely szakterlUleteken képesek a koordinéacio
vallalasara; a muszaki szakterlletek egységes rendezése érdekében az egyutt-
mlkodé egységek célkitlizéseinek rogzitése, programjuk megallapitasa; dontés
az egységes iranyitasra, szervezésre alkalmas és illetékes szervezeti for-
marol.

A KX kezdeményezésére 1971« junius 8-an Kkerilt sor az MMKdnyvtarosztalyan
a meghbeszélésre. Az értekezleten hozott hatarozatok értelmében a felvetett
kérdéseket val6ban id6szerlinek és megoldasra érettnek Itélték* A megjelen-
tek —a mudszaki egyetemi koényvtarak vezetdi, az OWKIK és két tarcakodzpont
(ETK, KGMTTI) illetékesei —vallaltak, hogy a felvetett kérdésekkel kapcso-
latos elképzeléseiket Irasban eljuttatjak a KMK-hoz. Remélheté, hogy a mi-
szaki szakterllet gyGjtékori rendezésével kapcsolatos munka méasodik szaka-
sza eredményhez fog vezetni: az illetékesek megegyezésre fognak jutni az
iranyelveket illetéen, s ennek alapjan a mar amulgy is biztatd uton megin-
dult egyluttm(ikédés a tovabbiakban programszer(en, egységesen alakul az 6sz-
szes sziUkséges terlleten.

Az egységes iranyelvek kidolgozasa éppen azért valt sziukségessé, mert Orven-
detesen megindult az azonos szakteriletek gy(jtésében érdekelt kényvtarak

gylGjtékodri egyluttm(koédése. Legjelent6sebb esemény a ko h as z at.i €s
a badnyaszati szakirodalmi kooperéciés kor megalakulasa (Miskol-
con, maj. 6-an, ill. 20-an). Mindkét alakulé Ulést mintaszerlen, szakszer(-

en, célratdrbéen készitették eld: kidolgoztdk a tudomanyielosztast és dssze-
allitottdk a két szaktertlet folydiratainak jegyzékét. A programok egyér—
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telmien a szakirodalmi ellatds vizsgalatat és javitasat célozzak. Maj. 6-an
és 18-an a KGMTTI szervezésében a mUszer- és hiradastechnikai szakirodalom
gyGjtékori egyuttmikodésének aktudlis problémairdl targyaltak a gy(jtésben
érdekelt kényvtarak. Maj. 24-én az*OMKDK koordinalasaval megalakult a Sza-
mitdstechnikai és Automatizalasi Kooperéacios Bizottsag.

Megallapithatjuk,.hogy a természettudomanyok —matema-
tika, fizika, kémia - terlletén a gyGjtékori egyuttmikodés tartalma, a fél-
évenkénti o6sszejovetelek programja, a beszamoldok és a hozzaszo6lasok szinvo-
nala s mindennek eredményeként az illetd szakteriletek szakirodalmi ella-
tottsdganak rendszeres, korszer( javitdsa kiemelkedd teljeBitménye a magyar-
orszagi gyGjtékori egyuttmikodésnek, A megbeszéléseken - amelyek élvezetes
szakmai Osszejoveteleket jelentenek —a résztvev6k attekintést kapnak az al-
lomanyfejlesztés altaldnos problémairdl, kényvtarpolitikai kérdésekrdl és
vilagviszonylatban a gy(jtékdri kérdések alakulasanak iranyarol. A gyGjté-
kéri egyluttm(ikodés sikerének vilagszerte egyik alapvetdé kritériuma a kényv-
tarosok szemléletének valtozasa. Ezeknek a kéroknek a mikoédése meggy6zben
mutatja azt is, hogy a szemléletvaltozas dénté tényez6 és azt is, hogy az
érte viyott kizdelem nem reménytelen.

Itt is emlitést kell tennink két, a gyGjtékori egyluttmikddés szempontjabol
jelentés uj publikaciérél, amelyekkel —orszadgos fontossagukra és magas
szinvonalukra tekintettel - aldbb kuldn ismertetés foglalkozik. Az egyik a
"Matematikai szakfolyodiratok retrospektiv leléhelyjegyzékeelkésziulté-
ben dontd jelentésége volt a bejelenté kdnyvtarak és f6leg a BMEKK aldozat-
vallaldsdnak és a szerkeszt6 Kkivalo szakértelmének* Nem annyira a reédlis
lehetéségeknek, mint inkdbb a gyakorld szociolégusok surgetd kovetelésének
hatadsara, a szerkeszték egyéni vallalkozé szellemének és lelkesedésének
termékeként jott létre a kulféoldon mar jol bevalt kiadvanytipus hazai pél-
daja, a szociolbgiai folyodiratok tartalomjegyzék—masolataibdél 6sszedlli-
tott, kéthavonta megjelené "Kulféldi szociol6giai folydiratok* Tajékozta-
té" c. kiadvany. A szocioldgiai egyuttmikodési kor alakuld Glésén sok sz6
esett rola, s anyaga bizonyara tovadbb fog bévilni az egyuttmikédé kényv-
tarak alloméanyaval.

A tarsadalom- és human tudoméanyok teriletén egyébként nem szadmolhatunk be
Iényeges eseményekrdl. Amilyen mértékig bevaltak a gyGjtékori egyuttmdko-
désre vonatkozé elképzelések a természettudoméanyok terén (s ennek alap-
jan reméljuk, hogy bevalnak a midszaki tudomanyok tertletén is), oly mér-
tékig bizonytalanodtunk el a tarsadalom—és human tudomanyok vonatkozasa-
ban. Reméljuk, hogy a gyGjtékori egyuttmikddésnek is uj lenduletet adnak
azok a munkéalatok, amelyek most kezd6dtek meg a tarsadalomtudomanyi ta-
jékoztatasi rendszer kialakitasa érdekében. Ezt a fellendulést kivanja
szolgain! a KMK azzal, hogy felkérte a tarsadalom—és human tudomanyok
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gyljtésinek szakemberét, Pajkossy Gyorgyot, vizsgalja meg néhany ives ta-
nulméanyban e tudoményok hazai gyUGjtésének problémakompleDonnéat, az elvi kér-
dések tisztdzisa érdekében»

A gyljtékori egyuttm(kodés egészének behatdébb vizsgalatat késziti elé a KWK
a vilagirodalmi szemle egy sajatos formajaval! 06sszegyljtotte a gyGjtékori
egyuttmikodésre vonatkoz6 vilagirodalmi termést és a publikaciék referatu-
mainak gyljteményét kivanja a kozeljovében kozreadni, megfeleld csoporto-
sitdsban.

KONDOR Imréné

A konyvtarkézi egyluttmikodés két Uj dokumentuma

Matematikai szakfolydiratok retrospektiv lel6helyjegyzéke,
O0sszeallitotta Kdésa Gy6z6, Nések Margit és Szongoth Janosné.
Matematikai Szakirodalmi Kooperaciés Bizottsdg. Kozreadja a
Budapesti Mdszaki Egyetem Koézponti Konyvtara. Bp. 1970. 103 p.

Kualféldi szocioldogiai folydiratok. Tajékoztatd. Szerk. Aratd
Jbézsefné. Karpati Zoltan. (Kiadja a) F6varosi Szabd Ervin
kényvtar? MTA Szocioldgiai Intézet. Budapest 1971-

Egyik régi, igen aktiv és eredményes kooperaciéos korink vezet6 tarsadalmi
szerve, a Matematikai Szakirodalmi Kooperaciéos Bizottsag koézreadta a kor
tagkdnyvtaraiban taldlhaté matematikai szakfolydiratok leléhelyjegyzékét.

Hazankban nem ez az elsé ilyen tipusu kiadvany. Fontossagat, a kutatasban,
tadjékoztatasban vald felhasznalasi lehet6ségeit nem szikséges részletezni.
A matematikai folydiratokrdl is - csaknem hudsz éve - jelent mar meg retro-
spektiv lel6helyjegyzék. E mifajban azonban - tulzas nélkul allithatjuk -
maig ez a legjobban sikeriult.

A kiadvany 17 koényvtar 1969 végéig bejelentett alloméanyat tartalmazza. A
fontos orszagos jellegl tudomanyos kdonyvtarak mellett tébb, e terlleten ér-
dekelt nyilvanos és félig-nyilvanos konyvtar adatai szerepelnek. Ugy érez-
zUk, hogy a jov6ben - hiszen a leléhelyjegyzéknek nyilvdn uUjabb és dajabb ki-
adasaira lesz szikség —célszer(i lehet a bejelenté koényvtarak koérét bdvite-
ni néhany tovabbi konyvtar (pl. MIA Koézponti Fizikai Kutaté Intézet, sop-
roni Erdészeti és Faipari Egyetem, Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Kdzponti

248



Koényvtara stb.) adataival. Megallapithaté igy is, hogy a hazankba érkez6
matematikai folydiratok tulnyomo része (a fontosak kivétel nélkul) szere-
pel a jegyzékben.

A kotet 838 folydirat adatait tartalmazza betlirendben. A cimek megtalalha-
tésagat biztosité belsé utalérendszer nehéz probléméjat a szerkeszték pél-
daszerlien oldottak meg. Az egyes folydiratok-leirdsa a periodikum azonosi-
tasdhoz szikséges adatokra szoritkozik, igen helyesen. A cimvaltozatok uta-
I6ként szerepelnek, az el6zmények és folytatasok hol 6nallé cimként, hol
utaléként (igaz: Kkissé kovetkezetlenul). Az egyébként igen pontos leira-
sokndal hianyolnunk kell, hogy a cimrész nem tartalmazza a folydirat indu-
lasi és —befejezettség esetén —zardévének feltintetését. A cim utan le-
I6helyként az Allomé&nyadatok koévetkeznek, hianyos koéteteknél pontos
(szamonkénti) részletezéssel.

A lel6helyjegyzék a Kulfoldi Folydiratok Kézponti Katalégusahoz —s igy en-
nek minden kiadvdnyahoz —képest szamottevéen bdvebb: tartalmazza a kényv-
tarakhoz csere vagy ajandéxk utjan beérkezett folydiratokat
(k6ztik néhany olyan 6imét is, amely - bar kurrens —az 0OSzK kurrens lel§-
helyjegyzékében el sem fordul), valamint a magyar folydiratokat.
Utébbi tébb okbol is jelentds, részint olyan kényvészeti ritkasagok esetén,
mint pl. a Mdegyetemi Lapok (1876-1878), részint kurrens folydirataink rit-
ka els6 évfolyamainak megtalalhatésaga érdekében.

A hatalmas, igen alapos munkat 6sszegz6 jegyzék részletes elemzést érdemel-
ne. igyszer( atlapozasa alapjan is megallapithaté azonban: nemcsak egy -
jelentés —szaktertlet kutatéi gyarapodtak kitliné segédeszkdzzel, hanem sza-
mos mas szakterilet is példaként tekintheti ezt a kiadvanyt, els6sorban tel-
jessége és magas szintl feldolgozdsa miatt.

A masik megemlitend® publikacié egy 1970-ben (ujja)alakult kooperaciés Kkor-
nek, a szocioldgiainak az els6 terméke, egyelére csak a Févarosi Szabdé Er-
vin Konyvtar és az WA Szociolbogiai Intézete kdzdés munkaja eredménye (re-
méljuk, a kurrensnek szant kiadvanyban kés6bb a koér tobbi tagkényvtarat is
megtalaljuk).

A kdzreadott flizet a legfontosabb szocioldgiai folydiratok tartalomjegyzé-
kének reprodukcidjat tartalmazza, s mint ilyen, mifajaban els6 hazankban
(legaldabbis a széles koérben publikus tdjékoztaté kiadvanyok koézott). A szer-
keszték 79 folydiratot Kkivannak a jovében ily modon figyelni (ebbdl 75 jar
a FOvarosi Szab6 Ervin Kodnyvtarba). Az egyes folydiratszdmok "érkezési sor-
rendben” szerepelnek, a keresést cimmitatdo teszi lehet6vé.

A kutaték szaméara igen jol hasznalhatdé, minden mas szolgéaltatasnal gyorsabb
tdjékozddast biztositdé kiadvany a jov6ben rendszeres id6kézonként (kétha-
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vonta) jelenik meg. A szerkeszték - el6szavukban — jelent6és fejlesztést
terveznek: eimforditdst, recenzidt, éves mutatokat stb, Ha mindezt sike-
riul megvalédsitani, jelentésen emelkedhet az igy is igen hasznos kiadvany
szinvonala* S bar a vallalt munka nagy, hadd hivjuk fel a figyelmet néhéany
tovabbi béyitésl lehet8ségre: egyrészt a résztvevd konyvtarak s ezzel a fi-
gyelt folydiratok szamanak novelésére (az ezzel egyutt jaro jelentOB szer-
kesztési munka elldtasa nem lesz koénnyd, a kiadvany tovabbi sorsa amugy sem
alapozhaté két szakember &4ldozatkészségére), masrészt a kiadvany periodici-
tasadnak slritésére: a kéthdénapos I1d6kéz a tajékoztatasnak ennél a forma-
janéal, ahol a hangsuly éppen a gyorsasagon van, tulsdgosan nagy*

6rvendetes, hogy a szakirodalmi kooperacios koéroknek orszagosan hasznosit-
hato, publikus eredményei is vannak, Es bar nem allithaté, hogy minden ko-
operaciés kor legfébb feladatai kozott kell szerepelnie a retrospektiv le-
I6helyjegyzék vagy a gyors "current contents” tipusu tajékoztaté szolgalta-
tds meginditasanak (a tajékoztatas leghasznosabb formai nyilvan terileten-
ként valtoznak), mégis reméljuk, hogy a jé példakat hamarosan Ujabb, hason-
I6an magas szinvonall produktumok kdévetik majd*

SAKDY iPéter
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SZEMLE

A koényv és konyvtar a magyar tarsadalom életéten, 1849-t6l
1965-ig. Osszeallitotta Kovacs Maté. (Készitette az ELTE
Konyvtartudomanyi Tanszékének munkako6zdssége.) Budapest,
Gondolat, 1970. 724 p. 19 t.

Sokaig, hét évig vartunk ennek a
kényvnek a megjelenésére. Az allam-
alapitdstol 1849—g terjedd id6-
szaknak, vagyis a feudalizmus kora-
nak magyar konyv—és konyvtorténe-
tét bemutatdé elsé rész ugyanis hét
évvel ezeldtt, 1963-ban latott nap-
vildgot* Azoéta nélkilézhetetlen se-
gédeszkozévé, gyakran hasznalt ké-
zikbényvévé valt a magyar mdvel&dés-
torténet minden buvaranak és barét-
jdnak, sokat forgatott tankdnyveévé
a konyvtarosképzésnek.

Az EOtvés Lordnd Tudomanyegyetem
Konyvtartudomanyi Tanszékének okta-
toi altal 6sszeallitott Ujabb sz6-
veggylijtemény szerkezetileg és tar-
talmilag egyarant az el6z6 kotet
folytatdsa. Akarcsak az, ez is egy
lezart - béar idében lényegesen ro-
videbb —térténelmi kor, a kapita-
lizmus évtizedeit o6leli fel. A ko-
rabbihoz hasonléan a szerkeszték
az iradst, a kdnyvet és a konyvtart
a tarsadalmi élet szerves része-
ként fogjak fel (ezt fejezi ki a
cim), a politikai és ideologiai
osztadlyharc fontos eszkdzének te-
kintik. A tadrsadalmi—gazdasagi
alapok meghataroz6 voltat hangsu-
lyozzak (és a szemelvényekben bi-
zonyitjak), ez tukrozédik a kotet
korszakoldsdban is, amely szorosan
kéveti a tarsadalomtérténeti pe-
riodizaciét. Abbdl a ténybdl in-
dultak ki, hogy a kor kényv- és
kényvtari kulturéaja polgari jel-
legd volt ugyan, de hatott még a
mult - a feudalizmus maradvanyai -
és megjelent mar a jové - a szo-
cialista torekvések - is. igy az-

tan a kotet lapjain a magyar kényv-
€é konyvtartortenet polgari szaka-
sza nem egyszer s mindenkorra adott-
ként, nem valtozatlak egységként je-
lenik meg, hanem mozgasaban (kelet-
kezésében, fejl6désében), a kiulénbd-
z8 tarsadalmi és politikai er6k har-
canak ereddjeként* Ez a dialektikus
szemlélet érvényesll a viszonyitas
kérdésében is. A fejl6dés vizsgala-
tanal ugyanis mindig kettés szempon-
tot alkalmaznak. Egyrészt az elért
szintet dsszehasonlitjAk a korabbi
hazai &llapotokkal} igy altalaban fo-
kozatos el6relépés tapasztalhato.
Masrészt Osszevetik a vilagszinvo-
nallal; ekkor viszont a lemaradas,
mégpedig a noévekvé lemaradas ténye
allapithaté meg.

Tematikailag a kotet teljesnek mond-
hat6. Az egyes korszakok problémait,
sajatossagait O0sszefoglald beveze-
t6 tanulmanyok (KOVACS Maté Irasai,
kivéve az elsét, amelynek BABICZKY
Béla a szerz6je), a hozzijuk szoro-
san kapcsol6dd, kisebb témakodrék sze-
rint csoportositott szemelvények, va-
lamint a hasznos adatokat tartalmazé
jegyzetek az Iréasbeli koézlésmod egé-
szével foglalkoznak. Egyarant olvas-
hatunk a tarsadalmi és mdvel6dési vi-
szonyokrdl, az olvasékdzénség Ossze-
tételének valtozasarol, a kényv—és
lapkiadas, koényvkereskedelem, nyom-
daszat, papiripar, kényvmdvészet fej-
I6désérél, a bibliografia nagy al-
kotasairol, a dokumentacié kialaku-
lasarol, a kdényvtarpolitika, a koényv-
tarosképzés és a konyvtarak torténe-
tér6l stb. A fuggelékben pedig meg-
taldljuk a korra vonatkozé irodalom
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(beleértve az egykoru lIrasokat is)
bibliografidjat* Ez EULOP Géza és
SZELLE Béla munkaja, akik panasz-
kodva jelzik, hogy a terjedelmi Kko-
tottségek miatt az 6sszegyljtott
anyagnak alig egy negyedét tudtak
kézolni. Az er6s szelektalas nyoma-
it érezzuk ugyan az igy is roppant
gazdag és alapos bibliografian,
hasznéalhatdésagat elsésorban mégsem
ez neheziti, hanem a méar az elsé
kotetnél is kifogéasolt zsufolt,
szemrontd tipografizadlas. A szigo-
ri terjedelmi korladtozas kuldénben
nem artott a kotetnek, s6t hasz-
nara is valts a szlikre szabott ke-
retek kozé valéban csak a lényeges
adatok, a jellemzd, kell6en repre-
zentans dokumentumok fértek bej a
kivalasztott szdvegrészek igy a
kor valés probléméit, alapvetd
ktizdelmeit illusztréaljak, fogal-
mazzak meg. A lényegretdrés, a f6
fejl6dési vonalak éles megrajzola-
sa az erénye a bevezetd tanulma-
nyoknak is, amelyekbdl hG és a
jelenlegi kutatids szintjén pontos
képet kapunk a kapitalizmus kora-
nak magyar kényv- és konyvtari kul-
tarajarol.’

Természetesen ez a kép korantsem
teljes, még sok a homalyos folt,
amelynek eltlintetése a jovl kuta-
téinak, kutatdsainak lesz felada-
ta. Rengeteg tennivaldé volna. A
bibliografiabdél is kiderdl, hogy
a kényv- és konyvtartorténet soka-
ig mostohan kezelt muvel6déstor-
ténetirasunk egyik elhanyagolt
terilete. lgaz, sok-sok részta-
nulmany sziuletett, de nagyon ke-
vés a szintetizalo igényd, tar-
sadalomtérténeti megkodzelitési
m(, s bizony még az adatfeltiras
szintjén is nagyot kellene el6-
re lépni. Rincs kdényv- és konyv-
tartorténeti szintézisink (ezt
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csak részben pétolhatja a szébanfor-
g6 szoveggylijtemény és el6zménye);
mindmaig keveset tudunk a polgari
korszak olvaséir6l; hidnyoznak a saj-
tomonografiak; feltarasra var a két
vilaghabora koézotti kiadastérténet;
megérdemelne egy nagyobb lélegzetl
tanulméanyt az agréarszocialista ol-
vasékorok torténete; e kdtetben sem
esik szd az 1918-as polgari demokra-
tikus forradalom térekvéseirdl, rit-
kan hallani szinvonalas helytdérténe-
ti kutatasokrdl. ime, taldlomra is
mennyi téma* Joérészik olyan, amelyek-
nek kidolgozasa tarsadalom—és gaz-
dasagtorténeti szempontbo6l is fontos
adalékokkal szolgalna, politika—és
ideoldgiatorténeti szempontbdl pedig
egyenesen kovetelmény lenne.

Ezekhez a kutatadsokhoz Kkitiné kiin-
dulasi alapot nyujthat a Kényvtartu-
domanyi Tanszék kiadvanya, amely tan-
kdényvként, bibliografiai segédletként,
forrasgyljteményként stb. egyaréant
hézagpotlé md, marxista muvel6déstér—
ténetirasunk jelentdés, értékes ter-
méke, Erdekl6déssel varjuk a folyta-
tdsat, amely az 1945 utani, azaz a
szocialista koényv—és konyvtari kul-
tura fejl6dését mutatja majd be. Re-
méljuk, erre a kotetre nem kell Gjabb
hét évig varnunk.

BENYEI Miklés



.';benin kéonyvekrdl, kényvtarakrol. Bp., Kossuth Konyvkiadd,
1971. 283 p.

A Konyvtari Figyelében (1970. l.sz. 106-107.p.) mar beszamoltunk a "Lenin
i bibliotecsnoe delo" (Lenin és a kdnyvtariugy) cimi gyljtemény megjelené-
sér6l. Ez adta a lehet6séget és az Osztbénzést arra, hogy magyarul is nap-
vilagot lasson egy hasonld atfogé dokumentumgyljtemény. Sajnalatos, hogy a
magyar kiadvany mar nem késziulhetett el a Lenin-jubileum évében — anyaga

?,zltznban a jubilaris megemlékezések aktualitasatol fliggetlen, maradand6 ér-
ék.

Lenin cikkei, levelei, intézkedései vilagosan érzékeltetik életének és te-
vékenységének paratlanul szoros és sokoldalu kapcsolatat a kényvtari mun-
kaval, a konyvtaruggyel. Tudomanyos munkait mindig a teljességre toérekvd
adatgy(jtés alapjan irta, ezért fiatal koratdél kezdve boértéonben Ulve vagy
szibériai szam(izetésében is mindenképpen igyekezett lehetéséget talalni
arra, hogy bdéségesen juthasson koényvtari konyvekhez. Emigranséletének mind-
egyik &llomésan legels6é gondjai k6zé tartozott, hogy megfelel6 kdényvtérat,
benne kutatasaihoz anyagot és nyugodt munkahelyet taldljon —sét olykor
egyenesen eszerint valasztotta meg tartézkodasi helyét. A partmunkaval kap-
csolatos rovid utazasait is felhasznalta arra, hogy egy-egy jelentds kényv-
tarral, a benne taldalhaté specialis anyaggal megismerkedjek. igy talan bar-
ki masnal jobban megismerte Eurépa nagy kdnyvtarait, s nemosak allomanyuk-
rol alkotott képet, hanem szolgaltatdsaik szinvonaldrdl, munkajuk mddsze-
reirdl is.

Miutan kényvtari "térzsvendégként" ilyen gazdag tapasztalatokat szerzett,
politikusként nemcsak atfogé midvel6déspolitikai elképzeléseiben biztosi-
tott el6kel6 helyet a konyvtarnak, hanem a konyvtari munkaszervezési kérdé-
sek szakért6jeként mutathatott utat arra is, hogyan tdlthetik be valdéban a
fiatal szocialista &allam koényvtarai a nekik szant szerepet. Szivigye ma-
radt a konyvtar akkor is, amikor a szovjet allam vezetésének ezerféle fel-
adatat kellett ellatniaj a leginségesebb id6kben is gondja volt arra, hogy
az allam egyrészt - jelentdés aldozatok aran is - megszerezze a lényeges
kulfoldi szakirodalmat, masrészt pedig biztositsa a meglévd irodalom hasz-
nalatanak, a konyvtarak muikddésének feltételeit,

A magyar kiad6 eleve lemondott arrdl, hogy a szovjet kiadvany teljes anyagat
az olvas6 kezébe adja, tehat a kutatdsok jelen allasahoz képest hozzavetdleg
teljes forrasgyljteményt nyujtson. Az eredeti terjedelem felét alig megha-
lado kotetbe azonban a téma szempontjabdl valéban legjellemz8bb Lenin-doku-
mentumokat lIgyekezett 6sszevalogatni - elhagyva elsésorban az (amugy is koz-
ismert) altalanosabb midvelddéspolitikai Irasokat, valamint az inkabb csak
az életrajzi teljességhez tartozd, tartalmilag kevésbé jelentdés dokumentu-
mokat. igy az eredeti gﬁ(jjteménnyel nagyjabol egyenértékdl, atfogo, diffe-
rencialt és plasztikus képet ad ez a kis kotet.

Szerkezete az orosz kiadvanyét tukrozi. Harom f6 részét Lenin a konyvtarugy-
ré6l (11-123.p*), Lenin kritikai és bibliogréafiai Irédsaibél (127-455.p.), A
kényvtar és a bibliografia Lenin életében (159-190.p.). A fliggelékben sze-
repelnek a Lenin altal alairt rendeletek és dokumentumok (193—205.p.) &s a
kortarsak emlékezései (209-—=234.p.). Kimaradtak a magyar kiadasbo6l a Lenin
utasitdsara szerkesztett kényvtari vonatkozasu iratok; az anyag hasznalha-
tésdga szempontjabdl viszont drvendetes tobbletet jelent az eredetihez ké-
pest a névmutatd.

KOVENDI Dénes
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ierzsenyi Daniel
zerk. Takacs Miklos*

Megyei Kényvtar évkonyve [I19\69-[19\70.
Szombathely,

1970. 248 old.

(A megyei konyvtarak egyre gyakrabban hallatnak magukrol énallé kiadvanyok-

kal is. Sajnos,
mertessik ezeket az évkdnyveket,
mfaju koteteket. Az,
hat6. Egyrészt azzal,

nem vallalkozhatunk arra,
bibliografiakat,
hogy most kivételt teszink,

hogy lapunkban rendszeresen is-
repertéoriumokat és mas
tobb okkal is magyaraz-
hogya szombathelyi

sitmény, val6ban gazdagodasa a magyar kényvtarigyi szakirodalomnak. Mas-

részt: ezzel a recenzioval

felhivni a figyelmet. —A szerk.)

Eldljaroban le kell szégeznink,
hogy a szombathelyi megyei koényv-
tar évkonyve kiemelkedik a hason-
16 jellegd konyvtéari kiadvanyok
kézul, amelyekben tébbnyire napi
gondjaikat fogalmazzdk meg gya-
korld konyvtarosok — tébb-kevesebb
szakmai és irodalmi felkészultség-
gel. A kotet GERECS Laszlé altal
megfogalmazott célkitlizése alta-
lanos, de nem kevés: szamvetést
késziteni Vas megye kdnyvtartugyé-
nek 150 éves torténetérdl. Ennél
azonban még tébbet is nyujt. Ta-
nulmanyai - természetuknél fo”-
va —sok helyi jellegld informa-
ciotartalmat hordoznak, de lé-
nyeges, altalanosithaté gondola-
ti toltéssel is birnak. igy nem-
csak egy megye konyvtariugyének
fejl6dését tukrdzik, hanem (tor-
ténelmi-tarsadalmi aspektusban)
az egész Magyarorszag konyvtar-
Ugyére vonatkozé utalasokat,
szentenciakat, javallatokat ad-
nak. Csak igen J6 szakmai, tudo-
manyos felkészultségl szerzégér-
da volt képes erre a teljesit-
ményre.

Az évkonyvben megjelent Iraso-

kat - ottani elhelyezésuktél fug-
getlentl - két csoportra bonthat-
Jjuk. A tartalmilag is, de altala-
nos érvényességében is lényegesebb
részt a kovetkez6 Irasok alkotjak:
"Olvasokorok és népkonyvtarak Vas
megyében", "Vas megye konyvtar-
Ugyének 24 éve. 1945-1969.", A
szombathelyi jarads koézségi konyv-
tarainak fejlédése"™ "Telepllés-
struktara és kényvtarhalézat".
Bar a kotetben nem ebben a sor-
rendben allnak, mi szivink sze-
rint igy helyeztik volna el 6ket,
hogy a mondanival6 ivét, az 1800-
as évektdl 2000-ig terjedd fejlé—
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az adott koteten és az adott kdnyvtaron talme-
néen a magyar kényvtarak kiadvanvi tevékenységének egészére

is szeretnénk

désrajzot ne térjuk meg. E tanulma-
nyok ugyanis egy, 06sszefliggé kérdés-
komplexumot targyalnak, amelyet az
elsé Iras igy fogalmaz meg: arra pro-
bai vallalkozni, hogy az eddigi fej-
I6dést érzékeltesse, a teljesség igé-
nye nélkiul bepillantast nydjtson a
megye konyvtari allapotanak valtoza-
saiba, és tajékoztatast adjon a joO-
vlére vonatkoz6 elképzelésekrdl. A tob-
bi, kisebb lélegzetd iras inkabb gya-
korlati kérdéseket, részproblémaéakat
targyal, mintegy a megyei kdnyvtar-
ban folyé munka bemutatisa céljabdl
készult. - Vegylk szemigyre elébb az
elsé csoportba sorolt tanulmanyokat,

KONTAR Gyula " Olvasokorok
és népkonyvtarak Vas me—,
gyében" cimi torténeti szemléletld ta-
nulmanya Vas megyén keresztili, az egész
orszag kozmdvelédési konyvtartgyének
egyik fehér foltjat téarja fel (pél-
dak, idézetek, tablazatok sokasaga-
val nyomatékositva). Az olvasokdrdk
megalakulasarol, midkodésérél igen ke-
veset tud a magyar szakirodalom, pe-
dig ezek a mai kézml(vel6dés bolcsdi
voltak, sok pozitiv jellemvonéassal —
mondja a szerz8. A teljesség igényé-
vel kdézli a malt szdzadi olvasokodrok
jegyzékét, tovadbbd az 1930-as évek
helyzetképét, tablazatokkal. Koézli az
olvasokdérok alapszabéalyainak lényeges
részeit (mintaként a sarvarit egészé-
ben), s a fennmaradt dokumentumok alap-
jan elemzi mikdédésuket. Tanulmanya mé-
sodik, roévidebb és véazlatosabb részé-
ben a népkoényvtari mozgalom kezdeti
idészakat tarja fel.

TAKACS Miklés az 1945-t61 végbement
fejlé6dést vazolja 1969-ig. A '“vazlat"
sz0 itt helyénval6; a problémékat,
kérdéscsoportokat inkabb csak érinti,
nem hatol minden esetben mélylukre. Az
el6zményekre utalva Kkijelenti, hogy a
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felszabadulasig elért fejl6dés sze-
mélyek, Kkisebb csoportok aldozatos
munkajabdl fakadt, néha egyenesen a
hivatalos kdnyvtarpolitika ellenére.
A tovabbiakban azt vizsgalja, hogy
milyen eredményeket sikertlt elérni
akkor, amikor mar allami iranyitas-
sal, kdzponti modszertani segitség-
gel lehetett dolgozni (a kdézmdveld-
dési héalozat létrehozasakor méar volt
mire tadmaszkodni, hiszen 166 ko6zség-
ben volt kényvtari jellegl képzéd-
mény). Sz4l a héalézat 1956 utani
megerdsitésérél, a tagkdnyvtarak
munkajarél, a szakszervezeti halé-
zat bekapcsoldédaséarél is. Az utolsé
10 év munkajat behatébban targyalja,
taldaléan elemzi pl. az olvasdészam
csokkenésének a kérdését.

"A szombathelyi jards kK 6 z s é -
g i konyvtarainak fejlé6dése" cimi
tanulmany tulajdonképpen a Takécs
altal felvetett kérdésekre vala-
szol. PETHO Gyula dolgozata két
részre oszlik. Itt most elhanya-
goljuk a haldézat megszervezésével
foglalkozdét, s a masikat emeljuk
ki, amely a jelenlegi koényvtari
viszonyokra haté gazdaségi-egzisz-
tencialis—tarsadalmi impulzusokat

vizsgalja, s azt, hogy minderre
miként készult fel a halézat. (Ter-
mel6szovetkezet, munkaerévandor-

las, Uzemi dolgozok a faluban,
nyugdijasok stb.) Erdekes utalas,
hogy Vas megyében csak a viszony-
lag nagyobb kozségek konyvtarait
adtak tanacsi kezelésbe - kar,
hogy nem tértént meg a hataselem-
zés. Biralja a szerzé a klubkonyv-
tar—mozgalmat, amely lassitotta a
fejl6dés Utemét* Egy érdekes ki-
sérletr6l is beszamol (bar elég
szkszavian, a hatast nem ismer-
tetve): a termel6szivetkezetekben
felallitott kézikdényvtarakrol* A
tanulmany olvasasa soran lathaté-
va valik a jovdé kozségi kdnyvtar-
halézatanak fejlédésvonala, amely-
lyel b6vebben a kovetkez6 publika-
ci6o foglalkozik.

TOTH Gyula "T elep U0l és -~
struktura és konyvtarha-
l6zat" cimi lrasa tablazatok, mu-
tatok segitségével jelzi ezt a
fejlédésvonalat -figyelembe véve
a kozigazgatasi valtozasokat, a
telepuléskorzetek és a falvak ter-
melési korzetesitését. Nem tlnik
nagyképinek a cim alatti meghataro-
z4s: "Vas megye tanacsi konyvtar—
halézata a szazad utolsé évtizedei-
ben". Precizen meghatarozza és fon-
tossdguk szerint rangsorolja a ten-

szamba veBZi a lehetfsé-
geket is. A telepUlésstruktura val-
tozasaibol indul ki, jelezve a mar
jelenleg is héatrahuz6 nagyfoku el-
aprozottsagot* (1000 lakosra jut egy
1550 kotetes koényvtar!) Tisztdban
van a targyi feltételekkel, az &al-
lomanyellatottsaggal is. Megtervezi
a kényvtari ellatasi halézatot, olyan
rendszerként fogva fel, amelyben a
kézponti mag a tarsadalmi, gazdasagi,
politikai kovetelményeknek megfele-
16 nagykdnyvtar, tagjai pedig a mi
kodési székhely lakossa”~szamatol fug-
g6 nagysagu tomegkonyvtarak. A koz-
igazgatasi atszervezessel kapcsolat-
ban megemliti, hogy arra kell t6re-*
kedni: azok a tanacsok ladssak el a
kényvtarakat, amelyek terilletére az
illetd konyvtar, funkcidja kiterjed.
Hangsulyozza, hogy Irdasa nem terv,
inkdbb elvi irdnyitdst szolgaldé alap-
tanulmény. Lényegbe vagbéak a mod-
szertani-szakfeligyeleti munka at-
szervezésére vonatkoz6 gondolatai is*

nivaldékat,

Remélhetéleg ebbél a vazlatos atte-
kintésbél is kiderul, miért beszél-
tink toretlen gondolati Ivelésrdl e
dolgozatok egyulttesével kapcsolatban.
Hozza kell még tennink, hogjr mind-
egyik irds a témaban vald jartassa-
got és elmélyiulést tukrdz, bar szin-
vonaluk érthet6en nem egydntetd.

Gyakorlati hasznukat tekintve leg-
alabb ennyire fontosak az altalunk
a masodik részbe sorolt dolgozatok
is, amelyek a kdényvtari munka egyes
részteridletein folydé tevékenységet
elemzik. Tobbet adnak a szokvanyos
konyvtari kiadvanyok hasonld igény-
nyél fellép6 publikaciéinal; ami
azokban csak lehet6ség, ezekben va-
losdgga valik.

Legyen szabad itt els6sorban PUSKAS
Sandorné tanulménnyal feléré jelen-
tésére utalnunk ("A gyerme -
kek konyvtari ellatasa"), amely-
ben a szerz6 precizen és egyben me-
részen nyul egy teljesen elhanya-
golt terulethez: az iskolai kényv-
tarak ellatottsdgahoz, fejlédéséehez.
Példakkal bizonyltja, hogy addig ko-
molyan nem lehet sz6t ejteni isko-
lai haldézatrdl, amig a bazis—isko-
lak legalabb 15-20 000 Ft évi konyv-
beszerzési kerettel nem rendelkez-
nek. A feln6étt ol v as dés zol -
galati munkardl irt beszamolo
iIs (ROZSA Béla munkéba) mindenitt
hasznosithatd informaciokat hoz. (Za-
varé a cikk elsé oldalainak szak-
mai zsargonja; a szerz0 gondolatai-
val, kovetkeztetéseivel igazolja jo
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felkésziultségét, semmi szlksége sincs
ilyen jellegd "bizonyitasra".)

DALMI Karolyné a fény képtar
felépitésérdl, szerepérdl, feldolgo-
z6 munkéjarél koézol hasznos adatokat.
Erdekes munka KRAJEVSZKY Gizellaé is,
aki a Megyei Konyvtar gy 0 j k e -
ményének kialakitaséarol ir.
Gyakorlatban nagyszer(ien hasznositha-
té6 a feltdrd munkar6l sz6l6 rész*
Utoljara, de nem utolsésorban hiv-
nank fel a figyelmet BARO Zsuzsa na-
gyon szép és hasznos dsszeallitdsa-
ra: "Vas megye konyvtartigye 1945-
1969. Repertorium és
bibliografia." Eves felosztasban
k6zli a megye kdonyvtari életével
kapcsolatos publikaciokat, s ezt a
repertérium-részt név— és targymu-
tatéval, valamint féldrajzi mutato-

x kulfoldi hirek x

ELRETTENTO PELDAKERT hivatkozik a
kényvtari munkara egy londoni gyors-
irdiskola plakatja: egy fiatal lany
lelkendezik rajta arrol, mennyivel
jobb neki, hogy gyorsirétanfolyamot
végzett, mint ha "kényvtarosként
dolgozna heti 14 fontért az Oreg
kényvek temetéjében". A Library As-
sociation hivatalosan tiltakozott a
sérté beallitas ellen — megjegyez-
ve tobbek kézott, hogy a kdnyvtaros
heti fizetése 20 fontnal kezdédik,
14 fontot csak kezddé koényvtaros-
gyakornok vagy képesités nélkuli se-
géder6 kaphat. (Liaison, 1971. febr.)

ASZTROLOGIAI "felmérés" eredménye-
it kozli a konyvtar személyzetérdl
egy kalifornial egyetemi konyvtéar
hazi Gjsaga. Teljes komolysaggal
ismerteti a kulénb6z6 horoszkdpti-
pusok kényvtarosi erényeit és gyon-
géit, s megallapitja, hogy a kiva-
natos "asztrolégiai harmédnia" ér-
dekében egyelére kizardlag a Bika
és a Skorpi6é jegyében sziletett
munkatarsakat kellene alkalmazni.
(Library Journal, 1970. okt. 1.)
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kKalfoldi

.utan fékoényvtarosi,

val egésziti ki. Abibliografia-rész
a megye 6nallé kiadvanyait, vala-
mint i1d6szaki kiadvanyait tarja fel,
kiaddi mutatoval.

Ennyit kttlon-kUI6n a kotetben fog-
laltakrol* Azt hangsulyoztuk maér,
hogy az évkdnyv egésze milyen ha-
tast kelt. Fajé meglepetéssel ol-
vastuk viszont a kolofonbdl, hogy
minddssze 600 példanyban jelent meg.
Meggy6z6désink, hogy legalabb ja-

rdsi szintig minden kényvtarban meg
kell lennie.

ESZTERHAS Zs. Ferenc
hirek x kulfoéldi hirek x

VAKOKNAK OLVASOKESZULEKET szerkesz-
tettek a Stanford Egyetemen. Az ol-
vasé jobb kezével vezeti a sorokon a
144 fototranzisztorral miksédé olva-
s6fejet, amely a kényv lapjairdl
visszaver6dd fényt a bal kéz ujjai-
val tapinthat6é rezgésekké alakitja*
Csaknem mindenféle nyomtatott sz6-
veget percenként 60 szényi sebesség-
gel lehet olvasni a készlulékkel,
amelynek sorozatgyartasa is rovide-
sen megindul, (Dokumentation, Fach-
bibliothek, Werksbicherei, 1970/71.
2.52.)

KONYVTAROSI RANGOK RENDSZERET VEZE-
TIK BE az NDKyban: 5 évi mu(kddés
10 évi utan
konyvtari tanacsosi vagy fétanacso-
si cimet kaphatnak a kivaléan dol-
goz6 konyvtarosok. (Bibliothekar,
1971. 2.SZ.)





