SZEMLE

Konyvtartudomanyi tanulméanyok 1969. Szerk. Kovéacs Maté, Raez
Aranka. Bp., Népmdvelési Propaganda Iroda, 1970* 754 p. (Az
Orszagos Konyvtarugyi és Dokumentaciés Tanacs 27*ez* kiad-
vanya. )

A sorozat masodik kotete tiz tanulmanyt és egy Bibliografiat tartalmaz. EI-
s6 részében a kodnyvtarosképzés kérdéseivel foglalkoz6 Irasok kaptak helyet.
A tanulmanyok feltarjak a magyar kdényvtarosképzés kulonbéz6é szintjeinek
multjat és jelenét, a konyvtarospalya képzési, tovabbképzési kdvetelményeit
és vazoljak a jov6é feladatait. A szerkeszt6i elv - a sorozat egy-egy kotete
tanulményainak -zomét egy lényeges téménak szentelni - helyesnek tdnik, ugyan-
akkor hianyoljuk a résztémakat feldolgozdé tanulméanyok o6sszefogasat egy 6sz-
szegz6 Irasban. A jelen kotetbd6l is hianyzik a képzés és tovabbképzés egé-
szének a konyvtarigyben elfoglalt helyét kijeldl6, konyvtarpolitikai vonat-
kozasait feltdré osszefoglalas.

KOVACS Maté az egyetemi konyvtaros képzés két év-
tizedes fejlédését és fébb kérdéseit tekinti at terjedelmes tanulméanyaban.
Nem egyszer( tényismertetd leirast ad, hanem a kilfoldi és hazai kodnyvtarak
és szakirodalmi téjékoztatasigy helyzete, szUkségletei szempontjabé6l veszi
vizsgalat ala a nalunk megvaldsult gyakorlatot. Igen érdekes olvasmany a

kezdeti lépések rekonstrualdsa, a tantervek, a programok és a szakképzés

tartalmaban gyakran és nem mindig indokoltan torténd valtozasok leirasa.

Ugyanigy érdekl6désre tarthat szamot a hallgatokat statisztikailag, az ok-
tatékat név szerint bemutatd fejezet. A tdrténeti visszatekintés és elemzés
pontos képet ad az eredményekr6l és a mult legfé6bb hianyossagairél. A szak-
ember olvasé ugyanakkor sajnéalja, hogy a szerzé nem ilyen hatarozott a ten-
nivalok felsorolasaban, a csak a tovabbfejlesztés el6készitését korvonalaz-
za, pedig a ma és a kozeli jové azonnali cselekvést és valtozast igényelne.

CSURY Istvan tanulménya - "Az i smeretkodozIl ési folyamat ellent-
mondasai és a konyvtari-informacios tevékenység" - nagyobb, tarsadalmi mére-
tld oOsszefliggésekben vizsgéalja a kényvtar és a konyvtaros funkcidjat a jové-
ben, kimutatja a kdonyvtari tevékenység ellentmondéasait, szamba veszi ezek
felolddsdnak lehetfségeit.

PUTALA Tibor a kd6nyvtarospalya kdvetelményeit elemzi a koz-
mivel6dési konyvtarak fels6fokd munkakoreiben* Bevezetében attekinti a koz-
muavel6dési kényvtarosi palyakép kialakuldsanak folyamatat hazankban. Ez a
palyakép - a foglalkozasi ag uj volta, a feladatok sokasaga és a feltételek
elégtelensége miatt - sok irrealis elemet tartalmazott, és nem volt diffe-
rencialt még a képzési szintek vonatkozasaban sem. Differencialéddsat a
kdonyvtarugynek az 1960—as években végbement fejl6dése hozta meg. A szerzd
részletesen elemzi a kézmdvelddési konyvtarak fels6foku képzettségl dolgo-
z6inak mennyiségét és minfségét, s vazolja a jové feladatait. A tanulmany
legfontosabb fejezetei a varhatd fejlé6désnek megfeleld képzési és tovabbkép-
zési kovetelményeket részletezik.

N. RACZ Aranka "A gyermek koényvtarosok hivatasa és kép-
zésuk problémai" c. munkija a kérdés nagyigényl, a részleteket is tisztazé
feldolgozasa. A hivatas kialakulasanak és fejl6désének rovid attekintése
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utdn ismerteti a magyar gyermekkonyvtarak fejlédését az utdbbi évtizedben.
Igen érdekes és tanulsdgos a gyermekkonyvtarosok kialféldi és hazai képzé-
sét bemutaté fejezet. A gyermekekkel foglalkozé kdnyvtarosokra vonatkozd

kovetelmények szambavétele utan képzési és tovadbbképzési feladatterv ko-

vetkezik, amely tisztdzza a szervezeti és tartalmi kérdéseket is.

CSENDES JanoB tanulméaftyaban részletesen elemzi a k 6 z é p f o k U kdnyv-
tarosi munkakoroket és az ezek betdltésére képesitéd képzés kialakulasat,
helyzetét és jovéjét hazankban. Attekintést ad a kiulfoldi kézépfokd kényv-
tArosképzésrél, ismerteti a ko6zépfokl kdényvtarosok tovabbtanulasi lehetd-
ségei!; és tovabbképzésik sajatossagait.

VADASZ Perencné tanulméanyaban a konyvtarosok t o v &4 b b k é pz é s é -

nek bonyolult problémait vizsgalja. Ismerteti a tovabbképzés f6bb irany-
zatait, attekintést ad a szocialista és kapitalista orszadgok ilyen jellegi
tevékenységér6l. Részletesen megrajzolja a szakmai tovabbképzés hazai hely-
zetképét, majd a biralat utan. gondosan indokolt javaslatot tesz a jelenlegi
rendszer korszerlsitésére.

A kotet Il. része négy tanulméanyt tartalmaz kdényvtarigylink id6észerl kérdé-
seinek korébdl,

GALANTAI Déla a kdnyvtar helyét és szerepét vizsgalja a tudoméanyos-tech-
nikai forradalom koraban. Erdekesen fejtegeti a hagyoméanyos kdényvtar a t -
alakulasat informacidkdzpontta és termelési eszk6zzé. Sajnalatos,
hogy a bonyolult feladatmoédosulasokat talsadgosan bonyolult stilusban irja
le.

Régi igény kielégitésére vallalkozik WALLESHAUSEN Gyula "A k 6 ny v t ar -

vezetés f6bb elméleti kérdései" c. tanulmanyaban. A vezetés, igazga-
tas és iranyitas lényegét a tdrsadalmi szikségletekhez valé viszonyuk alap-
jan vizsgalja. Ismerteti a vezetés tudoméanyos alapjait, meghatarozza a veze-

téssel Osszefiiggé fogalmakat, elemzi a vezetési formakat. Els6sorban az el-
méleti tisztazast kivanja el6segiteni, bar helyenként a gyakorlati vonatko-
zdsokra is rdmutat.

ARA50 Attila és SIMON Zoltan a ki e mell't k 6 z s é g i konyvtarak

helyzetét vizsgalja Békés, Hajdiu, Pest és Szolnok megyében. A szerzék fel-
vazoljak a vizsgéalt megyék altalanos konyvtari helyzetképét, majd részle-

tesen elemzik a kiemelt kdzségi konyvtadrak mkoédési feltételeit és munka-

jukat* A tanulméany végén ismertetik kdovetkeztetéseiket, korszerl koncepcid-
jukat, és részletezd javaslatokat tesznek ennek megvaldsitasara.

ISZLAIl Zoltadn a felnd6ttek nevelésével foglalkozik tanulmanyaban. Sorra veszi
a felndédttnewvelés alapelveit és sajatossagait, elemzi a fel-
néttoktatds viszonyat a népmiveléshez és a kdzmiivel6dési kdnyvtarakhoz.

DER Maria és VOIT Krisztina ©6sszeallitasaban koézli a kdotet az egyetemi kényv-
tarszakon készilt s z a k d ol gozatok és d i s s zertaciok
jegyzékét.

A kotet egészér6l elmondhaté, hogy megfeleléen reprezentalja a magyar kényv-
tartudomanyi kutatast.

BERECZKT Laszlo
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Az Orszagos Széchényi Konyvtar évkdnyve 1967. Szerk. Dezsényi

Béla.

Nem kétséges, hogy az Orszagos Szé-
chényi Kényvtar nemcsak allomanyat
tekintve, hanem szellemi erdkben is
kiemelked6en gazdag kényvtarunk. Er-
rél tanuskodik legujabb évkényve is,
A benne kozdélt 27 tanulméany jelen-
tés értéket képvisel, s hasznosan
gyarapitja konyvtari szakirodalmun-
kat. Pedig - tegyuk hozzad —ez a
kotet nem is vonultatja fel a konyv-
tar valamennyi jotollu szakirdgjat.
Fejtorés nélkul, kapasbol 0Ossze
tudnék allitani azok névsorat,
akiknek a kézirataibdl kitelne egy
hasonléképpen testes és értékes Kko-
tet. Abiradldé tiszte azonban nem az,
hogy szdmba vegye az évkdnyv poten-
ciadlis szerzdit, hanem az elftte
fekvd kotet dolgos munkatarsairol

kell szélnia.

Az évkonyv elsd kozleménye - amint
az termeszetes is - az OSzK mikodé-
sérél szold jelentés. Sajnos, nem

minden évkoényvet kiadd6, nagy tudoma-
nyos konyvtarunk tartja kotelességeé-
nek, hogy évi jelentését publikalja,
megfosztva ezzel a kényvtarosok szé-
les korét a jelentésekbd6l merithetd
maddszertani tanulsdgoktdl. Bennlnket
ezuttal fé6ként az érdekelt, hogy mi-
lyen el6készité munkalatokat végez
az uj otthonaba készul6 Széchényi
Kényvtar. Tehat barmilyen hihetetle-
nul hangzik is, még az évi jelenté-
seknek is akad olvasojuk. Eppen
ezért szoveguket a stilus szempont-
jabol ugyanugy kellene gondozni,mint
a tanulmanyokét.

Jelenleg az 0SzK évkonyvének elsé-
rangu feladata, hogy kdézlési foruma
legyen a konyvtar multjat feltaro
dolgozatoknak. Késziulében van ugyan-
is a kényvtar torténetét o6sszefogla-
16 nagy mi, s ennek megirasahoz te-
remt széles alapot az egyee részlet-
kérdések behatd vizsgalata, tobb
szerz6 kozremiUkodésével. Hogy mikép-
pen folyt a Széchényi Kényvtar igaz-
gatasa a Horthy-korszak elejen, er-
ré1 DEZSENYI Béla (a kotet felelés
szerkeszt6je) kozdl hosszabb tanul-
manyt, mérlegre téve harom igazgato
tevékenységét: Melichét, Homanét és
Lukiniehet. Ugyancsak a Horthy-kor-
szak elsd évtizedében a kdényvtarnak
lehetésége nyilt arra, hogy némi-
leg terjeszkedjék a Nemzeti Muzeum

Budapest 1969* 505 p.

épuletében. Az ekkor megvalésitott at-

rendezési munkalatokat TOVBOR Tibor
ismerteti, elismeréssel addzva Nylred
Istvdnnak, aki az uj elhelyezési ren-

det kialakitotta és iranyitotta a be-
rendezés korszerlsitését, Nyire6 egyéb-
ként tébb valtozatban kidolgozta a
Széchényi Koényvtar uj épilletének esz-
mei terveit is, ezeket Tombor szintén
bemutatja. A kdnyvtarépitési cikkét
szerencsésen egésziti ki WITTER Lasz-
Ibné, aki az ugyanabban az id6ben vég-
rehajtott munkaszervezési reformokrdl
ir.

Kulon értéket képvisel a kdtet harom
alloméanytorténeti dolgozata: BERLASZ
Jenbének az Illéshazy-kényvtarrol irt
mintaszer(d tanulméanya, SOMKUTI Gabriel-
la igen alapos cikke a koényvtar gya-
rapodéaséarol 1848 é3 1856 kozott, va-
lamint FERENCZYNE WENDELIN Lididnak
a konyvtar vilaghaborus és proletar-
diktatura-gyGjteményérél szold Irasa.
Wendelin Lidia adatai megerdsitettek
abban a mar régen kialakult vélemé-
nylnkben, hogy Fejérpataky Laszlé
igazgatasa idején mélypontra sullyedt
a vezetés szinvonala. A hozzaértés
hianya miatt Fejérpataky irrealis el-
képzeléseket hajszolt, s ezekb6l az
intézménynek 3ulyos kara szarmazott.
Itt emlitjuk meg INDALI Gydrgy rovid

cikkét, amely Gjabb adalékkal szolgal
Horvat Istvan konyvtardnak torténeté-
hez.

Megkapd olvasmany CSAPODI Csaba emlé-
kezése arra a szivvel+élekkel vég-
zett munkéara, amely lehetévé tette a
decim@lis rendszer bevezetését a Szé-
chényi Konyvtarba. KOVACS llona a
kényvtar 1920 és 1944 kozott lebonyo-
litott olvaso- és konyvforgalménak
statisztikait elemzi, s kodzben utal
arra is, hogy Fitz Jézsef miként hoz-
ta létre a reference-osztalyt, és az
allomany védelme érdekében hogyan tet-
te a Széchényi Koényvtarat praesens-
kényvtarra.

A kozelmult térténetét targyalé dol-
gozatok utadn nagy érdekl6déssel kezd-
tik olvasni a kdényvtar mai probléma-
it feltard cikkeket. Négy igen szin-
vonalas, tomor fogalmasasu mddszerta-
ni cikk talalhaté az évkoényvben, és
meéghozza mind a négy orszagos érde-
k(i kérdéseket targyal. KECSKEMETI Ist-
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vannak a "nemzeti hangfelvételi gyd(j-
temény" Ugyében elfterjesztett javas-
lata nagyobb nyilvanossagot érdemel-
ne. BERECZKY Laszlonak és FARAGO
Laszlénénak a feldolgozd munka id6-
elemzésérél szo6l6 cikke széles kor-
ben keltett visszhangot, és mas
kényvtarakat is hasonld vizsgalatok
végzésére 0Osztonzdtt. Az id6észerl( al-
lomanygyarapitasi és olvaso6szolgalati
problémak manapsdg mar nem oldhatdk
meg a kényvtarak szoros egylUttm(kodé-
se nélkul, ezért taldljuk helyénva-
lonak, hogy a Koényvek Kozponti Kata-
I6gusa Ugyét SZABADUE SZEGO Judit ko-
riltekintéen és alaposan megvizsgal-
ta. A kényvtorténet irant érdekl6ddk
szamara igen fontos BORSA Gedeon cik-
ke, amelybdl a Régi Magyar Nyomtatva-
nyok szerkesztési problémai tarulnak
elénk. Ebbe a témakdrbe tartozik még
a Kulfoldi Folydiratok Koézponti Ka-
talogusa alapjan adott tajékoztatasok
statisztikdja (BATARI Gyula és FAL-
LENBUCHL Zoltan allitotta 0ssze).

Sokra értékeljuk a kotetben kozélt
harom bibliografiat2 FAZAKAS Jozsef,
HERENDIRE LAKATOS Eva és TERSE Lajos
munkajat is.

Kulén csoportot alkotott a szerkesz-
t6 azokbol a kdézleményekbdl, amelyek
nem sorolhatdék sem a konyvtar toérté-
netérdl szold, sem a mobdszertani dol-
gozatok kozé. Ez a csoport a targy-
valasztds szempontjabél rendkivil
valtozatos: sz6 esik itt egy allito-
lagos korvina hitelességének szigoru
felulvizsgélatarol (CSAPODINE GARDO-
NYI Klara)] egy perzsa evangéliumior-
ditasrdl, amelyet a Széchenyi Konyv-
tar 6riz (MAROTNE JEREMIAS Eva), a
pozsonyi héber nyomdarél (DAN Rébert)
és a Tarsadalomtudomanyi Tarsulat
konyvtaranak viszontagsagos sorsarol
(BATARI Gyula). Itt emlitjuk meg
PALLENBUOHL Zoltan tartalmas beszamo-
l6jat a bécsi koézgyujteményekben 6r-
zott hungarika térképekrél* KOZOCSA
Sandor "Grillparzer Magyarorszagon"
cimi cikkét olvasva arra gondoltunk:
tulajdonképpen sajnélhatjuk, hogy
évtizedeken &t csak masok alkotasai-
hoz hordta a bibliografia épitéko-
veit - ahelyett, hogy egyik-masik
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témajat feldolgozta volna tanulmany-
ként. MARKOVIT3 Gydrgyinek "A magyar
emigréacioé irodalmi munkassaga a ket
vilaghabord koézott" cimiui'cikke ér-
dekfeszité olvasmény, rengeteg ed-
dig ismeretlen adatot tar fel, de
egyrészt részletes jegyzetapparatus
hianya, mésrészt a beiezsufolt sok
név miatt olyan benyomast tesz, mint-
ha egy készul6™nagy mi szinopszi-
sat olvasnék. Elveztik Méricz Zsig-
mond emlékezéseit ujsagirdéveire
(PAPP Ivanna koézdlte), valamint
VIZKELETY Andrasnak a szép levél-
rél széld, sok Gjat tartalmazd ta-
nulményat. Sajnos, nem bocsatkoz-
hatunk bele azoknak a szinhazi mun-
kéaselbadasoknak a megvitatasabai
amelyekrél NEMETH Antal posztumusz
cikke szol, pedig érdemes volna meg-
vilagitani, hogy a politikai partok
kezébél kivett munkaselféadasok ho-
gyan valtak hatastalan kulturalis

j 6tékonykodéassa. m

Végezetil harom megjegyzést szeret-
nénk tenni. - 1. Megoldast kellene
taldlni arra, hogy az 1967* évi év-
kényvet ne 1970-ben kapjuk kézhez.
Sajnos, nalunk a kiadvanyok nyomdai
atfutasi ideje egyre hosszabb és e
téren a helyzet javulasara kevés a
remény, ezért a konyvtar aligha tud-
ja mas mddon behozni a késést, mint
ha legktzelebb két évre sz6ld, Osz-
szevont évkényvet ad Ki. - 2. A jegy-
zeteket a cikkek végén talaljuk, az
olvas6 szamara azonban ez nagyon ké-
nyelmetlen megoldas. Tartson néhéany
munkaéraval tovabb a tordelés, és a
jegyzetek maris a helyikre, a lap al-
jara Kkeriulhetnek. — 3. Helyeseljuk,
hogy az évkoényvben kozlik a konyv-
tar dolgozdéinak névsorat, csak ne a
kulcsszdmok sorrendjében tennék. Ha
a konyvtar szervezeti felépitése sze-
rint csoportositva és a munkakérok
rovid jeldlésével koézolnék a neveket,
akkor egyszeriben mondanivaléja len-
ne még a névsornak is.

KEK! Béla



A F6varosi Szab6o Ervin Konyvtar évkonyve 14. 1968/1969.
Szerk. Tolnai Gyérgy. Bp. 1970. 286 p. (A Fdévarosi Konyv-
tar évkodnyve 26.)

Emlékezéssel és tiszteletadassal kezd6dik a FSzEK evkonyvsorozatanak Ieg jabb
kotete. 1968-ban mult 6tven esztendeje annak, bogy a nagy névado, abo
Ervin meghalt. R6la REVESZ Ferenc emlékezik. 1968-ban avattak D i e n es
Laszld emléktablajat; ez TOLNAI Gydrgynek adott megtisztel6 alkalmat Dienes
nevének és szellemének idézésére. 1969 folyamé&n hunyt el Hajdu Henrik,
a kivalo forradalméar és mdlvész, a Févarosi Konyvtar felszabadulis utani elsé
kinevezett igazgatdja;” Gt REVESZ Ferenc blucsuztatja a hatalmas életm( egé-
szét megmutaté tanulmannyal. Nem bucsuzasnak készult KOVACS Csilla riport-

ja a 8 éves Kdéhalmi Béladval, mégis az lett belble, mire az évkonyv
megjelent.

Az évkonyvben tobb tanulmany foglalkozik a Koényvtar és halézata torténeté-
vel. REMETE Laszl6 "A F6varosi Szab6 Ervin Kényvtar a fe l szab adu—
1 4 s id6szakaban" cimen az UGjrakezdés lendiletét, nehézségeit és ellent-
mondasait mutatja be hien és izgalmasan. Ezutan két félszdzados jubileumat
unneplé k 6 ny vitarral ismerkedik meg az olvas6: URAY Béla a 6.

szamu, CSEP Attliané pedig a 7. szami kényvtar térténetét Irja meg. Hasznos
informacié CSOMOR Tibor és LAKOS Katalin O6sszeallitisa a FSzEK 1945-1969

kozétt kiadott m un k a smozgalmi tdrgyu bibliografiairol. Ugyan-
csak ilyennek tekintheté6 NOVAK Tamoésné fényképvalogatasa, amely a felszaba-
dulds utani és a mai Budapest u t c a k é p e it veti Ossze.

Orvendetesen sok kozlemény valasztotta vizsgalédasa targydul a Kozpont és a

halozat kataloégusproblémait . ARATO Jozsefné " S zo -
ciol o6gial kdonyvanyagunk korszer( szakrendszerének kialakitasa" ci-
m(i, valamint KAPOLNAI MOLNAR llona és NAGY Emilné "F 6 | d r a j z i kata-

Iogusunk a decimalis rendszer bevezetésétdél napjainkig" cimi tanulmanya egy-
arant joggal szamithat a feltdras kérdéseivel foglalkoz6 szakembereink ér-
dekl6désére. NEMVETH Maria a FSzEK haldézatanak K 6 z pon ti cim-
jegyzékével, illetve a vele kapcsolatos korultekintd munkéaval is-
mertet meg benninket. H. DRECHSLER Agnes kissé talanyos cimmel (Az ismeret-
terjeszt6 mivek szakozdsdnak problémai keriuleti kdnyvtarainkban) valdjaban
a kozponti cédulaszolgaltatas szakozéasi és jelzetelési
kovetkezetlenségeire hivja fel meggy6zéen a figyelmet. Nem lenne érdektelen
a toébbi kdényvtar hasonlé észrevételeit is 0sszegyljteni s ennek segitségé-
vel megjavitani a gyakorlatot.

A feltételek tudatos alakitasdnak igényét még tovabbi két kozlemény tukrozi.
KUTAS Gizella és H. BRECHSLER Agnes a koézpontban és a haldézatban dolgozé
kényvtarosok képzettségét és szakképzettségét méri fel, s rdmutat a mindsé-
gi fejl6dés oOrdomteli mozzanatai mellett azokra a probléméakra, amelyek
konyvtarosképzésink részleges megoldatlansagabdél adédnak.
BENKONE BARTHA llona "A gyermekkonyvallomény alakuladsa egy évtized alatt" c.
dolgozatat azért érezziuk kulénésen fontosnak, mert nagyon egzakt moédon mu
tatja ki azokat a lehetéségeket, amelyek a kényvtarosok szaméara még az opti-
malistdl igen-igen tavol 4ll6 allomanygyarapitas:i kere-
tek kozott is adva vannak, ha raszanjak magukat valamelyik alloméanycsoport
megjavitasara, a szikségletekhez valé kédzelitésére.

A konyvtar es kozonsége kapcsplatanak lehetéségeit szondazza a tanulmanyok
kovetkez6 csoportja. BALLAG! Agnes abban a témakdérben vizsgalodik, hogy mi-
lyen okokra vezetheté vissza a kerlleti konyvtarakban az olvasdék idéleges

és végleges el maradasa, illetve milyen mértékben oka ennek a
kényvtari szolgalat. (Halaistennek, viszonylag kis mértékben.) ECSEDI Klara
a fiatalok f il oz o6 fiali érdekldédésének nyiladoza-

sat mutatja be néhany konkrét konyvtari eseten, s von le bel6liuk mindenek-
elétt az oktatas szamara megszivlelendé kovetkeztetéseket. ROSTAS Jendéné a
Jozsef Attila-lakotelepi gyermekolvasokrél ir, az iskola
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és a konyvtar egyiuttm(ikédésének sziikségszerd voltat hangstlyozva. ARATO
Antal - "A Gorkij-centenarium és Gorkij muiveinek olvasottsdga a pesterzsé-
beti koényvtarban" cimmel - az ol vasodédpropaganda konyvtari
lehetéségeirdl és hatarairdl ad képet. Az utobb emlitett valamennyi’ irés
rendkivul jozan és mértéktartd; azt bizonyitjak, hogy a konyvtar, noha na-
gyon fontos, azonban mégis csupan az egyik intézmény'a tarsadalom olvasasi
kultarajanak szolgalatdban. Egyedil nem tehet csodakat, sét: a tarsadalom
m{Uivel6désére rendelt tébbi intézménnyel kardltve, pozitiv koézvéleménnyel
tdmogatva is csak hosszu tavon érhet el igazdn maradandé eredményeket e té-
ren.

Végére hagytuk a Konyvtadr 1968. és 1969. évi md k o6 d é s i besza-
mo ldéj at . Ezui. az évkdnyv lehangoldé része. Azt bizonyltja, hogy a

halézat nagyaranyu fejlesztése, foként uj, megfelel6 méretd konyvtari épu-
letek emelése nélkul hiaba ész, elszanas, akarat, nem lehet megtartani még
az elért "frontvonalakat" sem. A Ill. orszagos konyvtarigyi konferencia do-
kumentumai is élesen szoltak err6l a févarosunkhoz, a FSzEK nagy el6deihez
méltatlan helyzetrél. Reméljuk, hogy annyi vidéki varos példajan felbuzdul-
va Budapest kdonyvtarfejlesztése el6bb-utébb ugyancsak megindul.

Osszefoglalva:.az évkonyv mindenképpen komoly teljesitmény; értékét tovabb
noveli, hogy szdmos részletében mas szakméakkal - irodalomtorténészekkel,
pedagdgusokkal, szociolégusokkal stb. - is "korrespondeal". Sajnaljuk, hogy
tovabbra sem ko6zdl idegen nyelvl tartalmi kivonatokat, csak tartalomjegyze-
keket, ami méltatlanul leszUkiti terjesztésének lehetéségeit.

EUTALA Tibor

X kulfoldi hirek x kulfoldi hirek .x kulfoldi hirek x

AZ OREGEK kdnyvtari ellatasanak javi- A HATRANYOS HELYZETU olvasok specia-
tasara torekednek az NDK kdzmdivel6dé- lis konyvtari ellatasara iranyulé

si kdényvtarai, a Mlvel6désligyi Minisz- kezdeményezéseket fogja 0Ossze USA-
térium felszélitdsara. Szocialis ott- 3zerte a Columbia Egyetemen léte-
honokban, veteranklubokban kdélcsénz6- sitett Library Development Center.
allomast létesitenek, letétet helyez- Elédmozditja a tapasztalatcserét,

nek el, ill. atadjak foloslegessé valt mddszertani tanacsokkal segiti a
kdényveiket; szamba veszik a nehezen konyvtarakat, s esetleg anyagi ta-
mozgd oregeket és lakasukra kiuldik a mogatast is szerez az értékes prog-
konyveket (pl. a gyermekrészleget pat- ramok megvalositdsahoz. (College
ronald attéré6k segitségével); kuldn and Research Libr* News, 1970. 10.sz.)

irodalmi-zenei rendezvényeket tarta- . } ;
nak nyugdijasoknak stb. (Mitteilungen KONYV-FUTARSZOLGALATOT szervezett

und Materialien, 1970. 5-sz.) Saiil megye (NDK) kényvtara: a spe-

o cidlis teherautd heti két utjdn meg-
BESZELO UJSAGROL is gondoskodik (a fordul valamennyi jarasi kényvtarban
"beszélé konyvek" kozponti szolgalta- (s az utvonaldba esd korzeti konyv-
tasa mellett) vak olvaséi szaméara az tarakban), lebonyolitva a kényvtar-
aberyswythi (Wales) korzeti konyv- kdzi kolcsénzést ezek és a megye
tar. A hetenként magnéba mondott hir- egyetemi, féiskolai és nagyobb szak-
O6sszedallitas kopidit kazettds forma- konyvtarai koézott. (Mitteilungen und
ban postan kikuldik a vakoknak: &k Materialien, 1970. 5-sz.)

lehallgatas utan visszakuldik a ka-
zettadt, hogy a tovabbi felvételekhez
fel lehessen hasznalni. (Liaison,
1970. dec.)
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Kaleidoszkép. Sajtészemle és bibliografia. (1970. évi fiu-
zet.) Szerk. Mandy Gabor. Kozrem. Zsolnai Jézsef és Tar

Gyorgy. Szolnok, Megyei Verseghy Konyvtar, [1971.] 100 p.

Mércéink tovabbra is rohamos infor-
maeidaradast regisztralnak* Egye-

I6re (lehet, hogy soha?) a Marconi-
egyuttallas nem tudja elhalvanyita-
ni a Gutenberg-galaxist. A szakiro-
dalomban foglalt tudoméanyos, alkal-
mazott tudoméanyi és gazdasagi in-

formacidok keletkezésének, aramlasa-
nak, ko6zlésének, befogadasanak, vagy
mas megkodzelitésben: gydjtésének,

feltardsanak, téarolasidnak, vissza-

keresésének és szétsugarzasanak mar
nemcsak gyakorlata van, hanem szer-
tedagazé elmélete iss az informatika.

De beletartoznak—e az informatika
elméletébe és gyakorlatdba az un.
kulturdlis informéciok, tehat azok,
amelyek szorosan véve nem tudoma-
nyosak, amelyeknek nincs kozvetlen
kihatasuk semmiféle emberi gyakor-
latra? Ez a kérdés, nyilvan az in-
formatika altal megoldand6 felada-
tok 6riasi volta miatt, sokaig fel

Szemelvények ACZEL GYCRGY, BANXXSS SLEVER HEGED(S sem merult, s L'Jjabban is csak né-

ANDRAS, HELLER AGNES, HERNADI MIKLOS, ILLYES GYULA A i Ag@i

EUGENE IONESCO, BERNARD LOVELL, LUKACS GYORGY, MARX hanyan JUtpttak el felvetéseig.

GYORGY, MIKLOS PAL, CRKENY ISTVAN, NICOLAS SCBOFFER (PI. 1. Wissenberger, a neves cseh-

o Frasaindl humiatkozataibe) ont MAN és szlovak informatikus. V.6. Tech—
nicka knihovna, 1968. 4.no. 120-
124.p.)

Mi a kulturalis informéacidokat az

informatika kompetenciajaba tarto-

z6onak Itéljuk. Felfogasunk el6bb-
ntébb altalanossa valik. Ezt arra alapozzuk, hogy valamennyi tarsadalmi te-
vékenységen belll egyre nagyobb hangsuly esik az "emberi oldal” finomabb,
érzékenyebb, szinte az egyénig lemen6 megkodzelitésére és az altala kép-
viselt igények kielégitésere. S a legtobb egyéni igényben fontos helyet fog-
lal el a kivancsisdg: mit mutat a kisebb-nagyobb, a nagy és a legnagyobb
egész? E kivancsisdg nem 6ncélu. Az ember tarsadalmi és egyéni életének Ki-
I6nb6z6 vonatkozasaiban szlkséges biztonsagérzete csak akkor alakulhat ki,
ha tudja, hol foglal helyet az emberkdzi s az ember és természet kozotti
kapcsolatok kulénbtzd metszetl és léptékl térképein. Ehhez biztositanunk
kell a relevadns - koztik irodalmi - informéacidékat.

Persze esetinkben a relevancia jegyében térténd valogatads kritériumai ma
sok, mint a tudoméany és a tudomanyos eredményeket hasznosité gyakorlat szol-
galatanal, de a valogatas szlUkségessége egyforman az id6hianyra és a for-
gasok nagy tomegére vezetheté vissza. Ha a kulturalis informéalédas elé tor-
nyosulé objektiv akadalyokat le akarjuk rombolni, mindenképpen informatikai
megkozelitésekkel és modszerekkel kell élnidnk.

Mindezt az elsé hazai kulturalis referaldolap, ha ugy tetszik: digest, a Szol-
nok Megyei Verseghy Konyvtar kiadta és Méandy Gabor szerkesztette Kaleidosz-
kop vetteti fel velunk. Ennek eddig két fluzete jelent meg. Az els6 az 1969.
évi, a masodik az 1970. évi magyar nyelv(i folydirattermésbél (kb. 50 cim
megfigyelése alapjan) nyuadjt referatumokat és valogatott bibliografiat..
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Bar a fluzetek terjedelme 100-100 lapra korladtozott, az invenci6zus szerkesz-
tének mégis olyan szemlét sikerult el6allitania, amely valtozatosan és igé-
nyesen hivja fel a figyelmet a magyar kulturédlis és ismeretterjeszté publi-
cisztika és tanulméanyiras legizgalmasabb témaira, illetve érdekesen, tovab-
bi érdeklédésre é3 gondolkodasra serkentve tajékoztat roluk. A vallalkozas
érezhetéen korkép adasanak igényével indult, s ezt lehet6ségein belll tel-

jesitette is, sét az 1970» évi flzet taldan kicsit sajat lehet6ségei folé
nétt.

Hiba lenne, ha a Kaleidoszkopot puszta kisérletnek mindsitenénk. Hatarozot-
tan tébb annél. Hogy nem megoldds mégsem, abban szikds feltételei a luda-
sak: a szlk terjedelmen kivil az 500-as példanyszam, a gyenge sokszorosi-
tasi technika és az évenkénti megjelenés, Ugy véljuk, hogy negyedéves pe-
riodicitassal, szamonkénti 100-150 lapos terjedelemmel, jobb technikaval
mar igazi lapot lehetne csinalni beléle.

PUTALA Tibor

ti Kényvtar és Muivel6déB. Konyvtariugyi informaciok vezetéknek.
Il Szerk, Czinner Tiborné. Bp. Koényvtartudomanyi és Modszertani
«'Kbdzpont, 1971“

A KWK 1971 januarjaban megindi-
tott uj szolgaltatasanak célja:

el a megyei tanacsi és partszer-
"°”y"t’22 g vek kdnyvtarpolitikaban érde-
MOVELODES kelt vezetdinek tajékoztatasa
e e roepont a magyar és a kulfoldi koényvtar-
4971 ugY djdonsagairol, problémai-
a rol. Rendszertelen 1d6kdzokben
jelenik meg, a kézlendéktél fug-
Y BXBX gben. Tomoér formaban, 6-8 olda-
o JobwnrrAm  576i.c harman las terjedelemben nyudjt tajé-
koztatast
Konyvtari ellatasi rendszeriink egyik alap-
problémaja abbol ered, hogy minden allampolgar- konyvtér| jogszabé|yok ré |,
nak egyforma Joga van az allam altal fenntartott H 4 4 =
konyvtarak dokumentumait, szolgéltatdjadit hasz- Sze rvgze,tl kerde,sek I“O!,
nalni, ugyanakkor a telepulésszerkezetbdl kovet- e IV I a I I anO g Ia I aso k ro I ,
kezGen nem lehet minden lakott helyen, minden 1- a konyvtér| mozgalom hirei r6 | ,
gény kielégitésére alkalmas konyvtar. az ~ H H H
ellentmondason segit a konyvtarigy egységes szer- alapveto Statlsz t | k al adatOk-
vezete és az az elv, hogy ha valaki egy konyvtar- ro I .

ba belép, akkor a vilag 6sszes konyvtara rendel-
kezésére all, moért a konyvtarakat mind az allo-
mény hasznéalatara, mind a tajékoztatasra egyutt-

A Kiadvany els6 harom szama la-

mU(ikodési megallapodasok - hazaiak ée nemzetkozi- punk Zé rta k or mér me gJ e Ie n t, S
ek - kotik 6ssze. Egyaltalan nem meglepé jelen- V|SSZhan gjébél arra k('jvetkez_
ség pl. az, hogy egy ritka ée értékes dokumentum o A

- mikrofilmen - Toki6bdl érkezik repulépostaval. teth etun k’ h Ogy fO I k e Ite tte az

érdekeltek figyelmét.
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