Az V. Nevelésiigyi Kongresszus és a konyvtarak
KISFALUEI Sandor

1970 szeptemberében zarul az Y. Nevelésuigyi Kongresszus el8készitésének kétéves
id6szaka. Neves pedagdgusokbdl allé négy témabizottsag dolgozta ki a témak téziseit
és a hozzajuk fGz6d6 ajanlasokat, amelyeket a legszélesebb koérben, a legkulénbdzdbb
szinteken és Osszetétell tanacskozasokon vitattak megr» igy sikerult elérni, hogy a
kongresszus rnem csupan a pedagdgusok bels§ szakmai Ugye lett, hanem az egész tarsa-
dalomé* .Sokan fejtették ki véleménylket a pedagdgia egyik vagy masik kérdeésérdl,
jelezve, hogy a nevelésben - kozvetve vagy kozvetlentl - minden &llampolgar érde-
kelt. A konyvtarosok természetesen nagy érdekl6déssel figyelték a megnyilatkozaso-
kat, s6t kezdeményezésikre kulon munkabizottsag alakult, amely a kdnyvnek, az ol-
vasasnak, a konyvtarnak a nevelésben betdltend6 szerepét, az ezzel kapcsolatos ten-
nivalokat fogalmazta meg.

Ennek az Irasnak a terjedelme semmiképpen sem teszi lehet6vé, hogy a tézisekben
kifejtett minden egyes gondolat konyvtari vonatkozasait ismertessuk. Csak a legfon-
tosabbakra térhetink ki, azokra is sokszor csupdn jelzés formajaban.

Az |. téma* a gazdasagi-tarsadalmi és tudomanyos-technikai fejlédésnek az iskolai
nevelésre és oktatasra kihato f6 tényezdi. Tézisei a tarsadalmi fejl6dés tamasztot-
ta igényeket sorra véve kiemelik, hogy ”az it * ai tanitdson tul noévekszik az is-
kolan kivuli, illet6leg az iskolat kovetéen foly6é tovabbtanulas jelentf6sége, amit a
tomegkozlé eszkdzok pedagogiailag tervszerlbb kihasznalasaval, a folyamatos onkép-
zés lehet6ségének megteremtésével, az egész életen at tartd tanulas igényének Ki-
alakitasaval kell el6segiteni.” Ehhez kapcsolodik az a megallapitas is, hogy “a
nappali képzés mellett nagy szerepet kap a szabad id6 ndvekedésének fliggvényében

a délutani, esti Uzemi vagy egyetemi posztgradualis képzés...1l

A konyvtarosok azonnal észreveszik e vitathatatlan megallapitdsok konyvtari vonat-
kozasait. A lll. Orszagos Konyvtaros Konferencia nyilvan foglalkozik majd a bel6luk
szarmaz6é kovetkezményekkel, tennivalokkal. Az idézettek a konyvtarak fontossaganak
kiemelése mellett nyilvdn gyGjtékori, mddszertani, esetleg szervezeti probléméakat
is rejtenek magukban.

Egyébként a kongresszus egész anyagat athatja az az alapelv, hogy az iskolanak
mindennél fontosabb feladata a tanulok személyiségének sokoldall fejlesztése, ami-
ben kell6 hangsulyt kap az érzelmi, esztétikai nevelés mellett az 6néllésagra, az
onallé ismeretszerzés és mivel6dés készségére nevelés. A masik vissza-visszatér§
gondolat, hogy ,fa meghatarozott korhoz kotott iskolazas - barmilyen szinten - on-
megdban és a régi mintdk alapjan akkor is képtelen feladataval megbirkdézni, ha je-
lentékenyen noveljuk az iskolak és a tanité személyek szamat. Ezért az iskolai ne-
velés ... egyik f6 feladata az, hogy tanitsa neg a gyermekeket és az ifjakat tanul-
ni, vezesse be 6ket a permanens Onnevelésbe, tehat tegye Oket hajlamossa és képessé
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az egész életen at tartdé tovabbi tanuldsra* Ez a feladat megkivanja az iskolai ne-
velés szoros egylttlatasat és egyeztetését az el6zetesen,* parhuzamosan és varhatéan
érvényesult és érvényesulé neveldi rahatasokkal (... kodnyv és kényvtar..«)? de rem
teszi lehet6vé a... novekvd terheknek nés tényez6kre vald egyszerl atharitasat.”
Amig az el6bbiekben azt hangsulyoztuk, mennyi meggondolni- és tennivalét adnak a
konyvtarosoknak az Y. Nevelésligyi Kongresszus tézisei, itt arra szeretnénk a figyel-
met iranyitani, hogy a konyvtarak semmilyen szinten sem véallalhatjak a tarsadalmi
igényekb6l adéd6 feladatok zomét.

A 1I* téméara - "Korunk nevelési feladatai és a nevelési tényez6k egyuttm(ikodése” -
vonatkoz6 tézisek egyrészt sok olyan kovetelményt tartalmaznak, amelyek megkozelit§
teljesitése is - bocsanat a kifejezésért! - futészalagon termeli majd a kényvtarla-
togato ifjakat és feln6tteket, masrészt a tanuldk ontevékenységre, onallésagra ne-*
velése kapcsan ismételten utalnak a kdnyvtaraknak - ebben az 0Osszefliggésben termé-
szetesen els6sorban az iskolai konyvtaraknak - az oktaté-nevel6 nmunka folyamataban
betdltend6 szerepére. Abbdél indulnak ki, hogy "a modern kor embere ... permanens
Onképzésre szorul, s erre nyilvdn mar az iskolai évek alatt meg kell tanitanunk”.
A,mai helyzetrél szélva rem kend6zik a rideg valdésagot? M jelenlegi tankdnyveink-
kel képviselt*. .tanuldi egykényviségen miel6bb tul kellene jutnunk." - "Meg kellene
szlinnie .annak a szemléletnek is, hogy az iskolai olvasas, olvastatads kizarélag az
irodalmi orak feladata és csupan a szépirodalmi olvasmanyokra szoritkozik." - "A
konyvek, folydiratok.ilyen jellegld felhasznalasat sok objektiv tényez6 is akada-
lyozza. Iskolainkban mér az épulet megtervezésekor - és még napjainkban is - szinte
figyelmen kivul marad a kényvtar." (Ez az utobbi mondat a "szinte" nélkul még iga-
zabb lenne...) - "Kdnyvtaraink allomanya na nem megnyugtato.” - "Surget6 kovetel-
mény iskolainknak folydiratokkal valé jobb ellatasa is."

A helyzet felmérésén tul a korszerl igények is megfogalmazast nyertek. Ezek nemcsak
az iskolai konyvtarak megfelel6 elhelyezésére, az allomanyok nagysagara és 0Osszeté-
telére vonatkoznak, hanem olyan kérdésekre is, amelyek megoldasa - kozvetve - az
egész magyar konyvtarugy fejlédésének nagy lendiletet adhatna.. "Minél el6bb ki kel-
lene dolgozni a kdnyvet jobban felhasznalé pedagdégiai alapelveket, valamint oktata-
si modszereket, eljarasokat... Az ilyen jellegl oktatasra valé felkészitést mér a
pedagogusképzé intézményekben meg kellene kezdeni.” - "Erdemes lenne megvizsgalni
annak lehetfségét, hogy az altalanos iskola 3* osztalyatol a kozépiskola IV. oszta-
lyaig miképp lehetne a tanuldkat bevezetni a konyvtarhasznalati ismeretekbe."

Ramutatnak a tézisek a kdzmdvel6dési kdonyvtarakkal valo egyuttmikodés sziukségessé-
gére: "Szamolnunk kell azzal, hogy a tanuldk teljes konyv- és folydiratigényét is-
kélaink, kollégiumaink koényvtarai... perspektivikusan rem tudjak kielégiteni. Szik"
ség van tehéat arra, hogy a kdzmdvel6dési konyvtarak is fokozottabban foglalkozzanak
a gyermekekkel és az ifjakkal, s hogy szolgaltatasaikat ennek megfeleléen épitsék
ki."

A lll. téma cime: "A pedagégus hivatas és tovabbképzés." Kulontsen a tovabbképzes-
nek igen jelent8sek a kdnyvtari vonatkozasai, mert az 6nképzést mint f6 format el-
fogad6é elv és gyakorlat aligha képzelhetd el szilard konyvtari bazis nélkial. (Ennek
id6koézben mér a szervezeti formai is kezdenek kialakulni.) %
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A IV. téma: a neveléstudomany helyzete, feladatai, intézményei és més tudomanyokkal
valé kapcsolatai. F6ként ez utébbi keltheti fel joggal a konyvtarosok érdeklédését.
Az. olvasaspedagdgiai kutatdsok térmékenyitdleg hathatnak a konyvtarak tevékenységé-
re, masrészt az iskolan kivuli konyvtarak sok értékes adalékkal jarulhatnak hozza a
vizsgalédasokhoz. Aligha lenne szabad hosszu ideig elhanyagolni ilyen iranya kézos
tudomanyos kutatasok meginditasat.

Taldn ennyi is elegend6 arra, hogy a kdonyvtarak és a konyvtarosok felfigyeljenek az
7. Nevelésugyi Kongresszus dokumentumaira. Alapos tanulmanyozasuk, az ebbdl lesz(rt
kdonyvtari konzekvencidk, de f6ként azok miel6bbi megvaldsitdsa nemcsak a nevelés-
ugyet, hanem az egész magyar kozmivel6dést szolgalna.

Hozzészolasok
a felszabadulds utani magyar kényvtariigy kronoldgiajahoz

Roviddel lapunk 1970* évi 1 szamanak megjelenése utan megérkeztek az elsé vissz-
hangok a BERECZKY Laszl6 &ltal 6sszeallitott kronoldgiara (KP 1970, 1.sz. 5-36.p.).
Sajnos, e szamunk zartaig olyan kevés id6é maradt, hogy még mindig csak az relsén
visszhangokrél szamolhatunk he*

Els6sorban azt kell megemlitenink, hogy a szerkesztd bizottsag egydntetien helyte-
leniti a 32* oldalon taldlhaté alcim megfogalmazasat! "A mdszaki-gazdasagi doku-
mentacié levalik a konyvtarugyrél”.

Hogy mi hianyzik a kronol6giadbol, arra nézve - kérésunknek megfeleléen - sok meg-
jegyzést kaptunk. Mindegyiket koszonettel vettik. Anyagunk targyi gazdagitasan ki-
vul arra is figyelmeztetnek, hogy vildgosan meg kell fogalmaznunk a kronologia
OsszeallitAsaban kovetett elveket. (Ezeken az elveken természetesen valtoztatni is
lehet, ha - amint reméljuk - sor kertl, més keretek kozott, annak uj, bévitett Ki-
adéasara.)

a) Az Osszedllitdét tobbé-kevésbé kototte a cikk elfirAnyzott terjedelme (amelyet
Lgy is alaposan tullépett). Nemvehetett be minden adatot, amelyet altal & -
ban érdekesnek, fontosnak tartott? bizonyos "nagysagrenden” bellul kellett ma
radnia, az egész magyar konyvtarugyre jellemz6 tények bizonyos szlk koérében. E kor
meghUzdsa természetesen rem sikerUlhetetett egészen szabalyosra - kimaradtak bel6le
valéban els6rend( jelent6ségl tények, s belekertltek olyanok, amelyekhez hasonlé
nagysagrendut bbéven lehetne talalni a tudatosan mell6zottek kozott.

b) Nem az egyedi intézmények, hanrema tipusok fejlédésének ér-
zékeltetésére torekedett az Osszeallitas. Ezért van az, hogy pl. a megyei konyvta-
rak 1952. évi szervezése kapcsan csak az els6nek és az utolsdnak a felavatdsat em-
liti. Ezt a tendenciat tukr6zi a mutatd felépitése is; egyetlen egyetemi vagy ne

gyei konyvtar sem szerepel benne onalléan? személynév is csak egy-egy

olyan minek a szerz6jeként, amelyet a kronoldgia 6sszedllitdéja a mega mifajdban
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