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-Konyvtaros konferenciara készulink”

El6relathatolag még 1970-ben sor kerdl a magyar kédnyvtarosok

II'l. orszagos konferenciajara. Eolyé6iratunk 5—tt hénapos atfutasi
ideje nem teszi lehet6vé, hogy lépést tartsunk az el6készit6 mun-
kdlatokkal, operativ segitséget nyljtsunk hozzajuk. Olvasdink téa-
jékoztatasdban egyel6re annak a részletes helyzetjelentésnek az

0sszefoglaldsara kell szoritkoznunk, amelyet Kondor Istvdnnéa, a

MGvel6désligyi Minisztérium koényvtari osztadlydnak vezet6je adott,

a Konyvtaros majusi szaméban fenti cimmel k6z96It interjoban.

(A szerk.)

Az utols6 orszdgos konyvtdros tanacskozas éve, 1955 6ta lényeges val-
tozdsok torténtek tédrsadalmunk életében: tovdbb ndtt az ipari terme-
lés aranya gazdasdgunk szerkezetében, véghement a mez6gazdasdg szo-
cialista 4&tszervezése; meggyorsult az urbanizalédds, n6 a dolgozdk
szabadideje, rohamosan terjed & tomegkozIlési eszkdzok haszndlata;
gyorsul a miiiszaki és tudomanyos haladas, &talakul a gazdasagi iranyi-
tds rendszere, megvalésult az oktatdsi reform. Mindez lényegesen nd-
velte a tdrsadalom mivel6dési és tdjékozodasi igényeit. Milyenek ezek
az igények és hogyau elégitheti ki ket kényvtar— és tajékoztatas-
tgytunk - ezt kell felmérnie a Ill. konferencianak.

A konferencia tehat a tarsadalom igényei fel6l kdézelit!
meg a kdényvtar- és tdjékoztatasigy feladatait. Az el6készit6 munka
hat szekcié keretében folyik, ezek az ipar, a mezégazdasdg, az orvos-
tudoméany, a kdzoktatds, a tadrsadalomtudoméanyok, valamint a kdézmive-
[6dés szempontjait, a kényvtadrak altal kielégitendd sziukségleteit
igyekeznek tisztdzni. Ebbd8l kdvetkezik az a lényeges ujitds a két
el6z6 konferencia munkamoddszeréhez képest, hogy nemcsak a kdnyvta-
rosoknak, hanem a kdnyvtdrak hasznéldinak a képviselb6i is részt vesz-
nek az eszmecserében.

A szekcidulésekre készul6 beszdmolok &ltalaban két fé6 részbd6l all-
nak. Az egyik azoknak az igényfejlméréseknek az 0sszegezése, amelye-
ket tobbnyire a szakmai tudoméanyos egyesiiletekben végeznek, kérdg-
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ivek - kisebb részben interjuk - utjdn. Amaésik az illetéd szakte-
rilet ellatdsara szolgaldé jelenlegi eszk6zoknek, az irodalomellatas
csatorndinak, a kdézvetitéd intézmények fejlesztési lehetéségeinek, a
kilfoldon - elsésorban a szocialista orszagokban - mutatkozié fe jlo -
dési tendencidknak az attekintése. Anépmivelési konferencia és az
V. nevelésiigyi kongresszus munkalatai is igen nagy segitséget jelen-
tenek a megfeleld szekcidk szamaéra.

A konferencia tézisei nemcsak a szekcidilések dokumentumaira épil-
nek majd. Kulén tanulméanyok is késziltek ebbdl az alkalombél: A kdz-
ponti szolgaltatdsok helyzete és fejl6dése; A kdnyvtarak tarsadalmi
szerepe és az ezt befolydsold tényezdk; Kdényvtaros-palyakép; Szak-
emberelldtds és képzés; A konyvtadrosok tdrsadalmi helyzete és bére-
zése. Szervesen illeszkednek a konferencia anyagadba az elmult évek
olyan munkalatai is, mint a kézmi(vel6dési kényvtarak fejlesztési
alapelveinek és kovetelményeinek kidolgozdsa, a szakszervezeti és
az allami konyvtadrak egyuttm{kodésének, munkamegosztasdnak kialaki-
tAsa, a kdnyvtargépesités utjdnak kijelolése, a szakirodalmi ella-
tottsdg vizsgalata, az egyre intenzivebb olvasasszociolégiai vizs™
galatok.

Majgdnak a konferencianak a plenéaris (lései, amelyek a téziseket meg-
vitatjdk, harom nap alatt zajlanak le. Munkaértekezlet lesz ez az
Osszejovetel, nem reprezentativ megnyilvdnuldas. Reméljik azonban,
hogy nemcsak a kdnyvtdrostdrsadalom szadméara jeloli ki a fejl6dés 0t-
jat, a kovetkezd 15 év feladatait, hanem egész tdrsadalmunkban is el6-
segiti a kényvtarigy jelentéségének tudatositasat.



A TUDOMANYPOLITIKA
BSA KONYVTARAK

A Kozponti Bizottsdg tudomanypolitikai iranyelvei
és a konyvtarak

CSURY Istvéan

1. A KONYVTARI-INFORMACIOS TEVEKENYSEG HELYZETE ES FELADATAI
A TUDOMANY MAI FEJLODESI SAJATOSSAGAINAK OSSZEFUGGESEBEN

1.1 A tudomény k 6 zvetlen termel 6er6ként 1ép
fel. A vilAggazdasagban végbemen6 rohamos technikai fejl6dés a mi gazdasagi
életinkben is parancsoldéan irja el6 az uj és uj technikai eredményekre valo
tdmaszkodast, a nemzetk6zi fejl6déssel valé lépéstartast. Azok a technoldgiak,
amelyek a tudoméany koézrem(kodése nélkil, ill. csupan kils6dleges, alkalmi
vagy kdzvetett k6zremlkddésével valosulnak meg, visszavonuléban vannak, s
robbandsszer(ien terjed az uj technolégia, amely egyes munkamozzanataiban
vagy oOsszefliggdé folyamatkomplexumaiban tudoményos problémamegoldd mozzana-
tokkal 6tvoz6dik, kozvetlenll is feltd Iti a tudomanyos feladatmegoldas jelle -
gét. E vonatkozadsban mindeddig nem jutott elég hangslUlyhoz az az alapvetd
tény, hogy az id6észerld vagy éppen a konkrét termelési feladatokhoz kapcsolé-
d6 kutatdsok csak egy bizgonyos hadnyadat teszik ki a termelésbe bevitt és be-
viend6é tudoményos ismereteknek, s ezek maguk is sok mas ismeret, egyéaltalan
az emberi tudaskincs termékei, figgvényei. Tehat nem csupdn a termelend6 uj
ismeret az, ami "termel6er6vé valik", hanem a meglev6é, a régen meglevd is: a
konyvekben, kényvtarakban felhalmozott ismeretkincs, a rogzitett informacio.

1.2 A tudoményos ismeretek aradatszerli termel6dése és felhalmozdédésa
Véalséagtinetekhez vezet az informécié kommunikalasa és
felhasznalasa terén. A végtelenil akkumulalodd emberi ismeretek
s az egyéni tudat véges befogadoképessége kozott szikségszeriien fennallé el-
lentmondas napjainkban végletessé valik. E felismerés uttéré jelent6ségl tu-
domanypolitikai konzekvencidjaként értékelhetd az Iranyelveknek az az alta-
lanos tendenciaja, hogy az uj tudoméanyos eredmények termelésével egyenértéki
feladatként tlzik ki a meglev6 tudaskincs fo 10 tti ellen6rzés megszerzését, a
Vildgszerte elért eredményekrdl valdé tdjékozdodast, a kész ismeretek felhasz-
nalasat, tehat olyan tevékenységeket, amelyek csak megfelel6 kdényvtari és in-
forméaciés feltételek kozt valdsulhatnak meg.
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1.3 A tudomanyos kutatds k 6 z vetlen il tdarsadalmi
jelleget kap. Egyre inkdbb Uzemszerli méreteket 61t s a tdrsadalmi tevékeny-
ség egyik szervezett - egyes terileteken .iparszerien szervezett - agazatava
valik. A tudoményos intézmények m(kodésének ma még meglehet6sen altaldnos
egyoldalisaga, hogy a munkatarsakat az effektiv kutatdsi feladatokra vetik
be, s a kdzvetett feladatokat, amelyek kdzt elsérendld az informdaciészerzés
és kozlés, jarulékosan kezelik, elhanyagoljak. Emiatt nincs a tudomanyos te-
rileten elegendd receptiv eré, él6 emberi tudat a szikséges és meglévé in-
formé&ciok befogadédsara, kozlésére, kozvetitésére.

1.4 A tudomany ma mar nem tekintheté tobbé-kevéshé autondém
és Onértelmi tadrsadalmi szektornak. Ko6zvetlen irdnyité és cselekvf"tényezé-
ként nyomul be a tdrsadalmi tevékenység valamennyi teriletére. Az egyes te-
vékenységi agakban tehat elégend6, a megfelel6 diszciplindak alkalmazéasara ké-
pes érdemi munkéasra van sziukség. Ez részben képzési és munkaerégazdalkodasi
probléma. Megolddsdnak feltételei kozott az informéaciéval valé élés, ill. az
informéacio eljuttatdsa elsérend( szerepet jatszik.

1.5 A tarsadalmi elméletnek a szocialista tarsadalmi gyakorlatban be-
to 1tott elsérendl szerepe, valamint azok a konkrét ellentmondasok, amelyek a
paratlan fellendiulési szakaszat é16 és sikeres offenzivajat vive marxista
tdrsadalomtudomany frontjan napjainkban kialakultak, sziukségessé tették,hogy
a Kozponti Bizottsdg &lldst foglaljon a tarsadalomtudoméanyok id6szer( alap-
kérdéseiben, irdnyt mutasson az ellentmondasok felolddasara. Bar ezek az el-
lentmonddsok féleg tartalmi vonatkozdsban, a tdrsadalomtudoményok alkoté6 md-
velése sikjadn jelentkeznek, s igy az Irdnyelvek ismert elméleti tézisei és
tudomanypolitikai allasféglaldsai is szikségképpen ebben a szférdban mozog-
nak, minden tovabbi el6relépésnek nyilvanval6éan megvarrnak a kényvtari és in-
formacios feltételei. Az alkotd kutatas el6készitd, irodalommal, informéacio-
val megalapoz6 szakaszan tilmenéen a kdnyvtaraknak kiléndés gondot kell for-
ditaniok az informdaciéos folyamatnak arra a fazisadra, amely az eredmények meg-
szlletése, uj ismeretek és elméletek kirajzolédasa utan kdvetkezik, s ahol
méar a kommunikacié munkdasai els6rend{ szerephez jutnak: az uj tdrsadalomtu-
doméanyi ismereteknek, a marxista miveltségnek és metodikai tuddsnak a gy a
korlathba, a politikai, a tudomanyos és a nevelési praxisba vald be-
vitelére.

2. A KONYVTARI FEJLODES UJ CSOMOPONTJAI

2.1 A kdényvitari problematikat nem jarulékos:
mintegy fluggelékul kell az Irdnyelvek gondolatmenetéhez, célkitizéseihez kap-
csolni, hanem mint olyan intézményes tevékenység problematikajat, amely a tér
melési és tudoméanyos tevékenységek rendszerének szikségszerld strukturdlis ele
meként vagy inkabb az egész tevékenységi struktira egy aspektussuként lép fel
[ly moédon a voltaképpeni probléman bellil maradva, a kényvtéari feladat
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a/ mint lényegében informaciés feladat,

b/ mint az egyéb tipusu informacids tevékenységek integrans része és

c/ mint a tudoméanyos tevékenységek munkamegosztasos rendszerének egy

érdemi agazata,
tehat mint a kdnyvtari mikoédés hagyomanyos tipusahoz képest mer8ben Ujszerl
funkcionalis modell jelenik meg elé6ttink.

2.2 Ez a konyvtari modell megtartja és magasabbra emeli az el6z6 fej-

I6dési szinten létrejott konyvtari, informaciés technikat, szervezetet és
modszereket, s6t az elektronikus szamitégép alkalmazasaval megsokszorozza
mikodésének hatékonysagat, de mindezeket olyan k 6 nyvtaro-
s ok kezébe adja, akik mint szaktudomanyuk specialistai, Az irodalom tar-
talmainak és a kutatdk problémainak értéi képesek a potencialisan és aktua-
lisan szikséges informaci6ok kivalasztasara, rendszerezésére s az informativ
tartalmak kdmmunikalasara.

2.3 Nem a mozdulatlan konyv, hanem az ezerféle format 61t6, folyton
utén levé informaciéo a konyvtari munka targya. A gyUljtést és in-
formalast autentikus tudomanyos tevékenységként kell a kdnyvtarinak végeznie,
feloldva az érdemi kutatastél'* valé korédbbi szervezeti és funkcionalis kuldn-
allasat. *

2.4 Az Iranyelvek ama tézise mogott, hogy nem tervezink latvanyos val-
toztatasokat a tudomanypolitikdban, kimondatlanul is ott van az alaptény,
bogy a munkasosztaly mar meghodditotta a tudomanyt, a marxizmus vilagnézeti
alapjan viragzasra segitette és megteremtette sajatos intézményi rendszerét.
A kdnyvtéari és a szakirodalmi informaciét szolgaltaté intézmények — gyarapod-
va és a gyarapodast szolgalva - maguk is részesei voltak a forradalmi fejlé-
désnek, ill. zommel éppen annak alkotasaiként jottek létre. Ha azonban nem a
megtett utat, hanem az aktualis szukségleteket, az el6bb Vazolt koéuyvtari-
informaciés tevékenységi modell feltételeit mérlegeljuk, mas teriletekhez ké-
pest a mienken jelentés és radikalis valtozasokra van sziukség. Az ipodalom-
ellatas szintjének végre el kell érnie a szUkségletek szintjét, s az infor-
mativ munka tudomanyos nivdora emelése a Kk dnyvtar: kaderpo-
1i ti Ka gydkeres reformjat, a tudomanyos konyvtarosok sokkal nagygbb
erkdlcsi és anyagi megbecsiulését surgeti.

2.5 A konyvtari-informéaciés munka tudomanyos szinvonalra emelése meg-
kivanja, hogy a munkatarsaknak a tudomannyal valé kontaktusa aKtiywv
kutatéasokban is megnyilvanuljon. Kiemelkedé mértékben érvényes
a tudomanyos kodnyvtarakra az Iranyelveknek az a kodvetelése, hogy a nem kuta-
tasi intézményekben az eddiginél tébb lehet6séget kell biztositani a tudo-
manyos kutatéasra.



5. A TUDOMANY ALKOTO FOLYAMATA AS AZ INFORMACIO

3.1 Az Iranyelvek egyik inspirativ s a kdnyvtarossag érdemi tudomanyos
feladatként val6é felfogasat meger6sité mozzanata, hogy az informaciét nem
csupan a tevékenységek feltételének, hanem azok al kotodoelemé -
nek mindésitik, mégpedig mind az effektiv munka, mint a kutatasiranyitas
szintjén. Ugyanakkor azonban arra is ramutatnak, hogy "a fels6é /kormany/
szintd irdnyitashoz szukséges, a legfontosabb kutatasi feladatokra és ered-
ményekre vonatkozé informaciék jelenleg nem biztositottak*', tovabba hogy "a

kutatohelyek tudomanyos informaltsdga és annak feltételei alatta maradnak a

korszerl kovetelményeknek." A mar emlitett alapveté okon kivil -, hogy ti. a
kutatasi intézményekben csak a primér kutatasnak s a primér koézlésnek van
becsilete, ill. hogy a konyvtarak éppen csak hogy megkezdték informativ te-

vékenységuk kiépitését - a ténylegesen szolgéltatott informaciéo elégtelen
hatékonysaga, gyonge minésége is szerepet jatszik az elégtelen informaltsag
0sszetevdi kozt.

3.2 Az Iranyelvek &ltaldban nem szakirodalomroél, bibliografiakrdél, in-
dexekr6l, referald lapokrdl vagy a szakirodalmi informacié egyéb hagyomanyos
formairdl beszélnek, hanem az informéaciénak olyan magas szintd
formairdl, amelyek - messze tullépve a konyvtarak, informaciés intézmeények
eddigi szolgalatainak szintjén - rem cimek zuhatagaval, az érdemi informa-
cibnak csak a csontvazat ado referatumok nyomaszté béségével arasztjak el a
kutatdét, hanem, értelmes szelekciéval, az uj gondolatmenetnek, a napirenden
levé Kkisérletsornak az el6zményekhez val6é kapcsolédasi pontjait mutatjak fel:
magukat a tudoméanyos eredményeket, ismereteket kdzlik, koncentréltan és sziri-
tetizaltan, széles alapként a kdzvetlen raépitésre. Nyilvdnvaléan ezutan is
szukség lesz a kulonbdz6 indexekre, figyel6szolgalatokra, témabibliografiak-
ra, referald lapokra s a jelzésszerl informacié egyéb hagyomanyos tipusaira -
de mindezek hovatovabb nem a szilcebb értelemben vett kutatoknak, hanem az in-
formécié munkasainak eszkoézeivé valnak, akik "kiszerelt" allapotban, ered-
ményszemlék, trend-jelentések, o6sszefoglalok, tomoritvények formajaban, to-
vabbfejlesztésre kész formaban szolgaltatjak az informaciot.

3.3 A tudomany - az egyének &altali attekinthet6ségen messze tulndéve -
egész folyamataval és eredményeivel, moddszereivel és intézményeivel s a szak-
irodalommal egyetemben primér tudomanyos kutatas targyava valik. Eppen ez a
tudoméanyra iranyulé kutatas s a kutatasi eredmények kodzreadasa az informacios
szervezet legmaibb, legmagasabb rendld feladata. Midén a kutatasnak ezt a sa-
jatos tipusat végzi, de akkor is, amikor a szekundér informéacié hagyomanyos
formait hozza létre s ennek sordn a tartalomba hatol, s6t mar amikor informa-
ci6és feladatait megtervezi, az informacidés szervezet tudomanyos
szervezetkeéent dolgozik.

3.1 N1 kutatds munkatempdja, informacios igényeinek Osszetettsége, a
tomakombinaciés lehetfségek szertelen megnovekedése szikségessé teszi az elek-
tronikus azamit 6gép széleskdrd alkalmazasat, a gyGjtott és fel-
tart informacié elektronikus tarolasra és visszakeresésre alkalmassa tételét.
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4. A KONYVTARI GYUJTOMUNKA MINT TUDOMANYI'OLITIKAI TENYEZO

4.1 Az iranyelvek egyik alaptétele a kutatdsok szukségképpeni téma-
koncentraltsaganak, tehat iddészerd és sajatosan hazai
sUlyponti teruletekre valé korlatozasanak osszekapcsoldsa az egyetemes tudo-
many talajaba val6 beagyazodéssal, a készen rendelkezésre &llo mult-
beli é¢s nemzetko zi eredmények tervszerl hasznositdsaval. E
tétel realizaldasa elképzelhetetlen a konyvtarak ismeretfelhalmozé s a tarolt
ismereteket aktualizalasra késszé tevé munkgja nélkul. A kdnyvtari gyUjtés-
nek a hazai termelési és kutatasi tendenciakat, fejleményeket kell tukréznie,
részint az aktualis kutatast szolgal6é irodalom szallitasaval, a kiemelt té-
mak kulonésen gondos alatdmasztaséaval, részint a nem kutatott targyak, a ke-
véssé muveit diszciplindk ismeretkincsét feldlel6, potencialis szukségletek
kielégitésére kész irodalmi bazis megteremtésével.

4.2 Az Iranyelvek értelmében a konyvtartigynek meg kell oldania azt a
probléméat, hogyan tarthat lépést a szakirodalom nemzetkdzi termel6désével,
mind az irodalmi produkciot kontrollalé munka atfogoé rendszeressége és a Ki-
valasztas, gyujteményépités szakszerlsége szempontjabél, mind pedig gazdasa-
gi vonatkozasban. A szakirodalom beszerzésére szolgalod pénziugyi
kereteket nem - mint eddig - becslésszertien, lineéarisan fejleszt-
ve, hanem egzakt tervezés alapjan, az irodalmi produkcidohoz, az arakhoz és
a szukségletekhez valé viszonyitassal kell megallapitani. Biztositani kell,
hogy a konyvtarak ténylegesen meg tudjanak felelni azoknak a kotelezettsé-
geknek, amelyek a gyGjtékori utasitasbol, szakkdnyvtéri, regionalis konyv-
tari funkciojukbol stb. adoddéan rajuk héarulnak.

4.3 Az Irdnyelvek ramutatnak a szellemi termékek cseréjének
kulénésen a szocialista orszadgok viszonylataban megmutatkozé lehet6ségeire,
valamint a hazai tudoméanyos eredmények, publikaciék nemzetkézi s z ét -
sugadrzasanak fontossagara. E vonatkozasban a koényvtarak nemzet-
kozi csereakcidja eddig is felbecsiUlhetetlen szolgalatot toltott be. Mivel
azonban a cserealapul szolgalé kiadvanyok példanyszama legtébb kényvtarban
csekély, a cserevasarlast szolgald pénzkeretek szegényesek s a személyzet is
elégtelen, nyilvanvaldé, hogy a nemzetkdzi kiadvanycsere csak mindezek ténye-
26k fejlesztése esetén lathatja el kielégitéen az Irdnyelvek végrehajtasabol
adodoé hivatasat.

4.4 Az Iranyelvek ismételten felhivjak figyelminket az un. tudomanyos
monopdliumok negativ szerepére. Aczél Gyorgy el6addi beszédében konkrét Kkri-
tikai példaval tamasztotta ala a korszerl konyvtarszérvezési elvek érvényesi-
tésének szikségét a ko nyvtari monopoliumokkal
szemben. A monopdliumok elleni harc egyrészt uUgy jelentkezik koényvta-
ri sikon, mint az atomizalt kdényvtaregységeknek gazdasagosan, hatékonyan nit
kodd konyvtari rendszerek funkcionalis részeivé vald integréalasa, ill. mint
a nagy konyvtarak &allomanyanak, szolgaltatasainak eljuttatasa a szukséglet
szinhelyére. Fontos tudomanypolitikai hivatds var azonban a kdnyvtarakra abbdl
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a szempon'Rx-l is, hogy segitsenek ellensudlyozni gy(jtési és informéaciéos esz-
kozeikkel azokat a monopolisztikus egyoldalisagokat, amelyek magaban a tu-
domanymivelésben jelentkeznek vagy az intézeti, kutatdsi dotaciék aranyta-
lansdgaib6l addédnak. Ehhez azonban egyrészt a kutatasok bels6é problematika-
jaban valé otthonossag szukséges, masrészt megfelel§ gazdasagi potencial és
onrendelkezési jog a konyvtarak szaméara.

5. A KUTATAS SZABADSAGA ES A KONYVTAR.
A TARSADALOMTUDOMANYI PROBLEMATIKA KONYVTARI-INEORMACIOS VETULETE

5.1 A magyar szocialista konyvtarugy eredményes munkat végzett a Horthy-
rendszer tudati maradvanyainak felszdmolasa, a polgari ideol6gia és izlés
visszahUz6 hatasanak leklzdése terén, s els6rendld szerepet toltdott be a mive-
I6dési forradalomnak a marxista vilAgnézet, a szocialista kultdra terjeszté-
séért vivott harcaiban. Az els6 nagy vilagnézeti Utkdzet sikeres megvivasa
azonban nem egyszerUsitette, hanem sokszorosan bonyolultabba tette a szo-
cialista konyvtaros tarsadalomtudoméanyi feladatait, részveételét a vilagnézet-
formalasban, az eszmei osztalyharcban. Gazdasagi, kulturalis és allami fej-
I6déstink létfontossagu problémakat, eredeti kutatast igénylé bonyolult fel-
adatokat allit a tarsadalomtudomanyi' kutatas elé. Az ideoldgiai offenziva
megkivanja bajnokaitél a polgéari tarsadalomtudomany, s6t a burzsod apologe-
tikus irodalom mély és atfogd ismeretét, az uj eredményekrél és a legfrissebb
propagandaakciokrdl valdé naprakész tajékozottsdgot. A marxista elméleti ku-
tatas fellendllése az Orvendetes eredmények mellett felszinre hozza a plura-
lizdldas, a kulonb6zd szektds és revizionista iranyokba valé elkanyarodas ve-
szélyeit is. llyen korulmények kozt lehetetlenség a kdnyvtarosnak mint
kdnyvtarosnak szempontokat adni akar a beszerzési szelekciohoz,
a filoz6fiai és tarsadalomtudomanyos studiumok szakirodalmi alatdmasztasdhoz,
akar a vilagnézeti irodalom propagaldsdhoz. A kdonyvtdros mint fi-
lozo6fus és tarsadalomtudods azonban képes lesz megbirkézni az Gjszerd
és bonyolult feladatokkal, s ehhez a Tudomanypolitikai irdnyelvek vonatkozé
téziseit tampontul hasznalni. Az osztalyellenség publikacioi tobbé nem ugy
jelennek meg a kényvtaros el6tt, mint amelyekkel az éber elutasitadson Kiviil
semmi dolga, hanem mint amelyek a gondjaix'a bizott kutatéokat a felhasznélas-
tol kezdve a tdjékozodéasig és a leleplezésig a legktlonbdz6bb szempontok sze-
rint érdekelhetik. Nem ad szamara tampontot a szocialista kiaddék fémjelzése
sem, hisz azok tébbé nem a fellebbezhetetlen dontbébiré szerepében Ilépnek fel,
hanem az ellentétes nézetek 0Osszecsapasanak helyt adva segitlk a tudomanyos
igazsag érvényrejutasat.

5.2 "A tudoméanyok mdvelésének - hangzik az Iranyelveknek gyujtéspoli-
tikai és informaciés szempontbél egyarant alapveté tézise - elengedhetetlen
feltétele a tudomany helyesen értelmezett szabadsaga. Nincsenek olyan, tarsa-
dalmi gyakorlatunkkal, tarsadalmunk fejl6désével dsszefugg6, valéban tudoma-
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ayo3 probléméak, amelyek kutatasa és elemzése ldeoldgiai szempontbdl ne all-
na érdekében a szocializmust épité népnek."” "Nincsenek tiltott témak és el6-
irt kovetkeztetések. Ennek nem mond ellent, hogy erdinek jelentfs részét min-
denkor a tarsadalmilag fontos, id6szerl kérdések kutatasara kell forditani."
Ugyanakkor nem szabad szem el6l téveszteni annak veszélyéet
sem, hogy a kutatési folyamaton belul elkertlhetetlen téves hipotézisek, ut-
tévesztések tudomanyos igazsagok szinezetében rogz6dnek meg és tarsadalmi
hatotényez6kké valnak. Ezért figyelmeztet Aczél Gyorgy el6adoi beszédében,
hogy a kutatasi eredmények terjesztésének "hatart szabhat azok ko&zlésre érett-
sége, a publicitas szabéalyozasat indokolhatjak politikai meggondolasok is."
5.3 Az Iranyelvek maddszertani fogédzét adnak arra vonatkozélag, milye
differencialtan kell bevinni a széles vilagnézeti spektrumon
elhelyezked6 tarsadalomtudomanyi irodalmat az informaciés folyamatba: milyen
muveket gydjtsiink. a mindenre kiterjedd megismerés, a "lefelé nyitott" marxista
kutatdas nyersanyagaiként, miiyen informaciés anyagot allitsunk a "mdhelyvi-
tak" szolgalataba, milyen problémaérzékeny, gyorsan reagaldé midszerekkel se-
githetjuk kitapintani az ellenfél neuralgikus pontjait, és végul: milyen me
tériat feldlelé, milyen informaciés eszkdzokkel szolgaljuk a kiérlelt eredmé-
nyek, a gyakorlat és a tarsadalmi kontroll tiizprébajat kiallott teoriak leg-
szélesebb publicitasat* A kiallitAsok rendezésétél kezdve a kézikényvtarak
vagy irodalomjegyzékek Osszeallitdsaig az ellentétek harcaban fejl6dé valo6-
sdg bemutatasdnak mdvészetét kell latba vetni, szakitva az egyoldalu, sema-
tikus prezentalds kényelmes, de hatdstalan maddjaval.

6. EGYETEMI KONYVTARAINK

G.l "A kutatdsi bazison belll az egyetemi tanszékeknek a jelenleginél
nagyobb suUly biztositanddé" - szoégezik le az Iranyelvek. "A kovetkez6 tiz év-
ben ezért - részben a tanszékeknek adott szerz6édéses megbizasokkal, részben

az egyetemi kutatasokat biztosité allami koltségvetés novelésével és a fel-
szereltség javitasat célzé beruhazasok fokozéasaval - az Osszes kutatasi ra-
forditasokon belil az egyetemek jelenlegi részesedését fokozatosan ndvelni
kell." Az els§ kézenfekvd, de szemérmesen el nem hallgathatd kovetkeztetésen
tulmendéen (hogy ui. az egyetemi konyvtarak koltségvetésének er6teljes novelé-
sére kell szamitanunk) e tétel kodnyvtari-informaciés vetluletére vonatkozdlag
az egyetemnek azok a sajatossagai adnak tampontot, amelyek ezt az intézményt
az Iranyelvek megvalésitdsanak egyik f6 lététélméhyesévé avatjak. Ezek kozott
kétségteleniul legels6 az a hatalmas tudomanyos potencial,
amelyet az egyetemek személyi, felszerelésbeli s nem utols6sorban konyvtari
Vonatkozasban az akadémiai kutatdintézetek halézatanak fejlesztésével.parhu-
zamosan is megdriztek és tovabbfejlesztettek. Ehhez tarsul az egyetemnek aa
a tudomanyszervezési szempontbol paratlan sajatossaga, hogy a s z a Ki n -
té zetek egész sorut tartja fonn egy nagyobb szervezet egységeiként,

123



eszmeényi lehet6ségét teremtve mind a szakosodasnak, mint a kulénbdz6 disz-
ciplinak egyuttmukodésének. Vessik 6ssze e sajatossagot az Irdnyelveknek a
komplex kutatasokra vonatkozé uUtmutatasaival, tovabba azzal a kodvetelésével,
hogy a tudomany egész spektrumara kiterjed6 l|épéstartas érdekében az egyéni
témak létjogosultsagat, a messze kalandoz6 specialis érdeklédés lehetbségeit
is biztositani kell, s uj oldalrol vilAgosodik meg az egyetem jelent6sége
tudoméanyos héztartdsunkban. Ide tartozik végul az egyetemen folyd kutatomun-
kdanak az a sajatossaga, hogy részben az oktaté és nevelb tevékenység kozve-
titésével, részben a vidék teivnelési és tarsadalmi tevékenységeibe kozvetle-
nul beilleszkedve, er6s szalakkal kapcsolodik a praxishoz.

6.2 Tudomany, informacié és konyvtari bazis az egyetem funkcidérendsze
ben is egzisztencialisan 0sszeflugg. Az egyetem szervezeti-funkcionéalis modell-
jének most foly6 korszerl s messze elG6retekintf tervezése és gyakorlati ala-
kitasa soran ezt az dsszefluiggést kdvetkezetesen érvényesiteni kell. Az okta-
tdsi és kutatasi szervezet integralédasat nyomon kell kovetni a kényvtari-
informacidés szervezet . integrdal o6dasanak- nem csupan a kdényv-
tarra forditott s eddig szétforgacsolt gazdasagi és szellemi er6k koncentra-
lasa, a munka szervezettebbé s a kozponti konyvtar felugyelete alatt szaksze-
rdbbé, szinvonalasabba tétele érdekében, hanem azért is, mert ezt kdveteli a
modern Kutatdbmunka sajatossaga. Mind a hatarteruleti és komplex kutatasok,
mind az egy jelenségkdrén belul maradd, de mddszerek, adatok dolgaban mas
diszciplindkraunindig rautalt specializacié igényei a jelenleg még altalanos
tanszéki konyvtarakndal szélesebb tertletet feldlel6 szakkdonyvtarak létrehoza-
sat sdurgetik.

Javaslatok a szakirodalmi ellatottsag fejlesztésére
REJTO Istvan

A Magyar Szocialista Munkéaspart Kézponti Bizottsdganak tudomanypolitikai
iranyelvei (Tarsadalmi Szemle, 1969. 7-8. sz. 4-7-7Q. 1.) a konyvtaros-tarsa-
dalom érdekl6désének is el6terébe kerultek.

Olvasasuk, fontolgatasuk elsd szakaszaban elhangzottak olyan vélemények,
hogy a tudomanyos kényvtar vagy ismét "mostohagyerek maradt”, vagy annyira
természetesnek tartottak szerepét a pértdokumentum Osszeallitdi, hogy kulon
nem is tartottak szukségesnek megemliteni.

Ezek ain els6, gyors reakciok idével természetszer(ileg mddosultak, hiszen
a dokumentum vilagosan beszél: "A tudomanyos megismerés méas terlletein els6-
sorban a nemzetkdzi tudomanyos élet eredményeix*e kell épiteni, a kulfoldi
szellemi termékek nagyobb aranyu beszerzésére kell torekedni" (i.h. 49.1.).
Vagy az alapkutatidsokrél szélva kiemeli, hogy "a kapcsolatok célja az érint-
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kezo és gyakran parhuzamos kutatasi tevékenység soran elért eredmények kol-
csOonos kicserélése, elbiralasa, ellen6r-zése és ezaltal a kutatds szinvonala-
nak emelése...” (i.h. 58.1.). Tovabb is szaporithatnank az ilyen idézeteket,
amelyek félreérthetetlentul hangsulyozzdk, hogy a tudomanyos fejlédés egyik

emeltydje a megfeleld szakirodalmi ellatottséag.

E kérdéssel foglalkozott Héberger Karoly is, e folydirat el6z§ szama-
ban megjelent cikkében. Az 4ltala kifejtett vagy csak érintett gondolatok
mindegyikével egyetértek. Amikor irasat olvastam, ugy éreztem, hogy az ott
felsorakoztatott problémak mindegyike tovabbi mediticioét, vitat és megolda-
si javaslatot kdvetel.

Héberger Karoly a Budapesti Mszaki Egyetem Kdnyvtaranak életébdl és
fejl6dési problémdaibdél meritette példait. Jémagam is élni szeretnék azzal a
lehetéséggel, hogy felhivjam a figyelmet a hozzdm legktzelebb es6 tertlet, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Koényvtara tevékenységét érinté kérdések legfon-
tosabbjara, a legujabb és legfrissebb szakirodaidmmal valé elldtottsag prob-
Iémajara, illet6leg o6sszegezzem elképzeléseinket a szakirodalmi ellatottsag
fokozottabb kielégitésének lehetdségeirdl.

El6ljaréban néhany szadmadattal szeretném jelezni az Akadémiai Kényvtar
6s a haldézati kdnyvtarakként hozzatartoz6é intézeti konyvtarak fejlédési
nagysagrendjét (az adatok csak a kdnyvekre és a folydiratokra vonatkoznak).
1959-ben az Akadémiai Konyvtar konyvallomanya 559 680 kotet, folydiratallo-
fflanya 111 654 évfolyamkodtet volt. Az akadémiai hal6zathoz ekkor 38 kutatéin-
tézet, illetve kutatécsoport kdnyvtara tartozott, egyuttesen 338 200 kotet
kdnyvvel és 58 500 kotet folydirattal. A kozponti és a halézati allomany te-
hat osszesen 897 880 kotet konyvet, illetve 170 154 kotet folydiratot olelt
fel.

Tiz év mulva, 1969- december 31-i O0sszesités szerint az Akadémiai Konyv-
tar 718 666 kotet konyvvel, 173 811 kotet folydirattal rendelkezett. Hal6za-
tdhoz 45 kutatdintézeti, illetve kutatécsoporti konyvtar tartozott, ezekben
507 449 kotet konyv, 180 7HO kotet folydirat volt talalhaté. (A halézat 1969.
évi gyarapodasa 18 998 kotet konyv, 10 551 kotet folydirat.) A kozponti és a
halézati allomany 1969. december 31-én 6sszesen 1 226 115 koétet konyv, illet-
ve 354 52.1 kotet folyodirat.

A fentiekben 0Osszegezett szdmok tdobb iranyd elemzésre nyudjthatnak ala-
pot. A tovabbi fejtegetés szempontjdbol ki szeretném emelni a folydiratallo-
fliany ugréasszerl emelkedését, amely hiven tukr6zi a nemzetkdzi szakirodalmi
gyarapodas leggyorsabban fejl6d6 szektorat. Tiz év alatt a folydiratalloméany

Akadémiai Konyvtarban tébb mint masfélszeresére ndétt, a halézatban pedig
todghdromszorozodott. A szamok csak a mennyiségi ndvekedést mutatjak-, a min6-
aégi fejlédést, illetve a folydirat-féleségek emelkedési aranyat az egyes
szakterlletek differencialt és Osszehasonlité vizsgalataval lehet majd meg-
kdzelité pontossaggal kdérvonalazni.
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Az eddigiek bizonyara érzékeltették, hogy a Magyar- tudomanyos Akadémia
sokat aldozott kozponti kdnyvtardnak és intézeti konyvtarainak szakirodalmi
fejlesztésére. A raforditasok azonban - és ezt minden més hazai kényvtar ta-
pasztalata is bizonyltja - nem tudnak lépést tartani a szakirodalom robba-
nasszerl gyarapodasaval. Nemcsak hazank anyagi er6forrasaibol nem lehet hari-
tani ezt az iramot; nalunk jéval nagyobb és gazdagabb szocialista és kapi-
talista orszagok sem képesek erre. Csak a két leggazdagabb orszag, a Szovjet-
unié és az USA tudomanyfejlesztési szervei vallalkozhatnak ennek a hatalmas
mennyiségnek a befogadasara és feldolgozasara.

A hazai lehet6ségek minden koértlmények kozott arra intettek, hogy a
konyvtarugyben szervezett intézkedésre és ebbdl fakadod, szervezett kozos te-
vékenységre van szukség. Ezt céloztdk a korabban megjelent intézkedések a
tudomanyos konyvtarak gy(jt6kérének meghatarozdsara, majd ezen alapult az
1968-ban megjelent, a kooperacié lehet6ségét megteremt6 rendelkezés is. E
tevékenységnek kezdeti eredményei ha nem is problémamentesek, de biztatdak.
Az eddig elért sikereknek azonban tovabbi lépésekre kell serkentenitk.

A kooperéaciés tevékenység tovabbi fejlesztésének végiggondoldsakor azok-
kal az eszk6zdkkel is szamolni kell, amelyeket a rohamosan fejl6dd technikai
lehet6ségek biztositanak szamunkra. Sok sz6 esett az utébbi id6ben a kényv-
tari vagy a dokumentacios tevékenység gépesitésér6l. Ugy tlnik azonban, hogy
ezek felvazolasakor nem kaptak elég sulyt a mar meglévd, de konyvtari éle-
tunkben nem eléggé kifejlesztett reprografiai eljarasok. E gydjténév alatt
fotos eljarasoktdl a fénymasoléo berendezéseken at egészen a legmodernebb
elektrosztatikai moédszeren alapulé masoléberendezésekre gondolok. E cikk ke-
retében természetesen nem a technikai lehetéségekkel kivanok foglalkozni, ha-
nem a reprografiai berendezések igénybevételével mint a kulfoldi szakirodal-
mi elladtottsag javitasdnak modszerével - tehat a reprografianak un. allomany-
gyarapitasi szférajaval, amely a konyvtari gyakorlatban allomanybiztonsagi
vagy allomanyvédelmi alkalmazasdhoz viszonyitva is meglehet8sen hattérbe .szo-
rul.

Ebben a kategoridban a reprografiai berendezéssel rendelkezd konyvtarak
a kutatok igényeinek kielégitésére a hazai - els6sorban csak mas varosban ta-
lalhaté - kéziratokat, régi és ritka koényveket vagy egyetlen példanyben /pl.
disszertaci6o/ meglév6é miveket szoktak az orszagon belil koényvtarkézi koélcsdn-
zés keretében atkérni, sajat apparatusukkal lemasolni és a kutaté rendelkezé-
sére bocsatani. Ugyanigy alkalomszerlG megrendeléssel keresik meg a kulféldi
kdonyvtarakat ill. gyUGjteményeket is, és az ott 6rzott kéziratokrdl vagy régi
konyvekrdl kérnek mikrofilmmasolatot. A technikai eljdras modjat egyel6re fi-
gyelmen Kiv'il hagyva megallapithat6, hogy a dokumentum masolatat beszerz6
konyvtar mindkét esetben alloméanyat gyarapitja.

Fentebb mar jeleztem, hogy ez a tevékenység tudomanyos kdnyvtaraink gya-
korlataban meglehetésen sporadikus és f6leg alkalomszer(. Pedig a hazai és
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nemzetk6zi konyvtarkozi kolcsdnzést fel lehetne és fel is kellene hasznalni
tervszerlGbb &lloméanygyarapitasra. A folydiratok tertletéi'6l véve a példat,
mindenképpen célszerld lenne a meglévd folydirat-sorozatok hianyos példanyait
vagy koteteit ily modon egy-egy konyvtaron bellil kompletté tenni. Arra is
lehetne gondolni, hogy igy poétoljuk a beszerzés esetleges korabbi akadalyai
miatt hidnyz6 évfolyamokat. Kuléndésen vonatkozik ez olyan kulfoldi szak-
folydiratokra, amelybdl csak egy vagy két példany taldlhaté meg hazai kényv-
tarainkban.

Mutatis mutandis, ez vonatkozik a koényv alakban hozzaférhetdé szakiroda-
lomra is. Példaként a szakirodalom reprogréafiai eljards céljara valdé atkol-
csonzésének olyan esetét emliteném meg, amikor a kutatok szlk korét érintd,
egészen specialis témarol van sz6, olyan mdardl, amelyet a gyujtékorileg ki-
I6nben kijelolt konyvtar vagy devizalis megfontolasok miatt nem vaséarolt meg,
vagy amely elkerilte a beszerzést lebonyolitdé munkatai's figyelmét, és keres-
kedelmi forgalomban méar nem kaphato.

E néhany példaval a végtelenségig bévithetd tevékenységi teriletnek
csak csekély hanyadat vildgithattam meg.

A reprografiai berendezésekkel folytatott allomanygyarapitéasi tevékeny-
ségnek azonban van egy olyan tertlete, amelyet eddig joforméan figyelmen Kki-
vul hagytunk. Ez a nagy 0sszegeket felemésztd, tobb példanyban beszerzett
kKurrens kalfoldi folydiratok hozzaférhetévé té-
tele. Els6 megkdzelitésben nem orszagos méretekre gondolok, hanem az egyete-
mi halbézatot alkotdé tanszéki kodnyvtarakra, szalminisztériumok altal finan-
szirozott minisztériumi kutatohelyekre, illet6leg az Akadémiai Konyvtar és az
akadémiai kutatointézeti konyvtarak viszonylatdban kialakult tdébb példanyos
el6fizetésekre.

Tudom, hogy a kérdés igen bonyolult, felvetésétb6l az intézeti presztizst,
a kutaték kényelmét vagy a szakirodalom biztonsagos attekintését is félthe-
tik. De tudomasul kell vennink azt a rideg tényt, hogy a pénzugyi keretek vé-
gesek. Sok intézet valaszut elé kerul: ha tovdbbra is ragaszkodik bizonyos
draga kulfoldi periodikumokhoz, amelyek sajat kutatasi terllete szempontja-
b6l nem els6rendlen fontos organumok, akkor képtelen el6fizetni a kutatasi
iranya szempontjabol elengedhetetlentl szikséges uj folydiratokra.

Ez az alternativa, sajnos, nem "elméleti". A gyakorlati élet naprél nap-
i>a ilyen és hasonlé dilemmak elé allitja a beszerzéssel foglalkozé konyvta-
rosokat vagy a konyvtarak gyarapitidsat irdnyité tudomanyos szakembereket. Ezt
tudva talan rem is olyan "katasztrofalis" az a lehet6ség, hogy A intézet le-
mond a sajat kutatasi terulete szempontjabol masod- vagy harmadrendd fontos-
sadgu Y kulfoldi folyodirat el6fizetésérél, s megéallapodik egy halézaton bell-
li rokon Bintézettel, hogy az, mivel sajat kutatasi tertletén az Y folyo6-
iratbol gazdag szakirodalmi anyaghoz jut, tovabbra is el6fizet ra, de uj sza-
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mainak tartalomjegyzékét eljuttatja az A intézethez. Ott a tartalomjegyzéket
a szakkutaték attanulmanyozzak, és ha olyan publikaciét talalnak benne, a-
melyrdl tudjak vagy feltételezik, hogy az intézetukben folyé kutatidshoz fon-
tos tajékoztatist nyudjt, akkor a B intézet példanyabél reprografiai masola-
tot rendelnek, és a cikk vagy cikkek szévegét rovid utén az érdekeltek ren-
delkezésére bocsajtjak.

E tomdren jelzett - a valbésagban sok targyalast és kolcsonds megértést
igényld - megoldas alapja lehet annak, hogy egy-egy haldézaton belll elébb
lassabban, majd a kell6 tapasztalatok birtokdban egyre gyorsulé Utemben, a
beszerzési kdltség novelése nélkul jelentédsen noveljék a kulfoldi szakfolyo-
iratokbdol meritett szakirodalmi informéacié mennyiségét.

V.

A korabbiakban a reprografiai tevékenységrél szélva szandékosan melléz-
tem a technikai vonatkozasokat. De a fentiekben kifejtett gondolatsor elke-
ralhetetlenné teszi, hogy ezeket is érintsem.

Megitélésem szerint a fentiekben koérvonalazott gyors szakirodalmi ell&-
tds minden korulmények ko6zott a leggyorsabb reprografiai technikat, az elektro-
sztatikus berendezés igénybevételét kivanja. A Magyar Tudomanyos Akadémia e
lehet6ségre is gondolva tette lehet6vé a Rank Xerox 914-es készulék megrende-
lését 1968-ban, és a szextett tapasztalatok alapjaul, ennek alig fél éves mi
kdodtetése utan, Rank Xerox 720-as géppel egészitette ki az Akadémiai Konyv-
tarhoz telepitett elektrosztatikus gépparkot. A két gép konyvtarunkban két
mlszakban, azaz napi 16 6rat mikodik, havi teljesitményik 110-120 000 maso-
lat. Ez arra i3 elegendd6, hogy tevékeny reszt vallalhassunk az akadémiai ha-
I6zaton belul szervezés alatt 1évG, fentiekben koérvonalazott akcio technikai
lebonyolitaséabol.

Az elektrosztatikus berendezések dragak, hasznalatukhoz csak importbél
lehet nyersanyagot szerezni. Felhasznalasuk ezért csak akkor célszer(l, ha a
raforditdsnak megfelel§ szellemi, illetve anyagi értékeket produkal.

Ez utdébbit azért is hangsulyoznom kell, mert mdszaki és nem muszaki Kko-
rok egyai’ant hajlamosak arra, hogy az "uj" technikai jelent6ség miatt elavult-
nak vagy tulhaladottnak tekintsék a reprografiai tevékenység "hagyomanyos"
modszerét, a mikrofilmes reprodukalast. Erre 6sztonzi 6ket az is, hogy fa-
raszté és a szemidegeket is igénybevevé a mikrofilm leolvasé készulék mellett
toltott "szakirodalmazas" vagy a humén tertleteken a forrasok tanulményozasa.
Ezt az ellenérzést magam mint kutaté megértem és osztom. De a mikrofilm-le-
olvasd készulékek muszaki fejlesztése sem allt meg, s6t az utdbbi néhany év-
ben igen sokat haladt. Ma mar Kiukodnek olyan berendezések, amelyek a leolva-
sOkészuléket dsszekapcsoljak a nem hagyomanyos fotolaboratériumi modon mako-
d6 masoloberendezéssel. Ez azt jelenti, hogy a leolvasdékészulékbe flzott
mikrofilmrél maga a kutaté készithet masolatotj ez utdébbit azutan
tetszés szerinti helyen és id6ben olvashatja. Minthogy technikai kéi'désekkel
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itt nem kivanok foglalkozni, csupan jelezni szeretném, hogy ez a tipus a
kisebb igényd, félnedves diffaziés gyorsmasoldé eljarastol, a cinkoxidos be-
vonatl masolépapir felhasznédlasan alapulé maddszerektdl a nagy raforditast
igényl6, de igen biztonsdgos és eredményes mikodést biztosité Rank Xerox
1824 U tipusu mikrofilmleolvas6-méasolé gépig terjed.

A mikrofilmtechnika tovabbfejlesztését az is indokolja, hogy minden tu-
domanyos kdnyvtar komoly raktari gondokkal kizd. A mikrofilmen téarolt infor-
macié a legkorultekintébb raktarozas esetén is csak 5-HO szazalékat kivanja
annak a helynek, ami a dokumentum hagyomanyos tarolasahoz szikséges. Ez olyan
jelentés szempont, amit nem lehet figyelmen kivul hagyni. Ez a megtakaritas
megéri azokat a beruhazasokat, amelyek szikségesek ahhoz, hogy a fotézastol
atoroklott vizes laboratériumi moddszereket korszerl és nagyobb hatasfoku el-
jarasokkal valtsuk fel.

Ugy érzem, a reprografiai szakemberek nem fognak hataskori tullépéssel
vadolni az eddigiekben kifejtett gondolatokért. Meggydz6désem, hogy ha a
kényvtarugy és a dokumentacido korszerdsitésével foglalkozunk, akkor a reprog-
rafia fejlesztése is van olyan lényeges, mint mas technikai probléma.

Az MSZMP tudomanypolitikai iranyelveinek helyi alkalmazasa

a Kozponti Fizikai Kutatd Intézet konyvtardban
FARKAS Istvanné

A Konyvtari Figyel6 el6z6 szamaban Héberger Karoly, a Budapesti Musza-
ki Egyetem Konyvtaranak igazgatdja, széles skaldjat vazolta fel azoknak a te-
endb6knek, amelyeket az MSzZMP tudomanypolitikai iranyelveinek megfeleléen
konyvtari vonalon végre kell hajtani. Mint cikke elején irja, a kutatok jobb
informalasa érdekében részben orszagos, részben helyi jellegld intézkedések
szUkség esek.

Cikkemben ilyen "helyi jellegl intézkedésekkel" szeretnék foglalkozni,
pontosabban: néhany gyakorlati médszert ismertetni, amelyek alkalmazasaval
megprobaltuk konyvtarunkban a kutaték jobb informacidellatasat biztositani.

Eldoljar6ban néhany tajékoztaté adat a Kozponti Fizikai Kutatdé Intézet
tudomanyos és szakkonyvtarardl. 1969.:dec. 31-én az allomany 35 896 kotet
kényv, 12 626 kotet bekotott folydirat, 32 305 report, 1121 mikrofilmcsik. A
kurrens folyoiratok szama kézel 600. Evi gyarapodasunk atlagosan 7000 kényv-
tari egység. A konyvtar dolgozdinak szama 9-

Tulajdonképpen mar a tudomanypolitikai irdnyelvek targyalasa soran, 1969
elején kezdtuk meg a konyvtar addigi szolgaltatasainak reviziéjat. Az elgon-
dolas, amibdl kiindultunk, roviden igy foglalhaté 0dssze:

1. a konyvtarat hasznal6 kutatdkj igényeinek felmérése,

2. a konyvtar informéaciés bazisanak ennek megfeleld felllvizsgalata,

3. a konyvtari tajékoztatasi modszerek felfrissitése.



IGENYEE I IVEKES

Bar a konyvtar mindennapi életébdl, a kényvtarosok és olvasok kozotti
kozvetlen kapcsolatbdl koérulbelual ismertik olvasdink igényeit, mintegy el-
len6rzésként a mait év elején kérd@ivet juttattunk el az Intézet valamennyi
kutatéjdhoz; a kérdéseket agy allitottuk 0Ossze, hogy a kapott valaszok alap-
jAn megismerjuk az olvaséknak a koényvtarra vonatkoz6 véleményét és tajékoz-
tatasi igényeit. A szétkuldott kérd6iveknek csali mintegy 25 %-at kaptuk visz-
sza, mégis a kapott valaszok alapjan meglehetésen reéalis kép alakult ki, a-
mely a kutaték altalanos véleményeként is elfogadhato.

Az els6 négy kérdés a kdnyvtar anyaganak hasznalhatésidgara és a beszer-
zéssel kapcsolatos kérdésekre vonatkozott. A beérkezett valaszok alapjan meg-
allapithaté, hogy koényv- és folydiratallomanyunkat a kutaték legnagyobb ré-
sze megfelelének talalta, kuls6 konyvtarat rendszeresen csak egyes specialis
teruleten dolgozé kutatok hasznalnak. Tobben kifogasoltak azonban a kulféld-
ré61 megrendelt kényvek lassi beérkezését. A valaszadék kozul 64 % hasznalja
rendszeresen a referéald folyodiratokat és 65 % a reportkdényvtar anyagat.

Mig a szakirodalmi bazis értékelésénél korulbelul ilyen eredményre sza-
mitottunk, a tadjékoztatasi igények felmérésénél meglepetésként hatott, meny-
nyire igénylik a kutaték - akik kulénben sGrin megfordulnak a kdényvtarban - e
a konyvtar tajékoztatd szolgéltatasait. A valaszokbdl kideralt, hogy nagy
tobbséguk hasznalja a konyvtar olyan tajékoztaté kiadvanyait, mint az éves
folydiratjegyzék, a negyedévenkénti "Report-jegyzék" és a kdnyvujdonsagokral
szamotadé "Konyvtari Tajékoztatdé". 73 % felelt igennel arra a kérdésre, igé-
nyelne-e tartalomjegyzék-masolatot az 6t érdeklé folydiratokrol, és 72 ven-
né igénybe az elektronikus szamitogép utadn térténd irodalomkutatasi szolgal-
tatast, ha erre lehet6ség lenne, s6t ehhez segitséget is nydjtana 53 %. KgY
masik kérdéscsoport tisztazta, hogy a kutatok 73 %-a rendelkezik sajat szak-
irodalmi gydjteménnyel, de ennek feldolgozasa, rendszerezése elég kezdetle-
ges. - A szakirodalmi szolgaltatasok tertletén kért javaslatok nagy'része a
reprografia meggyorsitadsadra vonatkozott.

A valaszok értékelése utan a feladatok tisztan alltak el6ttink, és tobb
teruleten egyszerre fogtunk hozza megolddsukhoz a rendelkezésiinkre &ll6 mun-
kaer§, pénzigyi keret és technikai felkésziiltség adta lehet6ségek szerint.

A SZAKIRODALMI BAZIS

A kényvtar koényv-, folydirat- és reportgyujtemoényével ugyan megelégedet-
tek voltak a kutatéok, mégis ugy éreztuk, hogy itt is szukség van egy Kkis "por-
torlésre"”, felfrissitettiuk a referencekdnyvtar anyagat, ellenériztik, hogy a
legfontosabb kézikényvek, szotarak, lexikonok, enciklopédiak,' adattarak, tab-
lazatok rendelkezésre &alljanak 4 ennél a munkanal igénybe vettik az egyes
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szakteruletek kutatdinak segitségét és a szakbibliografiakat, (I) Ugyanak-
kor kivalogattuk a kézikényvtar anyagabdl az elavult, felesleges konyveket,
hogy a referenc©kdnyvtar hasznaldjanak ne kelljen feleslegesen sok kényvet
atnéznie.

Folydiratallomanyunk és a kurrens el6fizetések &tvizsgalasanal felhasz-
naltuk a nagy referald lapok 6sszedllitasait azokrdol a folydiratokrdél, ame-
lyeket teljes egészében vagy a legnagyobb gyakorisadggal referalnak, valamint
a szakirodalmi kooperaciés bizottsdgok szakfolydirat-jegyzékeit. (2) Ez az
0sszehasonlitds megnyugtatéan igazolta a kutaték véleményét a folydiratanyag-
rél. Meg kell emlitenem, hogy a szakirodalmi kooperaciés korék muakddéséenek
elénye ezen a teruleten méar lemérhet6, s nemcsak a szakaganként 6sszedllitott
folydiratjegyzék nyujt segitséget, hanem még inkdbb az, hogy egy-egy uj tu-
domanydg publikacidival foglalkoz6, Ujonnan indulé folydirat el6fizetése nem
okoz megoldhatatlan probléméat a szakirodalmi kooperaciés koéron beltl ott,
ahol a lapra a legnagyobb szukség van. A folydiratalloméany kialakitdsanal
nasy gondunk van arra, hogy szaktertletink legfontosabb &atfogé referaldo lap-
jai csakugy, mint az egyes specialis teruleteket referalé dsszeallitasok és
indexek kutatéink rendelkezésére alljanak.

Hogy attekintésunk a konyvtar gyuljt6kdréhez tartozé szakteruletek konyv-
éé folydiratanyagarol teljes legyen, 1969 elején kdrlevelet kuldtink szét a
kiadoknak, és kértuk prospektusaik rendszeres megkuldését. A cimlista 6ssze-
allitasdban jo hasznat vettuk a fizikai szakirodalmi kooperacié keretében
Osszeallitott szakositott kiaddi cimjegyzéknek. A katalégusok rendszeres be-
érkezése biztositja a rendelések idejében torténé feladasat. Itt emlitem meg,
hogyan probaltunk segiteni a kulféldi koényvrendelések lassu beérkezésen, az
egyetlen konkrét hiban, amely a kérd@ivre adott valaszokbdl kitlint: a kutatok
kdnyvrendelési igényeit két-harom hetenként 6sszesitjuk, elbiraljuk és tovab-
bitjuk, megsziintetve a rendeléseknek a régi devizagazdalkodas kovetkeztében
kialakult negyedévenkénti Osszesitett feladasat. A nyilvanvaléan slrgés és
fontos konyvek megrendelését természetesen azonnal tovabbitjuk. Sok konyv- e
sorozatnal, évkonyvnél ratértink az udgynevezett "kontinudalis" megrendelésre,
ami szintén gyorsitja a mivek beérkezéséet. De ezen a teruleten a kulkereske-
delmi szerv munkamoddszerét kellene alapvet6en gyorsitani.

A szakirodalmi béazis kereskedelmi forgalomban kaphaté anyagan kiviul azon-
ban egyre nagyobb jelent6ségre tesz szert a kereskedelmi forgalomban tébbnyi-
re nem kaphatd, ugynevezett nem hagyomanyos irodalom beszerzése. Illyen konyv-
tarunk reportgyijteménye, amelynek legnagyobb része cserekapcsolatok utjan ér-
kezik be, jelenleg kb. 4000 db évente. Ebben az anyagban a kutatéi jelentése-
ken kivil ma méar a publikaciés mufajok széles skaldja szerepel: konferenciai
anyagok, bibliografiai dsszedllitasok, szamitastechnikai programok, éves je-
lentések stb. (3) Nemzetkdzi cserénk kiszélesitése és rendszeresebbé tétele
céljdbdl osszeallitottuk azoknak a kulfoldi kutatohelyeknek jegyzékét, a ku-
tatasi teruletek felsorolasaval, melyek a KFKI nemzetk6zi kapcsolatainak fej-
lesztése szempontjabol tekintetbe johetnek, és az Intézet kutatasi féiranyai-

131



P

b6l kiindulva 3@lent6sén kibdvitettik cserekapcsolataink szamat. Jelenleg
41 orszag 312 kutatdéhelyével folytatunk kiadvanycserét. Ebben a munkankban
igen nagy elényt jelent, hogy a KFKI-ben a konyvtar és a kiadoli részleg egy
szervezeti egységet képez.

A szakirodalmi bazis kérdéséhez szorosan hozzatartozik még az is, hogy
sajat anyagan kivul a konyvtar ismerje mas kényvtarak, dokumentaciés intéz-
mények anyagat, bel- és kulféldon egyarant, hogy tudja, hova forduljon olyan
esetekben, amikor a kért anyag sajat allomanyaban nem talalhat6é. Koényvtarunk
pl. évek o6ta hasznéalja a kulféldi reprografiai intézmények (National Lending
Library, Boston Spa, Nagybritannia; IAEA Photocopy Service, Vienna; Clearing-
house for Federal Sci- and Techn. Inf. N.B.S. Springfield) coupon ellenében
nyudjtott szolgaltatasait (microfiche, mikrofilm).

TAJEKOZTATAS

Mint a cikk elején irtam, a szakirodalmi béazis megjavitasaval egyideji-
leg fogtunk hozza a konyvtari tadjékoztatdsi munka kiszélesitéséhez. Techni-
kai lehetdéséget nyujtott ehhez a munkahoz az 1969 elején beérkezett elektro-
sztatikus gyorsmasologép, amelynek segitségével tébb és gyorsabb tajékozta-
tdst tudunk az olvaséknak nyudjtani a beérkez6 szakirodalomroél. Valtoztattunk
eddigi kiadvanyainkon, megszuntettik a "Konyvtari Tajékoztato"-t, mert az
anyag gyUjtése és rendszerezése lényegesen meglassitotta a tdjékoztatast. He-
lyette a gyorsmasolé segitségével hetenként gyorslistat adunk ki az egy hét
alatt beérkezett kényvekrél, reportokrol és mikrofilmekrdél. A gyorslistat min-
den laboratérium megkapja, egy hétre a konyvtar hirdetétablajara is kifug-
gesztjuk. A report-gyorslista mellett a szakositott reportjegyzékeket negyed-
évenként tovabbra is kiadjuk.

Kézkedvelt szolgaltatasunkka valt a folydirat-tartalomjegyzékek sokszo-
rositott példanyainak szétkuldése a laboratériumok vagy kutatécsoportok ré-
szére. Az Ujdonsagok folyamatos tajékoztaté anyagan kivil a mult hénapban Ki-
adtuk retrospektiv folyodiratjegyzékiinket, amelyben szerepel az intézetiunkkel
egy teruleten taladlhatdé lzotop Intézet folydiratanyaga is.

A gyorsméasoldé berendezés lényegesen meggyorsitotta reprografiai szolgal-
tatdsainkat. Kezdetben megvalédsitottuk azt az idealis &llapotot, hogy az ol-
vasok a helyszinen azonnal megkaptak a kért masolatot. Sajnos, a masologép
masirdnyu igénybevétele az Intézeten belul ezt megint megneheziti, de remény
van egy tehermentesité tovabbi gyorsmasolé bei*endezés beszerzésére.

1970-es munkaterviinkben szerepel egyes kutatdok vagy kutatasi részlegek
sajat szakirodalmi gydjteményének rendezésére alkalmas modszerek ajanlasa és
segitségnyujtas a rendszer feldllitAsdhoz. Néhany teruleten a fénylyukkartya
alkalmazédsat mar megkezdtik; a nyilvantartas moddszere természetesen kdzvetle-
nul fugg a rendezésre varé dokumentumok szamatol, a rendezés szempontjaitol
és a rafordithaté munkaid6tél.

A hagyomanyos jellegl tajékoztatdé formakon tdlmenden a kutatdék érdekld-
dése 0Osztdonzést adott a gépesitett informacio-visszakeresés kérdésével vald
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foglalkozasra. Bekapcsoldédtunk a kémiai szakirodalmi kooperacion belul a
Veszprémi Vegyipari Egyetem Kozponti Konyvtardnak ez irdnyu kezdeményezésébej
a KEKI-ban hamarosan elkészul annak a keres6programnak kidolgozasa, amelynek
segitségével a Chemical Abstracts Condensates magneses adattaridbdél a KFKI
szamitogépével irodalomkutatidst tudunk késziteni. Hasonl6 méagnesszalagos
adattar beszerzésérd6l a fizika teruletén most probalunk gondoskodni.

A tajékoztatas Irasbeli formain kivul nagy jelent6sége van a szoébeli
tajékoztatas kulonboz6 formdainak is; ebben lényeges szerepet jatszanak a
koényvtarban dolgozé kényvtarosok.

A tajékoztatédsi képesség fejlesztésére igen jol bevalt az a mar 3 év
6ta alkalmazott modszer, hogy hetenként meghatarozott id6ében Ugynevezett
kdnyvtari megbeszélést, vagy ha ugy tetszik, "tovabbképzést" tartunk. Ezeken
az 0sszejoveteleken megbeszéljuk az intézeti és konyvtarugyi aktualis kér-
déseket, beszamolunk azokrol az értekezletekrdl, konferencidkroél, amelyeken
részt vettink; minden alkalommal ismertetésre kerul a referencekdényvtar va-
lamelyik anyaga és néhany szakfolydirat, valamint egy-egy konyvtar- vagy
tajékoztatastudomanyi szakcikk, lehetdleg éppen aktualis kérdésekrél. Az
egyes reszortfeladatokat elldtok elmondjak sajat teruletik problémait vagy
érdekes eseteit. Ezeknek a megbeszéléseknek sok haszna van. A kényvtarosok
megismerik egymas munkajat, nemcsak sajat munkakorikben tudnak felvilagosi-
tast adni, raszoknak a szakirodalom olvasasara, munkijukban dnall6bbéa, kez-
deményez6bbé valnak. A konyvtaron belul is kénnyebb volt igy jo munkahelyi
légkort kialakitani.

Cikkemben igyekeztem képet adni a kényvtari munkadnak azokrél a Kisebb-
fta-gyobb mddositasairdl, amelyeket az utébbi évben, éppen a tudomanypolitikai
iranyelvekben foglaltak 06szténzésére, végrehajtottunk. Az elmondottak sok
Ujat nem tartalmaznak, mégis a munkdnak a minden teriletén végbement sok ap-
ré6 valtozas egylttesen maris érezteti hatdsat. Azok a feladatok,melyek a tu-
domanyos kutatomunka elf8segitése céljabdl érdekében a konyvtarakra héarulnak,
természetesen nem tlrnek megallast; a hagyomanyos konyvtari és tajékoztatasi
mobdszereken tul foglalkozni kell a kdnyvtar- és tajékoztatdstudomany uj mdd-
szereivel is, amelyekhez a technikai eszk®zoket a tudomany méar megtermelte.
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. LENIN-CENTEN ARTWM

Lenin és a Lenin Konyvtar

T. POSZTREMOVA.

Moszkva szivében, nem messze a Kremltél all a Szovjetunié Allami Lenin Koényv-
tara. Egyike a vildg legismertebb kulturalis intézményeinek: ez a Szovjet-
unié legjelent6sebb konyvtara, allami konyvarchivum, mely hazai kiadvanyok-
bol a vilAgon legteljesebb gyUljteménnyel, kulfoldi kényvekbdl pedig a Szov-
jetuniéban a legnagyobb allomannyal rendelkezik. Egyuttal tudomanyos intézet
is, a szovjet kdozmdUvel6dési és tudomanyos koényvtarak szertedgazo halézatdnak
maédszertani koézpontja.

Az 1862-ben alapitott koényvtar hosszlu ideig csupan a Rumjancev Muzeum része
volt. Ez nevét N.P. Bumjancev orosz allamférfirol kapta, akinek kdnyvekbdl,
kéziratokbdl, néprajzi és régészeti anyagbdl allé gyljteménye a kdnyvtar és
a muzeum alapjat képezte.

Alapitdsakor a konyvtar csupan egyetlen, 20 féréhelyes olvaséteremnél rendel-
kezett. Dolgozéinak létszama is igen Kkicsi volt, az elsd évtizedekben minden
munkat 4 allandé alkalmazott végzett.

Nemcsak személyzeti szempontbdl kuzdott nagy nehézségekkel a kényvtar, hanem
helyiség és gyarapitasi keret szempontjabdl is. Mindbdssze 8 szobat foglalt el
egy villAban, amely a 18. szazadban Bazsenov hires orosz épitész tervei sze-
rint épult. Fenndllasdnak a forradalom eldtti hosszU évtizedeiben egyaltalan
nem kapott pénzt az orosz és kulféldi kiadvanyok beszerzésére. Az allomany-
gyarapitas fejlesztése csupan az egyetlen ingyenes koteles példany révén tor-
tént; ezt a jogot az alapitastdl kezdve biztositottdk a konyvtar szadmara. Je-
lentés szerepet jatszottak a maganosok kdényvadomanyai is.

A gazdag allomany, amely az alapitaskoi’ 100 000 kotetet tett ki, magara von-
ta a haladé orosz értelmiség figyelmét.

A konyvtar kollektivaja kegyelettel 6rzi annak emlékét, hogyan lépett olva-
sbGinak soraban az ifju Vlagyimir Uljanov. A nyilvantartasi koényvbe, amelybe
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az uj olvasék sajatkezuilég irtak be neviket, 1893 augusztus 26-an a 236. sz.
alatt Lenin, aki Szamarabdl Pétervarra utaztaban megallt Moszkvaban, ezt je-
gyezte be: "Vlagyimir Uljanov. Ugyvédgyakornok, Bolsaja Bronnaja, Ivanov-haz,
3. lakas."

1897- februéar 19-21-én, amikor szibériai szamU(zetésébe utazva allapodott meg
Lenin Moszkvaban, szintén dolgozott a Rumjancev Kényvtar olvasotermében. Er-
rél tanuskodik foldije és gyermekkori pajtdsa, A.l. Jakovlev szovjet torté-
nész, a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak levelez6 tagja: "Vlagyimir lljics
februar 19-én érkezett Moszkvaba (a régi naptar szerint), és nyomban, épp csak
megdlelve anyjat és névérét, az akkori Rumjancev Muzeum olvasdtermébe sietett.
Itt toltotte moszkvai tartézkoddsanak mindharom napjat, 'A kapitalizmus fej-
I6dése Oroszorszagban’ c. gazdasagtorténeti munkgjan dolgozva." (isztoricsesz-
kij zsurndi, 1942, 1-2. ho. 160-162.p.)

1919-1922 ko6zott Lenin nemegyszer kapott kdnyveket a Rumjancev Konyvtartol.
Koézismert az a feljegyzése, amelyet 1920. szeptember 1-én kiuldott ide (Muvei
35. k. 437. 1.} a feljegyzés hasonmasat lasd Konyvtari Figyel6 1970. l.sz.
101.1.).

A konyvtar forradalom elétti olvasoi kozil sokat emlithetliink, akiknek neve nma
is blszkesége az oroez kultdranak és tudomanynak: Tolsztojt, Dosztojevszkijt,
Osehovot, Mengyelejevet, Tyimirjazevet, Ciolkovszkijt, Korolenkét és més Ki-

emelked6 személyiségeket.

Ma lg itt lathatunk sok kivalé tudést és ir6t, a népgazdasag és kultdra ki-
16nb6z6 terlleteinek szakembereit és az uj tudésgeneraciot. Bar Moszkvaban
lapjainkban mintegy 4000 nagy, koézepes és kisebb kdnyvtar midkddik (nem szamit-
va a szovjet polgarok magankonyvgyljteményeit), az olvasok szazezrei folya-
modnak az orszag elsd konyvtaranak egyedulallé allomanyahoz, kivalt azok, akik
tudomanyos munkéat végeznek.

"2 olvasék szinte minden kényvet megkaphatnak a kényvtarban abbdél az 550 ezer
mibél, amely orszagunkban 1550 és 1917 kozott, s abbdl a kétmilliobdl, amely
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a Nagy Oktéberi Szocialista.Forradalom oOta megjelent. A kdnyvnyomtatas ot-
sz4z esztendejének szamos kulfoldi terméke all rendelkezésukre.

A kurrens period!kmuok olvasdétermében a friss szovjet Gjdonsagokat - tudva-
levéleg mintegy hatezerféle jelenik meg - veheti kezébe az olvas6. Ugyanitt
a vilAg szdmos orszadganak ujsagai, megtaladlhatok. 16 000 kulfoldi folydirat
és kb. 1000 kulfoldi ujsadg jar a konyvtarba.

Naponta 8-10 ezer olvas6é dolgozik az olvasétermekben: moszkvaiak, més szov-
jet varosok és falvak lakédi, a vilag minden kontinensérél érkezd kulfoldiek.
110 orszagbol tobb mint 4000 kulfoldi olvasdja volt a konyvtarnak 1969-ben.

Sok alkotd terv, tudoméanyos elgondolas sziuletett, érlel6dott itt a kdnyvek
kozott.

Menjunk végig a 22 olvasétermen, amelyek egyidejlileg 2500 olvasdt tudnak be-
fogadni .

Az olvasék kényelme érdekében az olvasétermekben differencialt kiszolgalas
folyik. Az akadémikusoknak és a tudomanyok doktorainak kulén olvasotermiuk van.
A népgazdasag és kultara kuldonféle tertuletein mikoédé tudomanyos dolgozok és
fels6fokU képesitésli szakemberek elhelyezésére a ti.domanyagak szerint szako-
sitott olvasétermeknek egész rendszere szolgal. Az altalanos olvaséteremben
550 féréhely all a fels6foku itépesitéssel nem rendelkez6 olvasok, féként
egyetemi hallgaték rendelkezésére.

J6é munkalehetf6ségeket biztosit a specialis kiadvanytajtakkal foglalkozé ol-
vasék szamara a hirlapolvasd, a kurrens periodikumok terme, a mikrofilmolva-
sO, valamint a kézirattar, a ritka konyvek tara, a kottatar, térképtar stb.
termei.

1969-ben a konyvtar latogatdinak szama 2 550 000 felett volt. Az olvasok 13
milli6 kényvet hasznéltak.

Korulbelal félmillio kotetet kild a konyvtar ideiglenes hasznalatra 5000 szov-
jet és kulfoldi kdnyvtarnak, a konyvtarkodzi kolcsonzés keretében. Tobb mint
1200 szovjet varos és més helység kap konyvet a Lenin Koényvtarbal.

A konyvtar valtozatos tevékenységének alapja sokmilliés, rohamosan ndévekvd
allomanya, amely jelenleg 25 millié leltari egységet foglal magaban, a Szov-
jetunié 89 népének és mas orszagok 100 népének a nyelvén.

Mintegy 1 milli6 konyv és folydirat arad évente a Lenin Koényvtarba. Raktari
elhelyezésukre évente 14 km polc szukséges. Konyvtari, polcaink 6sszes hosszu-
saga meghaladja a 300 kilométert.
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Tegylnk egy kis sétat a konyvek kozott. Ritka konyvek gydjteménye: itt ta-
lalhaték a nyugatéurdpai és hazai 8snyomtatvanyok, a tudomany és irodalom
klasszikusainak muvei elsé és egykoru kiadadsokban, a Lenin-muvek kulénb6zd
kiadasainak paratlan gyUGjteménye, Marx és Engels muveinek elsé kiadasai, az
Iszkra és a Pravda teljés sorozatai, az els6 szovjet roplapok, brosudrak, id6-
szaki kiadvanyok.

A kézirattarban az orosz kéziratos konyvek paratlanul gazdag gydjteménye ta-
lalhaté a XI. sz—+0i, koztuk olyan gydngyszemek, mint az Arhangelszki Evan-
Sélium, a Mariinszki Evangélium stb. Olyan nyugateurdpai kéziratokat latha-
tunk itt, mint Giordano Bruno, Copernicus, Munzer, Voltaire, Rousseau,
Napoleon, W. Scott, Dickens, Goethe, R. Rolland, Wagner, Liszt és masok
autografiait. Az archivalis &allomany - benne példaul a forradalmarok (a de-
kabristdk, Belinszkij, Herzen, Ogarev), az ir6k (Gogol, Turgenyev, Nyekraszov,
Dosztojevszkij, Csehov," Korolenko) iratai - gazdag anyagot tartalmaz a szov-
jet tarsadalom, irodalom és tudomany torténetére vonatkozélag.

Atitka konyvek és kéziratok tardban rendezett specialis alland6 kiallitasok
~ehetdévé teszik, hogy olvasdink és latogatdéink nagy szamban megismerkedhesse-
bek azokkal a kincsekkel, melyeket a népek évszazadok alatt alkottak.

A konyvtar gyljteményeinek propagalasara évente tobb mint 700 illusztrativ
kohyvkiallitast rendeziink a tudomany és technika aktualis problémairdl, vala—
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mint évforduldékkal, fontos politikai eseményekkel kapcsolatban. Minden egyes
szakolvasoteremben kiallitjuk az oda tartozé uj szerzeményeket, az uj szer-
zemények kozponti kiallitAsan pedig a kulonb6z6 tudoméanyagak teruletérdl a

konyvtarba frissen beérkezett kényveket.

Sokféle formajat alkalmazzuk a tadjékoztaté és bibliografiai tevékenységnek.
Egy év alatt a kdnyvtar a helyszinen a katalégusoknal, valamint telefonon,
postan,' telexen kb. 140 000 legkulénb6z6bb jelleglG bibliografiai felvilago-
sitast ad, szadmos tudomanyos tajékoztatasi jellegl és ajanlé bibliografiat
bocsat ki, koényvismertetéseket és bibliografiai szeminariumokat tart az ol-
vasok szamara.

Igen élénk és hatdsos tomegrendezvények a konyvankétok, az olvasék talalko-
z0i Irokkal, folydiratok szerkeszt6ségével. Szombatonként a zenemdtar 'hang-
lemezestéket rendez a zenekedvel6k szamara.

A Lenin Kodnyvtar jelenleg az orszag legnagyobb konyvtartudomanyi és bibliog-
rafiai tudomanyos intézete. Nagy péeldanyszdmban megjelend moddszertani és
bibliografiai segédleteivel tAmogatja az orszag konyvtarait munkauk megszer-
vezésében.

Rendszeresen napvildgot latnak a konyvtar tudoméanyos koézleményei ~"'frudi"),
a kézirattar kozleményei (Zapiszici otdela rukopiszej), kulénb6z6 gydjteményes
kotetek a szovjet és kulfoldi kdonyvtarak munkajarol.

Részt vesz a konyvtar a modern koényvtartudomany aktualis kérdéseinek kidol-
gozasdban, mint pl. "A kdnyvtar és a tajékoztatas”, "A nemzeti kdnyvtar he-
lye az orszag konyvtari rendszerében", szociologiai kutatdsokat végez az ol-
vasOok érdekl6désére vonatkozoan stb.

Megszilardultak nemzetk6zi kapcsolatai. Munkatarsai aktivan részt vesznek az

IFLA munkajaban és az orszagok kozotti kétoldald kényvtarigyi szeminariumokon.
Az, hogy otthon és kulfoldon gyakran taldlkoznak kollegadikkal, el6segiti mun-
kakapcsolataiknak és - ami nem kevésbé fontos - barati viszonyuknak kialaku-

lasat a kulonboz6 orszagok sok kdnyvtarosaval.

A konyvtar kapui nyitva allnak a kulfoldi delegaciok és latogaték eldtt;
évente kb, $000 kulfoldi vendég ismerkedik meg tevékenységével.

A nemzetkdzi kdnyvcsere keretében kozel 100 orszagbdél $650 kdényvtarral és mas
intézménnyel all kapcsolatban.*
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Ma, amikor az egész vildg Lenin sziletésének 100. évforduléjara készul, ku-
I6ntsen megélénkult hazank és més orszagok népeinek érdekl6dése a Szovjet-
unio nemzeti kényvtara irant.

Lenin a konyvtarakat a kulturalis forradalom egyik legfontosabb tényezdjének
tekintette, a part fontos és poétolhatatlan fegyverének a dolgozé témegek fel-
vildgositasaban, nevelésében, fejlesztésében.

Koényvtarunk tevékenysége szorosan ¢sszekapcsolédik Lenin nevével. A zavaros,
polgarhaborus id6kben Vlagyimir lljics szakitott maganak .idét arra, hogy
személyesen foglalkozzék a konyvtarigy orszagos atszervezésének szamos kér-
désével, el6mozditsa, hogy a kdonyvtarak a széles tomegek tulajdonéava legye-
nek.

Emlitsink meg réviden néhany tényt, amely a Rumjancev Koényvtarhoz valé vi-
szonyat jellemzi.

Személyesen gondoskodott arrdol, hogy a Rumjancev Kényvtarba iranyitsak azo-
kat a sajtétermékeket, amelyek értékes dokumentumai a hazai és egyetemes kul-
taranak. Gondosan figyelt ra, hogy a konyvtar allomanya maximalisan hozzafér-
hetdévé valjék az olvas6k széles tbmegei szamara.

Mint Krupszkaja elmondja, Lenin az irdnt is érdekl6ddtt, hogyan folyik a
konyvek feldolgozasa, az uj szerzemények beillesztése a meglévd allomanyba,

s megkovetelte, hogy ez a munka a haboruds id6k nehézségei ellenére minél gyor-
sabban folyjék. Gondoskodott arrdol, hogy az olvaséterem folytathassa munka-
jat 1919 telén is, amikor a tuzel6hidny miatt napirendre kertlt a "nem fel-
tétlentl nélkuldzhetetlen” intézmények bezardsanak nérdése. A Népbiztosok Ta-
nacsa az 6 elnokletével hatarozatot hozott, hogy a Rumjancev Muzeumot el kell
latni annyi ttzel6vel, amennyivel az olvaséterem hémeérsékletét 8°R felett le-
het tartani.

1919 majusaban Lenin irta ald a Népbiztosok Tanacsanak rendeletét a Rumjancev
Muzeum statusainak bévitésérdél, amely lehetévé tette, hogy hozzakezdjenek
tobb halaszthatatlan feladat végrehajtasdhoz: szakkataléogus felallitasahoz,

a feldolgozatlan anyag rendezéséhez, a tajékoztatasi osztaly és a koényvtar-
kozi kdlcsbnzés megszervezéséhez.

Utmutatasainak megfelel6en 1921 végén a Népbiztosok Tanacsa kilén rendelettel
a konyvtarra ruhazta az allami koényvarchivum funkciéjat. Ezzel kapcsolatban
eléirtak egy masodik kotelespéldany beklldését (kozvetlenll a kiadoéktdol). A
kdnyvtar jogot kapott arra, hogy maganszemélyekt6l konyveket és kéziratokat
vasarolhasson. Anyagi helyzete megjavult, egyenl§ szintre emelkedett az allam
szamara kulénosen fontos vallalatokéval.
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1924.

januar 24-én a Mdvel6désuigyi Népbiztossag kollégiuma Lenin emlékének

megorokitésére elhatarozta, hogy a Rumjancev Kdnyvtar nevét Lenin Konyvtarra

valtoztatja.
nevét viseKLlLte.

igy konyvtarunk lett az els6é kulturalis

intézmény, amely Lenin

1945. marcius 29~én "a konyvek gyUjtésében és megdrzésében, valamint a lakos-
sag széles tomegeinek konyvvel valé elldtasdban szerzett érdemeiért" a konyv-

tarat Lenin-renddel tlntették Kki.

Az azdta eltelt 25 év alatt a kényvtar kollektivaja valéban grandiézus mun-

kat végzett.
egyutt halad népével,

X kuLfoldl hirek x kulfoldi

A SZERB NEMZETI KONYVTAR (Belgrad),
a legrégibb szerb mduvelddési Intéz-
mény, 1831-ben jott létre, s azdta
mindig ideiglenes, szlk helyiségek-
ben mulkodott. Most végre sajat ott-
hondba koltdzik. Az épulet mér tetd
alatt van; az év végére befejezik
berendezését és a konyvek bekdltdz-
tetését is. (Magyar Kepes Ujsag,
Zagrab)

AZ INDEX TRANSLATIONUM XXI. kotete
1968-bal 36 609 forditast vesz szam-
ba, 66 orszagbol. A Szovjetunidéban
3607, a két Németorszagbhan 3026,
Spanyolorszagban 2558, az USA-ban
2182, Japanban 2145 forditas jelent
meg. Franciaorszag, Hollandia, Cseh-
szlovakia, Olaszorszag, Svédorszag,
Dania és Jugoszlavia utadn Magyaror-
szag kovetkezik a sorban, 1043 for-
ditassal. Nagy-Britanniaban csak
631 forditads latott napvilagot. lz-
raelben az el6z6 évi 533-rol 406-ra,
az EAK-ban 455-r61 219-re esett visz-
sza a forditdsok szama. Lenin volt a
legtobbet forditott szerz6, muiveibdl
225 forditas jelent meg, kozuluk 131
a Szovjetuniéban. 187 a bibliafordi-
tasok szama. Shakespeare 135, Simenon
134, Verne 133, Gorkij 123 forditas-
sal szerepel a listan, azutdn az an-
gol Enid Dlyton koévetkezik, akinek
gyexmekkonyveibél 117 forditads ké-
szult. (Unescq sajtoszolgalat.)
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Sikeresen oldja meg az élet altal felvetett uj feladatokat,
segitve a kommunizmus felépitését.

hirek x kulféldi hirek X

ALLOMANYVEDELMI KUTATOINTEZET (Pre-
servation Research O ffice) létesul a
Kongresszusi Konyvtarban; laborato6-
riumat a Council on Library Resources
koltségén szerelik fel.. Az intézet
els6sorban a Eapl'ranyag romlasanak
elhéaritdsara keres eszkozoket, de
foglalkozik a ragasztéanyagok, a ko-
tés, a mikrofilm, a magnesszalag, a
normalfilm tartésitasanak problémai-
val is. Megvizsgalja, véleményezi a
kilénbdz6 konzervalé anyagokat, be-
rendezéseket, modszereket. Nemcsak a
Kongresszusi Kényvtarnak, hanem az USA
0sszes konyvtardanak és levéltaranak
szUkségleteit igyekszik kielégiteni.
(CLR, Recent Developments, 286. sz.)

A LIBRARY LITERATURE - a kiad6 Wilson-
cég kozlése szerint - 1970 marciusa-
tol kezdve kulon jegyzéket mellékel
minden szdmédhoz a benne foglalt 6sz-
szes monografiarél, kutatasi jelen-
tésrél, szik publicxtasu dokumentum-
rol (tehat az onallban megjelent do-
kumentumokrol). Ez a szolgaltatas 1é-
nyegesen megkonnyiti a tajékozodast

a folydiratokon Kkivul megjelent a-
nyagrol, igy elsésorban a kényvtartu-
domanyi szakirodalmat is beszerzd
nagykonyvtarak elészerzeményezesi nmun-
kijahoz nyudjt hathatés segitséget.



TAJEKOZODAS

Kozmavelddési konywtarak épitese az NSZK-ban
Gertrud. SEYDELMANN*

A HELYZET 1945-BEN

A mésodik vilaghaboruban a német kdézmdvelédési konyvtarak kualéndésen a nagy-
varosokban igen nagy karokat szenvedtek. Az épuleteket bombak tették tdonkre,
N allomany - gyakran a kikodlcsonzott anyag is, az olvasék otthonaban - a t(z
martaléka lett. Hamburgban pl. 1945 végén csupan 8 varos részi konyvtar miks-
dott, kereken 120 000 koétettel, az 1,2 millio lakos szamara.

A SZUKSEGVEGOLDASOK IDOSZAKA (1945-1950.)

1950-ig nem lehetett rendszeres Ujjaépitést végezni. Tobbnyire valamilyen
ideiglenes szikségmegoldast talaltak arra, hogy a maradék allomanyt rendezzék
es az olvasdk szdmara hozzaférhetévé tegyék. Pincékben, barakokban, Kis Uz-
lethelyiségekben hoztak létre konyvtarakat, meégpedig - részben elvbdl, meg-
gy6z6désbdbl, részben helyhidny miatt - altaldban zartpolcos rendszerben.

Az UJJAEPITES ALAPJA A SZABADPOLCOS RENDSZER LESZ (1950-1955.)

A lassan megindulé Ujjaépités kezdetével egybeesett a kdézmdivelddési konyvta-
rak uj szerepérdl folytatott vita. Eddig a német kézmdvel6dési konyvtarak alap-
tipusa a Walter Hofmann, valamint Erwin Ackernecht elveire épuld, erésen pe-
dagogikus és népmdvelési jellegl, zartpolcos konyvtar volt. Ezzel szemben er6-
sen hattérbe szorult az angolszasz és skandinav szabadpolcos konyvtari forma.
Az utobbit egyedul Hamburgban fogadtak el. A hamburgi Offentliche Bucherhalle
kar régen szabadpolcra helyezte a szakirodalmat, mig a szépirodalmat és gyer-
mekirodalmat indikator utjan kolcsénozték; 1956-ban létrehoztak a vai*os els6
teljesen szabadpolcos konyvtarat, 1943-ig pedig egy kivételével valamennyi

* Cikkunk annak az el6adasnak a szovegét tartalmazza - normatablazattal Ki-

egészitve amelyet G. Seydelmaiin, a neves német konyvtarépitési szakorbo#
a hamburgi Varosi Konyvtar munkatarsa 1970. apr. 7—€n tartott Budapesten.
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konyvtari egységet szabadpolcossa szervezték at. Ezért nem volt véletlen,
hogy a Véréin Deutscher Volksbibliothekare 1951. évi heidelbergi kongresz-
szusan éles zAartpolc-szabadpolc vita alakult ki a régi, Hofmaan-féle nézete-
ket képviseld Rudolf Reuter (K6ln) és a hamburgi kényvtarosok kdzott. A vi-
ta, amely a szabadpolc gy6zelmével végz6dott, valamennyi konyvtaros elétt
megvilagitotta a téma alapvetf§ fontossagat.

Az uj feladatokat mar szamitdsba kellett venni az épuletek Ujjaépitésénél,
miutdn ez a forma masképpen szervezett és nagyobb méretd helyiségeket igé-
nyelt, mint a zartpolcos konyvtar; abban csak a katalégusokhoz juthatott ko-
zel az olvas6, a konyveket azonban zart raktarban 6rizték, amelyben nagysag
szerint gazdasagosan voltak tarolhatéok. Miutdn azonban nem voltak megfelel6
tapasztalatok a szlUkséges épuletnagysaggal kapcsolatban, a skandinidv és USA-
normak pedig utépianak tlntek, igyekeztek épitészek segitségével, a Neufert-
féle épuletnorma-kézikonyv (1) segitségével - amely egyébként csak a tudoma-
nyos konyvtarakra és olvasotermeikre vonatkozolag nyujt egyet-mast - uj nor-
maelgondolasokat kialakitani. A tapasztalatlansag és pénzhiany miatt azonban
csaknem valamennyi épulet célszerGtlen és féleg tul kisméretd lett. Végul is
minisztériumi tdmogatassal bizottsag latogatta végig az NSZK valamennyi tar-
toméanyat, és konyvtarépitési munkabizottsdg alakult a Deutscher Buchereiver-
band keretében. Megkezdddott a kulfoldi normdk szervezett tanulmanyozdsa és
hazai viszonyokra torténd alkalmazasa.

TERVSZERU UJJAEPITES 1955 OTA

A faradozdsok eredményeként megjelentek 1959-ben Schleswig-Holstein tartomany
kényvtarépitési normai, 1960-ban pedig a hamburgi iranyelvek kézmdvel6dési
kdonyvtarak épitésére. Mindkettbnek az a lényege, hogy 1000 kdtet allomany 50
m netté hasznos alaptertletet igényel. Csak a kdonyvtarban ténylegesen bent
lévé allomanyt vették figyelembe, melyhez altalaban 25 %-ot kell szamitani
kikdlcsténzott allomany cimén. A netté hasznos alapterilet az olvaséi és a
szolgéalati tér egészét magdban foglalja, kivéve a bels6 kozlekedési utakat
és a falak vastagsagat.

Az els§ oOsszefoglalds, amely a meglévé helyzet elemzését és a jov6é szempont-
jabol szukséges normak szamitasat egyarant tartalmazta, Mevissen (a brémai
Varosi Konyvtar igazgatdja) "Konyvtarépitészet" c. mive volt. (2) Részletei-
ben a fejlédés maz tulhaladta, de lényegében alapvet6 dokumentuma a német
kényvtarépitészetnek. El8készlletben 1évé uj kiadasa valészinlleg ismét az
érdeklodés homlokterébe fogja allitani.
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A NORVAL MINT A KONYVTAREP ITES NELKULOZHETETLEN MENNYISEGI
ELOFELTETELEI

Ennek a fejlédési idészaknak legjelent6sebb eredménye az a felismerés, hogy
a terlletnagysagra vonat! )z6 kotelezd elvek nélkul nem lehet a kényvtaraknal
mindségileg j6 megoldasho jutni. A norma az alapvet§ mennyiségi el6feltétel,
ennek szakszer( és esztétakus alkalmazasaval kell a funkciéknak megfelel§
konyvtari épuletet létreho ;ni. A normdkban jelzett nettd hasznos alapterulet
nem foglalja magdban a falak vastagsagat, a bels6é kozlekedési terlleteket,
folyosékat, személyzeti lépcsb6hazat, felvondkat, magdban foglalja viszont
ez olvasodi tér kozleked6 teruleteit, pl. a fogad6 részt, az allvanyok kdozot-
ti és a katalégusok el6tti teruletet. Ez azért is fontos, mert az épitészek
ezeket a terlleteket rendszerint nem szamitjak ki kulén, hanem csak szaza-
lékardnyban hozzdadjak a tébbihez, az ilyen szamitdsba pedig sok bizonytalan
tényez6 is belejatszik s igy pontatlansdgokat idéz eld.

Az 1960, évi hamburgi irdnyelvek és a kozmduvel6dési konyvtarak teruletszUk-
ségletére vonatkoz6o 1968. évi szamitas'ok jelzik azt, hogy mennyire 6sszefligg-
nek a normédk az id6koézben végbement fejl6déssel.

iranyelvek kozmivelédési konyvtarak

EPITESERE, 1960. HAVBURG

A dolgozat (5) egy alapveté szamitasi részbél, tovabbd 4 koényvtartipusra vo-
natkozé tablazatokbdl &ll. Az alapveté rész az aladbbi tagolasban kozli a te-
rileti egységekre vonatkozé szamitdsok alapjait:

1. Bejarat és szélfogd, Onkiszolgalé ruhatar, kezel66vezet, kdzlekedési
és eloszto terek.

2. Nyilvantarto ovezet, olvasék beiratkozasa, konyvek kiadasa és vissza-
vétele, pénztar.

3- Pelndéttkényvtar, kivalasztdé ovezet, munkahelyek az olvas6k szamara,
kataléogusok és kozlekedési terilet.

4. Gyermekkonyvtar (a felnéttkonyvtarnak megfelel6 tagoltsagban).

Irodahelyiségek (vezetd, konyvtarosok, technikai személyzet).

6. Egyéb helyiségek: raktar, javitotmahely, teakonyha, el. helyiségek.

i

A mésodik rész tagolasa:

p

EIl6&varosi kdnyvtar: 6000 kotetnyi féréhely,
azaz 8000 kotetes oOsszallomany, 173 nP nettdé hasznos terulet.



Kis varosreszi konyvtéar: 12 000 kotetnyi
féeréhely, 16 000 kotet Osszallomany, 547 uP netté hasznos alapterulet.

VAarosreészi kdédnyvtar: 20 000 kotetnyi féréhely,
28 000 kotet osszallomany, 597 h2 netté6 hasznos alapterulet.

Nagy vaArosrészi- konyvtar: 50 000 kdtetnyi
fér6hely, 40 000 kotet 6sszallomany, 886 r'r? netté hasznos alapterilet.

1962 6ta Hamburg kdnyvtarai ezen iranyelvek szerint épulnek. Az allomany nagy-
sdgat a lakossag lélekszamuUhoz szabjuk. 1 lakosra 1 kotetes elldtast terve-
zink (nem szamitva a tudomanyos és Uzemi konyvtarak allomanyat).

"El6varosi" tipusu konyvtarak a jov6ben méar nem épullnek, mert az er6sen dif-
ferencidlt nagyvarosi olvasokdzonség igényeit 8000 kotetes dsszallomannyal

- f6leg ami a szakkdnyveket illeti - nem lehet kielégiteni. Az Ujabb mérdsza-
mok a kovetkezdk:

10-20 000 lakos - kis varosrészi konyvtar 16000 kotettel
20-50 000 lakos - varosrészi konyvtar 28000 kotettel
50-40 000 lakos - nagy varosrészi konyvtar 40000 kotettel

A 10 000-nél kevesebb lakosu teruleteket mozgdékdnyvtarak utjan latjuk el. A
tavlati tervek szerint a varos 7 KkerlUletében egyenként 100 000 kotetes konyv-
tarak is létestlnek a konyvtarkozi ellatas céljaira. A kdzponti kdonyvtar,
melynek megnyitasa 1971-"e varhat6, 550 000 kétetes allomannyal fog rendel-
kezni, ebbdél 150 000 kotetet szabadpolcon helyeznek el.

Az irdnyelvek hatalyba lépése 6ta 25 egység létesult Udjonnan, kerult uj helyi-
ségbe vagy nyert bévitést. Az irdnyelvek vitathatatlan el6nye, hogy kotelez6ek
valamennyi hatésdg és szerv szamara, igy biztositjak a helyes aranyt a lakos-
sag szama, a konyvallomany és a hasznos alapterulet kozott.

AZ IRANYELVEK HATRANYAI

Az irdnyelvek idestova 12 év eldtti fejlettségi allapotot tukrdznek; a hiva-
tali burokracianak nehéz megmagyarazni, hogy az évek folyaméan a kézmdavel6dési
konyvtarak feladatkdre is valtozott és béviult, igy az épitmények irant tdmasz-
tott kovetelmények is megndvekedtek. Legnagyobb hatranyuk azonban a 25%-o0s
kikolcsonzott allomany sommas leszamitasa. Ugyanis minél nagyobb az allomany,
annal nagyobb a szakirodalom aranya, s kevesebb a szépirodalom és a gyennek-
konyv. A kdlcsdnzésben viszont éppen forditottak az aradnyok: a gyermekirodai-
mat kodlcsonzik legjobban, azutan a szépirodalmat, inig a szakirodalombdl valé
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kdlcsbnzés aranya anndal alacsonyabb, mennél tudomanyosabb jellegi! az allo-

many, A tajékoztatd segédkdnyvek, a folydiratok helyigénye kulénésen magas,
tekintettel a hasznalatukhoz szukséges kutatdéhelyekre - s ezzel a specialis
szUkséglettel a normak egyaltalan nem szamolnak. Ha tehat pontosan az irdny-
elvek szerint jarunk el, akkor a gyermekkdnyvtar uUresnek hat, mig a t4jékoz-
taté segédkodnyvtar elhelyezése nehézségekbe Utkozik.

A bejarati Ovezet és a nyilvantartd o6vezet mér6szadmai is tul merevek, nincse-
nek tekintettel a csucsidé nagy forgalmara. Valtozassal kell szamolni kulo-
ndsen az utébbi esetében, az uj technikai kélcsénzési eljarasok miatt (foto-,
thermo- és computeres kolcsdnzés), amelyek egyszer(sitik a folyamatokat és
személyzetet is takaritanak meg. A bejarati o6vezetben a ruhatari személyzet
hidnya teszi szUkségessé az atszervezést, viszont a zarhaté ruhatari szekré-
nyek egészen mas helyigényt tamasztanak, mint a feligyelettel mikddé ruhatar.
A fels8bb szervek nem ragaszkodnak mereven az egyes teruleti egységek egymas
kozti aranyahoz, igy ezeknek az aranyoknak a modositasaval, azonos Osszteru-
leten belul, kielégité megoldasokat lehet produkalni. Teljesen hianyzik azon-
ban az a terulet, amelyet az audiovizualis eszkdzok (hangszalagok, diadk és
diavetiték, filmvetiték stb.) igényelnek, pedig ezekre kuléndsen az iskolak-
kal valé egyuttmi(kodés sordn nagy szikség van, s jelent6séguk egyre né.

A KOZMOVELODESI KONYVTARAK TERULETSZUKSEGLETE, 1968.

Ezek a szamitasok (4) 1967/68 telén a Deutscher Buichereiverband megbizasabol
& IFLA frankfurti Ulésére készultek. Ezzel jarult hozza az NSzK az UNESCO
altal kitGzott feladat megolddsdhoz, nemzetkdzi kényvtarépitési mérészamok
kidolgozdsdhoz. Ezek a szamitasok felhaszndaljdk az eddigi tapasztalatokat is.
Kiindulépontjuk "A kommundlis kézmdvel6dési konyvtar" c. tervezet (5), amely
1 lakosra 1 kotetet irdnyoz el6. A szadmitdsok 15 000 kotetes dsszallomanytol
100 000 kotetig terjednek. E nagysagrenden felGl mar mas szamitasi torvények
érvényesek, melyek az intézmények viszonylag csekély szama miatt nem altala-
hosithatok sematikusan. E nagysagrend alatt nem végeztek szadmitasokat, mert
a bizottsdg tagjai azon a véleményen voltak, hogy teljesit6képes nyilvanos
kdnyvtar nem mikoédhet 15 000 kdtetesnél kisebb allomannyal az elévarosokban
sem,.

A kiadvany els6 3 része a kdézmduvel6dési konyvtarral foglalkozik, 4. része a
zenei kdnyvtarral és a mozgokdnyvtari kodzponttal. Az 5. rész a minden allo-
adnyfajtara kiterjed6 részletes allvanysziukséglet-szamitas, amit ismét alapul
kell venni a kdézmdUvel6dési konyvtar hasznos alapteruletének kiszamitasahoz.

Ezek a kozmdavelbdési konyvtari normak lényegesen kiulénbdéznek a hamburgi irany-
elvektdl. Tukrézik az elmualt tiz év tapasztalatait és a feladatoknak a kdzel-
jovében esedékes bévilését. Ez mindenekel6tt a szamitasok differencialasaban

és dinamizaldsidban fejez6dik ki.' 145



A KOZMUVELODESI KONYVTARAK TERULKTS7.UKSEti LETE, AZ ALLOMANY NAGYSAGA

ALTALANOS ADATOK
a teljes allomany (kétet)

ebbdl tajékoztatd kézi kdnyvtar

szaki rodalom

szépirodalom

gyermekirodalom
kurrens folydirat

kurrens hirlap

évi kolcsbnzés (forgasi seb,

heti nyitvatartas (6ra)

évi nyitvatartas (ora)

kolcsénzési csucsforgalom/éra

személyzet (kdnyvtaros+segéderd)

KONYVTARHASZNA.LA'%'

bejarati 0©Ovezet, szélfogo

ruhatar (ruhatarossal)
O6nkiszolgaldé ruhatar
klubbdvezet, tarldk
kdlcsdnzési nyilvantartas
kéonyvtarkozi kolcsdonzés

részosszeg, () nélkal

kényvki:valas£tas”
szakirodaiom
szé pi rodalom
kdnyvtaros munkahelye
kiallitasi allvanyok

részosszeg

I"Aé]EO£tato részleg
ke zikdnyvt ar
kdnyvtaros munkahelye
kivagatgyujt emenyék
részosszeg, () nélkul

£lvasasi_ovegetek,, kutatéhelyek

kutatéfulkék (a 4 nR)
kutatoi oOvezet
folydiratolvasé oOvezet
hir lapolvas6é o6vezet
részosszeg, () nélkul
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(@llomany.)

audiovizualis anyag, készii »kok.

hallgatoké lyek 6sszesen

konyvk ivalasztas L gyermekek
gyér neki r oda Lut
miaszdéba,

kiadllitasi

rendezvények
allvanyok

részodsszeg

he~ly~ségek”~rendezvé nmekre
el6ad 6tex*Te K
kiég. h.
kiallitasi

(vetité, miivészszoba stb.)
tér
6ohany z6

részosszeg, () nélkul
jiAKTAR

ADMINISZTRACIO
a koényvtarosok szobai
a Vezetd szobaja

u segéder6k szobai
kdnyv apu 1as

kdnyvkoté sz et
gyarapitas (kalon)
expedicio
tanacskoz6 szoba

részésszeg

KCYEB TEREK (A PINCEVEL EGYUTT)
teakonyha és wuzsonnazo
Egészséglgyi szoba

hifé (teakonyha stb, helyett)
személyzeti WC-k (a 4 )
WC-k (a 4 nm)

aayagraktar

Olvas Oi
kotészeti raktar
székraktar
Papi rraktar-

rész Osszeg, () nélkul

~

Osszesen m

MU0 kotetre jut ni”

15000 20 000 10000 5 000 100 00O

- - (50) 50
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Differencialds: a3 allomany finomabb felosztasa. A felndttkoényvtarban tajé-
koztatadsi anyag, szakirodalom, szépirodalom, folydiratok, udjsagok;, ehhez jon
a gyermekkodnyvtar. Ezeknek a részlegeknek mind kulonbdzé allvany-, kataldégus-
aé olvasodhelyigényeik vannak. A szakirodalom, szépirodalom és gyermekirodalom
szazalékaranyat az egész &allomany nagysaga hatarozza meg. A kdlcsénzott allo-
manyt mar nem szazalékos atalanyban szamitjdk, hanem abbdl kiindulva, hogy
egy-egy részleg anyaga folyométerenként atlag hany kotetet tesz ki (pl. ta-
jékoztatds 20 kotet, szakirodalom JO koétet, szépirodalom 33 kotet, gyermek-
irodalom 55 kotet).-

Dinamizalas: a bejarati és a fogaddbdvezet meéreteit Osszefliggésbe hozzadk az

allomany nagysagaval és az évi kolcsdnzési forgalommal, amelybél kiszamitjak
az orankénti forgalmat,, atlagos és csucsid6ben (a csucsiddé forgalmat az at-
lag négyszeresének véve). Az déranként érkezd olvasok szamatél figg a bejara-
ti és a E'ogadddvezet, a ruhatari létesitmények nagysaga, a technikai munka-
helyek szdma a konyvkiadasi részlegben s végul az adminisztracidos és mellék-
helyiségek nagyséaga is.

A 3. rész, az alapszémitasokbél kiindulva, tabladzat formajdban jeldli meg,
mekkora helyet igényelnek a 15-100 000 kotetes konyvtarak kulénbozé funkcidi.
(LAsd a 146-147. oldalon ko6zdlt tdblazatot, amelyben technikai okokbdél mel-
I6znink kellett az eredetinek a 25i a 40, a 60 és a 80 ezer koOtetes konyvtar-
ra vonatkoz6 adatait - a szepk.) Azok a kiegészit6 szolgaltatasok is szere-
pelnek benne, amelyeket a koényvtarnak - helye és nagysaga szerint - nyudjtania
kell, pl. kutatdhelyiségek, lehet6ségek szerint az audiovizualis segédeszko-
z0k tarolasa és hasznalata stb. Ez a felsorolas 0Oszténzésul szolgéal arra,
hogy uj létesitmény épitkezése el6tt az igazgatd, a konyvtaros és az épitész
a kozmdavelddési kényvtarnak ezeket a feladatait mérlegelve tudatosan donthes-
se el, mennyiben veszi 6ket figyelembe a tervezésnél. Tehat: joév6be mutato
optimalis megoldast keres-e, vagy csak a jelenlegi igényeket kivanja kielégi-
teni, olyan helyiségekkel, amelyek tiz év mulva mar kicsik lesznek. Lehet konmp
romisszumot is keresni: vagy mindent megépiteni, amire a tavlati tervek sze-
rint szukség lesz, s az épulet egy részét egyel6re "albérletbe" adni - vagy
statikailag ugy tervezni az épuletet, hogy kulén atépitési koltségek nélkul
bévithetd legyen.

Az optimalis 1968. évi normak alapjan eddig még nem épult kdonyvtar az NSzK-ban*

A két normarendszer kozott elég nagy a kulénbség (6);

0sszallomany hamburgi iranyelvek 1968.évi normak
15 000 kot.
30 000 kot.
40 000 kot.
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He feledjuk azonban, hogy az 1968. évi normak mar minden mellékes szolgalta-
tast figyelembe vesznek, amit a kdnyvtar egyaltalan teljesiteni Kkivan, a net-
t6 hasznos teruletbdl tehat esetenként le kell szamitani a mell6zhetének tar-
tott szolgaltatasok helyiségigényeit,

1960-t6l 1968-ig tehat nagy fejl6dés ment végbe. Ennek ellenére a bizottsag-
nak az a meggy6z6dése, hogy az 1968-as normaszamitas sem végérvényes, hanem

minden évben, legkés6bb azonban 4 évenként felul kell vizsgalni és a fejl6dés
legujabb eredményeit is figyelembe véve atdolgozni.

A DAN KONYVTAREPITESI NORVAE

Ezek a revizibhoz bizonyara jelentfs segitséget nyudjt a németdl most megje-
lent, a dan konyvtarépitési normakat és tipusterveket ismertetd munka, amelyet
Plovgaard; a dan kozponti konyvtarszolgalat konyvtarépitési szakértbje szer-
kesztett (7)* Mivel a dan konyvtarugy joval magasabb fejlettségi fokon &ll

a németnél, normaik is magasabbak. Kuléndsen érvényes ez a kényvallomanynak
és a lakossag szamanak az aradnyara} ott nem 1, hanem 2-3 kényvet iranyoznak
el6 egy lakosra. Ehhez,jarul, hogy - kuléndésen kisvarosokban - a kdnyvtar, a
kulturcentrum egyuttmdkodik a népféiskolaval és més feln6ttképz6 intézmények-
kel, a nagy gyermekkonyvtarak és az ifjusagi kdnyvtarak kulénb6zé formai pe-
aig a legszorosabb egyuttm(kodést fejlesztették ki az iskoladval. Gondosan ta-
nulmanyoznunk kell tehat a daniai norméakat, értékesiteénunk kell tanulsagai-
kat, gondolva, a kézmdvel6dési konyvtarak tavolabbi fejl6édésére is.

AZ EPULET KIALAKITASA

A konyvtarépitésben a norma mennyiségi mérték, az épulet mindségét szakmai,
épitészeti, ill. esztétikai kiképzése donti el. Minden telken lehet optimalis
és katasztrofalis megoldasokat létrehozni. Sohasem léglres térbe épitink,ha-
nem kotnek a varosépitészeti iranyelvek, a telekadottsagok, pl. a telek helye,
nagysaga, a beépitési koefficiens. A norma tehat csupan eszkdz, melynek me-
chanizmusat a kényvtarosnak ismernie kell, hogy az épitésznek szakszerl tana-
csokat tudjon adni. Nincs arra dogma, hogy a négyzet, a téglalap vagy a kor
alaku épulet a legjobb} mindegyik alaprajzban vannak j6é és rossz megoldasok.
Mindig érvényesulniuk kell az alabbi szempontoknak:

1. a helyiségek funkcionélis kapcsolédasa
2. valamennyi terem flexibilitAsa, hogy a kényvtar a legcsekélyebb atépi-
téssel alkalmazkodni tudjon az uj koévetelményekhez}

3. minél kevesebb belsd, kiegészitd kozlekedési teér,
4. az épulet funkcidjanak propagéalasa kifelé is (reklamhatas);

5. nyugodt tér a koncentralt munka szamara belll;
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6* optimalis allvanyzat a konyvek részére a falakon (a 3. és 5- tétel-
b6l adédik, bogy a kdnyvtar sohasem lehet Uvegszekrény, terlletének

legalabb 2/3 része zart legyen)}

7. j6 nappali vilagitads, ami felsdé vilagitassal, vilagitotet6kkel és ol-

dalvilagitassal oldhaté meg}

8. mesterséges megvilagitas 400 Lux fénnyel}

9. kifogastalan szell6zés.

A KOHYYTIR HELYE

Ha nem is fugg 0ssze szorosan az épulettel, mégis donté a megfelelé hely Ki-
valasztasa, A legjobb épulet is csak féleredménnyel mikddik, ha nem a varos
vagy Varosrész kozéppontjdban, nem a kozélet, a kereskedelem, a koézlekedés,

a mdvelédés centrumaban helyezkedik el.

Az épitészek hajlanak arra, hogy a

kdényvtarat csupan a kultdra, a szépség letéteményesének, a szabad esték el-
toltése eszktzének tekintsék - holott az ma mar minden allampolgar informacios
kdézpontja az élet minden tertletén, amelyre sajat képzéséhez, véleményének Ki-
alakitdsahoz, érdekl6désének kielégitéséhez, hobbyja gyakorlasahoz,szérakoza-
sdhoz szilksége van. A konyvtarnak kézponti elhelyezés iranti igényét gyakran
az igazgatéasi szervek is elutasitjdk, hogy csokkentsék a lakbért vagy az épi-
tési koltségeket. Pedig ha az egyszeri beruhézast oktalanul megnyirbaljak,
nem kamatozik a befektetett téke. Minél nagyobb a kezdeti raforditas, annal
nagyobb asutan a konyvtar hatékonysaga. A hossza id6re tervezett konyvtar a

legolcsébb konyvtar.

JEGYZETEK

(a cimleirdsok jobb als6 sarkaban allé

jelzet a kdonyv szama a Konyvtartudomanyi

Szakkonyvtarban)

(1) NEUFERT, Ernst: Bauentwurflehre.
Grundlagen, Normen und Vorschrif-
ten... (20. Aufl.) Berlin, Ullstein,
1959. 444 p. 022744

(2) MEVISSEN, Werner: Buchereibau, -

Public library buildings. Essen,

Heyer, 1958. 256 p. 4-735,
4-845

(3) Richtlinien fur die Bestimmung
des Raumbedarfs von o6fféntlichen
Biucherhallen. Hamburg 1960,
0ffentliche Bucherhallen. (soksz.)

(4) Elachenbedarf 6ffentlicher
Bichereien. Bedarfsrechnungen.
Hrsg. Deutscher Buchereiverband,
Arbeitsstelle far das Buchereiwesen
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Berlin, 1968. (1969), 29 p
2-3430

theksdienst, 37. Belheft/

(|5_2 Kommunale 6ffentliche Bucherel.
rsg. Kommunaié Gemeinschafts-
stelle far Verwaltungsvereinfachung.
Koln, 1964. 142 p. 4-2140
E 3456

(6) Mivel 4z NSzK-ban 1 lakosra 1
kdényvet szadmitanak, a fenti terulet-
normak egyuttal a kotetszammal azo-
nos szamu lakosra is vonatkoznak,

igy az 1968. éviek igen kozel allnak
a magyar teruletnormakhoz: mi 15 000
lakosra 540, 30 000 lakosra 1080,

40 000 lakosra 1440 alapteruletet
iranyoztunk el6, A magyar normak a-
zonban 1 lakosra nem egy kotetet sza-



mitanak, hanem 15 000 latos esetén
1,9 kotetet, 50 000 lakos esetén 1,5
kotetet. Nalunk tehat a némettel
blgyjabdél azonos alapteruletd konyv-
tarban 50-80 %-kal nagyobb &allomanyt
kell elhelyezni. (A szerk.)

KIEGESzZITO

bér Bibliothekar; 1966. 7.
6. no. (tematikus szamok)

BRAWNE, Michael.t Bibliotheken. Archi-

no,| 1969.

tektur undyEinrichtungen. Hatze, 19,70.

EYSSEN, Jurgeii: Neue schwedische
Buchereien. =$Dokumentatigp., Fach-
bibliothek, Werkbucherei, 17.v. 5 no.
1969. 158-179-P- P 555

Preihandbibliotheken. Raume, Aus-
etattung. [Hrsgld Zentrallnstltut
tlr Bibliotbekswesen, Berlin, 1964.
28 .. 2-1901

LEHMANN, Gerhard: Bauliche Grundla-
gén dér allgemeinen o6ffentlichen
Bibliothek. Diss, (DDR) 1964.

* kdalfoldi hirek x

214 UJ PUBLIC LIBRARY épult az USA-
ban az 1968/69. koltségvetési évben.
IMlusztraciokent koézoljuk —a Libra-
ry Journal 1969. évi 21. szama alap-
jan —az Ohio allambeli uj éEUIete
(a harmadik kozuluk korzeti konyvtar,
a hatodik fiokkoényvtar, a tobbi on-
allo) f6 adataitl

kalfoldi

(7) PLOVGAARD, Sven: Systemplanung
von Biuchereibauten. Dé&nische Normen
und Typenplane fur Bulchereiraume.
Wiesbaden, Harrasowitz, 1970» 144 p.
(Dan eredetijének részletes ismerte-
tését lasd: Konyvtari Figyel6 1969.
1. sz. 84-89. 1))

RODALOM

LIEBERS, G.: Bibliotheksneubauten in
dér Bundesrepublik, = Zeitschrift
fur Bibliothekswesen und Biblio-
graphie. Sonde'fheft 9. (1968). P 402

MEVISSEN, Werner: Buchereibaji. =
Zwis'chen Bucherei und Bibliothek.
Premen, 1969. 71. skk. p.

MEVISSEN, Werner: Tendenzen im Bib-
liotheksbau. 6ffentHehe Biblio-
theken. = Mitteilungsblatt. Verband
dér Bibliotheken des Landes Nord-
rhein-Westfalen. 1969. l.no. 45-80.p.
P 932

SEYDELMANN, Gertrud: Inneneinrich—
tung o6ffentlicher Buchereien. jHrsgT)
Deutscher Buchereiverband... Berlin,
1967. 54 p. /Bibliotheksdienst, 27.

Beiheft./ 2-2842
hirek x kudlfoéldi hirek x
ellatott alap- olvasék tervezett
lakossag ter.m UlGhelye kotetszam
456 000 13807 409 800 000

35 000 1676 96 100 000

€0 000 2966 120 180 000

10000 455 50 25 000
12 000 519 54 32 000
25000 459 60 35 000
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Nagy kozmivelbdési konywvtarak tajékoztatd munkaja

Egy orszagos felmérés eredményei

SZILAGYI Tibor

Szildgyi Tibornak "Tajékoztatdé munka a kézmlvel6dési
konyvtarakban" c¢. Irdsa (Konyvtari- Figyel6 1969* 2/3.sz.
60-65. p.) élénk vitat valtott ki (uo. 1970. l.sz. 92-97*
p,). A szerz8vel egyetértésben Ggy gondoltuk, hogy konk-
rét adatok ismertetésével szolgalhatjuk legjobban nem-
csak a ténybeli, hanem a megfogalmazasi problémék tisz-
tdzasat is.

A szerkeszt6ség

A Konyvtartudomanyi és Maodszertani Kozpont évek ota foglalkozik a kdézmdavel6-
dési konyvtarak, elsésorban a nagykodnyvtarak tajékoztaté munkajaval. 1969
majusaban indult atfogo felmeéerése, amely a megyei konyvtarakra és a nekik
megfeleld nagysagrendd szegedi Somogyi Kdnyvtarra terjedt ki. A felmérés rész'
letes kérddiv utjdn tortént} eredményeit a kérd6iv pontjainak rendjében is-
mertetjuk, (A Baranya és a Gyb6r-Sopron megyei kényvtar nem kildte vissza a
kérddivet, igy ardjuk vonatkoz6é adatok hidnyoznak.)

|. A TAJEKOZTATAS SZERVEZETI FELTETELEI

a) 6nallé tajékoztatasi szervezeti egység (osztaly, csoport) egyetlen koényv-
tdrban sincs (a megyei konyvtarak szervezeti szabalyzata nem ad r4 lehetfsé-
get).

b) Négy konyvtarban (Hajdu-Bihar, Somogy, Szolllbk, Szeged) az olvasészolgala-
ti csoport keretében, de Iényegében 6nall6 funkcionalis egységként muakodik.
Harom konyvtarban (Békés, Osongrad, Fejér) 1-1 konyvtaros zommel tajékoztatd
munkaval foglalkozik, de varrnak egyéb feladatai is. Végeredményben a tajékoz-
tatas Osszesen 9 konyvtarban els6sorban az olvasészolgélati csoport, Tolna
megyében pedig a feldolgoz6é csoport keretében folyik,

c) A tobbi koényvtar a tajékoztatas szervezeti megoldasaként mind a vertikallO
szervezetet jeldlte meg. Valdédi vertikalis munkaszervezetet azonban csak egye®
len helyen, a Komarom megyei konyvtarban taladltunk, masutt ez egyszerlen széth
szort,” decentralizalt részfeladatot jelent,
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A bibliografidai és a helyismereti munkdnak a tajékoztatassal altalaban nincs
szervezetszerii kapcsolata, konkrét megoldasa tobbé-kevésbé esetleges. A Bor-
sod megyei konyvtarban oOttagu Tajékoztatasi és Bibliografiai Munkakozosség
mikodik, ennek egyik tagja a helyismeret referense (a munkakdzosség 3 tagja
az olvasoszolgalatban, 1-1 a feldolgoz6 és a moédszertani csoportban dolgozik).
Tolna megyében mind a tajékoztatds, mind a bibliografiai és helyismereti mun-
ka a feldolgoz6, Szolnok megyében az olvasdészolgalati csoport keretében fo-
lyik. A helyismereti munka tobb helyltt egy munkatars (szakreferens) felada-
ta (Bacs-Kiskun, Borsod, Csongrad, Fejér, Szabolcs-Szatmar), a szegedi So-
mogyi Konyvtarban fiiggetlenitett helyismereti-bibliografiai csoport mdkodik.

Osszefoglaléan megallapithaté, hogy mig a feldolgoz6, olvasdszolgalati és
modszertani tevékenység szervezetileg megszilardult, orszdgosan egységes ke-
retek kozott folyik, a tartalmilag szorosan 0Osszefliggd tajékoztatasi, bibliog-
rafiai és helyismereti tevékenység egyikének sincs szokasszeriien kialakult
szervezeti kerete. A szervezeti megoldasok tarkasaga éppugy ezt mutatja, mint
a tadjékoztatassal foglalkoz6é személyek szamanak nagyaranyl ingadozasa (lasd
all. részt).

1. A TAJEKOZTATAS SZEMELYl FELTETELEI

a) A tajékoztatassal foglalkoz6 dolgozok szama szélsdséges eltéréseket mu
tat. Ez részben a szervezeti megoldas fuggvénye: ahol a tijékoztaté munka leg-
alabb funkcionélisan nem 6néallé6 szervezetben folyik, ott rendszerint az egész
olvasészolgéalat részt vesz benne. A 17 konyvtarban Osszesen 87 f6 foglalkozik
tajékoztatdssal: Békés megyében 1 f6, Veszprémben 9, atlagosan nagyjabol 4 f6.
Szinte kivétel nélkul végeznek azonban kuldnféle més munkakat is, s a kérds-
ivekre adott valaszokbél kitGnik, hogy a konyvtarak nem tudjak, melyik munka-
folyamatra mennyi munMt forditanak.

t) A tajékoztatdé munkara forditott heti Osszes Oraszam nagyaranyu Ingadozasa
ezt vilagosan mutatja. A két széls6ség: Ujra Békés megye (heti 1 6ra!) és Vas
aegye (heti 144 ¢6ra!), ot konyvtar rem is vallalkozott a tijékoztatdsra for-
ditott heti d6raszdmok felbecslésére (Fejér, Hajdu-Biharf Heves, Komarom és
Szabolcs-Szatmar), a tobbiek (a mar emlitett két véglet mellett) nagyjabdl két
csoportra oszthatok. Egyik részuk (Csongradd, Noégrad, Tolna, Veszprém) heti
30-40 6rat, masik részuk (Bacs-Kiskun, Borsod, Somogy, Szolnok, Zala, Szeged)
aeti 60-70 orat fordit sajat becslése szerint tajékoztatdé munkara. Széls6sé-
ges ingadozast mutat az egy tajékoztatasi munkatarsra esé heti oOraszam is:

1-2 oOra és 24 6ra kozott.

c) A tajékoztatd konyvtarosok képzettsége egészében Kkielégithetének mondhato:
87 f6b6l 55-nek. valamilyen fels6fokd végzettsége van, soknak més iranyu egye-
temi végzettsége mellett (tandar, mg. mérndk stb.) kdnyvtarosi szakképesitése
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is,, 50 f6 kozépfoku képesitéssel rendelkezik, 2 fének nincs képesitése. Nagy
tobbséguknek hosszu, 5-HO-15 éves szakmai gyakorlat all a hata mogott.

d) A nyelvismeret terén viszont a helyzet tavolrél sem kielégité: a 87 tajé-
koztatdé konyvtaros kozul 53 (62 %) nem ismer egyetlen idegen nyelvet sem, 4
megyeben (Hajdu, Heves, Somogy, Veszprém) pedig egyetlen tajékoztaté konyv-
taros sem. 5 nyelvet ismer 1, 3 nyelvet 3» 2 nyelvet 8, 1 idegen nyelvet 22
koényvtaros,

A t4jékoztatdo személyzet létszadmanak és a tajékoztatisra forditott becsult
6raszamnak a széls6séges ingadozasa arra mutat, hogy egyrészt a kdnyvtarak
nagyon kulonb6z6é mértékben tartjak fontosnak a tdjékoztatédsi funkcidjukat,
masrészt a jelenlegi, szervezetileg szétszort megoldas nem lehet sem gazda-
sagos, sem racionalis.

I11. A TAJEKOZTATAS ELHELYEZES| FELTETELEI

A tajékoztatids térbeli elhelyezése egyrészt a kényvtar altaldnos elhelyezési
adottsagainak, masrészt a tajékoztatas szervezetének fluggvénye. E két ténye-
z6 nyilvanvaléan egyméstoél is flgg.

a) Kulon tajékoztatdé helyiség 2 kdnyvtarban van (Szeged, Szolnok).

b) Az olvaséi szabadpolcos térben helyezkedik el a tadjékoztatd szolgalat 7
kényvtarban (Bacs, Hajdu, Heves, Komarom, Somogy, Vas, Zala); kdzulik 6tben
kulon tadjékoztatd pult is van.

c) 3 konyvtarban az olvasoteremben foglal helyet a tajékoztatas (Békés, Fejéi»
Szabolcs), kozuluk kett6ben kulén tajékoztatdé pult is van.

d) Szétszorva, kulonféle helyeken mikodik a tajékoztatas tovabbi 3 kdnyvtar-
ban (Borsod, Csongrad, Noégrad)} Tolna megyében az olvaséteremben tajékoztata-
si Ugyelet van, a tadjékoztaté munkatarsak a feldolgozé csoportban dolgoznak,

A tajékoztatasi lehet6ségekre (Bacs és Somogy megye kiveételével) tablakkal,
feliratokkal mindenitt felhivjak a figyelmet, mégis figyelemreméltd, hogy 7
kdonyvtarban a t4jékoztatdashoz ilyen vagy olyan okbél nincs pult.

Nagy kdzmdvel6dési konyvtaraink elhelyezése Komarom, Somogy és Zala kivételé-
vel &ltaldban megoldatlan. Mégis, a.tijékoztatas szempontjabdl kulénésen Kri-
tikusnak latszik a helyzet Béacs, Fejér és Szabolcs megyében. Feltehetbleg
gyors javulas varhat6 az atépités alatt allé6 Heves megyei kdnyvtarban, Borsod»
Szabolcs és Vas megye szaméara pedig az uj koényvtar tervezett, illetve folya-
matban lévd épitése hozza meg a javulast.
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IV. A TAJEKOZTATAS TARGYl FEI/PETELEI

1. KATALOGUSOK

A koényvtarak sajat katalogusai a legfontosabb tdjékoztatdsi eszkdzok kozé tar-
toznak. A katalégushalézat differencidltsdga és a tajékoztaté szolgalat sza-
méara vald elérhet6sége a szolgélat min6ségének egyik fontos mutatdja.

a) Altalanos katalogus minden kdnyvtarban a teljes allomanyrol a betlrendes
és a szakkataldégus. Néhol ezek a katalogusok valamilyen szempont szerint osz-
tottak (Borsod megyében a kolcsénzési és a prézens allomanyrol kilén katalo-
gus tajékoztat, Hajdu megyében az olvasdi katalogusokban csak a kdlcsOnzési
alloméany szerepel). Négy konyvtadrban (Bacs, Gsongrad, Fejér, Hajdu) parhuza-
mos olvaso6i és szolgéalati katalogus van, Heves megyében kiulén szolgélati be-
tlrendes katalogust vezetnek. Targyszokatalégus Szolnok és Veszprém megyé-
ben, valamint Szegeden, ujdonsagkatalégus egyedil Fejér megyében taldalhaté.
Sorozatkataldégust 9 kdényvtadr vezet, 6 kdnyvtar kilon katalégusban tarja fel
Idegen nyelv( allomanyat.

b) A kilén olvasétermi* kézikdnyvtari kataldogus viszonylag ritka (j6 néhéany
konyvtarnak nincs la kulén olvasdterme): Békés, Heves és Tolna megyében, va-
lamint Szegeden van. A folyoOiratkatalégus mar elég altalanos, csak Békés,
Hajdu, Szabolcs és Zala megyében nincs.

Az egyéb segédkatalogusok kozil altalanos a FSZEK recenzidékatalégusa. Min-
denitt van tovabba helyismereti katalégus. Cikk-kataloégus csak Borsodban van,
kialéon bibliografiai katalogust Csongrad, Hajdu, N6grdd, Szolnok, Vas megyé-
ben, valamint Szegeden tartandk fenn, egyebitt a szakkatalégusba van beépitve.

A megkérdezett konyvtarak katalégushelyzetének tajékoztatasi szempontbdél vald
értékelése azonban - szdmos mas szempont érvényesilése miatt - nem kdénnyl. A
konyvtarak nagy tobbsége jelenleg olyan kis alapteriletld épuletben mikodik,
bogy a katalégusok legtébbsz6r nehézség nélkil elérheté6k. Egyedil Fejér me-
gye em litette meg, hogy a kataldégusok nagyon messze esnek a tajékoztatasi lgye-
let helyétdél. Uj éplletekben valészinlileg tobb kdényvtar kénytelen lesz lega-
l&bb szolgélati betlrendes katalégust feldllitani.

2, KEZI- ES SEGEDKONYVTAR

A kérd6ivnek a lexikonokra és bibliogréafidkra vonatkoz6 pontjai a kézikényv-
bar jellegének és értékének felderitését szolgaltak, részleteikben nem 0Ossze-
sithet6k. A lexikon-elldtottsdg az utébbi években sokat javult, szinte minden
kényvtarban megvan a Bol'saja Szovetszkaja Enciklopedija, sok helyen emellett
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a nagy nyugati altalanos lexikonokbdl (Encyclopaedia Brltannica, Grand
Larousse, Brockhaus stb.) is megvan 2-3 féle (Békés, Borsod, Fejér, Hajdud,
Komarom, Somogy, Szabolcs, Szolnok, Vas, Veszprém, Zala). Ahol ezeket nem
szerezték be, ott vagy katasztrofalis pénzhiany, vagy értetlenség mikédott
kozre (Béacs, Csongrad, Heves, NoOgradd, Tolna, Szeged), hiszen a Kdnyvtarella-
totdl deviza nélkil megvasarolhattak volna.

Sokkal sulyosabbak a hidnyossdgok a nagy, nemzetkézi méasodfokd bibliografidk
és a nemzeti bibliografiak terén. A standard kilféldi referensz-kézikdnyvek-
b6l (Malcles, Totok-Weitzel, Fleischhack, Winchell) mindéssze’2 kdnyvtarnak
van példanya (Borsod és Szolnok)! Ugyancsak minddssze 2 kdnyvtarba, jarnak
kulfoldi nemzeti bibliografiak; Borsod megyének atfog6é gyljteménye van bel6-
[k (angol, német, svajci, olasz, cseh, jugoszlav, szovjet), Vas megyébe a
német és a jugoszIlav nemzeti bibliografia jar. S e h ol masutt nin-
csen.

Sulyos hidnyok vahnak a régi magyar segédkdnyvanyagban, amelyet nehéz besze-
rezni vagy poétolni. Szamos kényvtadrnak még a Szinnyei- és Gulyas-féle élet-
rajz gyljtfemlhye sincs meg, illetve nem teljes. Sok helyen 1958-ig meglehet6-
sen elhanyagoltdk az Gjonnan megjelent magyar segédkdnyvek beszerzését, ezek
szintén nehezen po6tolhatoék,

A kézikényvtarak felszereltsége altaldban gyenge: 16 kdnyvtar kdzil (Somogy
megye nem kdzolt szamszerli adatokat) 10-ben az idegen nyelvld miivek aranya nem
haladja meg a 10 %-ot. 0sszefoglaléan értékelve jo, illetve elfogadhaté kdzi-
és segédkdnyvtar 6sszesen 5 helyen: Borsodban, Somogyban, Szolnokon, Vashan
és Veszprémben van. A konyvtdrak ennek ellenére altaldaban elégedettek, uUgy
érzik, anyaguk az igényeket kielégiti. Hianyait, nehézségeit Szabolcs, Szol-
nok, Vas és Zala megye em liti, (Szdmos koényvtadr nem kisérelte meg szdvegesen
értékelni tdjékoztatasi gyljteményét.)

A konyvtarak folydirat- és referdldlap-gyujtéményének, valamint, kézi- és se—
gédkonyvtari anyagarnak adatait az 1. tdblazat foglalja 6ssze.

A tabldzatpadatait értékelve kitlinik, hogy a j6 kézikdnyvtarral rendelkez6
konyvtarak, amelyek tehat sulyt helyeznek a tdjékoztatdsi appardtus kiépité-
sére (Borsod, Szolnok, Vas, Veszprém), altaldban minden mutaté tekintetében
kiemelkednek (a kézikdnyvtdr nagysaga, idegen nyelvi segédkdnyvek szdmaranya,
folydiratok és referald lapok szdma). Természetesen bizonyos mértékig itt is
érvényesiinek befolydsold tényez6k (hely, pénzellatottsdg), a nyilvanvaldan
nem értékelték egységesen a konyvtadrak a kérddiv szak szerinti felosztdsat
sem (ezt mutatja az altaldnos mivek szadméanak 30 %-on fell li ardnya Bacs, Osong"
rad és Szabolcs .megyében, a lexikonkdtetek be nem szdmitdsa Békésben), Ez a .
bels6 ardnyokat tébb helyltt eltorzitja, igy az 6sszehasonlitds nem lehet égé*
szén pontos. igy is kitlnik azonban a tdrsadalomtudomanyi és huméan vonatkozasu
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agya-g tulsudlyai a természettudomanyok, alkalmazott tudomanyok és a mez8gaz-
dasdg kézikonyvanyaga csak 7 helyen haladja meg a 20 %-ot (Borsod». Fejér,
Komarom, Szolnok, Vas, Veszprém, Zala), ezen belul a technika és a mez8gaz-
dasag egylttes anyaga csak 5 helyen emelkedik 15 % folé (Borsod, Komarom,
Veszprém), 10 konyvtarban pedig a 10 %-ot sem éri el.

5. TECHNIKAI FELSZERELES

A koényvtarak technikai felszereltsége meglehetésen egységes, alacsony szin-
vonalat mutat.- (Bacs megye nem adott erre a pontra valaszt.) Valamennyi
kdényvtarban van valamilyen sokszorosité berendezés, 11 kényvtarban (Békés,
Borsod, Fejér, Hajdu, Somogy, Szabolcs, Szolnok, Vas, Veszprém, Zala, Sze-
ged) rotaprint. 10 konyvtaj? (Békés, Borsod, Csongrad, Fejér, Somogy, Szabolcs»
Vas, Veszprém, Zala, Szeged) rendelkezik mikrofilm-leolvaséval. Fotélabora-
toriuma 2 konyvtarnak; (Szeged, Vas, utébbit hely hianyaban nem tudjak uUzembe
helyezni), Dokufo-mésoléja 5 kdonyvtarnak (Borsod, Somogy, Vas), Xerox-maso-
I6ja csak Borsodnak van.

V. TAJEKOZTATO SZOLGALTATASOK
1. A SZOLGALTATASOK

a) Valamennyi passziv szolgaltatast (adatszolgaltatds, irodalomkutatds, bib-
liografiakészités, olvasasi tanacsadas, segédkonyvek és katalégusok hasznala-
tanak oktatasa, konyvtarkozi koélcsdnzés) nyudjtja 10 kényvtar (Bacs, Békés,
Borsod, Fejér, Hajda, Komarom, Somogy, Szolnok, Vas, Zala). Adatszolgaltatast
csak Csongrdd nem emlit, az olvasasi tanacsadast nem emlitette 5 kdnyvtar
(Csongrad, Heves, Hoégrad, Tolna, Szeged), a segédeszk6zok hasznalatanak ok-
tatasat 4 konyvtar (Csongrad, Tolna, Veszprém, Szeged). Szervezett csoportos
oktatast 2 kdonyvtar nyujt (Fejér, Tolna).

A konyvtarkozi kolcsdénzés szdmszerd adatait a kényvtarak nem egységesen jelen'
tették, A teljes konyvtarkozi kolcsénzeési forgalmat tekintve messze kiemelke-
dik Szolnok (1558), Vas (1282) és Fejér megye (1045)» -A kdzépcsoportban 4
kényvtar van: Somogy (865), Borsod (824), Szabolcs (749) és Hajdu (595), a
tobbi 8 konyvtarban a teljes évi kodnyvtarkdzi kdlcsénzési forgalom 400 kotet
korul vagy alatt marad (legkevesebb Csongrad, Tolna és Zala megyében, 250
alatt). Valtozatos képet mutat a kérések és kuldések megoszlasa (erre 15
konyvtarbd6l vau adat): kiegyensulyozott Bacs, Komarom, Szolnok és Veszprém
megyében, valamint Szegeden} lényegesen tobbet kild, mint amennyit kér Borsod
(81:745), Hajdu (24:571) és Somogy (228:655), lényegesen tobbet kér, mint a-
mennyit kild Négrad, Szabolcs, Tolna, Vas, Zala megye.



b) Az aktiv szolgaltatasok terén a kép sokkal tarkabb. Allomanyardl Idénként
kotetkatalogusokat ad ki Heves és Veszprém megye, évi teljes gyarapodasarol
jegyzéket Nograd és Vas megye. Vas és Veszprém megye konyvtara megyei folyo-
irat KC-t is publikal. Elemeit szakteruletek (leggyakrabban a mez8gazdasag,
a vezet6i ismeretek, a pedagdgia) anyagat altaldban negyedévenként publikal-
ja 4 konyvtar (Bacs, Osongrad, Komarom, Zala). Figyel8szolgalatra 5 konyvtar
vallalkozik, kiemelt szakteruleteken és kiemelt személyeknek vagy intézmeé-
nyeknek (Béacs, Békés, Osongrad, Szolnok, Veszprém). Borsod, Hajdu és Szolnok
begyében referédlast is végeznek, a megyei vezet6k szdméara. Tobb-kevesebb
bibliografia mindenutt készul; a nagyobb terjedelm(ek tulnyomorészt helyis-
mereti vonatkozasnak, a kisebbek roplap jelleglek. Kurrens bibliogréafiai szol-
galtatast 6 konyvtar nyujt; Osongrad (negyedéves miuszaki, mez6gazdasagi és
pedagégiai cikkbibliografiak), Hajdu (vezet6knek havonta), Heves, Noégrad és
Zala (negyedéves népmuavelési), Vas (negyedéves helyismereti).
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2. A SZOLGALTATASOK IGENYBEVETELE

Minden koényvtar dgy nyilatkozott, hogy a szolgaltatasokat barki igénybe vehe-
ti* A gyakorlatban azonban tobbféle korlatozas érvényesul: 3 kényvtar az ol-
vasOd személye és a kérdés természete szerint mérlegel (Békés, Heves, Somogy),
Béacs csak kutatdék és tanulok szaméra bonyolit kényvtarkozi kdlcsdonzést(!),
Borsod kodzépiskoldsok szamara nem vallal irodalomkutatast. Hangsulyozottan
minden érdekl6d6vel foglalkozik Szoljaok és Vas, még a rejtvénytejtékkel is.

A tdjékoztatd szolgaltatdsokat a kdnyvtarét talnyomorészt csak az altaldnos

konyvtarpropaganda keretében népszerdsitik (beiratkozéasi t4jékoztatas, konyv-
tarismerteté brosudra); olykor a helyi sajtéban, musorkalauzban és radioban is
(Szabolcs, Szolnok, Tolna, Zala). Korlevelekkel propagéalja tadjékoztatdé szol-

galtatdsat Borsod, csoportos konyvtarlatogatasokat szervez Somogy.

A tijékoztatdé munkaval kapcsolatban 1964 6ta 8 kdonyvtar végzett valamiféle
felmérést (Osongrad, Hajdd, Komarom, Somogy, Szabolcs, Vas, Veszprém, Zala).
Ebbél haromnak (Osongrad, Komarom, Zala) nem volt értékelhetd eredménye. Haj-
da és Somogy megyében a kdzelebbrél meg nem hatarozott modszert felmérésekbél
az derul ki, hogy a tajékoztatd szolgélatot talnyomérészt tanuldok, tovabbta-
nuldk, értelmiségiek, valamint intézmények és szervezetek veszik igénybe. A
Hajdd megyei felmérés szerint az igények jelentfs része helyismereti vonatko-
zasu, illetve torténelmi évforduldkkal ifcapcsolatos témakra vonatkozik. A Sza-
bolcs megyei felmérés tanulsaga; a kataléogust hasznalé olvasék tobbsége igény-
li a kényvtaros segitséget.

A két érdemi felmérés kozul a Vas megyei 100 olvasoétdl begydjtott kérdbivekre
épult. Végeredménye: az olvasdk 2/3-a igényli a tajékoztatast, ezen belll az
értelmiség tajékoztatasi igénye (75 %) valamivel intenzivebb, mint a tébbi ka-
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A Yeszprém megyei, 1000 olvaséra kiterjed6 kérdGives vizsgalat eredményeit a
Konyvtari Figyel§ 1969. 4. szama (85-102. p.) ismerteti. F6 tanulsdguk: na
mar nagyobb volumen( igény mutatkozik az egyéb konyvtari szolgaltatasok, mint
az egyszer( kolcsbnzés irdnt. Az Osszforgalomban a prézens hasznélat aranya
60 % a kolcsonzésé csak 40 %

3» A TAJEKOZTATO MUNKA VEHESE

Teljes t4jékoztatdsi statisztikat egyetlen konyvtar semvezeti a nyilvantar-
tas - amennyiben van - szubjektiv fontossagi kritériumokon alapul. Semmifé-

le nyilvantartas nem all rendelkezésre az 1967-1968 ko6zotti id6szakrél 6 konyv
tarban (Csongrad, Somogy, Szabolcs, Tolna, Yas, Zala). 10 koényvtar vezet re-
ferensznaplot (Bacs, Békés, Borsod, Fejér, Hajdu, Heves, Nograd, Szolnok,
Yeszprém, Szeged), 2 konyvtar un. tudakozllapokon tartja nyilvan a tajékoz-
tatdsokat (Komarom, Yas).

A t4jékoztatdo munka volumenérél, tovdbba Osszesithetd, adatszerd megoszlasa-

rél a 2. tablazat szamol be:

2. tablazat A TAJEKOZTATO MUNKA ADATAI
1967. és 1968, 0Osszesen

Hagyobb  Aprobb
Megye tajékoz- tajékoz-

Formai bontasban

(atas tatas adat Lr(?t(_j’ bggrl_i_ Tartalmi jellemzés
Bacs 140 1882 - - 32 -
Békés 928 -+ 50 % 25 % 25 % ghagy tébbség humén és tars.tud.
Bor,aod 125 - 50 % - szakonként egyenletes megoszlas
Fejér 306 - - 84 228 2/3 human és tars.tud.
Hajdu 256 - - - - 3/4 human és tars.tud.
Heves 32 - - - - -
Kormérom 61 - 25 % 50 % 25 %
Somogy 76 Kb.7000 - - -
Szolnok 336 - 88 198 50 tobbség muszaki és mez6gazd.
Szeged kb,240 . - - 85 - szinte egészében hunén és

tarsadalomtudomanyi

160



Az igények orszigosan els6sorban a humaniérak (irodalom, muavészetek) és a
tarsadalomtudomanyok teruletén jelentkeznek. Részletes felsorolast, illetve
szakok szerinti tagozodast csak egy Komérom megyei jelentés, valamint a Veszp-
rém megyei felmérés ad.

4. A TAIJEKOZTATO SZOLGALAT IGENYBEVETELE

A statisztikai nyilvAntartds bizonytalansdga miatt erre a kérdésre_konkrét
szamokkal egyetlen konyvtar sem valaszolt, becslésre is csak 8 vallalkozott,
A becsult adat végeredményben meglehetésen szerény: évi 4-5000 Bacs, 2500-
3000 Somogy megyében. Fejér megyei becslés szerint az olvasék 1/3-a veszi
igénybe a tajékoztaté szolgéalatot. A becsult igénybevételek napi 8-20 kozdtt
valtoznak, toébb kdnyvtar azonban szezonalis ingadozast jelenti télen, illet-
ve az iskolaév alatt kozel kétszer annyi az igény, mint nyaron,

A legfontosabb igényl6k mindenttt a didkok és a levelezd hallgatéok, valamint
Az értelmiség. Az intézmények és szervezetek érdekl6dését jelent6sebb ténye-
z6ként csak Bacs,<Békés és Hajdu megye, valamint Szeged jelzi. Az értelmiség
szakma szerint er6sen megoszlik, volumenében legjelentésebbnek toébb helyutt
(Békés, Borsod, Vas) a pedagdégusokat jelolik meg.

'VI. A TAJEKOZTATO SZOLGALAT FEJLESZTESE

17 k6ézul 9 konyvtar (Borsod, Fejér, Hajda, Heves, Somogy, Szabolcs, Szolnok,
Vas, Veszprém) a tajékoztatas fejlesztését a konyvtarfejlesztés kulcskérdéseé-
nek tartja. Sajatos modon ezek tulnyomoérészt azok a konyvtarak, amelyekben

a tajékoztatas és az egész konyvtar szinvonala viszonylag maris a legmagasabb!
Lényegében elégedett a helyzettel, illetve a fejlesztést nem tartja sulypon-
ti feladatnak 6 kényvtar (Békés, Csongrad, Komarom, Négrad, Tolna, Zala), Bé-
kés, Csongrad és Somogy az igények hidnyara panaszkodik, Borsod, Szabolcs és
Zala viszont az igények rohamos nodvekedésérél szamol be, A fejlesztés eléfel-
tételeként a materialis korulmények megjavitasat jeldli meg Bacs, Borsod, Fe-
jér, Hajdu, Hégrad, Vas, Szegedj tulnyomorészt a helyiség- és pénzprobléméakat
effllitik. Személyzeti problémakat Hajda, Nograd, Vas és Zala vet fel, a tech-
nikai felszereltség javitasat Hajdu és Vas megye.

A nagy kozmdvel6dési konyvtarak tajékoztatdsi funkcidjanak alakulasa mind-
0ssze 2 konyvtar (Békés és Komarom) szamara problematikus, 6k fels6é szintG
®lvi dontést varnak, az orszagos informéaciés rendszerben elfoglalandoé helytk
Meghatarozasat. A t4jékoztatds fejlesztésének biztositasadra kodzponti pénzigyi
intézkedéseket kivan Vas megye.
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A konkrét fejlesztési elképzelések kozott nagy szerepe van a megfelel§6 nmun-
kaszervezet kialakitdsdnak. Ezt a kdnyvtarak toébbsége a specializalédéas, a
szakreferensi rendszer, illetve a vertikalis munkaszervezet irAnyaban szeret-
né megvaldsitani (Csongrad, Hajdu, Heves, Somogy, Szabolcs, Szolnok, Tolna,
Vas, Veszprém). Szervezeti koncentraciét csak Zala kivan.

Tobb konyvtar szeretne bibliografiai szolgaltatasokat inditani! egyesek az
igények felmérése utan (Bacs, Békés, Somogy), masok egyes kiemelt szakteru-
leteken (pedagodgia: Koméarom, Szolnok, Veszprém, vezet6képzés: Szolnok} nép-
muvelés: Veszprém).

Orszagos vonatkozasban mindossze két konyvtarnak volt konstruktiv javaslata,
illetve problémafelvetése* Somogy felvetette, hogy a kdzponti tajékoztatéasi
szolgaltatasok tovabbitdsa, kodzvetitése nincs megoldva, sem az orszagos szer-
vek és a megyei konyvtarak, sem a megyei kdonyvtarak és halézatuk vonatkozasa-
ban. Hajdu orszagos bibliografiai kozpont felallitasat javasolja a még mindig
meglévé parhuzamossagok kikuszoboélésére, koordinacidra, a kiadvanyok gyorsan,
megfelel6 példanyszamban valdé megjelentetésére,

A tdjékoztatasi eszkdzok kiadasara vonatkozélag nagyon sok javaslat érke-

zett. Altalanosan hianyoljak a kényvtarak a modem magyar térténelmi, peda-
gogiai, technikai, szinhazi és sportlexikont, tobben kérik a magyar torténel-
mi bibliografia 1967 Utani folytatasat. Altalanos igény valamiféle tarsada-
lomtudoméanyi kurrens bibliografia megjelentetése, esetleg a ESZEK recenzio-
katalogusanak bdévitése révén. Altalanos az igény egyes régi forrasok uUjra-
kiaddsara (Szinnyei, Gulyas, Magyar Konyvészet ciklusai, Szentmihalyi-Vértessy)i
a Magyar Nemzeti Bibliogréafia hianyzo ciklusainak kiadasara. Széva tették az

uj kiadasu lexikonok bibliografiai apparatusénak kezdetlegességét és a MNB,
valamint a MER nagy késését.

Ke .

A felmérés - az adatszolgaltatasi hidnyossagok ellenére - tényszerlleg ala-
tAmasztotta a mar koradbban kialakult Osszképet. Nagy kozmuUvel6dési konyvta-
raink tijékoztaté munkaja altaldban alacsony szinvonalud,- legfeljebb 5 kdnyv-
tarban tekinthetf kielégitének (Borsod, Somogy, Szolnok, Vas, Veszprém). Az
elmaradottsag torténeti-konyvtarpolitlkaiokaira a felmérés nem tért Ki, ezek
hatasa a valaszokban még tobb helyttt érzékelhet6. Ugyanakkor a koényvtarak
tobbsége szukségesnek, fele kozponti kérdésnek tartja a tajékoztatas fejlesz-
tését. A fejlesztésnek nagyrészt materialis akadalyai vannak: teljesen alkal-
matlan konyvtarépulet, pénzhiany, szakképzett személyzet hianya - mindezek el-
haritasdhoz hatékony kozponti téjmogatasra van szikség.
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Gyorsan awvuld kiadvanyfajtak lyukszalagkartyas feldolgozasa
& OMKD<a Y

DACZER Eva

altalanos helyzetkép

Az OMKXK allomanya —mint altaldban a nagykdnyvtari allomanyok —a legutébbi
ideig a két nagy hagyomanyos kiadvanytipusra, a kdnyvre és folyéiratra tamasz-
kodott. A nem hagyomanyos kiadvanytipusok el6retdérése a szakirodalomban azon-
ban differencialta, fellazitotta mind a kdnyv-, mind a folydiratallomanyt.
Tartalmuk, megjelenési formajuk révén Kialakultak az allomanyban a kulonféle
gyljtemények és a jellégiuknek megfelelé feldolgozasi modok (report-, oktata-
si irodalom).

A szakirodalomban szép szammal taladlhatdék olyan kiadvanyfajtak, melyek nem
minésulnek sem tartalmilag, sem formailag szakkényvnek, folyéiratnak, nem U-
tik meg ezek értékét» szinvonalat, de a szakirodalom szerves részét alkotjak.
Ezek a gyakran fuzetes, sokszorositott kiadvanyok az ipar szaméara fontos in-
formacidokat nyudjtanak* iparcikkek, anyagok, termékek arat; technolégiai le-
irasokat, segédleteket; munkavédelmi el6irasokat; egy-egy intézet, vallalat
éves beszadmoldjat, statisztikai adatait. Mindezeket azonban a kurrens évre,
a hatalybalépés idejére nézve. Ezért évenként Ujra megjelennek, és ezzel el-
avultta teszik az el6z6 kiadasokat. Kozreadadsukat - egy-két kivétellel - nem
kiadovallalatok, hanem intézmények gondozzak. Altaldban a szakirodalom nem ha-
gyomanyos tipusai kozé tartoznak. Beszerzésik nehézkes, hagyomanyos konyvta-
ri feldolgozasuk és meg6rzésik nem ésszerd.

A mdszaki-~gazdasagi informacio el6térbe kerllése felhivta a figyelmet a nem
hagyomanyos kiadvanyok e tipusainak a jelent6ségére. Beszerzésuk ezideig eset-
leges, elhelyezésuk - jobb hijan - az &llomany kényv- vagy folydiratrészében
er6szakolt volt. Az &rjegyzékek, normativak, gépkonyvek, beszamolé jelentések,
statisztikai felmérések stb. informaciés tartalmarél most kidertlt, hogy a
szakkonyvtarakban foly6 kutatads alapjaul szolgal6é irodalomba, tadgabb értelme-
zésben pedig a szakirodalmi tajékoztatds, a mdlszaki-gazdasagi informacio ér-
dekkorébe tartoznak.

*A Tudoményos és Szakkoényvtarak Médszertani Munkabizottsaganak 1969. évi ta-
pasztalatcsere-akciéjan jutalmazott palyamunka.
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A szakirodalom e gyorsan avul6o kiadvanyfaktadinak helyét a konyvtari allo-
manyban tartalmumon kiviil nemcsak megjelenési formajuk (kis példanyban kozre-
adott és "nem kiadott", sokszor hivatali haszndélatra szant, flzetes jellegl
dokumentumok), hanem a terjesztés korulményei is megszabjak. Beszerzésik szin-
te kizarélagos forrasa a kotelespéldany-szolgaltatas. Csak a tobbkotetes Ki-
advanyok hianyzé fuzeteinek potlasanal vagy a nagyon keresettek tobbespélda-
ayainak a beszerzésénél folyamodik a kényvtar a vasarlashoz, ill, bekérés-
hez.

Az OWKIX ilyen természetld gyUjteménye 1965-ben keletkezett, néhany kiadvany-
fajtaval. Az évek sordn az "elnevezési divat" U(jabb tipusokat termelt, me-
lyek szinte automatikusan bdévitik a kulongyujtemény korét. Az ide tartozé ha-
zai kiadvanyok szama kulondésen az utobbi évben jelentésen megndétt; 1965-ben
még 5-600, 1969-ben méar kb. 1500 fuzet, kotet &lloméanybavételérél és feldol-
gozasarol kellett gondoskodni,

A kuldéngylujtemény meghatarozasara és elhatarolasara konyvtarunk e kiadvany-
tipusok kozos jellegzetességét, a gyors avulast vette alapul, "id6leges ér-
tékd" kiadvanyoknak nevezte el a gydjteményt. Egyel6re csak a magyar nyelvil
kiadvanyok kerilnek ide, az eljévendd évek feladata a gyljteményt Kiterjesz-
teni egyes tipusokbdl a kulfoldi kiadvanyokra is. Az ide tartozo kiadvéanyfaj-
tdkat az 1. melléklet részletezi koédszamaik sorrendjében, tovabba megnevezé-
suk betlrendjében. A gydjtemény érdekessége még, hogy egyarant tartalmaz
monografikus és periodikus kiadvanyokat. igy pl. a gépleirasok, gépkodnyvek
kozé kerultek a periodikus kiadvanyok ide sorolhaté fuzetei is.

A FELDOLGOZAS

Az id6leges értékld magyar kiadvanyok kuldngyujteményének fogalmi koérébe von-
haté tipusok valamennyi fuzete homogén kategoriat alkot, ezért alkalmas lyuk-
azalagkartyas feldolgozasra. Az ide sorolhaté dokumentumfajtdk, évente meg-
Ujulé kiadasaikkal, jelentés mértékben terhelték ezidaig a feldolgozasi kapa-
citast, raktari fér6helyeket, katalégusokat, és folyamatos selejtezés hijan
évrdl évre Ujabb ballasztokat alkottak. Szabvany szerinti egyszerUGsitett fel-
dolgozasuk sem hozott volna érdemleges munkaerémegtakaritast.

Az allomanybavétellel egybekapcsolt feldolgozast megel6zi a fuzetek rendezé-
se a kiadvanytipusoknak megfelel6 csoportositdsban. Uj tipus, megnevezés ese-
tében Ujabb kédot kell szerkeszteni a kodvetkezd haromjegyl paros szambol. A
feldolgozasi mod és a kuléngyljtemény specialis jellege miatt célszerlinek lat-
szott kulon helyszdm bevezetése, mely egyben a kiadvanyok leltari szama is.

A feldolgozas szamara el6re nyomtatott formanyomtatvanyra kertilnek a bibliog-
rafiai adatok. Az Grlap elsdé példanyat - amely csak az alabbi &bran kettés
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mvonallal jelolt hatéarig terjed, tehat nem foglalja magaban a két utolsé ro-
vatot - a gépi adatfeldolgozas kapja meg lyukkartyara, lyukszalagra val6é at-
vitel szamara.

athozat: i
. . L hely- leltari . . pél- T .
" . érték datum
jelleg cimleiras szam sz7am vezérszo dany j
t .

Az id6leges értékld magyar kiadvanyok konyvtari feldolgozasanal a cimleiras
nem-szabvanyos, egyszerusitett formaban tartalmazza a koényvtari allomanyba-
véetel, nyilvantartas szamara legfontosabb adatokat, kuloénés tekintettel a
lyukszalagkartyas feldolgozas technikai igényeire. A terjedelmi kotottség
miatt példaul nagyobb mértékben kell roviditéseket alkalmaznunk. A kiadvanyod
jellegéb 6l addédbéan a szerz6i név mint rendszé nem szerepel, mert egyik f8
jellemz6juk, hogy altalaban szerz6 nélkul, ill. szerz6i munkakdzdsségek gon-
dozasdban jelennek meg, ezért az adatkodzlésben a cim (szukség esetén az alcim)
jatssza a legfontosabb szerepet. A cimleirds feltiunteti még a kdtetjelzést,
a koOzreadas évét, érvényességet (esetleg a rendelet megjelenésének idejét);
a kdzreaddét, kidolgozét, a gondozé intézmény, vallalat, intézet nevét; a ter-
jedelmet. .

Az adatfelvétel ezenkivll tartalmazza még a kiadvanyok betlrend! sorolasadhoz
a cim maximalisan harom elsd érdemleges szavanak kezddébet(jét és a kérdéses
fuzet kodjelét. PI. 100 ASS; Altalanos és szakipari szerszam. (A kiadvany az
arjegyzéktipushoz tartozik.) A lyukszalagkéartya-feldolgozas folyaman a gép a
kiadvanyfajtat jelz6 haromjegyl szambol és a kiadvany elmét kifejezd harom-
jegyld betliszobdol allé jelzet alapjan biztositja egy-egy kategéria kumulélasa-
nal a kiadvanyok megkdzelité betlrendjét.

A dokumentumok tartalmi feltardsa targyszavas osztalyozassal torténik. Az
egyes targyszavak terjedelme AO bet(inél rem lejiek nagyobb, egy-egy minek maxi-
malisan 8 targysz6 adhatd. Bizonyos KkialGvanyfajtdk, amelyeknek az elnevezése
egyértelmiien kifejezi a tartalmat, kiesnek a targyszavazasbél. P l.: munkavé-
delmi, biztonsagtechnikai, bérszabalyozasi stb. leirdsok.

A gyorsan avulé kiadvanyfajtak allomanybavétele és lyukszalagkartyas feldol-
gozasra vald el6készitése vertikalis munkaszervezéssel torténik. Egyetlen mun
kamenetet alkot a targyszavas szakozas, a feldolgozas céljara szolgalo, spe-
cialisan egyszerusitett cimleirds elkészitése, valamint a végtermék, a kotet-
katalégus gondozasa.
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A KATALOGUS

A gyorséul avul6 kiadvanyok koényvtari nyilvantartasdnak és informéacios fel-
tardsanak eszktze a kotetkatalégus, amely a gépi adatfeldolgozas kumulalasa-
nak az eredménye. Két részbdél all. Az |I. rész az id6leges értékld kiadvanyok
bibliografiai adatait tartalmazza a fajtaknak megfelel6 kbdszamok sorrendjé-
ben és azon belll a cimek betlGrendjében. Valamely kiadvany visszakereséséihez
tehat meg kell keresni azt a tipust, amelyikbe a kiadvany tartozik, ill. tar-
tozhat, és a hivatkozott kdédszamot, majd a katalogus oldalszegélyén elhelye-
zett kodszdmok Utmutatasa alapjan, a jelzett kategérian belll, a cimek betd-
rendjében lehet a kérdéses kiadvanyt megtaladlni. A lIl. rész a betlrendes
targymutatdé, a kataldégusban az informaeiovisszakeresés tulajdonképpeni segéd-
eszkbdze. A targyszavak minden esetben utalnak a tipusxa, a betlUrendi sorrend-
re a kdédszam és betdjel feltintetésével, tovabb4d a kiadvany helyszamara. Pl.s
Autédaru 100 A B 17924.

Az id6leges eértékd kiadvanyok kulongyujteményérdl jelenleg két kdtetkatalogus
és egy potkdtet all rendelkezésre: az 1965-1968,, az 1969. és az 1970. év be-
szerzéseir6l. Egyébként egy-egy kotet negyedévenként, az egész anyag pedig
évente egyszer kumulalt formaban kerll kodzreaddsra. Nagyobb idékdéz anyagéarol
o0sszevont kotetkatalogus készul. igy 1971 végére az eddig feldolgozott allo-
manyrol dsszesitett kotetkatalogust készit a koényvtar.

«
A kotetkatalogusban a tajékoztatast mutatok segitik el6: a kddszamok jegyzé-

ke a vonatkoz6 tipusokkal; a kiadvanyok megnevezésének felsoroldsa betlrend-
ben, utaldssal a vonatkozé koédokra; a kotetben el6forduldé roviditések felso-
rolasa, hivatkozassal a feloldasokra.

SELEJTEZESSEL EGYBEKOTOTT GYARAPITAS

Az id6leges értékl kiadvanyokra elsésorban az jellemz§, hogy mindig a leg-
frissebb kiadas az érvényes, az aktualis, tehat helyes a munkdt a régebbi Kki-
adasok selejtezésével egybekapcsolni. Minden egyes flizet feldolgozasat meg-
elézi a behasonlitas a kotetkatalégusban;.ha Ujabb kiadas jelent meg valame-
lyik fuzetb6l, az Uj kiadas feldolgozasaval egyid6ében a régit térolni kell a
kotetb6l és az alloméanybol. A gépi adatfeldolgozasnak jelezni kell a kumula-
las el6tt azoknak a kategdériaknak a kodszamat, ill, azoknak a kiadvanyoknak
az alfanumerikus jelzetét és helyszdmat, melyek selejtezésre kerultek, igy
ezeket a kodvetkezd kotetkatalégus mar nem tartalmazza.

A gyorsan avul6é kiadvanyfajtak kulongyljteményének lyukszalagkartyas feldol-
gozassal parosult megszervezése id6beéii fefeybeesett azokkal a magyar gazdasag-
politikai elgondolasokkal, melyeknek egyik legf6bb iranyvonala az uj arpoli-
tika kialakitdsa volt, s amelyeknek megfeleléen példadul az arjegyzékek 1969“
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aél régebbi kiadasai teljes mértékben elavultak, selejtezhet6vé valtak. A kii—
I6ngyljtemény és a kotetkatalégus birtokdban mdd nyilt a régebbi allomany na-
gyobb mérvla selejtezésére. igy 1969 folyaman az arjegyzékeken Kiviul torlésre
kerultek az 1965 el6tti balesetelhéaritasi, biztonsagi el6irasok, normativak.
Selejtezésuk természetesen a kataléguscéduldk kiemelésével stb. tortént, a .
munkat csupan a szemlélet érvényesitésében segitette a kulongyujtemény léte.

A selejtezés munkajat egyébként a lyukszalagkartyas feldolgozas, ill. a ko-
tetkatalogus jelentés mértékben elésegiti, mert a kdtetkatalogus birtokaban
teljes mértékben mentesul a kdnyvtar a kataléguscéduldk kiszedésének rendki-
vul munkaigényes mozzanatatol. (Természetesen a leltari torlés valtozatlanul
a hagyomanyos maodon torténik.)

A fent vazolt feldolgozasi mod vertikalis munkaszervezés utjadn biztositja e
kulongyljtemény selejtezéssel egybekdtott gyarapitasat, allomanybavételét,
kdényvtari feldolgozasat, egybekapcsolva a lyukszalagos feldolgozas el6készi-
tésével, valamint ez utobbi eredményeként a gyljtemény feltarasat kotetkata-
lbgus utjan. Tehermentesiti a hagyomanyos kdnyvtari feldolgozasi menetet, a
cédulakatalégusokat, és nagy meértékben el6segiti az allomany egy jellegzete-
sen gyorsan avuld részének selejtezését. Ezenkivul a kotetkatalogus vagy egyes
részei kéziratként szolgalhatnak az alloméanyt propagéalé kiadvany sokszorosi-
tdsahoz.

DIENES Gedeonna, KISS Judit és SULASZ Kosztasz "SzamitogépeB kisérlet a sta-
tisztikai kiadvanyok tartalmi feltarasara” cimu cikke (amely a KSH konyvtara
"Munkabér, kereset, jovedelem - KWC Index 1960-1968." c. kiadvanyanak munka-
tapasztalatairél szadmol be) e szamunkbol anyagtorlodds miatt kimaradt. Addig
is, amig a 5. szdmban napvilagot lat, kézirata szerkeszt6séginkben az érdek-
I6d6k rendelkezésére all.
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SZEMLE

Konyvtartudoméanyi tanulmanyok 1968. Szerk. Kovacs Maté,
Racz Aranka. Bp., Népmdvelési Propaganda Iroda, 1968.
612 p. /Az Orszagos Konyvtarugyi és Dokumentacidés Tanéacs
26. sz. kiadvanya./ - (Szama a Kdnyvtartudomanyi Szak-

kényvtarban P 1666.)

A "Konyvtartudomanyi tanulméanyok"
kiadasaval, amelyek |I. kotete - az
impresszum adataival ellentétben -
csak 1970 elején kerllhetett az ol-
vasok kezébe, az OKDI azoknak a ta-
nulmanyoknak kivan publikacios le-
het6séget biztositani, amelyek at-
fogd, részletes, elemzé feldolgo-
zast igénylé témakkal foglalkoznak,
s - els6sorban terjedelmuUk miatt -
folydiratban nem jelenhetnek meg.
A tanulmanygydjtemenyt (és a jovo-
ben eg%-két evenként megjelend to-
vabbi koteteket) kétségkivul o6rom-
mel Udvozlik nemcsak a muveiket
k6zolni kivano, hanem a konyvtar-
ugyunk problémairol tadjékozédni 6-
hajté szakemberek is.

Az altalanos 6oréombe némi aggodalom
is vegyllhetj azilyesfajta tanul-
manykotetek szerkesztése ugyanis
nem tartozik a konny(d és halas fel-
adatok kozé. Nagyon nehéz elddnteni,
milyen értekezések keriuljenek egyu-
vé, nem befolyasolja-e karosan a
kiadvany hatasat, ha tulsagosan he-
terogén az anyaga. A jelen kotetben
koézreadott Irasok tematikaja eléggé
valtozatos: egy dolgozat elméleti
kérdéssel foglalkozik, kett§ a tu-
domanyos konyvtarak, négy a kulon-
b6z6 szintd koézmdvelédési konyvta-
rak teriletér6l meriti anyagat, egy
edig torténeti forrdskodzlésnek te-
inthet6. Az egyes értekezések vizs-
galata utdn adhatunk csak valaszt
arra a kérdésre, hogy ez a hetero-
geneitas hasznéra vagy karara valt-e
a kotetnek.

X
KOVACS Maté konyvtar -

A
szociologia alap -
problémai clmiu értekeze-
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RACZ ARANKA '
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sének az a f6 érdeme, hogy a konyv-
tari stadiumoknak nalunk még megle-
het6sen Ismeretlen* uj agara hivja

fel a figyelmet. Kozismert tény,
hangoztatasa mar-mar kozhelyszamba
megy, hogy a tarsadalom fejl6dése
hatassal van a kdnyvtarra is, s
hogy ez a hatads kolcsonds. Az alta-
lAnos megfogalmazason tulmend, az
0sszefliggések és hatadsok konkrét
elemzéset tartalmazo vizsgalédasok-
kal azonban meg addés maradt a tudo-
many.

A tanulméany csupan kisériet a hely-
zet és a tennivalék attekintésére,

az alapvet6 tudomanyelméleti prob-
léemak tisztazasara. Nem torekszik



kdonyvtar és tarsadalom viszonyanak
szociolbgiai elemzésére, a kutatas
targyanak meghatarozasat tekinti el-
s6dleges feladatdnak. F6 kutatési
tertletként a tarsadalmi szikséglet,
az egyéni igények és a konyvtari mun-
ka tarsadalmi hatasanak vizsgalatat
jeldli meg.

Az oOsszefluggések alakitdiként fel-
sorolja a demogréafiai tényezéket,

az osztaly- és rétegviszonyokat, a
gazdasagi helyzetet, a telepulési és
lakasviszonyokat, a csaladi korul-
ményeket, a kulturalis kornyezet, az
olvasas, iskoladzas, népmdvelés hely-
zetét és perspektivait, a szellemi
alkoté munka szerepét, az lrasbeli
kozlés rendszerét. Mindezeket az i-
rodalom-, az olvasas- és a mduvel6-
désszocioldgia mar vizsgalat targya-
va tettej de stpecifikus kényvtari .
vonatkozasaik feltdrasa a szerzd sze-
rint a kényvtarszociolégia feladata.
Bar az értekezés nem tesz rola em
litést, nyilvAn nem Kkivarnia kire-
keszteni a kodnyvtarosok tarsadalmi
helyzetének, funkcidjanak, valamint
ezek valtozdsainak és a szakmai ide-
olégia alakulasanak vizsgalatat sem.

A konkrét szocioldgiai elemzések bi-
zonyara lehetévé teszik majd, hogy
a korabbinal realisabb képet nyer-
junk a konyvtari tevékenység tarsa-
dalmi hatasarol, és arrol, milyen
jelentés feladatok varnak még meg-
oldasra ezen a téren.

X

Eleget tesznek-e a szakkdnyvtarak
a veluk szemben tdmasztott magas-
foku kovetelményeknek? Ezt a kér-
dést teszi fel PATAKY Erné A
szakkonyvtarak ¢és
szerepuk a té4djékoz-
tatdsban c, tanulméanyaban,
és megallapitja, hogy a tajékozta-
tas terén kifejtett tevékenységuk
nem tekintheté Kielégitének.

A nehézségek okaként megemliti a
szakkonyvtar és anyaintézménye Kko-
zOtti viszont, a konyvtari tevékeny-
ség lebecsulését, a fejlesztés elha-
nyagolasat, de nem feledkezik meg a
konyvtar felel6sségér6l sem. Ramutat,
hogﬁ a szakirodalmi tajékoztatas na-
lunk nem annyira a konkrét igények
kielégitését szolgalja, mint inkabb
feltételezett, de gyakran nem létez6
szUkségleteknek kivan elébe menni.

A jelenleg legelterjedtebb; un,"szét-
sugarzé" szolgaltatasokat (pl. a re-

feral6lapok kiadasat) mutatdés, de ma
mar kissé elavult, s6t rem ritkan
felesleges tevékenységnek tekinti.

Feleletet keres arra a kérdésre, mi-
képpen lehetne megoldani az alkalma-
zott tudoméanyok teruletén a dokumen-
tacidos tevekenység és a szakkdnyv-
tari munka hatékonyabb 6sszehangola-
sat. A megoldast a szakkonyvtara
korszerld Kiépitésében latja, de nem
hallgatja el a nehézségeket sem: a
konyvtari tadjékoztaté szakemberek
letszamanak, felkészultségének és
képzésének ki nem elégité voltat, a
nem konyvtari szakemberek (mérndkok,
orvosok stb.) koényvtari foglalkozta-
tasanak akadalyait, a technikai be-
rendezések hianyat, illetve elmara-
dottsagat.

Nagy jelentO6séget tulajdonit az
egyuttmiikodésnek, amelynek egyik a-
kadélKét a jelenlegi halézati rend-
szer hibaiban latja. Nemcsak abban,
hogy a halézati kdézpontok nem ren-
delkeznek hatékony eszkozokkel a ha-
I6zatukhoz tartozo tagkdnyvtarak
tényleges iranyitasara, hanem abban
is, hogy hianyzik az a felelés alla-
mi szerv, amely a szakkonyvtarak és"
dokumentacioés intézmények Ugyeit iré
nyitana, problémaik megoldasaban ha-
tekonyan tamogatna 6ket, tevékenysé-
guket 6sszehangolna. A Mdvel6désugyi
Minisztérium Konyvtarosztalya e fel-
adatok ellatasara nem képes, mivel
nincs megfelelé jogkodre, nincs lehe-
t6ségé operativ beavatkozasra, rnenm
donthet sem anyagi, sem statuskérdeé-
sekben, csak szakfelugyeletet gyako-'
rol.

X

HEBERGER Karoly Az egyet
kényvtarak tev é -
eégenek ¢€s
tasainak
S c. cikke az egyetemi konyv-
ak 1966. evi allapotarél, szolgal-
tatasaik szinvonalarél ad kepet, kér-
dbives felmérés adatai alapjan készi-
tett elGterjesztés formajaban.
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Az 4lloméanyfejlesztéssel,’ a deviza-
igényes anyag beszerzésével kapcso-
latos észrevételei azéta részben mar
idejuket mualtak, (ilyen hosszu atfu-
tasi idejd kiadvanyban, sajnos, el-
kerltlhetetlen az ilyesmi.) Valtozat-
lanul érvényes viszont az, amit a vi-
déki- egyetemi konyvtarak hatranyos
helyzeter6l mond a févarosiakhoz ke-
pest.
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Fontos szerepet tulajdonit az allo-
manyapasztasnak, Ez a kérdés nalunk
- kdltoldi mintak alapjan - néhany
éve kerult el6térbe. Id6szerlsége
azonban még nm is problematikus. Nem
épithetink hipermodern orszagos ta-
rolé konyvtarat (esetleg tébbet is!),,
ami®™ az olvasék es a konyvtarosok
tovabbra is a régi elavult, korsze-
rdtlen épuletekben zsufolédnak 6sz-
sze. Tegyluk hozza, hogy az orszagos
tarold konyvtar felépitése valaszuat
elé allitand a koényvtarosokats az al-
lomanyapasztas megkivanta munkakkal
foglalkozzanakSvagY az uj szerzemeé-
nyek feldolgozdséaval? A mostani sze-
mélyzeti létszam - amint erre a szer-
z6 is ramutat - a kettét egyszerre
nem teszi lehetdvé.

A feldolgoz6 munka és a katalégusha-
I6zat értékelése erBsen hidnyos. Az
el6terjesztés nem ad képet a felta-
ras szinvonalardl, intenzitasarol,

nem deril ki, hogy milyen targyi ka-
talogusok készilnek és milyen szak-
rendszerek alapjan. A statisztikai

adatszolgaltatas megbizhatatlansaga-
ra és az egységes statisztikai nyil-
vantartas szabdalyainak kidolgozasa-
ra vonatkoz6 észrevételek viszont

nagyon is megszivlelenddk volnanak.

A rendszeres bibliografiai munkéaval
foglalkoz6 kdnyvtarak szdma viszony-
lag csekély, allapitja meg a tanul-
many. Még szomorubb képet rajzolhat-
na, ha a bibliografiai munka tartal-
mi _kérdeéseit is vizsgalna. Nem any-
nyira a munka minésegére gondolunk,
hanem a jellegére: egyes tudomanyte-
riletek bibliografiai feltarasatodl,
kurrens szakbibliografiak kiadasatol
idegenkednek az egyetemi konyvtarak.
Még rosszabb a helyzet a dokumenta-
cidés tevékenység terlletén; igaz,
hogy ehhez a megfelel6 elGfeltetelek
sincsenek biztositva.

"Kényvtarpolitikai kérdesek" c. fe-
ezetében ez a tanulmany is foglal-
ozik a Kdnyvtarosztaly szakmal ira-
nyité és ellendrzd tevekenységével.
Ramutat, milyen hatranyokkal ~ar,
hogy az egyetemi konyvtarak mas mi-
nisztériumi féosztalyhoz tartoznak
féofelUgyeletileg, és ismét mashoz
szakfellgyeleti szempontbdl. Az egye-
temi fé6osztalyok ui. nem tekintik
elsédleges feladatuknak a konyvtéri
munka feltételeinek biztositdsat, a
Koényvtarosztaly pedig nincs abban a
helyzetben” hogy pénzugyi vagy sze-
mélyzeti tamogatast nyujtson a konyv-
taraknak. Ezért a konyvtarak fejlesz-
tése elmarad az egyetemek fejleszté-
se maogott.
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A javaslatok kozott szdmos figyelem-
reméltdé akad, eI()'reIépés azonban az
azota eltelt esztenddk alatt nem sok
tortént. Ami valtozadsra mégis sor ke-
ralt az eldterjesztés keletkezése ota,
arrél jegyzet formajaban sem olvasha-
tunk, s ismét fajlalnunk kell, hogy
igy elhudzodott a kotet megjelenése.

X

URBANNE HORVATH Julia és URBAN LAaszIlo

A kdzmidvelddési kdonyv-
tarak muiakodeéseének
gazdasagi elemzése

cimmel készitettek érdekes tanulmanyt.
A szakembergarda megvalasztasanak, a
muiszaki berendezések, munkaszervezési
maodszerek hatékonysagdnak mérése a
kalénb6z6 munkafolyamatok koltségei-
nek dsszehasonlitasaval - kulondsen
ha azonos tipusu kdnyvtarakrél van
sz6 - kétségkiviul érdekes eredmények-
re vezethet.

Més kérdés az, hogy szukséges-e ehhez
"a konyvtari munka kalkulacidjanak el-
méletét" is kidolgozni, amint azt a
szerzO6k teszik. A megfelel6 szamitéasi
modszerek konyvtari alkalmazasa nagy
korultekintést igényel, de ha a mid-
szereket minden aron "elméletté" akar-
juk nemesiteni, ha altalanos érvényu
szabalyok felallitdsara torekszink,
akkor az a veszély fenyeget, ho?y az
6sszehasonlitas alapjaul szolgalo
adatok torz képet szolgaltatnak.

ugy véljuk, ezt a veszélyt a szerzé6k
nem tudtadk teljesen elkertlni. A kal-
kulaciés modszerek kidolgozasa kozben
mintha megfeledkeztek volna arrol, mi
is a szamitdsok tulajdonképpeni célja:
kimutatni, mibe kerul egy dokumentum
beszerzése, allomanyba vétele, fel-
dolgozasa, kikdlcsbnzése, raktarozasa
vagy Kiselejtezése (utdbbi kettdével a
tanulmany nem foglalkozik). Aligha
hasznalhatok fel 0Osszehasonlitas cél-
jadra azok az adatok, amelyeket oly
médon nyertink, hogy az épulet fenntar-
tdsdnak, karbantartidsénak, fltésének,
vildgitasanak, takaritasanak koltsé-
geit, tovabba az ingatlan évi érték-
csokkenési leirasat (illetve ennek
becslését) "ardnyosan raosztjuk" az
egyes konyvtari funkciokra, "k6zos
koltseg"-ként hozzaadjuk az egyes mun-
kanemekre forditott kiadadsok o0sszegé-
hez. Ebbdl ugyanis az deriul ki, hogy
minél rosszabbak a munka- és elhelye-
zési korulmények, minél elhanyagol-
tabb az épdllet, annal olcs6ébban "ter-
mel" az illeté kdnyvtar.



Nem értunk egyet azzal sem, hogy nem
gazdasagos az olyan koényvek koélcsdn-
zése, amelﬁeknek forgalmi értéke és
konyvtari kdzvetitési koltsége kozel
azonos. Eppen a ko6zolt szamitasok
bizonyitjak, hogy a 2-5 forintos
kodlcsonzési raforditas 50=70 %-a "a
konyvtarnak mint épitménynek a lété-
bél fakad", ezt az Osszeget tehét
akkor is ki kell adni, ha a kényvtar
kapujat bezarjak és egyetlen muvet
sem kolcsoéndznek ki. Azt sem tudjuk,
hogy az ilyen olcsébb kiadvanyok mi-
képpen juthatnanak el "gazdasagosab-
ban" az olvasékhoz, ha a kdézmuaveld-
dési konyvtarak nem forgalmaznak 6-
ket.

A vitara késztet6 modszertani elgon-
dolasok és a preciz szamitasi elja-
rasok ismertetése mellett jelentés
értéke a tanulméanynak, hogy a szer-
z6k az adatok elemzése soran felhiv-
jak a figyelmet bizonyos lényeges
~ tovabbi vizsgalatokat igénylo -
O0sszefuggésekre. llyen egyebek ko-
zOtt az epuletek méretei és az Uze-
meltetési koltségek kozotti, a konyv-
beszerzési keretek és az egyes muivek
atlagara kozotti, a koélcsonzeési for-
&alom és az ujrakotési szukseglet
0zotti Osszefuggés. A muvelddési
autok koltségelemzése a legszemlé-
letesebb : egyértelmien kiderul be-
I6le, hogy a felére volna csdkkent-
hetd a kiadasok 6sszege, ha a gé‘p-
kocsit kiadnadk hasznalatra az ille -
tékes konyvtarosoknak. A késébbiek
soran még bizonyara sok hasznos ko-
vetkeztetés levonasara adnak lehet6-
séget a most kidolgozott elemzési
modszerek.

X

KERTESZ Gyula tanulmanya, A
rasi kdonyvtarak
fejlesztése és
problémai, a jarasi konyv-
tarak kettés - kdnyvtari és haléza-
ti - funkcidjanak elvalaszthatat-
lansagat hangoztatja. A konyvtarti-
us kialakuldsanak torténeti atte-
intése utan a jelenle?i helyzetet,
vegul pedig a tavlati fejlesztés
Perspektivait ismerteti. Megélladpl't-
Ja, hogy helyi vonatkozasban is dif-
erenclaltabb szolgaltatasokra vol-
ra szukség, és megnovekedtek a ha-
I6zati-mddszertani feladatok is. A
jarasi konyvtar - annak ellenére,
hogy szerepét, fontosséagat elvileg
sokan elismerik -, a teruleti koz-
muvel6dési halézat legelhanyagoltabb
legrosszabbul ellatott intézménye.

ja -

A szerz6 véleménye szerint nem egy-
szerden az anyagi és szemelyi elofel-
tételek hidanyardol van sz4, hanem suU-
lyos elvi nehézsegek is akadalyozzak
a jarasi konyvtarak meger6sodesét. A
regionalis tervezés és a telepulés-
fejlesztési tervek felhasznalasaval
kisérletet tesz a perspektivikus fej-
lesztés szempontjainak meghatarozasa-
ra. A tanulmanynak ez a része - Ugy
érezzuk - a kelleténél hosszabban
idézi és ismerteti a telepulésterve-
zési tanulmanyterveketj de kétségte-
lenal figkyelmet erdeml6, lényeges
feladatokra hivja fel a figyelmet,

és bizonyara gyumodlcsozzé vitat fog
kivaltani.

X

>

éla Az jka k or -

bejaro Uzemi
ok mdaveldédeé-

yzete c. dolgozata

tiz telepulés mdavel6dési viszonyait
elemzi. A telepulések lakéi sajatos
helyzetet foglalnak el: varosban, tze-
mekben dolgoznak, de falun laknak. A
kérddivek révén nyert statisztikai
adatok ismertetése utdn a tanulmany
arra a kérdésre keresi a valaszt: mi
modon lehet leghatékonyabban megjavi-
tani a bejar6 munkasok kulturalis el-
atasat, munkahelyik vagy lakéhelyuk
alkalmasabb erre?

S
I
1é

A népneveld.tevékenység kulonféle faj-
tainak vizsgalata soran tobb kritikal
észrevételt tesz, ezek nagy részevel
egyet kell értentnk. Me?allapitja e-
gyebek ko6zott, hogy az alkalomszerd
népmdvelés héattérbe szoritotta a rend-
szeres, folyamatos munkéat; hogy a
csak keveseket? vagy éppenséggel sen-
kit sem érdekld témakrol szold isme-
retterjeszté el6adasok szamszerG no-
vekedése, a unka eredményének a meg—
elen6k szamuval térténd mechanikus
rtékelése o6ncélu, egészségtelen ten-
dencia; hogy hidba van klubhelyiség,
nem folyhat rendszeres klubélet ott,
ahol a nyitvatartas ideje a hét egyes
napjaira korlatozédik, és ahol nin-
csenek ujsagok, folydiratok, konyvek.

A konyvvasarlas adatai azt bizonyit-
*’ék, hogy a kozmuvelédesi konyvtarak
alun az iskoldn kivuli népmuavelésben
dont6 szerepet jatszanal!?;. Ennek elle-
nére a felmért teruleten a kdnyvtarak
tébbsége nagyon rossz koérulmények Kko-
z6tt madkodik.

A tanulmany ir6ja a nyert adatokbol
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a
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bejaré (ingazdé) munkasok kényvtari
ellatasa szempontjabol elsésorban
lakéhelyUk konyvtara johet szami-
tasba, emellett azonban ésszerd
munkamegosztasra is szUikség van a
lakéhely és a munkahely kdzott.
Szukség van tovabba a midvel6dési
otthonok korszer(sitésére, rendsze-
res midkodésdk biztositasara, az is-
meretterjeszté el6adasok alapos és
meélyrehatdé szervezeti és tartalmi
atalakitasara, a konyvtarak makodeé-
si_korulményeinek megjavitasara(meg-
feleld elhelyezéstk és berendezesuk,
biztositasaval)? a nyitvatartasi idé
meghosszabbitasara, a ko6zségi konyv-
tarosok tiszteletuljArndk emelésére.

X

Hasonlé témaval foglalkozik KATSANYI
Sandor, Kiskoozseéegek
konyvtar:i ellatasa
C. tanulménﬁéban. Nagy ellentmondést
l4t abban, hogy bar a kiskdzségek
kényvtaraira varna a Ieg{nagyobb fel-
adat a lakossag konyvellatasaban,
mégis itt vannak a legkevésbé bizto-
sitva az igények kielégitésének fel-
tételei. A varosok és falvak lakoi
egyenlé jogokkal rendelkeznek” moive-
I6dési lehet6ségeik azonban tavolrol
sem egyformak.

Széva teszi a szerz6, hogy a népmi-
velési feladatok a koézmuavel6dési
konyvtarakban koncentraléodnak, a
megoldasukhoz szUkséges erdk viszont
tovabbra is szétforgacsolédnak. Nem
volna szabad megengedni, hogy parhu-
zamosan m{kodsé intézmények kozott
oszoljanak meg az amt]glz/ is csekély
er6k, mert ennek kovetkeztében egyik
kényvtartipus sem tudja feladatat
kell6 szinvonalon ellatni.

A nehézségek kozott felsorolja a
konyvtarosok szakképzettségének hiéa-
nyos voltat (tobbséguknek alapfoku
képesitése sincs), valamint azt,hogy
a tiszteletdijasok anyagi megbecsu-
Iése nem all aranyban a téluk elyai't
teljesitménnyel. A kdnyvtarak elhe-
lyezése is megoldatlan, nincs 6nallo
helyiséguk, szekrénybe zart allo-
mannyal dolgoznak, kronikus hely-
hiannyal kuzkodye. Allomanyuk ugyan
a tanacsi kezelésbe adas 6ta meg-
haromszorozédott, a valaszték azon-
ban szegényes, a vasarlasi lehet6sé-
gek rendkivil korlatozottak, a ren-
delkezésre allo keret még a torzs-
anyag beszerzésére sem elegendé.
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A megoldast a tanulmany szerzéje a
letéti rendszer feltujitasdban latja.
Az alloméany "forgasa" lehet6vé ten-
né, hogy konyvtari vonatkozasban is
érvenyesuljon az egyetlen lehetséges
ellatasi elv: a kdrzetesités. A koz-
ségek ellaté koézpontja nem a jaras,
hanem egy kozponti helyzetben lévé
kozség lenne. Mint korzeti kdzpont
ennek konyvtara szerezné be, venné
allomanyba és dolgozna fel a kiadva-
nyokat; f6hivatasu és nem tisztelet-
dijas konyvtarosok végeznék a munkat.

X

SEBESTYEN Géza Az 194?. e v i
kényvtari téorvény -
tervezet cimmel kozzétette
a tervezet szovegét, tomor és igen
elgondolkoztaté eszrevételek kisére-
teben.

A torvényt készitdi hosszu lejaratu
programnak szantak. Szakitani kivan-
tak az izolalt falusi kiskdnyvtarak
rendszerével, amely ezt megel6zGen
mar kétizben is csodbe jutott, mert
fejlédését rem lehetett biztositani,
.kbnyvanyaga gyorsan elavult és csak
olvasatiamul porosodott. Kdrzetesités-
re gondoltak, kozés kdrzeti konyval-
lomanyra, amely allandéan vandorol a
korzet teruletéen.

A tudomanyos konyvtarak vonatkozasa-
ban a gyUljt6kori megosztast a beszer-
zések racionalizaldsa érdekében meg-
felel6 egyuttmlkddéssel gondoltak
parositani. Ennek -. és sok masnak is -
elengedhetetlen el6feltétele a kdnyv-
tarugy egységes rendezése, az egesz
hazal kényvtarugy egységes szervezete,
a hal6zati elv megvalésitasa, egységes
elvi iranyitas megteremtése.

Eljott az ideje a konyvtari torvén
felulvizsgalatanak és modositasanak,

uj jogszabaly megalkotdsdnak. Ehhez

az 1947* évi tervezet szovegének koz-
lése, a korabbi tapasztalatok koézkincs-
csé tétele hasznos adalékkal szolgal.

A "Kdényvtartudomanyi tanulmanyok" anya-
ganak-attekintése utan mar kénnyebben
adhatunk valaszt arra a kérdésre: mi
lett volna helyesebb, azonos témakor-
b6l valogatni 6ssze az Irdsokat, vagy
kilénféle konyvtartipusok problémait



targyalé dolgozatok segitségével
mintegy keresztmetszetéet nydjtani
égetd problémainknak? Nem tudjuk,

a szerkeszt6k érdeme-e, vagy egy-
szer( véletlen, de annak ellenére,
hogy kifejezetten "vegyes" anyag ke-
ralt egy kotetbej szembeszokd a
problémak azonossdga. Az azonos
problémakkal kulénboz6 konyvtarti-
pusok targyalasa kapcsan ajra és Uj-
ra talalkozunk, s a valaszra vai'o
kérdések ettdl fokozottabb hang-
sulyt, nyomatékot kapnak.

A tanulmanyok szerzdi kivétel nél-
kal szovd teszik a hely- és lét-
szamhianyt, a szakképzettség fo-
gyatékossagait, az anyagi eszko-
z0k, muszaki berendezések sz(ikos
voltat, az egyuttm(kodés fontossa-
gat, az egységes iranyitas sziksé-

k kulfoldi hirek x kulfold

ONALLO DOKUMENTACIOS SZAKOT szerve-

zett a nyugat-berlini Freie Universi-
tat 1969-ben, miutan a koényvtartudo-
manyi tanszék keretei kozott mar 12

éve folyt dokumentaciés oktatds. A

bevezetd el6adasokon és gyakorlatokolj
kival az aldbbi témakorokbdl folynak
szeminariumok és gyakorlatok: A do-

kumentacié és a konyvtar egyuttmiko-
dése; Elektronikus adatfeldolgozas a
kényvtarban: A dokumentumok feltéara-
sa; Osztalydzasi rendszerek; Referalo
szolgélatok elemzése. A dokumentécids
tanulmanyok mellékszakként szaktudo-
manyi dokumentacios munkara, fészak-
ként pedig informatikai kutatbmunka-
ra képesitenek. A szak nevét a tervek
szerint "informaci6-és dokumentacio-
tudomanyi” szalcra valtoztatjak. Szo

van kommunikéaciéos szakcsoport kiala-
kitdsardl, amelybe e szak és a konyv-

gességeét, a f6felugyelet - szakfell-
gyelet megosztottsagabdl fakaddé ne-
hézségeket, a fejlesztésben mutatko-
z6 ellentmondéasokat, a kdényvtarszer-
vezesi gyakorlat tokéletlenségét, a
kényvtarpolitikai szemlélet gyengesé-
geit.

A fejlédést hangsulyoz6 tények és
szemléltet6 adatok felsorolaséaval, az
elért eredmenyek sommazasaval szem-
ben ezuttal tulsulyban van a hibék,
a bajok, a megoldasra varé problémak
emlegetese. Talan Kissé egyoldala is
az igy kibontakozé kép, ez azonban
termeészetes: valamennyi szerz6 az al-
tala vizsgéalt terulet tovabbi fejld -
deését igyekezett munkajaval el6mozdi-
tani.

PALVOLGYI Endre

hirek x kuolfoldi hirek X

tartudomany mellett a szociologia, a
pszicholégia és a publicisztika is be-
letartozna. (Nachrichten fur Dokumen—
tation, 1970. l.sz.)

DOKUMENTACIOS ASSZISZTENSEKET képez-
nek kétéves tanfolyamokon az NSzK—ban.
A tanfolyam tartalma: 3400 6r4s de-
centralizalt gyakorlati képzés (néhany
erre jogositott "gyakorlo” dokumenta-
ciés Intezményben”, 200 6ras decentra-
lizalt elméleti képzés; 40 oras koz-
ponti reprografiai gyakorlat; 40 o¢ra
tanulmanyi latogatas; 2 hetes koézpon-
ti tanfolyam, reészvizsgaval; 2 hetes
kdzponti tanfolyam, zardévizsgaval. A
jol képzett és munkahelylkén igénye-
sebb feladatokat ellatdé asszisztensek
Ujabb vizsgaval dokumentalé! diploméat
is szerezhetnek. (Nachrichten fur Dok.
1970. 1. sz.)
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KAMARAS Istvan: A munkésok és az olvasas. (Matematikai
szakért6 Séardy Péter.) Bp. Népmdvelési Propaganda Iroda,
1969. 201 p. /A Konyvtartudomanyi és Mddszertani Kdzpont
kiadvanyai 33*/ - (Szama a Konyvtartudomanyi Szakkodnyv-
tarban 3-4202.)

Az utobbi években egyre né az érdeklédés a kulturéalis forradalom elért ered-
ményeinek elemzése irant. Kulondsen az iskoldzas és az olvasas kérdései fog-
lalkoztatjak a muveldédes szakembereit. A kilonbozé tarsadalmi rétegek gyer-
mekei szdméara az egyenl6bb iskoldztatasi esélyek biztositdsa nyilvanvaloan a
leghathatésabb segitség az un. "magas kultdra" szélesebb kor( elsajatitdsa-
hoz. Az olvasas viszont —és ezen belul a szépirodalommal val6 kapcsolat -
az egyik legjobb, legérzéekenyebb mutatoja annak, hogyan is alakult a mdvelt-
ség eés tarsadalom viszonya.

Kamarads Istvan koényve az olvasast igen tag értelemben targyalja™ és ezzel tul-
Iép az eddigi olvasasszociolégiai kutatdsokon. Vizsgalédasi korébe vonja az
Ujsdg- és folydirabolvasési szokasokat éppenugy, mint az olvasoknak az isme-
retterjeszt6 irodalomhoz, a szakirodalomhoz és természetesen a szépirodalom-
hoz val6 viszonyat. De szélesiti vizsgalédasai horizontjat azzal is, hogy nem
elégszik meg az olvasas rétegenként eltérd gyakorisdganak vagy a bet(t ter-
jeszt6 intézmények szerepenek elemzesével, hanem megprobal melyebbre asni.
Keresi az érdekl6dés és a hatas alakulasdnak szociologiai 6sszetevdit, az ér-
deklédeés nagyobb Osszefuggéseit, és megvizsgalja, hogy vajon az Ujsag kedvelt
rovatai és a szépirodalom iranti érdeklodés motivumal mutatnak-e valami ko-
herenciat egy-egy tipikus olvaséi-tarsadalmi csoporton beltl. Kulon figyel-
met szentel annak is, hogy az olvasas, illetve altalaban a mdveltseg, a mk
vel6dés milyen helyet foglal el a kulonb6z6 végzettségl, képzettségd munkas-
olvasOok értekrendszerében.

A konyv alapjaul szolgaldé vizsgalat, amelyet a Kényvtartudomanyi és Mobdszer-
tani Kozpont és a Szakszervezetek Orszagos Tanacsa kozdsen szervezett, 2600

munkasra terjedt Ki, az orszag kulénb6zd részeib6l, tehat - az 1961-es.nép-

szamlalasi adatok alapjan - a magyarorszagi munkassag mintegy két ezrelékere.
A kivalasztas mobdszere biztositotta, hogy az adatok, ha rem is bizonyos tor-
zulasoktél mentesen, de lényegében reprezentaljAk a magyar munkésosztaly ol-
vasasi szokasait.

A vizsgalat eredmenyei azt mutatjak, - amit nagyjabol az eddigi kutatasok is
bizonyitanak -, hogy a napilapok olvasasa ebben a rétegben szinte teljesen
altalanos; a segédmunkasoknak is mintegy 90 %-a, a kozép- vagy féiskolat vég-
zetteknek pedig 98 %-a olvas napilapot. Ennél izgalmasabb és beszédesebb ada-
tok az u”sag kulonb6z6 rovatainak kedveltségi aranyai, A megkerdezettekkel Ot
intenzitasi fokba soroltattak be a kilonb6z6 rovatokat, igy pontrendszer kép-
zésével viszonylag érzékeny skéalat kaptak az egyes rovatok népszerlségének tuk-
rozésere. Az eredmények szerint a lista élén 317 ponttal a renddrségi, bldnugyi
hi.rek allnak. A sport valamivel mogottik marad. A politika 228 ponttal a még
mindig el6keld hatodik helyet foglalja el, az elbeszélések, folytatasos regée-
nyek a hetediket. A film - és szinikritikdk 199 ponttal a 11. helyre szorultak,
de ennél ib lejjebb, a 18. helyen taldljuk 153 ponttal a kényvismertetéseket
és utols6é el6tti helyen a kulturalis vitakat. Ezek az adatok 6nmagukban is
gondolkozasra késztetnek - elsGsorban arrdl, hogy vajon a muivészetek terule-
tén a napilapok mennyire toltik be feladataikat. Kikhez is szo6lnak tulajdon-
képpen, ha a vizsgalt munkasolvasok kozott a szinhazra, filmre, kodnyvekre vo-
natkoz6 ismertetések, kritikdk, vitdk ilyen kevés visszhangra lelnek? Az ada-
tok természetesen munkasrétegenkéent igen eltéréek. Példaul a politikai hire'k
rendszeres olvaso6i kozott a férfiak éppen kétszerte nagyobb arannyal szerepel-
nek, mint a n6ék. A masok iranti érdeklddés a n6éknél inkabb a személyesebb vo-
natkozasu, a sajat problémaikkal kodzvetlenebbul érintkez6 cikkfajtak kapcséan
mutatkozik meg. Ez a tény azért érdemel kilénds figyelmet, mert - amint latni
fogjuk - o6sszecseng a n6k szépirodalmi érdekl6désének jellegzetességével.
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A konyvoivsLSOk aranya, a konyvolvasas g?/akorlatéra vonatkoz6 adatokat aszer-
z6 Osszevetette az eddigi olvasasvizsgalatok adataival. Arra az eredményre
jutott, hogy a KKTK négy évvel ezeldtti vizsgalatahoz képest jelent6sen nétt
az olvas6k szdma is. Ezt els6sorban azzal magyarazza, hogy a 8 altalanos is-
kolat sem végzettek szama az utobbi évben mintegy 10 %-kal csdokkent. A vizs-
ﬂélt munkésrétegekben 4-7,9 % a rendszeres olvasok, 27,3 % a kdnyvvel csak al-
alomszerl. kapcsolatban allok és 24 % a nem olvasok aranya. Mint minden eddi-
gi ilyen irdnyd vizsgalat, ez is vilagosan bizonyltja, hogy az iskolazottsag-
nak milyen nagy szereﬁe van az olvasas rendszerességének alakuldsidban. Ujsze-
ri viszont a szerzének az a megéallapitdsa, hogy azonos iskolai végzettségl
munkasok kozott ma a szakképzettség megléte vagy hianya is lényegesen befo-
lyadsolja az olvasasi igényt.

Jelent6s helyet szentel a vizsgalat annak is, hogy az olvasott kdnyvekhez
mJyen forrasokbdl jutnak az olvasdk; mi a szerepe az egyes munkasrétegekben
a konyvtarnak, a konyvvasarlasnak és a barati konyvkolcsonzének. Az adatok
azt mutatjdk, hogy az iskolazottsag emelkedésével novekszik a kényvvasarld -
tehat a konyvért anyagi aldozatot i1s hozé - munkasok aranya. Ugyanebben a
csoportban viszont valamelyest csokken a kényvtar szerepe. Az utoljara olva-
sott konyveknek atlag 24,4 %-at kdlcsonozték a kényvtarbol, ez az ardny azon-
ban csak 21,2 % az érettségizetteknél és a legmagasabb a 8 osztalyt végzett
munkéasoknal,

A tanulmany ebbdl érdekes < de véleményem szerint tovabbi bizonyitadst igény-
16 - kovetkeztetést von le. A munkésok tobbsége eljutott mar arra a fokra,
kogy konyvet vasaroljon, csaladdi kodnyvtarat gyljtson, ugyanakkor ez a szint
kényelmes megoldasra is csabitja; nincsenek - Irja a szerz6 - referensz-szin-
th 1gényei, érdekl6dési kore nem specializaléodik, de nem is szélesedik, igy
radszokik a konyvtar nélkuli olvasasra, abban a tévhitben, hogy sajat konyv-
tara és a konyvesbolt kielégitheti minden szikségletét. Vitathatdé, hogyan
értékeljuk azt az igén mafas szintet, amikor az olvasé - bar elhagyja a konyv-
F}érat_ - sajat konyvtar gyujtéséhez kezd és ezért anyagi aldozatot i1s hajlandé
ozni.

Hallatlanul érdekes -része a vizsgalatnak az az igény- és hataskutatis, amit
Kamaras Istvan végzett az elolvasott konyvekkel kapcsolatban. Az olvasott
konyvek mifajonkénti es szerzénkénti preferenciavizsgalataval egyutt ez te-
szi Ki a tanulmany nagyobbik részét. Erdekesek és tanulsagosak tipolégiai az-
zal kapcsolatban, hogy belsé vagy kuls6é inditékok, illetve véletlenek hata-
rozzak meg a konyv kivalasztdsat. Részletesen elemzi az olvasék igényeit és
sok Ujszerd megallapitast tesz az igénytipusok kozotti kapcsolatokrol.

Mindennek ismertetésére termeészetesen nincs mod e%y révid recenzidoban. De azt
kaien sikerult érzékeltetni, hogy Kamaras Istvan konyve, a KX és a SZOT vizs-
galata hézagpotld munka. Hézagpotld, mert el6szor vallalkozik specialisan a
munkasosztaly olvasési szokdsainak vizsgéalatara. Mé%<pedig sokoldalu 6sszefug-
gesében, az eddigi magyar és nemzetkdzi tapasztalatokat hasznositva, a szak-
irodalom alapos Ismeretében teszi ezt. igﬁ lehet6séget nyudjt a téma irant al-
talaban érdekl6d6knek, de kulondsen a szakembereknek arra, hogy az eddigieknél
Sokoldalubb és alaposabb tényanyag alapjan értsenek egyet vagy vitazzanak meg-
alapitasaival, és f6leg hogy ez ismeretek birtokéban tervezzéek munkajukat.

H. SAS Judit
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Alapelvek és kovetelmények a kézmdivel6dési konyvtarak
fenntartasaban és fejlesztésében. Osszeallitotta SZENTE
Ferenc. Bp. KMK 1969. 40, |2) 1. - (Szdma a Koényvtar-
tudomanyi Szakkdnyvtarban 4-3926.)

Amikor ezel6tt 3 évvel a Mdvelédésugyi Minisztérium "Alapelvek a mdvel6dési
otthonok és kozmduvel6dési konyvtarak telepitéséhez és épitéséhez" cimmel
kdzzétette a hazai és nemzetkozi tapasztalatok figyelembevételével kidolgo-
zott telepitési normékat és berendezési mutatdokat, sok gyakorl6é koényvtaros
aggodott, hogy vajon az ajanlas jellegl, nem kotelez6 normakat mennyire fog-
jak a fenntartok elfogadni. Ma mar elmondhatjuk, hogy az illetékes tanacsok
tobbsége megértéssel fogadta az iranyszamokat, anyagi lehetéségein belll
igyekezett nekik érvényt szerezni.

Az "Alapelvek..." fogadtatasa és hasznalhatésaga azt is megmutatta, hogy a
konyvtarugy tovabbi fejlesztése eérdekeben szikség van az épitési és berende-
zési normakon kivul a kényvtari munka valamennyi terlletét, az egész konyv-
tari ellatédsi rendszert feldleld, korultekintéen kidolgozott irAnyszamokra.

E tapasztalatok mellett elsGsorban a tarsadalmi-gazdasagi rendszerlnkben,
szellemi életunkben, a vidék telepulési struktUrajaban végbemend - napjaink-
ban egyre erf6sebb Utem( - valtozasok tették szikségessé az egységes, 0ssze-
fugg6 kovetelményrendszer kidolgozasat. Mar a I11. 0Otéves terv iranyelveiben
hangsulyt kapott'az, hogy a tarsadalom fejlédGé és valtozd igényeivel kell
Osszevetni a konyvtarak szolgaltatasainak kialakult szintjét, és az 0ssze-
vetés konzekvencidit érvényesiteni kell a kdnyvtarugy sorra keruld beruhaza-
saiban, az allomany fejlesztésében, a személyzeti politikdban stb. Ezek a
fell?ldatok azOta hatarozottabban korvonalozédtak, kulonbdzé eszmecserék, vi-
tak soréan.

Mindezeknek az eredményeire tamaszkodik a tanulméany,amikor bevezetésként ki-
jeldoli a kézmdvel6dési konyvtari ellatdsi rendszer fejlesztésének iranyat.
Kulon fejezetben targyalja az ellatas fejlesztésének uj teruleteit, részle-
tesen elemezve azokat a tennivalokat, amelyek az urbanizacié gyorsuldé uUtemé-
nek és a telepulésfejlesztési politika gyakorlati végrehajtasanak kovetkezmé-
nyekent jelentkeznek a vidéki halozatok kiépitésében. Kulonosen megszivlelen-
do elvszeri megallapitdsokat tesz a korzeti konyvtarak létrehozasanak felté-
teleirél, sorrendjér6l és mobdszereir6l.

A kovetkezd részben kisérletet tesz a kdézmduvel6dési kényvtari elladtasi rend-
szer modelljének meghatarozdsara. Kimondja, hogy "a lakossag &altaldnos koényv-
tari ellatasat a koézmuavelédési konyvtari intézményekbdl és az ezekhez csat-
lakoz6 szolgéalati pontokbdl 4ll6 ellatasi rendszerek biztositjak. Az ellatéasi
rendszeren belul a betdltdétt funkciok szerint 4 alaptipust kulénbdztet meg,
részletesen felsorolva azokat a mudkddési kovetelményeket es feltételeket a-
melyekkel a szukséges besoroldshoz, illetve min@sitéshez az' egyes intézmények-
nek rendelkezniuk kell. A négy tipus a kovetkezé:

"A" tipus (fels6fokl altalanos konyvtari ellatas): megyei konyvtarak
és a kes6bb kifejlesztendd, tobb kerlletre kiterjed6é funkcidja
féovarosi kerdleti konyvtarak;

"B" tipus (kozépfoku altalanos konyvtari ellatas): jarasi, varosi
szerepkorld konyvtarak, valamint az 50 000-200 000 lakosu, 6nallo
varosi keruletek kozponti konyvtarai;

"C" tipus (alapfoku altalanos konyvtari ellatas): oOnall6 kozsegi
konyvtarak, korzeti kdnyvtarak, a 2000 dolgozonal nagyobb uzemek
kbényvtarai. - Ezt a hdrom szintet egészitik ki a kényvtari ella-
tasi rendszer legkisebb szolgalati pontjai, a

"D" tipusba tartozé falusi, varosi, uUzemi konyvkdélcsdnz6k, a klub-
konyvtarak koényvtari részlegei, kis kotetszamu fiokkdnyvtarak.
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A tipusonkénti kovetelmények meghatarozdsa alapos, realis és megnyer6én igé-
nyes. Csak kiragadott példakéent emlitjuk meg, hogy az alapfoku konyvtar ("C"
ti“us) gydjti a nemzeti kdnyvtermésbdl a teljes torzsanyagot és az "ifjuséa-
gi ' jelzésl irodalmat (ez éves atlagban kb. 400 cim!); legaldbb 50-60 féle
megyar nyelvd folydiratra fizet el6} id6ben elkulonitett gyermekszolgalat
esetén legalabb heti 36 6rdn a4t tart nyitva; magyar nyelvl kézikonyvek és
altalanos segedkonyvek valogatott gyGjtemenyével rendelkezik; gyGjtemeényi
keretei kozott tadjékoztatd szolgalatot biztosit és allomanyat legalabb egy
szerzd8i és egy targyi katalégusban feltarja,

A fenti megallapitds értékét az sem csdkkenti, hogy megitélésiink szerint
egyes kovetelmények (pl. a folydiratféleségek szama az "A" és "B" tipusban,
a telexkapcsolat szukségessége az "A" tipusu konyvtaraknél, a gyermekkonyv-
tari szolgalat és az iskolai konyvtarak kapcsolata stb.) tovabbi ellen6rzé
vizsgalatra szorulnak.

Hangsulyozottan szeretnénk ugyanezt javasolni a kozolt létszaAmnormakra nézve
is. Nem fordulhat el§, hogy a néha kilatdstalan fejlesztési lehet6ségek miatt
engedményeket tegylnk féleg a létszamellatottsag teruletén, ahol egyebként

is a legszembetlinébb a magyar kényvtarigy elmaradottsaga a szocialista orsza-
gokhoz - els6sorban a Szovjetuniohoz - képest. A létszamszukségletet is vala-
mennyi tipusnal olyan igényesen kell megadnunk, ahogyan a nyudjtandé szolgal-
tatdsok korét, tehat az elvégzend6é munkak terjedelmét és mértekét meghata-
roztuk. A létszdmnormabdl pl. nem derul ki, hogy a fels6- és kozépfoku ella-
tas-szintjén a megadott keretekben bent vannak-e a részleg-, ill. csoportve-
zetok; feltindéen kevesnek latszik a fels6foku szakképzettsegl koényvtarosok
szama a 3000-nél tobb olvasot ellaté konyvtarak esetében; nem egyertelm( az
évi 6000 kotetnél magasabb gyaraﬁitést produkalo konyvtarak allomanygyara-
pitasi és feldolgozdi létszamszukseglete; nem kielégitéen differencialt a
szukségletek megallapitasa a halézati ellatds, a modszertani munka, a gazdal-
kodasi feladatok teruletén; egydaltalan nincs létszamnorma a kdnyvkodtészeti
munkékra; stb. (A létszamnormak alapos kidolgozasanak fontossé%a épp a konyv-
kotészet esetében mutatkozik meg vilagosan, hisz kdztudomasu, hogy egyik he-
lyen 3 f6, masik helyen 6 f6 do gozik az Uzemben, és ezeket a létszamokat
nem a halézat allomanyanak nagysaga, nem is a forgalom intenzitasa, hanem a
kdnyvtarak szerencséje vagy Ugyeskedése hatarozta meg.)

tanulmany az utolsé részben koézli az M altal korabban kézreadott telepité-
si és épitesi normakat, majd példakat ad egy 3000? egy 5000 és egy 15 000 la-
kosu telepules alapteruleti, koltsegvetési, allomanyfejlesztési és személyze-
ti szuksegleteinek osszedllitdsara. Végul harom térképmellékleten a 3000-nél
na?yobb, ill. az 1000-nél kisebb lélekszamu telepllések orszagos megoszlasat,
Valamint a kis teleplulések megyék szerinti elhelyezkedését mutatja be.

'‘tudomésunk szerint a Mdvelédésugyi Minisztérium illetékesei e tanulmany alap-
dan vitatjdk meg a tavlati tervezéshez kiadasra kertulé alapelveket és kove-
telményeket. Erre a célra az Osszeallitds kivaléan alkalmas. Reménykedve var-
juk, hogy a szikséges egyeztetések utan, hivatalos rangra emelve, révid idén
kelul megjelenik, hogy a fenntarté szervek, valamint az egyes hal6zatok a IV.
t')tékves terv fejlesztési elbiranyzatainak kidolgozasanal mar figyelembe vehes-
sek.

TAKACS Miklos
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SCHIEE Ei-vinr A lyukszalag-technika alkalmazéasa a tajé-
koztatdsi és konyvtari munkdban* Bp. 1969. 120 p. /OMKDK,
Modszertani Kiadvanyok 33./ - (Szama a Konyvtartudomanyi
Szakkonyvtarban 3-4816.)

Vasarhelyi Pal kdonyve utan uUjabb eredeti magyar munka jelent meg a lyuksza-
lag-technika tajékoztatasi-konyvtari felhasznalasarol. Mig azonban VAaséarhelyi
Pal inkdbb elvileg ismei'tette a felhasznalasi lehet6ségeket és igen kevés
konkrét tapasztalati alapra épithetett, addig Schiff Ervin ép saf'(ét eddigi
tapasztalatainak o6sszefoglalasara vallalkozott. Meg kell monaanunk, hogy e-
miatt kissé egyoldald a kdnyve, inkadbb "esettanulmanyok" gydjteménye, semmint
a lyukszalagtechnika rendszeres ismertetése.

Kérdés azonban, hogy lehet-e jelen pillanatban tébbre vallalkozni, ha valaki
Schiff Ervin igenyevel - az operativ megoldasok mélységében - kivanja ezt a
témat kifejteni. Erzésem szerint aligha lehet. Ez a technika igen fiatal me(rzl

a koényvtarakban, a legtébb munka az OMKDK-ban folyt lyukszalagokkal. A birald
észrevétel tehat nem elmarasztalni akarja a szerz6t, hanem ellenkezéleg: biz-
tatni arra, hogy valamivel késébb keritsen sort a moddszeres és rendszeres 0sz-
szefoNlaldsra iIs. A kereteket ekkor érdemes Ugy kitagitani, hogy ne csak egyet-
len géptipus néhany programfajtdja szerepeljen a kdnyvben.

Ha a konyv érdemeit akarnam keresni, mindenekeldtt alapossagra, pontossagara
kellene ramutatnom; a részletfinomsagokra is Kkiterjeszkedve targyalja ezt a
technikat, amelyben val6éban mindig a részleteken van a hangsuly. P66 értéke
azonban az, hogy segitséget jelent a konyvtaraknak, amelyekben egymas utan
allitjak be a lyukszalagiré automatakat. Ez a segitség tulmegy a szakiroda-
lom biztositdsan? hiszen a szerzd kész programokat ir le, olyan részletesen,
hogy kis moddositdssal masutt is fel lehet dket hasznalni.

Ra kell mutatni ugyanakkor egy veszelyre a lyukszalagtechnikaval kapcsolat-
ban. Sokan 6nallé6 technikat latnak benne, holott a konyvtari-dokumentéacios al-
kalmazasok esetében errél sohasem lehet sz6. Ebben a tévedésben élt egy-két
évvel ezeldtt a Milszaki Konyvtar maga is, ezért vallalkozott néhanyszor gépi
produktumok létrehozasara kizarodlag lyukszalagos Irdégépekkel. Valgjaban a
lyukszalag mindig kozbuls6é informaciohordozo kézeg, amely atalakul a feldol-
gozas soran, pl. adatait mégnesszalagra futtatjdk tovabb feldolgozasi célokra.
A szerzd kevéssé - vagy egyaltaldn nem - tér ki ezekre a kérdésekre, mintha
az OWKIX régi felfogasat osztana. Holott a mi kiaddja azéta a lyukszalagokat
jorészt bemeneti kozegnek tekinti csupéan.

Ezen a ponton érintkezne kozelebbrél a lyukszalagtechnika a szémitégépes rend-
szerszervezéssel, a kdonyvtari és dokumentaciés munkaval. Az alapkérdés ugyanis
mégiscsak az, hogy a konyvtari-dokumentaciés adatoknak milyenek a lehetséges
strukturdi, ezek az adatok és struktirdk milyen formédban jelennek meg a lyuk-
szalagon (tehat a "lyukszalag-file" szervezésének melyek a problémai); mert
az adatok beolvasasra kerilnek a szamitégépbe, s ott a file-okat magnesszala-
gon vagy lemezen kell szervezni.

Megint csak nem a szerzOn kerem szamon ezeket a probléemakat, csupan a téma
Osszeflggéseire utalok, amelyek részleges kifejtése nem a lyukszalagokrdl szé-
16 konyv feladata. Maga ez a konyv feltétlentl értékes munka, nemcsak gyara-
pl’tjla, hanem gazdagitja is szakirodalmunkat; sét bizonyos értelemben hézag-
potld is.

HORVATH Tibor
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