tara és taldalkozom, mint a lemaradas-
ba beienyugvd, unottan aszalddo
kényvtarossal. A féhivatasuakrol nem
is szbélok, mert a néhany kozénk sod-
rodott "dtmenetileg kdnyvtaros" nme-
gatartasa alapjan nem lehet és nem
Is szabad altalanos_érvényld tétele-
ket megallapitani. Iz én tapaszta-
lataim szerint a rossz korulmények
ellen, az eurédpai szinvonalért kizdé
kdnyvtarosok szidma tobbszordse an-
nak a kevés kényelmeskedonek? aki
"megideologizalja a nyomorusagot,
beletérédik a fennallo helyzetbe,
s6t azt igazolni és konzervalni
igyekszik",

1 tajékoztatasi munka tagadhatatla-
nul alacsony szinvonalanak egyéb
okait illetéleg nagyjabdl egyetér-
tek a cikkiroval. Csak nagyjabdl,
mert ugyancsak ta;t))asztalataim alap-
jan kételkedem abban, hogy "a me-
gyei kdnyvtarakban is kivételszam—
ba megy a Magyar Nemzeti Bibliogréa-
fia rendszeres &allomanygyarapitasi
hasznalata". Szerettem volna elke-
ralni a sajat teruletem, Somogy me-
gye példaira valé hivatkozast, mé-
gis meg kell emlitenem, hogy mi ezt
mar évek Ota minden jarasi konyvta-
runktol megkivanjuk.

Sajnéalatosan igaz a cikknek az a
kettés megallapitasa, hogy "a konyv-

tari személyzet létszama elégtelen...

Nem kielégité a kdnyvtarosgarda
szinvonala sem,"” A létszAm azonban
lassan csak fejlédik valamit, és
elé6bb lesz kielégitd, mint a szak-
mai szinvonal, ami pedig elengedhe-
tetlen a korszer( tajékoztatids meg-
szervezéséhez, Nincs biztositva, so6t
egyre rosszabb a kdézmuavelddési
konyvtarak szakember-utanpoétlasa.
Altalanos panasz, hogy a fels6foku
képesitéshez kotott munkakoérok héna-
pokig, néha évekig betéltetlenek a
vidéki konyvtarakban, mert az ELTE
konyvtarszakérol mar a szakmai gya-
korlatra O{'elzett hallgaték sem men-
nek le vidékre (példaul ez évben
Zalaegerszeg és Kaposvar modern me-
gyei konyvtaraba). llyen koérulme-
nyek kozott sokaig csak irrealis el-
méleti kovetelmény marad "a fels6-
fokl képzettségl, idegen nyelveket
is ismer6 munkatars" alkalmazasa ta-
jékoztaté munkakorben.

Tévesnek tartom a cikknek azt a meg-
allapitasat, hogy "tadjékoztatd rész-
leg létesitésére a kozmuvelbdési
konyvtarak jelenleg érvényben lev§
szervezeti szabéalyzata nem ad le-
hetéséget". lgaz, hogy a Mudveld6dés-
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ugyi Miniszter 146/1964./>X, 16,/MV
sz. uUtasitasa a megyei és a megyei
jogu varosi konyvtarhalézatréol nem
emliti kalon csoportként a megyei
konyvtarak szervezeti egységei ko-
zott, de rem is tiltja ilyen részleg
szervezését} egyetlen megyei konyv-
tart sem akadalyoz meg abban, hogy
az olvasoszolgéalati csoportban vagy
a maga szerkesztette munkarend alap-
jan barmelyik csoport részlegeként
szervezeti keretet teremtsen a téa-
jékoztatd munkdhoz. Tudomasom sze-
rint tobb megyei kényvtarban 3-5 ta-
gu 6nallé tajékoztato, bibliografiai
részleg madkodik, a Kaposvari Megyei
Konyvtar olvasdszolgalati csoportja
keretében 3 tagu szakositott tajé-
koztatd részleg dolgozik.

Végul megjegyezném, hogy a d tipusu,
"egyéb kiskonyvtarak" kozé sorolt
konyvtaraktél valéban nem lehet "ér-
demi tajékoztaté munkat" varni, de
tekintettel a falun ndvekv6é szamban
leteleped6 szakemberekre és a kulon-
b6z6 szinten tanuld feln6ttekre,
legalabb az alapszintd tajékoztatas
kozvetitésének kotelezettségét ezek-
nek a kdnyvtaraknak esetében is hang-
sulyozni kellene.

Néhany ellenvetésem ellenére is
szUkséges és hasznos Irasnak tartom
Szildgyi Tibor cikkét, mert olyan
idében hivja fel figyelminket a ta-
jekoztatdé munka fejlesztésére, ami-
or egyre gyakrabban halljuk, hogy
"nemcsak a jo papnak, hanem minden
értelmes feln6ttnek holtig tart a
tankodteles kor". (Fekete Gyula, Kos-
suth Radio, 1969. majus 25.)

KELLNER Béla

A kézmdavel6dési konyvtarak tajékoz-
taté munkajat a hagyomanyos szemlé-
let afféle toronygombnak tekintette:
rem tul fontos, de mutatés luxuscikk-
nek, amelyet gazdag intézmények fel-
szerelhetnek egy alapjaban més célra
szolgal6é épulet tetejére. Szilagyi
Tibor tanulmanya szakit ezzel a szem-
léelettel: 6 a tajékoztatast a konyv-
tar eaész életének szerves része-
ként fogja fel. Nagyon helyesen sz0-
gezi le, hogy 'igazi referenszmunka
csak minden szempontbdl szinvonala-
san elldtott és mikoédé intézményben
alakulhat Kki.

Ez azonban csak egyik oldala a kér-
désnek. A tajékoztatdé munka kibonta-
koztatasdhoz a szinvonalas koényvtari



bazis mellett kézzelfoghat6é téarsa-
dalmi igény is szukséges. Az utobbi
feltétel megléte az, amirdl ellen-
tétes vélemények alakultak ki koényv-
taroskérokbem a tarsadalmi igény
meglétére vagy hidnyara hivatkozva
foglalnak el egymassal homlokegye-
nest ellentétes allaspontot meg azok
is, akik az alapelvekben egyetérte-
nek. Sajnalatos és egyben jellemzé,
hogy amig az olvasasi igényekrdl
olyan sok és sokoldalu felméréssel
s elemzéssel rendelkezink, alig van
objektiv felvételink a kozonség ta-
jékozodasi igényérdl. Ennek a sok-
rétd felmérése koényviarelméleti nmun-
kdnk egyik fontos feladata lenne, A
rendelkezéstiinkre &allo kevés adat ko-
zOtt is akad azonban elgondolkozta-
t6. Példaul az, hogy a Posta buda-
ﬁesti Kiulénleges Tudakozéja a szi-
ebb munkakoérébe vagoé eligazitaso-
kon kivul évi 250-300 ezer olyan
kérdésre ad feleletet, mely az al-
talanos mudveltség és t4jékozottséd
teriletére tartozik. Egy-egy vidéki
varosunkban ezek szerint évi 10-20
ezer ilyen kérdés lappang. Talan ez
az egy példa is bizonyltja, hogy a
rejtédzkod6é tarsadalmi igények isme-
rete - véleményem szerint - nemcsak
a kozmdavelddési konyvtari tijékoz-
tato munka fejlesztésének letjogo-
sultsagat igazolna altalanossagban,
hanem révilagitana olyan problémak-
ra is, mint a szakmai jellegL’] tajé-
koztatas és a széleskord, altalanos
gyakorlati tajékoztatas viszonya és
aranya.

Nem vizsgaltuk kell6képpen azt sem,
hogy mit jelent a tarsadalomnak a
kdézmidvel6dési konyvtar nemcsak mint
informaciét adé, hanem mint 6nallé
informalédasra' tanitdé intézmeény is.
A kérdez6 aktiv bevonasa nélkul
adott informaci6, a "zartpolcos ta-
jekoztatas” mellett a kdozmuUvel6dési
onyvtar sajatos ténykedése a "sza-
badpolcos tajékoztatas", amikor a
kérdez6 nemcsak az adott probléma-
ra kap valaszt, hanem - a kdnyvta-
ros vezetésével kutatva a kézikdny-
vek polcai kozott - az 6nélloé is-
meretszerzés maodjat is elsajatit-
ja. Ennek alig felbecsulheté tarsa-
dalmi szerepére is jobban oda kel-
lene figyelnunk.

Végezetul pedig azt is meg kell fon-
tolnunk, hogy a szinvonalas tajékoz-
tatd munka nemcsak feltételezi a jol
felszerelt konyvtari bazist, hanem

vissza is hat a kényvtari munka egé-
szére. Feltételezhetd, hogy bizonyos
konyvtartipusokban, példaul a varo-

sok kozponti kényvtaraiban maris a
tajékoztatas az a munkaterulet, mely
a tarsadalomtél a legtobb elvarast
és impulzust kapna. A rejtett igé-
nyek felszabaditasa és bekapcsolasa
a konyvtari élet vérkeringésébe a
kényvtari élet egészét dinamikusab-
ba tehetné,

KATSANTI Sandor

Lelkesedéssel olvastam Szilagyi Ti-
bor Irasat,e folydirat 1969. 2-3#
szamédban. Erthetetlen okokbdl keve-
set foglalkozik a magyar kényvtari
sajté a konyvtari munka alighanem
legfontosabb részéveit a t aj é -
koztato munkaval.

A szerz6vel két részkérdést lesza-
mitva egyetértek, s az alabbiakban
inkdbb azokat a gondolataimat fejtem
ki, amelyek tovabbviszik Szilagyi
koncepcidjat.

Az egyik vitas tetel (a 62. oldal 2,
hasabjanak aljan) igy hangzik» "Mi-
vel konyvtaraink ilymédon nagyjaban
és egészében a szazadforduld konyv-
taraira jellemz§6 képet és ideoldgiat
6rizték meg, természetes, hogy tar-
sadalmunknak a kdnyvtarrol alkotott
elképzelése is megmaradt a szazad-
forduléra jellemz6 szinten." Keét ok-
bol rem értek egyet ezzel. Az egyik»
nem igaz, hogy konyvtarainkban ma a
szadzadfordulora jellemz6 ideolégia
él. Konyvtaraink minden bajuk és
gondjuk, mostoha és szornyd korulmé-
nyeik dacara is a s zoci a -
lizmus ideol dgiaja-
nak egyik nagyon is fontos ba-
zisat jelentik. Az sem all, hogy a
szazadforduléra jellemz6 képet 6riz-
ték meg, hiszen azért elhelyezéstk-
ben is temérdek valtozas tortént.
Megitélésuk is valtozott, mind "fént-
rél", mind az olvasok részérdél; a-
mennyiben a tarsadalom elképzelése
még mindig nem valtozott eleget, ab-
ban bizony mi kdnyvtarosok is luda-
sak vagyunk. Az természetesen mas
kérdés, hogy a konyvtari munka teo-
retikusai es a kodnyvtarosok népes
tabora masmilyen konyvtarakrol és
szolgaltatasokrél almodik, mint amit
éppen a jelen ﬁarancsol és a korual-
mények engednek.

Masodik megjegyzésem a 64. oldalon
talalhaté 3. és 7. pontra vonatko-
zik. lgaz ugyanis, hogy a Kiskdnyv-
taraknak gyenge oldaluk a tajékoz-
tatas, de ma m ég igenis sza-
molni kell velik. Néhany példa a
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