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BA.SSOLA. ZOLTAN EMLEKERE

Szerkesztésé.egének egyik legrégibb, mindnyajunk altal sze-
retett és tisztelt tagjat vesztette el 1968,, junius 26-an a Konyv-
tari Figyel6.

Dr* Ba.ssa.la zyoltén a Konyvtartudomanyi és Mddszertani
Koézpont megalapitasa 6ta ebben az .intézményben dolgozott. Mint
a tajékoztatadsi osztaly munkatarsanak, a Gyorstajékoztaté megin-
ditdsdban és fenntartdsdban is oroszlanrésze volt. Széles kord
mdveltsége, az uj iranti, olthatatlan érdekl6dése és imponald
nyelvtudasa kuldonlegesen alkalmassa tette itteni feladatkorének
magas szinvonall ellatasara. Bar mar' meglett koraban kerult
konyvtari munkateruletre, hamarosan e téren is gazdag targyi tu-
dasra tett szert. Igy valhatott kényvtarosok nevel6jévé, aki ava-
tott szemmel tarta fel és tette kiadvanyaink olvaséinak koézkincsé-
vé a vildg minden tajan foly6é konyvtari munka uj, értékes jelen-
ségeit.

Sulyos betegsége testi, erejét megtorte, de munkabirasat
nem. Betegszobéajdhoz kotve is éveken keresztul nélkulézhetetlen
munkatarsunk maradt, Csak ez év nyaran, 66 éves koradban ke-
rilt volna sor nyugalomba, vonuladsara. Betegségének Ujabb ta-
madéasa azonban mar nem adott neki id6t arra, hogy buzgdé mun-

kaval toltott évtizedei utdn a nyugalmat is élvezhesse.
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_ AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR
KONYVTABTUDOMANYI ES MODSZERTANI KOZPONT

14, évfolyam 1 9 6 0 2 3, szam

ALAPVETO INTEZKEDESEK
A SZOVJET ALTALANOS KONYVTARAK FEJLESZTESEROL
A TUDOMANYOS ES MUSZAKI TAJEKOZTATAS
ORSZAGOS RENDSZEREBEN

Kilenc évvel ezel6tt - 1959 derekan - jelent meg a Szovjetunié Kommunis-
ta Partja Kodzponti Bizottsdganak hatarozata a szovjet kdnyvtarugy helyzetérél
és a konyvtari munka megjavitasarol. Kv Koényvtari Figyel6 a hatarozatot koz-
vetlen megjelenése utan kozoélte magyar nyelven (1959.8. sz, 1-8. p.) és kulén-
lenyomatban is terjesztette a magyar szakemberek koézoétt. Ugy gondoltuk, hogy
a hatarozat mérfoldké lesz a szovjet kdnyvtarugy fejlédésében.

A hatarozat megjelenése ota eltelt évek mérlegének elkészitése nem a mi
feladatunk; a sayjet kdnyvtari és dokumentaciés szakirodalom tobbszér megtet-
te ezt. Ki kell azonban emelnunk azt, hogy a kozel egyévtizedes szakaszt el-
s6sorban a szovjet tajékoztatasiugy - néha egészen latvanyos - fejlédése jelle-
mezte. E fejl6dés mellett a konyvtarak eredményei - tobbé vagy kevésbé - ho-
malyban maradtak, vagy ténylegesen elmaradtak.

Ha a szovjet szakirodalomnak azokat a darabjait - elsésorban vitatkozé
irasait - elemezzik, melyek a koényvtariigy, a tajékoztatasiigy fejlédésének és
fejlesztésének alapveté utjaival-mddjaival foglalkoznak, azt latjuk, hogy ezek az
irasok igen alaposan taglaljak az egyes konyvtari és tajékoztatasi intézmények
szerepét, a "tdjékoztatasi rends zerben" elfoglalt - vagy tervezett - szervezeti
helyét. Ez természetesen igen fontos, kuléndsen nélkulézhetetlen olyan hatalmas
orszag esetében, mint a Szovjetunié. Emellett azonban a tajékoztaté munka sze-
repe, a tarsadalomban elfoglalt helye is alapvetéen fontos probléma; e téren az
elmult évtized szoros értelemben vett szovjet koényvtari szakirodaiméaban tulnyo-
morészt deklarativ és agitativ jellegl irasokat olvashattunk, (.Annal tébb és
gondolatébres zt6bb iras jelent meg e kérdésrél a szovjet “"tdjékoztatasugyi” iro-
dalomban.)
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A Szovjetunié nagy, altaldnos gyGjtékord (és valéban univerzalis gydUjte-
ménnyel rendelkez6) koényvtarainak aldbb kozolt programja, Ggy gondoljuk, az
1959-ben megjelent kényvtari hatarozat 6ta a legfontosabb koényvtarfejlesztési
dokumentum*

lgaz,- hogy csak a konyvtarak egy (béar igen jelent6s) csoportjanak, tul-
nyomorészt szervezeti problémait targyalja, de kilép abbdl a blivos korbél,
amit a szovjet konyvtarigy maga huzott maga koéré. (Ez a kdérhuzds nemcsak
a Szovjetuniéban, hanem vildgszerte tapasztalhatd!) Ha tal élesen akarnank fo-
galmazni. azt mondhatnank, hogy ez az els6 olyan atfogé konyvtariugyi doku-
mentum, amelyik "polgarjogot” ad annak a - vilagszerte elismert - szovjet ta-
jékoztatasugynek, amely az utébbi években nem egy jelét mutatta annak., hogy
nemcsak tudomast vesz a hagyomanyaiban impozans szovjet kényvtarugyrél,
hanem a jov6ében is szamit ra. De van ennek a dokumentumnak egy mondata,
amit érdemes kulon is idézni, mert megallapitdsai tulmutatnak az "altaldnos "
kdonyvtarak alapveté kérdésein; "E program nemcsak a konyvtarak méar kiala-
kult elvein és munkaszervezési forméain alapul, hanem feltételezi ezek eseten-
kénti komoly atalakitasat, megvaltoztat asat..."

Es az érdekl6dé - a szovjet konyvtariugy problémaira mindig alaposan fi-
gyel6 - kulfoldi szakember szamara a dokumentumnak éppen azok a részei a
legizgalmasabbak, melyek ezekrdl a "komoly &atalakitasokroél” tanuskodnak.

- 0 -

A Szovjetunidé Minisztertanacsanak. 1966. nov, 29-i hatarozata "A tudo-
manyos-inis zaki tajékoztatas orszagos rendszerérdl" figyelembe veszi azt,
hogy- az altalanos koényviarak tajékoztaté munkajat gydkereden korszer(siteni
kell, minthogy ezek a tudomanyos tajékoztatds orszagos rendszerének elva-
laszthatatlan részel A tudésok és szakemberei konyvtari és bibliogréafiai Ki-
szolgalasaban betoltott szereplik ndvekedését elsésorban a modern tudomanyos
ismeretek sajatossagai magyarazzak, aholis a tudasanyag differencialédasaval és
specializalédasaval egyidében az integraci6 és szintézis tendenciaja is meger6-
sodik: masods orban az a tény, hogy egyre gyakrabban kerul sor a tudomany
és technika tobbféle agaban elért eredmények egyidejld alkalmazasara a modern
termelésbenc

Az Aaltalanos konyvtarak - allomanyuk és A&jékoztaté apparatusuk sajatos-
sdgai kovetkeztében - a tudomanyos-miszaki ta4 skoztatds szakositott szerveivel
egylutt részei a tajékoztatasi rendszernek, informaciés bazist jelentenek, elsésor-
ban a hatéaterdleti és a komplex problémé&k esclében.

Az Aaltaldios konyvtarak tajékoztatasi munkdajanak tovabbi fejlesztése és
tokéletesitése feltételezi a kozvetlen kapcsolatot és a munka 6sszehangolasat
a kodnyvtarak és az 0Ossz-szdvetségi, koztdsasagi, valamint a helyi tajékozta-
tasi szervek kozdtt, agyszintén a kulonféle szakkdnyvtarak kozott.

A jelen program kiinduldsi pontja az, hogy a koényvtari és bibliografiai ta-
jékoztatas legésszerlbb és leggazdasagosabb rendszerét kell megteremteni. Ez
a program nemcsak a ko'iyvtadak ma kialakult elvein és munkaszervezési for-
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main alapul, hanem feltételezi ezek esetenkénti komoly atalakitasat* megvaltézp
tatasat, Ggyszintén az ehhez sziukséges anyagi, fedezet megteremtését* A je-
len program kijeloli az altalanos- gyGjtékord tudoméanyos konyvtarak alapveté
fejl6édési irdnyvonaldt a tudomanyos tadjékoztatds orszagos rendszerén belll a
kovetkez6 3-5 évre (hozzavetblegesen 1968-1972-ig),

A Szovjetunio, Ul, a szbévetségi koztarsasdgok mdavel6déstigyi minisztériu-
mai ald tartozé konyvtarak kozul, azokat tekintjuk altalanos konyvtaraknak, ame-
lyek alloméanyaban az 6sszes tudomanyag képviselve van.

Nem tévesztend6k ezek Ossze a tobb-profild kényvtarakkal, amelyek gya-
rapitasi koréb6l azonban tébb tudoméanyag irodalma hianyzik (pl, egyetemi
konyvtarak) *

~  Els6sorban hazank legfontosabb &altalanos konyvtarainak fejlédésével fog-

lalkozunk, névszerint a kovetkezdékkel;

- Lenin Konyvtar

- Szaltukov-Scsedr.in Konyvtar

- Kulféldi Irodalom OssjctSzovetségi Koényvtara

- a szovetségi koztarsasagok, allami konyvtarai (az Orosz Szdvetségi
Koztarsasag kivételével).

- az Orosz Szodvetségi Koztarsasag kovetkezd regionalis (6vezeti)
konyvtarai: a kujbisevi* karéliai, ivanovéi, gorkiji, .rosztovi, szerdlovszki* no
voszibirszki, irkutzki* habardvszki; az Ukran Szovetségi Koztarsasag teruletén;

a harkovi, odesszai, 1'vovi.

1968 folyaman kidolgozasra kerulnek: a minta-alapszabéalyzat és a regio-
nalis konyvtarak, létrehozaséaval kapcsolatos szervezési intézkedések. Ez utéb-
biak meghatarozzak, hogy mi ezen konyvtaraknak, mint az Orosz ul. Ukréan
Szovetségi Koztarsasadg nagy gazdasdagi, teruleteit kdnyvtari és bibliogréafiai ta-
jékoztatassal ellaté bazisoknak funkciéi és feladatai, Ugyszintén megszilarditjak
ezen k dnyvtarak anyagi és technikai alapjait is. 1967-68. folyaméan az: Orosz
SzOvetségi Koztarsasag fent felsorolt kényvtarai egyikébd6l kisérleti regionéi
Xis konyvtarat hoznak létre, hogy a.z ilyen tipusu konyvtarak tartalmat, formait és
munkamaddszereit pontosan kialakithassak.

Az A&ltalanos konyvtarakban végzendd tajékoztaté munka tartalmat .illetéen
n els6sorban a kovetkezd terlletekkel kapcsolatos konyvtari-bibliografiai ta-
jékoztatd tevékenység iranyelveit kell. kidolgozni:
a) a teljes allomany feldolgozasa a kotelespéldanyok alapjan, a tudoésok
és szakemberek minden csoportja részére;
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b) a komplex és hatarter tieti problérnék., amelyek a tudomanyok és a
technika &againak koélcsénhatidsaval és kapcsolataval foglalkoznak;

c) a tudomany és technika olyan &agai, amelyekkel a szakkdnyvtarak héa-
l6zata nem foglalkozik.

A. szOvetségi koztarsasdgok 4&llami konyvtarainak sajatos feladata - a
Konyvkamarakkal ko6zdosen - hogy részt vegyenek a koztarsasagban kiadott ill.
a koztarsasagrol szo6lé irodalom alapjan végzett kényvtari és bibliografiai tajé-
koztatasban. Ezenkivul szukséges az is, hogy az A&ltalanos kodnyvtarak fejleszr
tése el6mozditsa a "Szovjetika" problémakdr kooperativ kényvtari és bibliogréa-
fiai feldolgozasat; nyujtson segitséget a kulonb6z6 orszagok hivatalos kiadvar-
nyainak gyUjtéséhez és el6térbe allitasahoz, valamint a tajékoztato jellegld ki-
advanyok, segédkonyvek széleskdrl gyljtéséhez és néps zerlisitéséhez.

Figyelembe kell venni azt is, hogy a SZKP KB hatarozatanak ( KA tarsa-
dalomtudomanyok fejlesztésének eszkdzeirdl és a kommunista épitésben vald
szerepUk tovabbi ndvelésérdl”) értelmében szikséges a tarsadalomtudomanyi
tajékozt tas jelentés megjavitdsa, masrészt azt is, hogy jelenleg hazankban nem
mikoédik sem a human profild, sem a mez6gazdasagi szakkdényvtarak sem tdbb
mas tudomanyagi szakkonyvtarak kielégitéen fejlett rendszere. Ezért az Aaltala-
nos konyvtarak a megfeleld6 szakkonyvtarakkal egyutt szenteljenek kulonés E£i-
gyeimet az ezen teruletekre vonatkozé t\éljékoztatésnak.

Ha a tudoméany és a termelés segitésc ccljéb6l az altaldnos konyvtari te-
vékenység ilyen sokoldalu, teljes fejlesztésére kerul sor, amely a szolgaltata-
sok rendszerében szerkezeti valtozasokat is okozhat, olyan bonyolult folyamat-
tal allunk szemben, amely specialis vi.. galatokat igényel. Foltétlentul szikséges
1968-1969 folyaman minden egyes koényvtar konkrét programjanak kidolgozéasa,
figyelembe véve sajatos feltételeiket és a tobbi koztarsasagi konyvtarral valoé
kapcs olatukat.

0 A tudomany és a termelés konyvtari és bibliografiai tajékoztatassal valé
ellatdsara az 1. pontban megnevezett konyvtarak 6sszekapcsolédnak; és
a tobbi kertleti, hatarteruleti és koztarsas 4gi konyvtarral egyutt az allami al-
taldnos tudomanyos konyvtarak egységes rendszerét alkotjak, szorosan egyutt-
mikddve az egyéb hatésagok ala tartozé konyvtarakkal. Ezen elv gyakorlati
megvalésitasa feltételezi:
- a hazai és kulfoldi irodalom beszerzésének Osszehangolasat és egy-
séges tervezését;
- szolgaltatasok korének meghatarozadsat a kovetkez6 alapokon: az Aallo-

many és a tajékoztaté apparatus széleskdrl kolcsonds hasznalata, a tajékozta-
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tészolgéalat 6sszehangolt rendszere, a konyvtarkdzi kapcsolatok, centralizacidja
és a kozponti katalégusok rendszere;

- bibliografiai kiadvanyok egységes, Os ehangolt rendszerét;

- visszakeresd tajékoztatas, a sokszorositasi és mikrofilmezés! technika,
gépi és automatizalt eszkdzeinek koles 6ndés hasznélatat (a programozéas, koédo-

las és az informacios forrdsok betaplalasdnak egységes elvei alapjan).

Az Aaltalanos konyvtarak a kovetkez6 években az adott terulet tébbi kdnyv-

taraval kozosen gyakorlatban .megvalésitjak:

a) a kdlféldi irodalom beszerzésének Osszehangolasat és széleskor( kol-
csdnds hasznalatat;

b) a konyvtarkodzi kapcsolatok rendszerének koordinéalasat;

c) a kozponti katalégusok létrehozasara iranyulé munka 6sszehangold at*

i
1 az altalanos koéonyvtarak €s a tarolé konyvtarak

(DBPOZITORIUMOK) ALLOMANYA

g A SzU Minisztertandcsanak hatarozatanA tudoméanyos-muszaki tijékoztatas
orszagos rendszerér6l” azt a felel6sséget ruhdzta a Szovjetunié Mdvel6-
désuigyi Minisztériumara, hogy hazank szamara eddig ismeretlen uj intézménye-
ket hozzon létre: a regionalis torolé6 konyvtarakat (konyvtari depozitériumokat)

A tarolé konyvtarak, létrehozasaval az a cél, hogy kikuszoboljuk az egyes
konyvtarakban a régebbi kiadvanyok, az igen szlk: szakterulet irodalmanak és
a ritkdn keresett kényvek felhalmozédasat*

A tarolé konyvtarak funkcidéinak intézménykozinek kell fenniok, és célszerd
ezeket a szovetségi koztarsasagok allami konyvtaraira, ill. a regionéalis jelen-
t6ségl megyei koényvtarakra ruhazni* Ezek a konyvtarak egyuttmikodnek mas
rendszerek és hatésagok konyvtaraival is, amelyekre szintén raruhéazhatok, a de-

pozitoriumszeri megdérzés funkcioi*

A regionalis tarolé konyvtarak halézatanak létrehozasara valé felkészulés
soran ésszer(Gsiteni kell a koteles-példany elosztast az altaldnos tudomanyos
kdnyvtarak kozott. A kotelespéldanyok jovébeli rendszere, amely egyidejlleg fel-
tételezi az egyéb hatésagok alad tartozé konyvtarak hazai és kulféldi irodalommal

val6 ellatasanak javulasat, az &altalanos konyvtarak részére a kovetkezd lesz:
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1, az orosz nyelven és a Szovjetunié népeinek nyelvein megjelent minden
nyomdatermékbél ingyenes kotelespéldanyt (ellen6rzé példanyt) kap a Lenin
Kényvtar és a Szaltukov-Scsedrin Konyvtar;

2, Az orosz nyelvd nyomtatvanyokbdl és az adott kdztarsasag minden
nyomdatermékébdl ingyenes kotelespéldanyt (ellen6rzé példanyt) kapnak a sz6-

vetségi koztarsasagok allaim konyvtarai*

3B Az. orosz nyelvid nyomtatvanyokbdl fizetett kotelespéldanyt kapnak az
Orosz SzK és az Ukran SzK regionalis konyvtarai. Az Ukran SzK ezen
konyvtarai ezen Kkivul teljes ingyenes kotelespéldanyt kapnak az Ukran SzK
minden nyomdatermékébdl.

4. Az orosz nyelvi nyomtatvanyokbdl - profiljuknak és tematikai terviknek
megfeleléen - fizetett kotelespéldanyt kapnak a tobbi megye, hatartertlet és koz-
tarsasag konyvtarai.

A kotelespéidanyok rendszerének. (fizetett és ingyenes) megvaltézta.tdsara

vona.tkoz6 javaslatok 1968. julius 1-re készulnek el.

A Lenin Kényvtar az Orszagos Mliszaki Koényvtarral, az Ossz~szovetségi
Konyvkamaraval és a tobbi, a tarol6 rendszert megszervez§ ~konyvtarral kdzosen

a) 1968 folyaméan .kisérletet folytat egy-két t4j viszonylataban a fébb kényv-
tarak. (koztadrsasagi vagy regionalis, kozponti tudoméanyos-miszaki kényvtar stb.)
bevonasaval és javaslatot dolgoz ki a tarolé konyvtari funkcidkkal rendelkezd
regionalis konyvtarakrol,

b) 1968-69 folyaman meghatarozza, hogy mi legyen, a kulonféle hazai és
kulfoldi kiadvanyfajtdk megérzésének ideje a tarold flinkddkkal nem rendelkezé

altalanos konyvtarakban és elkésziti az idevonatkoz6 javaslatokat.

g Ahhoz, hogy a hazai altaldnos konyvtarakban létrehozzuk a kulfoldi iro-

dalom allomanyanak ésszerl rendszerét szikséges a Lenin Konyvtar, a
Szaltukov-Scsedrin Konyvtar és a Kulfoldi Irodalom Ossz-szdvetségi Kényvtara
alloméanyanak legteljesebb gyarapitadsai biztositani, ezen konyvtarak feladatainak
megfeleléen. Ezen Kkivii! feltétlentl szukséges biztositani a szdvetségi koztarsasa-
gok &llami konyvtarai részére az Osszes altalanos és szakjellegl kulféldi segéd-
kényvvel és kézikdonyvvel valé ellatast Ugyszintén az adott kéztarsasagban levé
konyvtarak osszehangolt gyarapitasi tervei altal meghatarozott, profiljukba vagé
irodalom beszerzését is.

Ha a nagy altalanos konyvtarakban talalhaté kulfoldi irodalom oOsszetételét
tekintjuk, akkor, az el6bb elmondottakon Kkivul, rajuk harul a munka megszer-
vezése a kovetkez6 sajatos allomanyok Osszetételét és haszndalatat illetéen:
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a) 7?Szovjetika" - a Lenin Kényvtar, a Kulféldi Irodalom Ossz-szovetsegi
Konyvtara, a szovetségi koztarsasagok allami konyvtarai, egyuttm(kodve a
s zakkoényvtarakkal;

b) orszaggyllések, allami intézmények, nemzetkdzi szervezetek hivatalos
kiadvanyai - a Lenin Konyvtar, egyuttmikodve a Szovjet 'Pudoméanyos Akadé-

mia Kézponti Tarsadalomtudoméanyi Konyvtaraval,

1968-69 folyaman, az olvasé6i kérések tanulméanyozéasa alapjan, a Lenin
Koényvtar, a Szaltikov-Scsedrin Kényvtar és a Kulfoldi Irodalom Ossz-szévet-
ségi Konyvtara mas hatésidgok koényvtarainak bevonésaval felmérést végeznek
azzal a céllal, hogy megallapitsak a kulféldi tudomanyos jelent6ségl és értékd
irodalom hozzavetéleges mennyiségét és a gyarapitds legszikségesebb mérté-
kének el6iranyzasat, a legnagyobb altalanos kdnyvtarak részére.

Az altalanos koényvtarak kulfoldi irodalommal valé ellatdsanak tervezését
és Osszehangolasat a konyvtari Pofeligyel6ség végzi, amely mellett egy tanacs

alakul meg a vezet6 konyvtarak képvisel6ib6l a kulfoldi irodalom beszerzésére.

H KOZPONTI KATALOGUSOK.

« A konyvallomany hasznéalatanak nagyméretl fellendiulése a konyvtarak
gyarapitasanak Osszehangoladsa, a blbiiografiai, a tajékoztat6 munka te-
rén végzett egyuttmikodés Osszefligg a szdévetségi és regionalis kozponti, kata-
l6gusok egységes rendszerének megteremtésével, ide értve a nyomtatott katald-
gusok kozreadasat is. Ez a rendszer tehat a konyvtarkdzi kapcsolatok alapja-
nak tekintendé. Mint ilyen, magaban foglalja, mind a hazai, mind a kulféldi iro-
dalom ko6zponti katalégusait, és elengedhetetlen része az orszadgos méretd tu-
domanyos tajékoztatasi munkanak,. A kozponti katalégusok egységes rendszere
megkoveteli, hogy minden tipusu és minden f6hatésag alatt, mikodé koényvtar ko-
telez6en kozremUkddjon benne. Kapcsoljuk be ebbe a komplexumba a kényv-
kamarak 0Osszes, jelenleg létezé kiadvanyait, biztositsuk a szdvetségi és regio-
nalis katalégusok ésszerl koordinaciéjat, az irodalom szakozasanak elvi egy-
ségét.

A szdvetségi és regionalis kdzponti katalogusok létrehozasat a Miniszter-
tanacs hatarozata M tudomanyos - miUszaki tajékoztatds orszagos rendszeré-
rél" a Szovjetunié MdUlvel6désltgyi Minisztériumanak és az altalanos tudomanyos
kdonyvtaraknak a feladatava tette.

A Lenin Konyvtar, a Szaltukov-Scsedrin Kényvtar, az Orszagos Mdszaki

Kényvtar, a Szovjet Tudomanyos Akadémia Kényvtara, az Ossz-szdvetségi
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Kényvkamara és a Kulféldi irodalom Ossz-szévetségi Kényvtara, egyéb szak-
konyvtarak bevonasaval, egyuttesen folytatnak 1968-ban sokiranya kutatast a
kozponti katalégusok problémajaval kapcsolatban (kurrens és retrospektiv, 6ssz-
szbvetségi és regionalis, altalanos és szakéagi kozponti katalégusok kérdései).
Mind a hazai, mind a kulféldi anyagot nyilvantarté katalégusok problematikaja
megvizsgalasra kerul.

A hazai, valamint a kulfoldi tapasztalatok tanulméanyozasa utadn szabalyza-

tot dolgoznak ki a Szovjetunié konyvtarai koézponti katalégusainak rendszerérdél.

g Legels6 feladat, hogy a kulféldi irodalom vonatkozidsdban teremtsik meg a

szovetségi és regionélis kozponti katalégus rendszert. Ennek célja, hogy

teljes mértékben biztositsa a Szovjetunié kodnyvtaraida beérkez6é kurrens kulfél-
di irodalom regisztralasat.

A gyakorlati megvaldsitast tekintve a kulfoldi irodalom koézponti katalégusai
0ssz-szovetségi rendszere a kovetkez6 részeket foglalja magaban:

1. A kurrens kulféldi irodalom (kényv és periodikum) altaldnos kozponti
katalégusa, a hazai kényvtarak alloméanya alapjan:

a) betlrendes cédulakatalégus

b) nyomtatott kiadvany a konyvekr6l szakrendben - havonta kétszer, éves
kumulacioval; ugyanez a folydiratokrél évente egyszer, 6téves kumulacioval (Le-
nin Kényvtar, Kulféldi Irodalom Ossz-szévetségi Konyvtara, Orszagos Mdszaki
Konyvtar, - mas kozponti szakkdnyvtarakkal egyutt).

E katalégus tokéletositésével parhuzamosan fokozatosan meg kell sztn-
tetni az egyes konyvtarak aital kiadott gyarapodéasi jegyzékeket a kulfoldi be-
szerzésekrdl.

2. Kozponti Katalégusok (cédulakatalogusok és nyomtatott, negyedévi fu-
zetek) a kurrens kulféldi térkép, atlasz és kottabeszerzésekr6l (Lenin Konyv-
tar) .

3. Retrospektiv kézponti katalégusok készitendék - tudoméanyagak szerint
ul. univerzéalis jelleggel - (kartotékformaban és nyomtatott kiadvanyban) az or-
szag legfontosabb koényvtarainak kulfoldi folydiratalloméanyarél (Lenin Konyvtar,
Kulfoldi irodalom Ossz-szoévetségi Konyvtara és a kozponti szakkényvtarak) ,

A kulféldi irodalom kozponti katalégusainak regionalis rendszere a kovet-
kez6ket foglalja magaban:

- minden szovetségi koztarsasdgban (kivéve az Orosz SzK-t) koéztarsa-
sagi szint(, altalanos, betlirendes, kozponti cédulakatalégust a kurrens kulféldi
irodalomrol (konyv és periodikum) ; szerkeszti a szovetségi koztarsasag allami

kdnyvtara;
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- az Uk.ran SzK-ban regionéalis, altalanos, betlirendes kozponti cédulaka-
talégusokat a kurrens kulféldi irodalomrél (konyv' és periodikam) ; szerkesztik,,
Kiev, Har'kov, Odessza, i/vov &ltalanos tudoméanyos koényvtarai,

- az Orosz SzK-ban. (ide nem értve Moszkvat és Moszkva megyét) min-
den megye, hatarterilet, autonédm koztarsasag (megyei, hatartertleti, kodztarsasagi
szint(i) altalanos betlirendes kozponti cédulakatalégust a beszerzett kulfoldi iro-
dalomrél (konyv és periodikam) ; szerkesztik: a megyei, hatarteruleti és koztar-

sasagi kodnyvtarak.

HL KOK'mARKOZI KOLCSONZES

[s} Ahhoz, hogy a koényvtari allomany hasznalatat aktivizalni lehessen a tu-

domanyos tajékoztatas orszagos rendszerében, okvetlenll szikséges a
konyvtarkozi kapcsolatok, els6sorban a koényvtarkozi kolcsonzés javitasa. A
konyvtarkozi koles 6nzés szervezetének lényeges tokéletesitése viszont el6-
feltételezi a konyvtarakban a hazai, és kulféldi irodalombészerzés egyeztetését
és a kozponti katalégusok centralizalt rendszerének létrehozasat.

Megvalésul a kodnyvtarkodzi kolcsdnzés territoridlis-1épcsézetes kozpontosi-
tott rendszere. Ebben a konyvtarkozi kélcsdnzés orszagos kozpontjanak funk-
ciéi (a tudomanyos mdszaki irodalom kivételével) a Lenin Konyvtarra harulnak,
de ez a legszorosabban egyuttmikodik, a Szovjetunié kozponti szakkodnyvtarai-
val a koordinaciés tervek alapjan. A koényvtarkodzi koélcsdénzés regionélis koz-
pontjai a szdvetségi koztarsasagok allami kdnyvtarai lesznek, az Orosz SzK ¢és
az Ukran SzK teruletén pedig a regionalis konyvtarak. Egy adott terulet kdonyv-
tarai kéréseiket vagy a sajat kdzponti regionéalis koényvtarukhoz kuldik, vagy a
terilet kényvtarainak valamelyikéhez. igy a konyvtarkdzi kolcsonzés kozponto-
sitott territorialis-l1épcs6zetes rendszerébe minden tipusu és fajtaju konyvtar be-
kapésoldadik.

A KkoOzpontositott territorialis-lépcs6zetes rendszer gyakorlati megvaldsitasa-
hoz a feltételek, a kovetkez6k:

a) 1968-69 folyaméan valamelyik teruleten ki-érletet kell végezni azzal a
céllal, hogy kidolgozzuk az uj rendszert és elkészitsuk a szikséges dokumenta-
ciot az uj szisztémara val6 attéréshez, amely 1969-ben kezdd6dik;

b) 1968-69-ben tanulméanyozni kell az allomany felallitAsanak egységes
rendszerét (azt az egységes jelzetelést, amelyet az allami bibliografiai regiszt-
ralé szervek hasznéalnak, alkalmazni kell azokban a konyvtarakban, amelyek a
konyvtarkoziekdlcsonzés regionalis kézpontjai) ; igy eg>szerlUsiteni lehet a
konyvtarak kozti kapcsolatokat és ésszer(isiteni a jelzetre valé hivatkozast;
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c) ki kell dolgozni és meg kell valésitani a gépi 0sszekoOttetés rendsze-
rét, igy gyorsabban lehet tovadbbitani a kéréseket, a bibliografiai kérdéseket és
a felvilagositasokat;

d) 1968-69 folyaman tanulméanyozni kell azt a kérdést, hogyan hasznaljak
fel a koényvtarkdzi kapcsolatok rendszerében a mésolads és a mikrofilmezés esz-
kozeit;

e) intézkedéseket kelt tenni a konyvtarkozi kolcsénzés technikajanak ész-

szerusitésére (csomagolas, szallitas, csomagolé eszk6z6k stb.).

IV. EGYSEGES BIBLIOGRAFIAI TAJEKOZTATOSZOLGALAT

Annak érdekében, hogy a legkedvezébb feltételeket teremtsiik meg a bifo-
*w liografiai forrasmunkak és forrdsanyagok kdélcsdnds hasznalatdahoz es a
konyvtarak tajékoztatdé munkajariak hatékony koordindlasahoz, a Lenin Kényvtar-
ban tajékoztaté koordindlé koézpont alakui, amely nyilvantartja a tajékoztatas
alapvet6é forrasait minden tudoményteruletrgl*

Ez a tajékoztatdsi koordinalé koézpont ugy fog mdkddni, hogy felhasznélja
azokat a kapcsolatokat, amelyek mar fennallnak a Lenin Koényvtar és a tobbi
nagy tudomanyos koényvtar, ill. informéaciés kozpont kozott. Pelhasznalja a bib-
liografiai tdjékoztatas visszakeresésének gépesitett és automatizalt eszkoézeit is.

A téjékoztatasi koordinalé koézpont felépitése a kovetkez§ lesz.

1. Kozponti Tajékoztatasi Konyvtar (KTK), amely bibliografidkat, referalo
kiadvanyokat és egyéb segédkonyveket tartalmaz, mind orosz, mind idegen nyel-

veken.

2. KTK allomanyanak katalégusai (beturendi, szakrendi, targyszavas) de
ezeket ki kell egésziteni az orszag legnagyobb konyvtaraiban levé tajékoztatd
irodalom adataival, tehat a KTK Kkataldégusai a tajékoztaté irodalom kozponti ka-
talégusaul is lesznek.

3. A legfontosabb, még nem publikalt bibliografiai 6sszeallitasok koézponti
gyljteménye. Ezeket a konyvtarak altal dsszeallitott irodalomkutatasokat a nyom-
tatott kiadvanyok kiegészitéjeként kell tekinteni. A human tudomanyoknal kimeri-
t6 teljességgel kell 6sszegydljteni az ilyen anyagot, a tébbi tudomanynal véalogatva*

4. A kiadéasra tervbe vett bibliografidak és kézikonyvek kartotékjai (a huméan
targyal-e korébél) .

5. Az egyéb hazai informéacios forrdséé kartotékjainak rendszere, amely a
kovetkez6kr6l tajékoztathat:
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a) a Szovjetunié altalanos tudoméanyos konyvtarai;

b) a kudlféldi nemzeti, dI* legnagyobb tudomanyos konyvtarak:;

c) a szakagi tajékoztaté kozpontok, a . gnagyobb szakkényvtarak és f6-
iskolak;

d) a legfontosabb tudomanyos intézetek;

e) hires szovjet kozéleti személyiségek, kulonféle szakterlletek specia-
listai.

A szovetségi koztarsasagok allami konyvtaraiban koztarsasagi szintl tajé-
koztatasi koordinalé kozpontok jonnek létre, amelyek a .Lenin Konyvtar tajékoz-
tatasi koordinalé kozpontjaval egyutt egységes rendszert alkotnak: és ugyanazo-
kat az adatokat tartalmazzak, de az adott kdztarsasadg keretein belul, és a he-
lyi feltételek figyelembe v/étéléveL

1968-ban kidolgozasra kerul egy szabalyzat a Lenin Konyvtar és a sz0-

vetségi koztarsasagok allami konyvtarainak tajékoztatasi koordinalé kozpontjai-
rol.

Az altalanos kdnyvtarak kataldgusait lényegében atépitik.

A. szolgalati katalégusok, rendszere cédulakatalégus maradé Ezen katalo-
gusok szamara a cédulak készitése fokozatosan maximalisan, gépesitett és auto-
matizalt lesz. Kisérletet kell végezni arra vonatkozélag, mennyiben lehet az ol-
vaso6i cédulakatalégusokat ( betlrend!, szakrendi, targyszavas) kotet katalégu-

sokra Kicserélni elektronikus szamologépek és a reprografia, segitségével. Els6-
sorban a kurrens allomany katalégusait kell kotetformaban kiadni.

1968-'70-ben a Lenin Konyvtar az Ossz-szdvetségi Kdonyvkamaraval és a
tobbi altalanos tudomanyos konyvtarral egyutt kutatast és kisérleteket fog végez-

ni a kovetkezd teruleteken;

a) a szolgalati katalégusok készitésének gépesitése és az olvaséi kata-
légusok kotet-formaban valé publikalasa;

b) az osztalyozas gépesitése és automatizalasa elektronikus szamitégépek

segitségévei.
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V. AZ .ALTALANOS KONYVTARAK
TAJEKOZTATO KIADVANYAINAK RENDSZERE

A szovjet nyomdatermékek minden fajtdjat a Kdényvkamarak tartjak nyilvan

N és tajékoztatast is ezek adnak réluk, - a kurrens szakbibliografidkat pe-

dig a VINITI és a szakkodnyvtarak szerkesztik. Ezért az altalanos jellegl infor-
méciés kiadvanyok részére a kovetkezd rendszer kivanatos:

1. Kurrens valogat6é bibliografia a legfontosabb kulfoldon megjelend szov-
jet vonatkozasu (Szovjetika) konyvekrdl és cikkekrél kartoték formaban, vagy
negyedéves bibliografia formajaban, o6tévenként kumulécidval, két sorozatban
(széleskdorld és belsé hasznalatra).

A kiadvanyokat a Lenin Kényvtar, a Kualféldi Irodalom Ossz-szévetségi
Konyvtara és a tobbi kulfoldi anyaggal rendelkez6é konyvtal allitja 0ssze.

2, A szoOvetségi koztarsasagokrol szélé hazai, irodalom kurrens bibliogra-
fidi. negyedéves jegyzékekben, o6téves kumulécidval, valamint a kulféldon megjele-
né legfontosabb konyvek és cikkek valogatott kartotékjai. Ezeket a szdvetségi
koztarsasagok konyvkamarai és allami konyv arai allitjadk ossze.

3. A hazai helyismereti, irodalom kurrens bibiiografid.a, negyedéves jegy-
zékekben, o6téves kumulaciéval. A kiadvanyt a megyei, hatezeruléti és koztar-
sasagi konyvtarak allitjak 6ssze,

4, A doktori és Kandidatusi disszertaciok katalégusa kéthavonkénti fuze-
tekben - kiadja a Lenin Konyvtar'. (1969-t6l Kezdve célszerl egy kiadvany-
ba egyesiteni.)

5¢ A bibliografiai kartotékok bibliografidja, OsszealLitjac a Szovjetunio
konyvtarai. (Havonta kétszer; évi kumulaciéval.) A Lenin Konyvtar kiadja az
"Informacionniij Ukazatel’Bibliograficseszkih Szpi ;zkov i Kartoték" és az Orszar-
gos Miszaki Konyvtar a "Katalog Bibliograiicse szkih UkazatéLej po Tehnike"

cimU masodfoku bibliografiat. Az emlitett masodfcku bibliogrcifiak évi kumuléacio-

jat tudomanyagak szerint publikdljuk: a mdszaki tudoméanyokét az Orszagos MU-
szaki Koényvtar, a természettudomanyokét a Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémia-
ja Kodnyvtara, az orvostudomanyét a Kozponti Tudoméanyos Orvosi Koényvtar, a
mez6égazdasagét a Kozponti Tudomanyos Mez6gazdasagi Konyvtar, human tu-

domanyokét pedig a Lenin Kényvtar szerkeszti.

13 A Lenin Kényvtar és a Kulfoldi Irodalom Ossz-szdvetségi Konyvtara lét-

rehozzak a konyvtartudoméany, bibliografia és koényvtartorténet kurrens bib-

liografidjat, amely a kovetkez6ket foglalja magaban:
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a) a hazai irodalom bibliogréafidjat* havi fuzetekben, éves kumuléacioval,

. b) a kulfoldi irodalom bibliografiajat,

c) referald gyorstajékoztatast a kulfoldi irodalomrol*.

A szovetségi koztarsasagok allami konyvtarai kurrens bibliografiai tajé-
koztatast végeznek (negyedéves vagy éves kiadvanyokban) a koényvtartudo-

méany, bibliografia és konyvtorténet nemzeti irodalméarok

A retrospektiv bibliografiak a bibliografiai tajékoztatasi, rendszer szerves

részét alkotjak, Ezek Osszeallitasat és kiadasat jelent6sen ki kell széle-
siteni és rendszeressé kell tenni, A kovetkezd tipusu retrospektiv bibliografiak
fejlesztését kell megjavitani:

a) A kozponti katalégus tipusu jegyzékek, amelyek, kiadvanyfajtak szerint
gyljtik az anyagot (pl. A "Szovjetunié és a kulféldi, orszagok térképei konyvta-
rainkban" stb.) vagy fdldrajzi beosztas szerint (a szovetséges koztarsasagok,
"nemzeti" konyvei) stb* Ezeket a kodnyvkamarak és a kdnyvtarak egységes ter-
vek alapjan adjak Kki.

b) Kézikdnyvek a tajékoztaté anyagr6l és a masodfokda bibliografiakrol;
egységes terv .alapjan* A Szaltiikov-Scsedrin Koényvtar- modszertani vezetésé-
vel készulnek.

c) A. hatarteruleti és komplex kutatdsok; uUgyszintén egyes id&szerl témak
retrospektiv bibliografidi - a kutatds és a népgazdasag feladataihoz igazodva.
Ezeket az altalanos Koényvtarak a szakkényvtarak, informaciés szervek és ku-
tatointézetek bevonasaval allitjak Ossze.

A. bibliografiai anyagok szerkesztése és kiadadsa egységes és Osszehan-
golt terv alapjan valésul meg. Ez a terv atfogja az 6sszes tipusu és fajtaju
konyvtarakat, de emellett megmarad az 6sszehangolt munka szervezetének szak-
teruleti elve (a kozponti szakkoriyvtarak szerepe). A bérin Kdnyvtarra harul a

koordinaciés Kozpont feladata.

VL TAJEKOZTATASI MUNKAMODSZEREK

* P Az Aaltalanos konyvtarakban az allomany hasznéalatanak aktivizalasa szuk-
** séges azért, hogy a tudomanynak és a termelésnek segitségére lehesse-

nek. Ez az. aktivizdlas azonban jelentés mértékben fligg attdl is, hogy milyen

mértékben alkalmaznak halad6 forméakat és moddszereket az olvasék tijékoztata-

saban.
A konyvtarak alapvet6 feladata abban all, hogy lehetévé tegyék a vilag-
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irodalom Hasznositadsat a tudésok és szakemberek részére. Ezért az altaldnos
konyvtarakban a kovetkez6 teruleteket kell fejleszteni;

1. A kurrens és retrospektiv bibliografiak kiadasa, kuléndsen a komplex
és a hatartertuleti probléméakra vonatkozélag (az orszagos bibliografiai regiszt-
ralas a Konyvkamara feladata) ;

2. Bibliografiai tajékoztatds nyudjtasa szervezetek* vallalatok, tudomanyos
kutatointézetek és maganszemélyek szamara;

3e Kurrens egyedi felvilagositas (refierensz) intézmények, vallalatok, in-
tézetek kérései alapjan! els6sorban a tanacsi, part- és gazdasagi szervezetek
részére (szovetséges koztarsasagok, térilletek, hatarteruletek, autoném koztar-
sasagok) ;

4. Az allomany szabadpolcos hasznalata és kulonbdzé irodalmi kiallitaso
Minden altalanos konyvtarban lennie kell egy bemutaté részlegnek a hazai és
kalfoldi irodalom uj beszerzéseirdl (kiallitds, kulon olvas6terem) szakrendi fel-
allitasban. Ezeket a kialLitasokat fel kell szerelni olyan specialis apparatussal,
amely lehet6vé teszi a rendszeres televizibadasokat. Egyuttal azt is lehet6vé
teszi, hogy az uj beszerzésekrél telefonon lehessen felvilagositast kérni, felvéte-
leket lehessen csinalni magnetofonszalagra, és az olvasék, szaméara a szOve-

gekrél gyorsmésolatokat lehessen késziteni.

, N Az Aaltalanos konyvtarakban a mainal jelentésen nagyobb mértékben fej-
leszteni kell a konyvtari és bibliografiai ismeretek propagandajat a tudé-
sok és szakemberek kozott. Ra keli nevelni 6ket a konyvtari segédapparatus
és a bibliografiak hasznéalatara. Ez a feladat egyre fontosabba valik, egyre no
a segédkonyvek és a bibliografiai irodalom mennyisége. Szem el6tt kell tartani
azt, hogy a kovetkez6 két-harom évben ne csak egyes csoportok, hanem az
altalanos konyvtarak olvasdinak zome - kulonoésen a fiatal- szakemberek - kap-
jak megfill. sajatitsak el a konyvtari és bibliografiai ismeretek alapjait, valamint

a bibliografiak onall6 hasznalatara valé készséget.

VEL A KONYVTARI, BIBLIOGRAFIAlI MUNKAFOLYAMATOK GEPESITESE
ES AUTOMATIZALASA

*nn 1968-1975 folyaméan az &altalanos konyvtarakban ki kell dolgozni és meg
kell valésitani a koényvtéari, bibliografiai munkafolyamatok gépesitésének és
automatizaldsanak széleskord programjat.
A program célja:

a) meggyorsitani, olcsébba tenni és jelentésen javitani az olvas6k kiszol-
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galasanak minéségét, megkdnnyiteni és ésszerlsiteni munkajukat az informacio
forrasaival kapcsolatban;

b) a legajabb technikai eszkdzok segitségévei a bibliografiai tajékoztatas
kiterjesztése, meggyorsitdsa és a teljesség biztositds© a tudomany és termelés
érdekében; tokéletesiteni a bibliografidk kdzreadasanak rendszerét;

c) ésszerlsiteni a konyvtari munkafolyamtokat, a kényvtarosok munk4jat
megkénnyiteni*

Ennek a problémanak részletes és minden oldald kidolgozasa és fokoza-
tos megvalésiidsa az altalanos konyvtarak egyik legfontosabb feladata. Ami a
program altaldnos iranyelveit illeti} a kovetkez6krél van. sz6:

1* visszakeres6 rendszerek bevezetése legegyszerlbb formaiktél egész
az elektronikus szamitégépek alkalmazasdig a visszakeres§ tajékoztatds komp-
lex automatizildsa érdekében. Olyan problémékat fognak megvizsgalni, mint az
indexnyelv, a koédolas elvei és moédszertana, az automatizalt keresé rendszer
gazdasagossaga, a konyvtari és bibliografiai munkafolyamatok komplex automa-
tizdlasa. Els6sorban a benin Kényvtarban szerveznek tajékoztatasi célra egy
elektronikus kozpontot, amely a kurrens beszerzések feldolgozasanak automati-
zalasan kivul elvégzi a konyvtaron beluli bibliografiai kutatdas automatizalasat
és kisérleti bazissa valik az altalanos konyvtarak szamara*

2. Az altalanos konyvtarak érintkezésére gépesitett rendszer bevezetése
azzal a céllal, hogy a kéréseket, kérdéseket és bibliografiai, adatokat gyorsan
tovabb lehessen adni. :1.968-ban a benin Konyvtar - a tobbi konyvtarakkal
egyuttmikodve - elkésziti a kdonyvtarkozi kapcsolatok gépesitett rendszeréhez

a feiadattervet*

3. Az Aaltaldnos tudomanyos konyvtarak, ellatasa a legujabb készulékekkel
szovegsokszorositas, szévegmasolas és mikrofilmezés céljabol, egyuttal azé~*
hogy az olvasékat, amennyiben szikséges, gyorsan el lehessen latni az A&lta-
luk igényelt szovegek masolataival* 1968-ra kidolgozzak a "sokszorosité tech-
nika minimumat". Flgyelembevéve a kulonb6z6 konytarak sajatossagait, két-ha-
rom év alatt kivanjak megvalésitani ezt a tervet*

4. A konyvtaron beluli folyamatok gépesitése, ehhez kuldnféle eszkézdk
bevezetése (szallitas, hirkdzlés, iranyitas, nyilvantartas, stb.)* Mindez megkony-
nyiti a kényvtarosok munkajat és ésszerdGsiti a technolégiat*

A z itt bemutatott program gyakorlati megvalésitasa nagyméretld kutato, ter-
vez6 és szerkesztési munkéat igényel, hogy a koényvtari, bibliografiai munkafo-
lyamatokat gépesiteni és automatizalni lehessen* Ezért a legnagyobb kdnyvta-
rakban specialis részlegeket és laboratériumokat kell ennek érdekében létre-
hozni*
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| Il Sajatos feladatot jelent a kényvtari kadderek felkészitése a gépesitett és

automatizalt konyvtari, Ili. bibliografiai folyamatokra:
a) Az altalanos koényvtarakban 1968-69-t6l kezdve specialis programot dolgoz-
nak ki a koényvtari dolgozék képzettségének emelésére a konyvtari9 bibliogra-
fiai folyamatok gépesitésének és automatizalasanak kérdéskorébél, azzal a cél-
lal, hogy harom év alatt (az 1968/69-es tanévvel kezddd&en) az alapkaderek
megszerezzék ebbdél az ismeretkorbdl a minimumot. A Lenin Kényvtar 1968-ban
egységes programot és modszertani anyagokat dolgoz ki az &altalanos koényvtar-
rak kulonb6z6 kateg6riaja dolgozéi szadmara indulé tanfolyamokhoz* 1968-t6l
kezdve tanfolyamokat szervez az Aaltaldnos konyvtarak koényvtarosai szaméara az
adott program szerint.

b) A felsobbfoku konyvtarosképzés rendszerében 2-3 év alatt bevezetik a
"koényvtari, bibliografiai folyamatok gépesitése és automatizdlasa.’l cimu specialis

kurzust (180-220 6ra) és létrehozzak a szukséges gyakorldé laboratériumi bazist.

vm. A KONYVTARAK KAPC3DLATA a tudomanyos-miszaki
TAJEKOZTATAS SZERVEIVEL ES A SZAKKONYVTARAKKAL

Az altalanos konyvtarak munkaja - mind a szovetségi koztarsasagok szint-
m” jén, mind a megyék (hatartertiletek, autonom koztarsasagok) szintjén - a
legszorosabb kapcsolatban kell hogy fejlédjon a tudomanyos-mdUszaki tajékozta-
tas helyi szerveivel.

Az A&ltalanos konyvtarak az Aaltaluk gondozott problémak teljes egészére
vonatkozéan biztositjAk a tudomanyos mdUszaki tajékoztatas helyi szervei részére

a) az els6ébbséget a kodnyvtari allomany hasznalatdban - specialis bemu-
taté- és olvasétermek, informéaciés napok, folydiratok kordzése Altal, stb.;

b) a bibliografiai alapot az adattdjékoztatas fejlesztésére;

c) a tajékoztatasi szervek altal kiadott tadjékoztatasi anyagok propagalar*
sat, az olvasdék segitését ezek hasznalataban.

Az altaldnos konyvtarakban tovabb fog fejlédni a tudésok és szakemberek
szakmai konyvtari és bibliografiai igényeinek vizsgalata. A cél az anyag minél
teljesebb hasznalata, a tajékoztatasi rendszer korszerUlsitése és a tajékoztatasi
kiadvanyok megjavitasa.

A tudoméanyos-mUszaki tdjékoztatds szervei a maguk részérél minden ta-
mogatast meg fognak adni a konyvtaraknak (szakkonzultaciok, k6z6s munkéak

el6készitése, a konyvtar altal végzett munkak szakvéleményezése stb.) a fel—
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adatok megoldadsidhoz* Kulonésen, vonatkozik ez a tadjékoztatdsi munka gépesi-
tései automatizaldsa terén vald tapasztalatok atadasara*

1968-ban az egyik szovetségi koztarsasagban be kell vezetni és tanulma-
nyozni kell az &altalanos koényvtar és a tudomanyos-m(iszaki tajékoztatas koztar-

sasagi intézete kozos, egységes, Osszehangolt terv alapjan folyé munkajat.

Kulén probléma &z &ltaldnos kdényvtarak és a szakkonyvtdrak munkéajanak

0sszehangoldsa, tevékenységuk minden iranydban. Ez a feladat akkor lesz
megoldhaté!, ha tovabbfejlédik és er6sddik a tudomany és a termelés konyvtari
és bibliogréafiai szolgadlatanak egységes rendszere, amelyet a gyakorlat is igazol
- a munka 0sszehangolasanak jé mddszerei, valamint az egyuttm(kdédés altal. Az
egyuttmikoédésben részt vev6k egyenjoglsaga mellett, az &altalanos koényvtarak,
mint legnagyobb kényvtari intézmények, szervez6knek tekinthet6k, amelyek a tu-
doméany és a termelés szolgalatara iranyulé egyuttm(kodést 6sszehangoljdk, Ezt
az egyuttmiikodést a kozponti és a teruleti, szakkdonyvtarak, valamint a kodzponti

miszaki koényvtarak valésitjak. meg.

Hogy az altalanos konyvtarak és a tudomanyos-miiszaki tajékoztatds szer-

21

legyen, meg kell valésitani a KGST allamok talalméanyi leirasainak atadasat a

vei kozdott a kulfoldi irodalom beszerzésének parhuzamossaga elkerulhetd

tudoméanyos-mUszaki tajékoztatdas 1968-ban mar fennall6 és 1969-70-ben létrejovéd
szerveinek. Egyidejlleg be kell szintetni az altalanos konyvtarak szabadalmi le-

irasgytjteményeinek gyarapitasat a KGST allamokra vonatkozéan.
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VAIJDASAGI KONYVTARI HELYZETKEP

A Vajdasagi Kozigazgatasi Terulet Oktatasugyi és
Mivel6désugyi Titkarsadga 1967-ben kényvtari szak-
bizottsadgaval Osszefoglalé jelentést készittetett a
Teruleten folyé kényvtari munkaroél**

Ezt a jelentést kozoljuk a kovetkez6 oldalakon.

A Vajdaséagi Kozigazgatasi Terulet kulturdlis élete az elmult években az
egyre gyorsabbéa és intenzivebbé Valé onigazgatas fejlédésének feltételei mel-
lett folyt* Szerepet jatszott tovAbbad a munka - és a kulturalis tertleten elért
eredmények szerinti jovedelemfelosztasra valé attérés is* amely egyike a vajda-
sagi tarsadalmi élet legjelentésebb ténykedésének,

A gazdasagi és tarsadalmi reform, a tarsadalmi és gazdaséagi fejl6dés uj
szakasza, amely 1965 masodik felében kezdett megvalésulni, uj 6sztonzést adott
a tarsadalmi élet fejlédésének,

A kultdrpolitika realizalasanéal nagy figyelmet forditanak az egyes nemze-
tek és nemzetiségek nemzeti kultarajara, arra hogy e téren megteremtsék az
egyenjog >s onallé fejlédés feltételeit és ugyanakkor az egyes nemzeti kulta-
rdk kozotti kapcsolatokat fejlesszék,

A koézmdavel6dési konyvtarak, mint a kulturdlis tevékenység egyik legna-
gyobb tomegeket megmozgaté és legjelentésebb intézményei, nagyon alkalmasak
voltak arra, hogy a Vajdasagi Kozigazgatasi Tertleten él6 nemzetek és nemze-
tiségek ©6nall6 és egyenjogu fejlédését megvaldsitsak,

A Kozigazgatasi Tertlet és a tanacs képviselGtestllete, a kozmUvel&dési
kdonyvtarak tarsadalmi énkorméanyzati szervei, valamint az egyéb tarsadalmi szer-
vek eré6feszitéseket tettek, hogy megteremtsék a szikséges feltételeket ahhoz,
hogy az egyes nemzetiségek intenzivebben hasznéaljak a koényvtarakat. A kulturalis
élet kulonféle tertileteivel kapcsolatban id6rél id6re megvizsgaltak a konyvtarak
egyes részproblémait,

A jelentés eredeti szovege a Konyvtartudomanyi Szakkoényvtarban 4-2977
szamon all az érdekl6d6k rendelkezésére.
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A vajdasagi kozmdGvel6dési konyvtarak koézossége - ezeknek a konyvta-
raknak onkéntes egyestlete - 1966 végén Sz ' tdkan tanacskozast tartott, ahol
kulon vizsgéalat targyava tette a nemzetiségi i .letek kézmdUvel6dési konyvtarai-
nak. helyzetét és problémait, A szabadkai, versed, sztarapazovai varosi konyvta-
rak vezetbinek referatumai és korreferdtumai valamint vitdi elemezték azon teru-
letek konyvtari problematikajat, ahol magyar, szlovak, roméan és ruszin nemzeti-
ségek élnek,

A tanacskozas résztvevdi hatarozatokat hoztak és feladatokat tlztek Kki,
amelyek végrehajtadsa a nemzetiségek altal lakott terUleteken levé koézmduvel6dési
konyvtarak munkajanak fejlesztését szolgaljak.* A tanacskozason felszinre kerul-
tek olyan probléméak, amelyeket ennek a kozésségnek a tagjai nem tudnak egye-
dil megoldani; szukséguk lesz mas tarsadalmi egyesuletek segitségére is.

Habar a nemzetiségek altal lakott tertileteken levé kozmdUvel6dési konyvta-
rak gondja egyben a kézmdvel6dési konyvtarak altaldnos gondjanak része, bi-
zonyos sajatossagok miatt szikség van arra, hogy prohlematikajiika.t kialoh meg-
vizsgaljak és olyan intézkedéseket hozzanak, amelyekkel a fennallé problémaéakat
gyorsabban és hatasosabban lehet megoldani.

Ebben a tanulmanyban arra térekszink, hogy minél tébboldaldan és konk-
retebben ismertessik a Vajdasagi Kozigazgatasi Terulet kdozmdUvel6dési konyv-
tarainak helyzetét és problémait, a halézati probléméakat, a konyvallomany, a
pénzugyi ellatottsag* a kaderek kérdéseit, a munka, anyagi és egyéb targyi felté-
teleinek elemzését, a Vajdasagi Kozigazgatasi Terulet altalanos kulturdlis-mf(ve-

16dési tevékenységét, valamint a tarsadalmi Onkormanyzati kérdéseket.

A KOZMUVELODESI KONYVTARAK HALOZATA

A Kozigazgatasi Teruleten fejlelt kdézmdvel6dési konyvtari halézat van.
1966 végén osszesen 386 kulonbozé, onallé szervezeti egységként mikodd
konyvtar volt. Ez azt jelenti, hogy konyvtari halLézat volt az 6sszes 451 hely-
ségh6l 366 lakott teruleten.

Valamennyi helyen, ahol a lakossag tdlnyomé része - vagy nagy szama -
az egyes nemzetiségekhez tartozik (magyarok, szlovakok, roméanok és ruszinok)
van kozmdvel6dési konyvtar. Ezek a konyvtarak: biztositjaAk a konyv és mas
kényvtari anyag hasznéalatat az alanti tablazatban megadott nemzetiségi lakosok
szama szerint:
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Nemzetiségi lakos-

L _sag szama azon Szazalék az 6ssz-
Nemzetiség Nemzetiségi lakos helységekben, ahol lakossadg szaméhoz
sag Osszesen = - - .
van kozmdvel&dési viszonyitva
koényvtar

Magyarok 442,560 421.483 95,2 szazalék
Szlovakok 76,916 74.913 97.4 szazalék.
Romanok 57,259 52,506 91,6 szazalék
Ruszinok 24.265 23.980 98.8 szazalék

A. Koézigazgatasi Teruleten jelenleg 94 olyan lakott tertlet van. ahol nincs
kényvtar. Ezek kozul 51 helységbe a tanéacsi "korzeti” kényvtar, 12 mozgé koényv-
tari alloméanyéabdél 6sszesen 13*182 konyvet kuld,. A tobbi 43 helységnek nincs
kdényvtara as nem is jutnak kényvekhez. A mozgoékdnyvtari megoldas csak id6-
leges és nem tarthat sokdaig. Ezért okvetlenul szukséges* hogy valamennyi hely-
ség. amely jelenleg nem kap kényvet a mozgdé konyvtartél vagy egyaltalan nem

rendelkezik konyvtarral, kézmduvel6dési konyvtarhoz jusson.

KONYVALLOMANY ES EGYEB KONYVTARI ANYAGOK

A Kozigazgatasi Terulet valamennyi kézmdvel6dési konyvtaraban 1966 veé-
gén 0Osszesen 1,465.662 konyv volt.

Az Osszes nemzetiségek nyelvén tmagyar, szlovak, roman, ruszin) Ossze-
sen 322,645 kodnyv volt, vagyis az egész konyvallomany 22 szazaléka. Az alab-
bi tablazatbdél megallapithaté (a Kozigazgatasi Terlleten a nemzetiségekhez tar-
toz6 lakosok szamé, 35,4 szazaléka az ossz lakossagnak), hogy az egyes nem-
zetiségi nyelve ken meglevé konyvek aranya nem felel meg a nemzetiségi lakos-
s4g aranyénalc.

Az egyes nemzetiségek nyelvét tekintve a konyvek szama és a szazalék-

arany a lakossag szazalékadhoz viszonyitva a kovetkez6:
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Nemzetiséghez tar-

Nemzetiségi Osszes koényvekhez tozok szazaléka, az

Nemzetiség nyelvu’ konyvek wszgnylt’ott bsszes lakossag
szama szazalék . .
szazalékahoz
Magyarok 229,041 15,6 szazalék 23*9 szazalék
Szlovakok 26.475 1.8 szazalék 4.1 szazalék
Romanok 9.800 0.6 szazalék 3.1 szazalék
Ruszinok 594 0.04 szazalék 1.3 szazalék

Egyéb nemzetisé-
gek 56.782 3.9 szazalék 3.0 szazalék

A. felsorolt 0sszehasonlité adatokbdl tehat megallapithatd, hogy a konyvek
aranya csak részben felel meg a lakossag aranyanak. Ez az arany kuldonésen
sulyos a roman és a ruszin nemzetiségeknél.

Az egyes - teljes egészében, nagyobb szadmban vagy tdlnyomoéan egy-egy
nemzetiség altal lakott - helyeken a koézmdvel6dési konyvtar konyvallomanya, az
illet6 nemzetiségek nyelvén irott muvekbdl all. Azokon a helyeken, ahol az
egyes nemzetiségek vegyesen élnek, az allomany kit bb részét képviselik ezek-
nek a népeknek és nemzetiségeknek (szerbhorvat és magyar, illetéleg ruszin,
szlovak vagy roman) nyelvén Iirott kényvek.

Az egyes nemzetiségek nyelvén irott konyvallomany zomét a szépiroda-
lom teszi ki. Ezutdn kovetkeznek a tarsadalmi, a politikai és human konyvek.

A legkisebb a szakmai és tudomanyos ismeretterjeszté konyvek szama*

Ezeknek a konyvtaraknak egyik problémaja, hogy &Jutomanyukban kevés a
korszerlG konyv. Az elmudlt évek folyaman a konyvtarak felvasaroltak az antik-
variumokban talalhaté, egyes nemzetiségek nyelvén irott kdnyveket. A. modem
konyvek kozul azokat vasaroltdk meg, amelyeket az egyes nemzetiségek nyel-
vén a jugoszlav kiadovallalatok adtak ki. Amikor az UGjvidéki "Forum” megkezd-
te az egyes nemzetiségek nyelvén irott kényvek behozatalat, akkor a kézmfdive-
16dési konyvtarak ezeket a behozott konyveket is elkezdték vasarolni. Ennek
kdszonhetd, hogy az elmult évek folyaman a konyvallomanyt az egyes nemzeti-
ségi nyelveken irott konyvekkel feltdltotték. A korabbi idészakban azonban, amig
nem volt behozatal; nem szereztek be ilyen kényveket™ és ezt most elég nehéz
poétolni. Néhany kozmdvel6dési konyvtar (példaul a szabadkai Varosi Konyvtar)
nemrégiben cseremegallapodast kotott a szomszédos barati Magyar Népkoztar-

sasag néhany konyvtaraval (az Orszagos Széchényi Konyvtarral, a Szegedi

125




Somogyi Konyvtarral) és igy leheté6ség nyilik, arra, hogy mégis valamit poétolja-
nak a modem magyar kényvek beszerzése terén*

A. nemzetiségi nyelveken irt kdnyvek kozétt meglehetésen nagyszamua gyer-
mekkdnyv is von. Az ilyen kényvek szama azonban nem elégiti ki az egyes
nemzetiségek gyermekeinek érdekl6dését és szukségletét. A nemzetiségi kdony-
vek kiadasaval foglalkozé jugoszlav kiadoévallalatok viszonylag kevés hazai
szerz6t6l szarmazdé gyermekkonyvet adnak ki. A. gyermekkonyvek behozatala
nem elegendd, miutan ezek azokban az orszagokban is elégtelen példanyszam-
ban jelennek meg, ahonnan a behozatal torténik Ez a koényvallomany a korabbi
években nem eléggé kerult feltjitasra és feltoltésre. A koézmdvel6dési kodnyvta-
raknak csak egy részében van nagyobb és fejlettebb gyermekrészleg. A. tobbi
helyen a nemzetiségi nyelvi gyermekkoényveket elkulonitett polcokon tartjak

1966-ban a kdnyvbeszerzés az aldbbiakrél tanuskodik:

- Valamennyi kézmdvel6dési konyvtarban beszerzett

valaro. eNNY T KONY V. et eee = e e e e e e e e e e e eeeas 230.002
Valamennyi nemzetiségi nyelven beszerzett
OSSZES KONYV it es e e ete e e e e e e e R 24,007
- magyar nyelven............ .21.390
- szlovak nyelven.........ii. 870
- roman nyelven..............................1,386
- ruszin nyelven,.. ............ 00
- egyébn y e | v e n , 171

A konyveket vagy a kiadévallalatoktél vagy a konyvkereskedésekben va—
saroltak, a foly6é évi jugoszlav kodnyvterrnésbdl vagy a behozott konyvekbdl.

Amikor a nemzetiségi nyelvi konybeszerzésr6l beszélunk, akkor fel kell
sorolnunk vallalataink kiado6i tevékenységének alapvet6 adatait, amelyeket a nem-

zetiségi nyelveken kiadott konyvek terén az utdébbi harom évben elértek:

. Mavek (Fe198NY- o 0 o6
A kiad6 neve Székhelye Nemzetiség Ev szama szam ez- v
rekben
FORUM Ujvidék magyar 1964. 58 160 1036.5
1965. 77 563.8 1399.8
1966. 68 576 1455.4
OBZOR Bacspetro- szlovak 1964. 19 21.7 130
Vac 1965. 31 42,9 159.5
1966. 13 12.9 90
LIBERTATEA Pancsova roman m1964. 29 32 420
1965. 11 24.9 139
1966. 4 4.4 64
RUSKE SL/OVE Ruski ruszin 1964. 17 18.9 130.5
Krstur 1965. 17 18.1 106.5
1966. 5 4.6 73.5
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A. fenti kimutatasbdl kitlinik, hogy a nemzetiségi nyelvli kiadéi tevékeny-
ség teruletén nagyfokU ingadozas tapasztalhaté* A legtobb kdényv magyar nyel-
ven jelent meg, ezutan kovetkeznek a szlovak, a roman és a ruszin nyelvd
konyvek*

Erdekes megvizsgalni azt is, hogy a kézmidvel6dési konyvtarak milyen

szamoan vasaroltak 1966-ban kiadott konyveket,

Megvasarolt sza-

Nemzetiség Kiadott példany- Megvasarolt konyvek zalék a kiadott
nyelve szam /ezrekben/ példanyszama Osszes példany-
szambol
Magyar 576 21*390 3.7 szazalék
Szlovak 12,9 870 6.7 szazalék
Roman 4,4 le386 3x.5 szazalék
Ruszin 4.6 50 1.0 szazalék

Ahogyan a fenti adatokbdl kitlnik* a kdézmdlvel6dési konyvtarak a nemze-
tiségi nyelven 1966-ban megjelené konyvekbdl, az O6sszes példanyszamhoz vi-
szonyitva, Kis szazalékot vasarolnak, Ennek az aranynak sokkal nagyobbnak
kellene lennie,

Ezt a helyzetet egy sor tényez6 befolyasolja, kezdve a kodnyvtarak nem
kielégité anyagi ellatottsagatdol egészen addig, hogy a kiadévallalatok nem ad-
nak elég hitelt a konyvtaraknak a vasarlashoz, Ezt a helyzetet komolyan ta-
nulmanyozni kellene, és lépéseket kell tenni, hogy a konyvtarak sokkal nagyobb
szamu konyvet vasaroljanak a kiadok évi termésébdl; ez azt is jelenti, hogy
jelent6sen nagyobb anyagi eszkdzoket kell a kdnyvvasarlasra rendelkezésre
bocsajtani, valamint megfelelé hitelt is.

A Jugoszlaviaban kiadott nemzetiségi nyelvid koényvek iranti szikségletet
csokkenti a szomszédos barati szocialista orszagokbol torténé kényvbehozatal,
A konyvimportot, amint azt mar emlitettuk9 az utdébbi években csak: az ujvidéki
"Forum" végzi( éspedig valamennyi nemzetiség szamara. A legnagyobb szamu
konyvet a magyar lakossagnak hozzak be, ezutan kovetkeznek a roméanok és a
szlovakok, A "Ruske Slovo” nem hozott be ruszin nyelvld konyveket. Megkisé-
relték a "Forum" vallalaton keresztil a ruszin nyelvid kényvek behozatalanak
kérdését szabalyozni, de sikertelenul. Az elmudlt években azért nem jott létre
konyvbehozatal ruszin nyelven, mert a kulféldi partner nem tartotta be kotele-
zettségeit annak ellenére, hogy a szukséges devizakeret rendelkezésre allt.

A ruszin nemzetiségl lakossagnal nagy az érdekl6dés a nyelvikdn irt kdny-
vek irant, egyénenként el6fizetnek az Ujsagokra és folyodiratokra, amelyeket az

erre kijelolt vallalatoktéol megkapnak.
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Miutan a teljes konyvallomany helyzete kuléndsen a felsorolt nemzetisé-
gek néhanyanal nem kielégitd, szukséges a nemzetiségi kiaddi vallal htokat a
Koézigazgatasi Teruleten fejleszteni és az egyes nemzetiségi nyelvid konyvek
behozatalat jelent6sen noévelni.

A kozmuavelb6dési konyvtarak a koényveken és brosurakon kival el6fizetnek
vagy folyamatosan megvasaroljak a nemzetiségi nyelvl folydiratokat és lapokat
is. A Kozigazgatasi Teruleten uUjsag és folydirat a nemzetiségiek nyelvén az

alabbi szamban és péidanyszaraban jelenik meg:

L Ujsagok P oiy o6iratok
Nemzetiség P I . AT A P
szama példanyszam szama példanyszam
Magyar 7 104.781 1 204
Szlovak 3 11.132 1 687
Roman 2 9,577 1 1*400
Ruszin 2 4.700 1 800
Ezenkival,

a kozmuivel6dési konyvtarak az egyes nemzetiségek anyaorsza-

gaibol is kapnak nemzetiségi nyelvikon irt Gjsagokat és folyodiratokat,

PENZUGY!I ELLATAS

A kozmdlvel6dési konyvtarakat altaldban - és igy a nemzetiségieket is -
a kovetkez6 forrasokbdl finanszirozzak: sajat jovedelem (beiratkozasi dij, tag-
sagi dij, kolcsonzési térités) , tanacsi hozzajarulas (kulturalis alap és koltség-
vetés) , kulonb6zé vallalatok hozzajarulasa.

A konyvtarak sajat jovedelme évrél évre csak lassan ndvekszik vagy
egyazon szinten all. A gazdasagi reform kezdetéig a beiratkozasi dijak és a
tagsagi dijak évente a kovetkez6k voltak: gyermekeknek 14 éves korig: 50-240.-
régi dinar (kb. 1.50-7.- forint), az ifjasagnak 60-300.- régi dinar ( 2-9.- forintig
kb.) , feln6tteknek 240-600.- régi dinar (7-18.- forintig kb.). Néhany koényvtarban
egyaltalan nem fizetnek sem beiratasi sem pedig, tagsagi dijat, miutan egy, a
konyvtarakrol szoélé torvény kimondja, hogy azon konyvtarak allomanyat, ame-
lyeket tarsadalmi vagy politikai egyesuletek hoztak létre, ingyenesen lehet hasz-
nalni.
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Az elmult években a kodzségi szkupstindk, mikodési térités cimén, 'évi
munkaierviik alapjan, nagyobb Osszegeket bocsatanak a kodzmdUvel6dési konyv-
tarak rendelkezésére* Néhany kozségben az ilyen O0sszegek folydsitasat a régi
adminisztrativ-koltségvetési moédon végzik*

Amikor olyan helységekben levé kozmdvel6dési konyvtarak pénzugyi el-
latasarol beszélunk, ahol a jugoszlav és egyéb nemzetiséglek egyutt élnek és
ko6z6s konyvtaruk van, akkor meg kell allapitani, hogy a koézségek a két alap-
b6l (Szerbhorvat Konyvalap és a Magyar, illetve Szlovak, Roman vagy Ruszin
Koényvalap) nem tudnak nagyobb o6sszegeket konyvvasarlas céljaira folyositani.
Err6l a problémardl a szakértdi bizottsag értesitette a Kozigazgatasi Terllet
pénzugyi titkarsagat. Ez ismertette a problémat a Koztarsasagi Titkarsaggal an-
nak a megbeszélésnek a soran, amikor az anyagi eszkdzok Koztarsasagok,
Kozigazgatasi Terlletek, és a kozségek kozotti szétosztasardl targyaltak. Meg-
tudtuk azonban, hogy 1967-ben a helyzet valtozatlan maradt, a kozségek illet6-
leg a kézmuvel6dési konyvtarak nem kaptak nagyobb anyagi tamogatast, aminek
segitségével a nemzetiségek alapveté konyvtari szukségleteit kielégithették volna.

1965- ben a Kozigazgatasi Terulet valamennyi kézmuvel6dési konyvtara
konyvek beszerzésére 659.120.- uj dinart kapott (kb, 1,977,360.- forint). 1966-
ban az uj kényvek beszerzésére 986.055.- uj dinart koltéttek ( kb, 2,958.165.-
forint).

1966- ban a nemzetiségi nyelveken megjelent kényvekre a kovetkez6 0Os:

geket fizették Kki:

21,390 magyar nyelvl konyv,.............. 276,572,70 ujdin.( Kb, 829.718.- forint)
870 szlovak nyelvi k 6 n y v . 6.063,90 ujdin, ( Kb, 18.191.- forint)
1.386 roman nyelvd kényv.,.......,.,... 8.607,06 ujdin, ( Kb. 24.821.- forint)
50 ruszin nyelvld kényv............... 196,— uj din, (Kb, 588.- forint)
171 egyéb nemzetiségl konyv. ... 2,052,— uj din. (Kb. 6.156.- forint)

Egy konyv atlagos vételara: 12,93 uj din. (kb. 38,80 forint); szlovak nyel-
vl: 6,97 uj din. (kb, 20,91 forint); roman nyelvi: 6.21 uj din. (kb. 18.63 forint);
ruszin nyelvli: 3.92 uj din. (kb. 11,76 forint),,

Ez azt jelenti, hogy a nemzetiségi nyelveken irt konyvek beszerzésére
1966-ban az Osszes beszerzési 6sszeg 29 szazalékat koltotték.

Amellett, hogy a konyvbeszerzésre forditott 6sszeg évrél évre csak lasr-
san novekszik, nem elégiti ki a konyvtarak alapvetf igényei”™ és ezért azt ok-
vetlenul noévelni kell.

1966-ban feldjitasra és a kodzmuvel6dési konyvtarak felszerelésére 343.674*-
uj dinart (kb. 1,031.022 forint) ruhaztak be. Ez a kovetkez6képpen oszlik meg.

- feldjitasra: 147.596.- uj dinar ( kb, 442.788.- forint)
- felszerelésre: 196.078.- uj dinar (kb. 588.234.- forint)
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A beruhazasi forrasok tulnyomoéan a kodzségi hozzajarulasbdl, jelképesen

a konyvtaraktol és a Kozigazgatasi Termett6l (Kozigazgatasi alapitvany a kul-

tdra fejlesztésére) szarmaznak.

A fenti 6sszegben nem szerepel néhany helység onkéntes anyagi hozza-
jarulasa és néhany szervezett6l kapott Osszeg, amelyeket a kozmdvel6dési
konyvtarak mint beruhéazast hasznaltak fel. Mégha elszort esetekrél is van szo,

meégis ki kell hangsulyozni, hogy voltaik ilyen hozzajarulasok, amirél a tobbi te-

lepulések és szervezetek példat vehetnének.

KONYVTARI DOLGOZOK

Kulén figyelmet forditanak arra, hogy megfelel6 dolgozdk legyenek az
egyes konyvtarakban. Ez a gondoskodas egyre komolyabba valik. 1966 végén a

kdozmdvel6dési konyvtarak dolgozéinak, szama a kovetkez6 volt;

Koényvtari dolgozék Allandé Tiszteletd’ijas Osszesen

munkakorok szerint dolgozok dolgozék

Szakképzett kdonyvtarosok 243 143 377

Adminisztrativ dolgozék 11 7 A8

Technikai és segéd-

munkaer6k 32 26 58
Osszesen: 286 167 453

A jugoszlav nemzetiséghez tartozé dolgozok szama 338, vagyis az 0Osszes
dolgozék szamanak 73.9 szazaléka.

A nemzetiségekb6l szarmazdé dolgozék szama 6sszesen 115, vagyis az
O0sszes dolgozék szamanak 26.1 szazaléka. Az egyes nemzetiségekhez valé ho-

vatartozas szerinti megoszlas:

a teljes szam szazaléka

Magyarok ol vagyis 17.8 szazalék

Szlovakok 8 vagyis 1.7 szazalék
Romanok 9 vagyis 1.9 szazalék
Ruszinok 9 vagyis 1.9 szazalék
Egyéb nemzetiségliek 8 vagyis 1.7 szazalék

1966 -ban, 1965-h6z viszonyitva(a dolgozék szama 48 f6vel nétt. Ezek ko-

zal 35 alland6 és 13 tiszteletdijas volt. Ha figyelembe vessziuk, hogy a Kozr
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igazgatasi Teruleten 386 nemzetiségi konyvtar van és a szakképzett konyvta-
rosok szadma 48 uj dolgozéval nétt, akkor megallapithatjuk, hogy minden nyolca-
dik konyvtar kapott uj dolgozéi,

A kozségi konyvtarak vezetoinak egy része, mint mas kozmduvel6dési
konyvtarakéi is, az illet6 nemzetiség korébdl valok, Adan, Bacson, Bacskato-
polyan, Kanizsan, Kisidjoson, Odzacin, Temerinben és Csokdén a kozségi konyv-

tarak vezet6i magyar nemzetiségliek, Bacspetrovac kozségi konyvtaranak veze-

t6je szlovak nemzetiségl* Azokban a kodézmdvel6dési konyvtarakban, ahol na-
gyobb szamban vagy tulnyomé részben nemzetiségi lakossag él, a vezeté6k en-
nek a nemzetiségnek tagjaibol kerulnek ki,

A kozmUvel6dési konyvtarak kadereinek képzésére 44 szkupstindbdl csak
5 ko6zségi szkupstina ad oOsztondijat, 6sszesen 10 didknak. Ezek a belgradi
kozépfokl konyvtarosi iskolara jarnak, (Az 0Osztondijat nyudjté kozségek: Csbk
13 Srbobran 1, Alibunar 49 indjija 1 és Pe”in 3.) lgaz, ez a szam Kkicsi, de
mégis 0sztonzéleg hat, mert olyan kozségekrdél van szé, ahol a koézmdvelSdési
konyvtarnak egyetlen szakképzett dolgozdja sincs.

Miutan az egyes nemzetiségekhez tartozok soraibdl szarmazé konyvtari
dolgozék szama nem kielégit6, okvetlenul szukség van arra, hogy az o6nkor-
manyzati szervek és a kozmdvel6dési konyvtarak munkakozosségei, valamint a
kozségi szkupstina 6sztondijjal foglalkozé bizottsagai megfelelé lépéseket tegye-
nek, hogy a jov6ben nagyobb szamban nyujtson Osztondijat és iskolaztatasi le-

het6ségeket.

A. MUNKA TARGYI PEI/PETELEI

Az onkormanyzati szervek és a kozmuvel6dési konyvtarak munkak6zos-
ségei nagy gondot forditanak arra, hogy a munka, helyiségek és felszerelés
teruletén a feltételeket megjavitsak,

A koOzségek néhany tarsadalmi korulményének, illetéleg néhany személy
megértésének koszonhetd, hogy ezen a téren mar bizonyos eredmények szulet-
tek

1966-ban a helyiségek szama 23-mal nétt, igy a kdézmdvelédési kdnyvta-
raknak Osszesen 550 helyiséguk van, Ezzel egy.itt ndvekedett az alapteruletuk
is, 1966-ban a novekedés 4,737 m2 volt* A kodzmduvel6dési konyvtarak jelenlegi2

O0sszes alapterulete 23.599 m2*
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1966-ban 32 kozmdlvelbdési konyvtar kapott uj helyiséget olvasotermek
szamara, igy jelenleg 152 koényvtarnak van kulén olvaséterme* 1966-ban az
olvasoétermi féré6helyek szama 154-el emelkedett* Jelenleg az 6sszes olvaso6-
termi Ul6helyek szama 6*061*

Megnétt a kuldén gyermekrészleggel rendelkezé konyvtarak szama is* 1966-
ban 8 tovabbi kodzmulvel6dési kdonyvtar nyitotta meg gyermekrészlegét, és igy
jelenleg 6sszesen 31 gyermekrészleg mikodik*

Felldjitast a kovetkez6 kozségek kozmuivelédési konyvtaraiban végeztek;
Verbasz, Sremska Mitrovica, Zenta és Titel*

1966-ban a kovetkezé kozmdlvel6dési konyvtarak kaptak uj felszerelést:
Kula, Ujvidék, Verbasz, Versec, Fehértemplom, Sremska Mitrovica, Apatin, Mali
Idjos, Zombor, Becskerek, enta és Szabadka* A kozmdUlvel6dési konyvtarak je-
lenlegi felszerelése kulonb6z6 és legnagyobb részben elavult* A koényvtarak egy
erészének régi és uj felszerelése is van* Modem butort csak nagyon kevés
konyvtarban taladlhatunk*

Habar a kozmduvelS8dési konyvtarak targyi feltételei 1966-ban javultak, még

mindig szukség van arra, hogy uj felszerelést szt rezzenek be*

KONYV?ROPAOANDA ES EGYEB KULTURALIS TEVEKENYSEG

Igen nagy figyelmet forditanak a kdzmuvel6dési konyvtarok munkaké6zos-
ségei alapvetd feladataik, teljesitésére: uj olvasdk teborzasa, olvas6k szamanak
novelése stb*

1966-bon 6sszesen 157*814 beiratkozott olvasé volt; ez fizonban az 6ssze
lakossagnak csak 85 szazalék”

E-vréi évre novekszik az olvasott konyvek szarna, 1965-ben 0Osszesen
2,436.318 konyvet olvastak, 1966-ban az elolvasott konyvek szama 2,556.685
volt*

Ugyanakkor megnoévekedett a konyvtarlatogatd.'; szama is. 1965-ben
1,350,30r, 1966-ban pedig 1,362,405 esetben keresnék fel a konyvtarat.

Nemzetiségek szerint 1966-ban az olvasék (konyvtarlatogatok) szama a
kovetke z6képpen alakult:

Magyarok 386*000 vagyis 28.6 szazalék
Szlovakok 47*000 vagyis 3.5 szazalék
Romanok 39.000 vagyis 2.8 szazalék
Ruszinok 19,000 vagyis 1.3 szazalék
Jugoszlavok

( szerb, horvat, crnogorac) 870.098 vagyis 63.8 . zazalék
Egyéb 1.307
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A konyvtarak munkakozosségei kulonféle konyv- és konyvpropaganda-
tevékenységet is kifejtettek* Kuléndésen élénk v ez a munka a "Kényvhoénc
alatt® - A nemzetiségek nyelvén irdi esteket rendeztek, ahol a Kozigazgatasi
Peruiéi mai iréi olvastak fel muveikéi. Szerkeztek tovabba irodalmi esteket is,
o, klasszikusok és a .nemzetiségi irok muveibdl.

Majdnem vplamennyi, a nemzetiségek altal lakott helységekben rendeztek
irodalmi esteket vagy az iskola .irodalmi csoportja tartott el6adast, Itt a didkok
olvastak fel anyanyelvikon irt verseiket. llyen rendezvények kozségi és kozsé-
gek kozoétti szinten is voltak,

Néhany kodzmuvel6dési konyvtar munkako6zosségének kezdemény*; zésére
irodalmi fejtor6ket rendeztek, tovabba irodalmi palyazatot hirdettek, ahol a leg-
jobb alkotasokat dijaztak*

A nemzetiségi kiadoévallalatok a Koézigazgatasi Teruleten arusitassal egy-
bekotott konyvkiallitast rendeztek. Az uajvidéki "Forum” kiadovallalat, az iskolas-
kord gyermekek bevonasaval konyveladasi akciét szervezett "Konyvet minden
hazba" jelszévaL A "Férumnak" sajat konyvbusza van, amely a konyveket min-
den helységbe elviszi, ahol magyar nemzetiségliek élnek. - A kozmdvel6dési
konyvtarak egy bizonyos ir6 vagy irodalmi iranyzat jubileuma alkalmabdl kialli-
tasokat rendeztek.

Fentieken kfvul el6adasok rendezésére is sor kerult, ahol a megjelent uj

konyveket, a zenei irodalmat stb. ismertették.

TARSADALMI ONKORMANYZAT

A kozmdUvelb6dési konyvtarakban 1965 elején vala ztottdk meg,el6sz6r az
uj Osszetétell tarsadalmi onkonmanyzaii szerveket,

A "korzeti" konyvtarak: 31 tanacsaban (a Koézigazgatasi Terulet statisz-
tikai részlege a 44 konyvtarbdél csak err6l a 31-r6l vezet nyilvantartast) 6sz-
szesen 461 tag van. Ezek kozul 237 a konyvtari munkakozosségek tagja. is8
224 pedig a tarsadalmi egyesuleteket képviseli.

Ezeknek a tanacsoknak: Osszetétele életkor, nem}szakképzettség szem-
pontjabol, foglalkozas, politikai hovatartozds és nemzetiség szerint, nagyjabodl
megfelel a koényvtari munkakoézdsségek és a tarsadalmi kornyezet Osszetételének,

A kozmdvel6dési konyvtari tandcsok nemzetiség szerinti 0sszetétele a

kovetkez6i
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Nemzetiség szerint A tanacstagok Sz azalé kban

szama Tanéacslagok Lakossag

Magyarok 91 19.7 23.9
Szlovakok 18 3.9 4.1
Romanok 5 1.0 3.1
Ruszinok 5 1.0 1.3
Jugoszlavok ( szerbek,

horvatok., cmogoracok) 335 72.6 64.5
Egyéb 7 15 3

A. kézmuvel8dési konyvtarak munkakozosségei rendszeresen megbeszélé-
seket folytatnak a tarsadalmi és politikai szervezetek vezet6ivel.

Az el6z6 tablazatbol kitlnik azonban, hogy a nemzetiség szerinti 0ssze-
tétel egészében még nem felel meg a Kozigazgatasi Terulet lakossadga szaza-
lékos aranyanak* Vannak koézmuivel6dési, kényvtarak, ahol a tanacs nemzetiségi
Osszetétele teljesen megfelel a lakossag Osszetételének* ilyen a helyzet olt,
ahol nagyobb szamban élnek nemzetiségek,

A legkozelebbi valasztasnal a koézmdlvelédési konyvtarak tagsaganak
nagy figyelmet kell szentelni a jeldltek nemzetiség szerinti 6sszetételének, hogy
az oOsszhangban legyen a lakossag nemzetiségi aranyaval.

A tanacs ok Uléseiket terv szerint vagy szukséglet sz&rint tartottdk meg.
Az UuUlések anyagat, amelyet a konyvtarak szakemberei készitettek el§, mellékel-
ték a tanacstagok meghivéjahoz. Az uUléseken a kovetkez6é kérdéseket, vizsgal-
tak meg; a munkaterveket* a pénzugyi ellatottsagot (jovedelem és felosztas),

a személyi, jovedelmeket, a munka targyi feltételeit (felljitas, felszerelés), a
normativakat (szabalyok és rendeletek) és az emberek, kozotti viszonyt.

A tanacs tagjai tulnyomorészt rendszeresen részt vettek az uUléseken.
Részvételuk az uUlés munkajadban egészében véve Kkielégité volt* Az uUléseken
a nemzetiségekhez tartozok részt vettek a vitdban, ha masképpen nem tudtak,
akkor sajat anyanyelvikdn, A tanacsok jugoszlav nemzetiségld tagjai nagyrészt

tokéletesen ismerik az illet6 nemzetiség nyelvét, igy™ a tanacskozast kovetni
tudtak*

JAVASLATOK

Mindazok alapjan, amiket az el6z6ekben elmondottunk, megallapithato,
hogy a nemzetiségek altal lakott teruleteken muidkoédé konyvtarak a Vajdasagi

Kozigazgatasi Teruleten altalaban sikerrel szervezték meg tevékenységiket és
j6 eredményeket értek el*
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Arinak érdekében azonban, hogy ezeknek a kodnyvtaraknak a tevékeny-
sége tovabb fejl6djon, az Oktatasugyi és Mulvel6édésugyi Titkarsag szakbizott-
saga véleménye szerint a kovetkez6 intézkedéseket kell foganatositani:

1. Valamennyi olyan helységben, ahol nemzetiségek élnek - és még nincs
kozmuvel6dési konyvtar - uj kézmdvel6dési konyvtarat kell alapitani*

2. Novelni kell a nemzetiségi nyelven hozzaférheté kbnyvek szamat, ugy,
hogy a nemzetiségi kiadoktél tobb konyvet kell vasarolni, tovabba a nemzeti-
ségek anyaorszagabdl tobb konyvet kell behozni*

A kozmuvel6dési konyvtaraknak még nagyobb szamua nemzetiségi nyelvl
Ujsagra és folyoiratra kell el6fizetnitk.

3. A nemzetiségek kozmdvel6dési konyvtarainak anyagi ellatottsagara még
nagyobb gondot .kell forditani* A kozségi szkupstindknak, a kulturalis alapitvan
és koltségvetés segitségével, nagyobb 6sszegeket kell biztositaniuk a nemzeti-
ségek nyelvén kiadott kdnyvek megvasarlasara* Az egyes vallalatoknak részt
kell venniik a nemzetiségek koézmiuvel6dési konyvtarainak finanszirozasaban*

40 Novelni kell az egye s nemzetiségekhez tartozé szakképzett konyvta-
rosok szamat, mégpedig palyazat utjdn és a nemzetiségiek szamiara létesitett
osztondijak segitségévek

Azokon a helyeken, ahol nagyobb szamban élnek nemzetiségek, a koz-
mUvelédési konyvtarak vezetSjének az illet6 nemzetiségb6l keli kikerulni*

5. A ko6zmiuvel6dési konyvtari munka elvégzéséhez szukséges targyi fel-
tételeket gyorsabban kell biztositani, kellemesebb és korszerlbb feltételeket kell
teremteni munkajukhoz (helyiségek, berendezés és hasonléok)*

6» Tovabb kell fejleszteni a kozmuvel6dési konyvtaraknak a nemzetiségek
nyelvén végzett kulturalis és muvel6dési tevékenységét, felhasznalva ehhez
minden eddigi pozitiv tapasztalatot, és uj terlletekre kiterjesztve uj tatalommal
kell megtolteni.

7. A kozmilvel6dési konyvtarak tanacsanak nemzeti Osszetételét meg ke

javitani és o6sszhangba hozni az illet6 teruleten lakék Osszetételével.

FOrditotta;
Czinner Tiborné
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"AHANY OLVASOJA.
ANNYIFELE TARTALMA VAN A KONYVNEK"

RUBAKIN GONDOLATAI AZ OLVASOROL ES AZ OLVASMANYROL

Nikoloj Aiekszandrovics .Ru-
bakinrél (1962-1946), a bibliopszi-
J P i cholégia megalapitéjarol az utébbi
id6ben szamos - életét és munkas-
sagat méltaté - cikk jelent meg, A
Szovjetunidban, ahol jelent&ségét
egyre jobban felismerik, tobb, egész
életmdvét ismertet6 monografiat ad-
tak ki az utébbi években. E kiad-
vanyok alapjan a Koénytaros 1968,
évi 2 szdmaban jelent meg ismerte-
tés Rubakinrdl, els6sorban iroda-
lomnépszerusité szerepét hangsu-
lyozva,
A kovetkez6 oldalakon Ruba-
kin fiAnak konyviébo6l* kozoljuk a
bibliopszichoidgia elméletét ismerte-
t6 fejezetet. Az olvasd ebbdl a feje-
zetbdl is lathatja, hogy Rubakin
életmuavérdl, jelent6ségérdl hosszas
vitdk folytak a Szovjetuniéban a
20-as, 30-as években. Ezek a vitadk
azonban nem vitték elére a biblio-
pszicholésia ugyét, A kés6bbi évek-
3aaicfitCieo ben a polémiak -feledésbe merultek,
UK tPKCY s ugy latszott, a kérdést az érdek-
telenség pora fedi be.
A legujabb id6kben azonban .
az érdekl6dés egyre inkadbb az 'ol-
vasaselemzés egyéb iranyai felé
fordult. Uj életre kelt a szociolodgia,
mely- el6térbe Aallitotta az olvasét, a
szubjektiv egytont, ugyanakkor az ol-
vasmany, az objektum kissé hattér-
be szorult. S ekkor figyeltek- fel a kutatok Ujra Rubakin jelentfségére, aki a
kett6 - a szubjektiv és az objektiv tényezé - kolcsonhatasara, Osszefliiggésére
mutatott ra.
Egyébként a konyv tobbi fejezete is rendkivul érdekes. Sok biografiai -
és egytob - adatot tartalmaz a szazadfordulé orosz értelmiségi mozgalmairdl is.
Ezen a téren szamos hasonlésagot fedezhetunk fel egy*éb eurdépai orszagok,

(AogMQH  HERAHEGO MO

Rubakin, A: Rubakin. (Locman knizsnogo morja.) Moszkva, 1967. I&4 p.
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koztuk Magyarorszag haladé mozgalmaival. Rubakin alakja, tevékenysége pl,
( mutatis mutandis) sok hasonlésagot mutat a szazadforduldé - Szabdé Ervin &
tal inspiralt - magyar koényvtari mozgalmaval, Erdekes feladat lehet e kérdés
thzetesebb vizsgalata.

N»A Rub a kin tudta, hogy az uj pszicholdgiai tudomany létrehozéasa,
melyet 6 "bibliol6giai pszicholégianakl vagy Hbibliopszicholégianak*l nevezett
el, életének jelenté6s tudomanyos eredménye. De ugyanakkor életmUvében éppen
a bibliopszicholégia tamasztotta a legtobb ellentmondast és kritikat tuddésaink ré-
szérbl, és éppen emiatt kezdték a 30-as években Rubakin munkassagat élesen
kritizalni.

Miért tortént 7?z? Miért kavart fel az uj tudomany ekkora vitat, melyben
maga Rubakin személyét tamadtak meg?

Ennek az elméletnek a felalLitdsa az olvas6 és a konyv csaknem félév-
szadzados tanulmanyozasanak, eredménye, tanulmanyok, melyek tébb szazezer
kényv, tobb szazezer olvasé elemzésén alapultak, Rubakin gyakorlati megfigye-
léseinek és elméleti kovetkeztetéseinek eredménye. Ez az elmélet a gyakorlat-
bdl szuletett (hatalmas méretd gyakorlat alapjan!) akar a megfigyelések szamat,
akar idejét tekintjuk.

Ennek az elméletnek a megalkotasa még akkor kezdédott el, mikor Ruba-
kin egészen fiatal ember volt, mikor els6 tudomanynépszerusito kdnyvecskéi
megjelentek. S6t, mi tobb, 6 uGgy kezdte el irni ezeket a konyveket, hogy el6-
szOr csupan 06sztonosen foglalkozott az olvasék igényeivel és azok pszichikai
tipusaval.

Hivatalosan 1916, okh 22-én j6tt a vilagra a bibliolégiai pszicholdgia, mikor
a genfi institut 3J,Rousseau keretében megnyilt a bibliopszicholégia szak, azon
az uUlésen, melyet ennek az intézetnek az igazgatdja, Pierre B&6vet a genfi egye-
tem professzora, Eduard Claparede, Ferriére profésszor és a brisszeli institut
International de Bibliographie (a FID elédje) igazgatéja, Paul Otlet hivott egybe.
A bibliopszicholégiai szak igazgatéja N*A* Rubakin lett. Valéjdban csak &6 dol-
gozott ott, az 6sszes fentnevezett személyek csak névlegesek voltak. Néhany
évvel kés6bb a szak o6nallé Bibliopszicholégiai Intézetté alakult de az elneve-
zésen Kkiviil a dolgok lényegét tekintve semmi sem valtozott

Rubakinnak az olvasas tanulmanyozasa terén folytatott 6sszes munkai, me-
lyeket a mualt szazad 90-es éveinek elejétél adott ki, alapjaban véve el6készule-
tek voltak a bibliopszicholégia létrehozasara, bar 6 maga még nem szemlélte

azokat err6l az oldalrol.
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llyenek a IManulméanyok az orosz olvasokozénségrél”, 1895 (1), a cikkek
sora a konyvek hatasarol, "Az onmdvelés gyakorlata”, 1914 (2)s tLevél az ol-
vas6hoz az onmuvelésrol”, 1922 (3) stb» 1922-ben adtadk ki Parizsban kétko-
tetes munkajat ~“Bevezetés a biblioldgiai pszicholégidba” cimmel, francia nyelven
(4) , A. munkat a jelen iras szerz6je, Rubakin fia forditotta le franciara. Azon-
kival kiadatlan maradt A bibliolégiai pszicholégia alapjai és feladatai” c, hatal-

mas muve (5).

NeAAubakiru A rajzot R.Salita festémiivész 1914-ben készitette. Rubakin ezt
irta a rajz ala; "Eljen a kényv, az igazsagért és az igazsagossagért vivott
harc leghatalmasabb fegyvere".

A. "Bevezetés a biblioldgiai pszicholégidba” - a bibliopszicholégia els6 o6riar-
si muve, csak a szakembereknek volt szanva. Orosz nyelven mar a 20-as évek-
ben Rubakin cikksorozatot jelentetett meg, melyek megvilagitottak gondolatait én-
rél az uj teruletr6l: "Az er6 és az id6 megbrzésérdl az onmdvelésben”, 1914
(6), "Tanulmanyok az olvasék pszicholdégiajarol” 1914 (7), TA bibliolégiai pszi-

cholégia. mint a bibliolégia elmélete és gyakorlatai Praga, 1921 (8), tMi az a
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bibliolégiai pszicholégia” 1924 (9), "Az olvasé és a konyv pszicholégiaja"
1929 (10), Es,hamarosan a szovjet fciydiratokban és Ujsadgokban a cikkek egé.-z
sora jelent meg, melyek szerzdi teljes egészében tamadtak a bibiiopszicholdgia
koncepcidjan kiragadva a valéban gyenge helyeket és nem forditva figyelmet or-
ra az alapvetd hozzéajarulasra, melyet a szerz6 az olvasasrol alkotott elméletbe
hozott®

Rubakin gondolatainak feledését el6segitette az is, hogy mig népszer(
konyvecskéit vilagos, a lehetd legérthet6bb nyelven irta, a bibliopszicholégia-
rél irott mivei nagyon bonyolultak, nincsenek mindig vilagos és pontos stilus-
ban fogalmazva.

Rubakin legjobb gondolatait és alaptételeit az 1929 -ben Moszkvdban meg-
jelent, "Az olvasé és a konyv pszicholégidja" (lu) ea nagy muvében fejtette

ki. Az alabbiakban e mii alapjan, ismertetjuk Rubakin elméletét.

A B1BLIOPSZICHOLOGIA MEGHATAROZASA

Rubakin a bibliopszicholégia kétféle meghatarozasat fejti ki - az egyik,
mint mondja, el6zetes, a masik, részletes, teljes. A kezdet kezdetén igy hata-
rozza meg:

"Bibliolégiai pszicholégianak... nevezzik & konyvtudomany pszicholégiajat a
maga evollGci6jaban és disszoluciéjaban, azaz fejlédésében és hanyatlasadban, a
kornyez6 tarsadalmi - helyi és id6beli - viszonyok kapcsolatadban.” "A biblio-
pszicholdégia a tarsadalompszicholégiai behatasok pszicholégiaja.”

Mai’ ez a meghatarozas is megmutatja, hogy a szerz6 a bibliopszichol6-
gia fogalméaban a tarsadalmi kérnyezetnek jelentéséget tulajdonitott. Igaz, itt meg
kell jegyezni, hogy a tarsadalmi kérnyezet meghatarozasakor az osztalyhelyze-
teknek Rubakin korantsem tulajdonitott els6rendl fontossagot.

Rubakin kés6bb meghatarozza a bibliopszicholégia alkalmazasanak teru-
letét:

"A bibliopszicholégianak a bibliolégidvai valé egyeztetése, annak része-
ként val6é vizsgélata szintén helytelen: a bibliopszicholégia a bibliolégiat teljes
egészében n igaban foglalja, a kényvet mint pszicholégiai jelenséget vizsgalva,
A bibliopszicholégus szdméara a szedés technikaja és a konyv kinyomtatasa
a szedés és a szed6, nyomdasz és tipografus, a kiad6é és a kiadéhivatal, a
vasarlé és az elad6, a konyvkereslet és kinalat a konyv elterjedési és id6be-
li forgasdnak pszicholégiadja, A bibliopszichol6gus a bibiiolégia minden &gaza-

tat kivétel nélkul, Ggy tanulméanyozza, mint a bibliolégus, de csakis a pszicho-
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l6giai oldalarél..« Hy médon a bibliolégia tudoméanya a bibliopszichalégus szaman
ra a bibliolégia és annak minden Agazatdnak a pszicholégiaja, kéicsorihaiasuk-
ban és funkcionalis viszonyukban."

A bibliolégia munkafolyamat, Ggy. hogy

"feltételezi a munkast is, a munkajat is és a szocialis kOornyezetet is és
ennek a munkafolyamatnak a termelési folyamatokkal &altaldban Kkialakitott kulon-
b6z6 kapcsolatait”.

"Mi a 'bibliolégia" fogalma alatt a termelés, az értékek korforgasa és fo-
gyasztasa, a nyomtatott, kézzel irott és a beszélt szavak munkafolyamatat fogjuk
érteni,"

Ezért a bibliolégia. folyamataban targyalt bibliopszicholégiai tanulméanyok
targyai a kovetkezdk:

1* .A dolgozék és azok pszichikai tipusai;

2t A munkajuk és annak pszichikai sajatossagai;

3 Munkajuk terméke, melynek mindéségétsl fiigg a nyomtatott, irott vagy

beszélt szé6 hatadsa az egyénre és a kozosségre;

4, A szocialis kornyezet, mely a bibliolégiai pszicholégianak mint munka-

folyamatnak minéségi és mennyiségi feltétele.

A Dbibliopszicholégia egyik feladata

"a bibliolégia teruletének minden agazatdban dolgozék magatartasanak,
objektiv vizsgalata".

Es minthogy minden dolgoz6 munkéajaban két elem talalhaté - a szellemi
és a fizikai munka eleme, - igy mindkét elemet tanulméanyozni kell. igy Kkiter-
jesztve a tanulméany targyat, Rubakin azt. mondja, hogy biblioldgia alatt

"nem csupan a konyvek Osszességét és a nyomtatott, irott és beszélt
szavak Osszességét, mellyel ezek az értékek létrejottek a multban, létrejénnek
a jelenben és létre fognak jonni a jov6ben" kell érteni, A bibliol6gia ebben az
értelemben "munka és munkafolyamat". A bibliol6gia pszicholégidja ennek a mun-
kadnak és ennek a folyamatnak a pszicholégiaja.”

A "konyv" fogalma alatt Rubakin "a szénak mindenféle alkotasat érti, le-
gyen ez a sz6 nyomtatott, irott, vagy beszélt". De a kdnyvnek e harom formaja
kozott a legszorosabb kapcsolat van. Innen ered annak a szukségessége, hogy
meg kell kulonboztetni a szerz&i munkat és az olvas6i munkat, a szénok mun-
kajat és hallgatéianak munkajat. Egyesek ebben az esetben atadnak, masok
kapnak. Ki ad at és ki kap, mi a kulonbség az "atadé" és "atvev6" kozott?

Rubakin még 1901-ben, az Iszkorki (Szikracskak) c, elbeszéléskotetben

ramutatott arra, hogy
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"mind a személyiség egyéni sajatossagai, mind a legaprobb kornyezeti fel-
tételek, a lelki hangulat, barmilyen mozzanatban vizsgaljuk is, mindezek befo-
lyassal vannak arra, hogy milyen kényv gyakorol hatast valamelyik olvasoéra,,

De hogy a sok tiz vagy szaz konyv kozul, amelyek véletlentl atmennek
a kezén, melyik gyakorol ra feltétlentul hatast, egyszer a torténelmi kortulmények,
melyeket a nép atélt, ezek és nem masok, egyszer a népi Ontudat donti el ezek*
a kérdéseket. ,* ez mar kétségtelen, A. népi olvas6é tanulmanyozasa - ez a népi
gondolkodas utjanak tanulmanyozasat jelenti legkulturaltabb képvisel6iben, annak,
a tanulméanyozasat, hogy a nép hogyan ddébben réd gondolkodva sajat magara,
olvasva és elgondolkodva, idegenekrdgl.'™

Ebbé6l kovetkezik, hogy Rubakin mar ekkor nem az olvas6nak valamiféle
egyéni reakciojat vizsgalta, hanem azt a reakciét, mely a torténelmi mozzanatok,
a szocialis okok feltételeihez kotott,és ezt az olvasé vizsgalatanak alapjaul
allitotta. Mintegy a maga torténelmi helyzetének feltételei kéz .tt ragadta meg az
olvasot, és ahhoz valé kapcsolataban vizsgalta 6t

Késébb is hangsulyozza, hogy

"az ilyen jelenségek, mint az irodalom, a konyv, az ird, az olvas6é és az

egész bibliolégia szocialis jelenségek, akéarcsak az emberi nyelv, A bibliopszi-

cholégiai jelenségek létrehozdsa., korforgasa, felhasznalasa - szocialis jelensé-
gek. Nincs és nem is lehet a bibliolégia teruletén egyetlen pszichikai jelenség
sem, melyek ne lennének a szocialis tényez6k feltételeihez kotve. Mind az ol-
vasas, mind pedig a konyv hatasa feltételezi a maga létezése szamara a szo-
cialis kornyezetet, amely éppugy oka a keletkezésének, mint kifejlesztésének
és kovetkezményeinek. Ehhez hasonléan az egyéni olvasas és tanitas feltéte-
lezi a szocialis kornyezet létezését, amelyben ezek a jelenségek végbemennek
és amelyek allandéan és szukségszerlien hatnak az egyénre, annak m(kodésé-
re, s6t a sorsara is".

Rubakinig lényegében senki sem tanulmanyozta tudoméanyosan a konyvet,
annak hatasat és az olvaso6t és annak a konyvrél alkotott felfogasat. Holott ez
a jelenkor legfontosabb kérdése, amikor a konyv ilyen nagy szerepet kezdett
jatszani a nép életében és a személyiség életében, amikor a hazankban levé
hatalmas konyvkincs felhasznaldsa csak annak egzakt tanulméanyozaséaval, az
olvas6k lehetfségeinek és sajatossagainak egzakt tanulmanyozasaval lehetséges.

Az olvasas elmélete - a bibliopszicholégia egyik alapvetd része. Ehhez
az olvas6nak:, a kdonyvnek és az utébbinak az olvaséra gyakorolt hatidsa pszi-
cholégiajat kell tanulmanyozni*

Az olvas6k pszicholégidjanak tanulméanyozasa céljabél Rubakin az olva-

s6k kulonbo6z6 pszichikai tipusait kulonbozteti meg. Az egyes olvasék gondol-
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kodasa konkrét vagy absztrakt, szintetikus vagy analitikus* induktiv vagy de-
duktiv stb. lehet.

De a kodnyveket szintén Ir6k irtdk, akiknek pszichikai tipusa ugyancsak
konkrét vagy absztrakt lehet, szintétikus vagy analitikus stb,, mint barmelyik
olvasé vagy barmelyik ember pszichikai tipusa. -A szerz6 pszichikai tipusa az
altala irt konyv tipusdban és a konyv targyanak kifejtésében tukrozédik. Vajon
van-e gyakorlati értéke az olvasék, a szerz6k és a konyvek ilyen pszichikai
tipusok szerinti felosztdsdnak, az olvasas és az olvasottak elsajatitasi folyamar-
tara? lgen nagy gyakorlati értéke van!

Ahhoz, hogy a kdnyv tartalmat az olvasé a lehet6 legjobban megértse és
elsajatitsa, az szukséges, hogy a konyv - és igy szerz@je - pszichikai tipusa
megegyezzen az olvasé pszichikai tipusaval. Ez azt jelenti, hogy ha az olvasé
pszichikai tipusa konkrét, akkor 6 azt a konyvet sajatitja el és érti meg a le-
het6 legkdnnvebben és leggyorsabban, melyet az ugyanilyen pszichikai tipusu
ir6 irt. De ez nem jelenti azt, hogy nem sajatitja el azt a kdnyvet is, melyet
mas pszichikai tipusu ir6 irt, Ehhez azonban tdébb id6ére és er6feszitésre van
szuksége, mintha olyan koényvet olvasna és tanulmanyozna, melynek pszichikai

pusa egyezik az Ovével.

A konyv tartalmanak az olvasé altal valé megértésében az olvas6é és a
konyv pszichikai tipusa kozti 0sszhang nagyon gazdasagos.

De ha ismerjuk a koényvet, annak tipusat, azon keresztil meg lehet hata-
rozni olvaséjanak pszichikai tipusat is.

"Egy és ugyanaz a konyv kulénb6z6 egyénekre kulénboézéképpen hat,
azok pszichikai tipusatél fuggéen, .Minden egyes olvasénak a konyvrél, a mon-
datrél, a széro6l alkotott miriden egyes véleménye mar megmutatja a reakciéjat
is ezekre. A reakcid hidnya, annak gyengesége vagy ereje, hosszadalmassaga
vagy gyorsasaga, mellyel a bibliopszichol6giai ingerre reagéal, a reakci6é kelet-
kezésének lassUsaga, annak id6tartama, intenzivitasa stb. szintén ezt jellemzik.”

Annak az olLvasénak, aki ismeri ismeri sajat tipusat, lehet6sége nyilik ar-
ra, hogy az olvasasra szant konyvek kivalasztadasanal sajat magan tegyen pro-
bat.

"Példaul - irja Rubakin - ha én nem vagyok alkalmas a képi gondolko-
dasmoddra, igy nem tudok itéletet mondani sem a versele, sem a szépirodalom
mvészi oldalai és egyéb muvek feletti én nagyon gyengén reagéalok a beszéd
képszertuségére*,. Vagy, ellenkezéleg, ha én nem vagyok alkalmas arra3 hogy
elvont fogalmakban és absztrakt itéletekben gondolkodjam, de képekben gondol-
kodom, nem tudok itélkezni, példaul -J S, Mi.ll muvei felett® ezek engem nem

kotnek le, mert tulsdgosan szarazak," Masrészr6l "ismerve a konyv milyenség
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gét és megfigyelve egy adott olvasé reakcidjat a konyvre, e reakcié alapjan
lehet6ségunk nyilik arra, hogy megitélhesstitk annak az olvasénak a tulajdon-
sagait, aki erre az ingerkeltésre ily médon reagal”.

Ebbdl kdvetkezik, hogy azért szikséges az olvasék, a kdnyvek és azok
szerz@i pszichikai tipusainak vizsgéalata, hogy az olvaséknak azokat a kényve-
ket tudjuk ajanlani, melyeket 6k, sajat pszichikai tipusuk alapjan, konnyebben és
gyorsabban tudnak elsajatitani.

Rubakin megalapitotta az olvas6k és a kodnyvek tipusainak osztalyozasat
is9 Erthetd, mennyire nehéz volt az osztalyozasnak ezt a fajtadjat bevezetni és
mennyire kellett ismemi azokat a koényveket, melyeket az adott tipusu olvaso6-
nak lehetett ajanlani. Rubakin kolosszalis munkéat végzett a kdnyvtipusok osz-
talyozasa soran, és ennek az osztalyozasnak az alapjan, miutdn meghatarozta
mas oldalrél az olvasé tipusat, annak pszichikai tipusaval ¢sszhangban ajanlott
neki kdnyveket.

Rubakin levelezése az olvasékkal, kdzvetlen kapcsolata veluk a kényvta-
rakban, bebizonyitotta, hogy a kdonyv helyes ajanlasa fokozza az olvasék ér-
deklédését, Igy 1929-ben a Lausanne-i Néphaz kényvtaraban, ahol Rubakin meg-
szervezte az, olvasék bibliopszicholégiai tanulmanyozasat, ennek a vizsgalatanak
és a konyvek megfelel6 kivalasztasanak eredményeképpen a tudomanyos és az

ismeretterjeszt6 konyvek kodlcsdnzése majdnem 50-szereséré nodvekedett.

Rubakin olvas6i ankétokat szervezett, hogy felderitse az olvasék pszicni-
kai tipusait. Az .ankét kérd6ivén 37 kérdés szerepelt, roviden megfogalmazva.
De ugyanitt Rubakin megjegyzi, hogy "a feleletek nem az egyenesen feltett kér-
désekre jellemz6ek”. Sajatosan az a jellemz6, amit akaratlanul, 6ntudatlanul,
'meggondolatlanul” irtak fel a kérd6ivre. Ezért a kérd6iv 6sszeallitéjanak nagyon
éleseszl, megfontolt embernek kellett lennie, kitinden kellett ismernie annak a

helynek és idének szocialis és pszicholdgiai feltételeit, ahol az ankét lezajlott.

Rubakin Osszes korabbi megjegyzésében a kényveket teljes egészében
az olvaséra haté inger eszkozének tekintette. De a kényv mint ingerkelté csak
azért létezik, "hogy létezzenek annak egyes mondatai, melyeknek 0sszességét
a konyv képviseli”. e», de minden mondatban minden egyes sz szintén az inger
szerepében lép fel. Ez azt jelenti, hogy a kényv a legkisebb ingerek tomegé-
nek egésze. A konyv ilyen mikodésének vizsgalata ezért el kell hogy vezes-

sen a mondatok és a szavak vizsgalatahoz.
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A KUTATO VIZSGALATA

Miel6tt elkezdenénk ezeket a kutatasokat - mint Rubakin mondta - "meg
kell vizsgalni magat a kutatétl. Az 6 szocidlis - osztaly, nemzeti és foglalko-
zasbeli - tipusa hatarozza meg a bibliolégia 6sszes elemeirél és mindenekel6tt
a konyvré6l alkotott véleményeké Ezért ezek pszichikai tipusatél fuggenek - ami
lehet analitikus vagy szintetikus, elméleti vagy gyakorlati, konkrét vagy abszt-
rakt tipus stb. igy a kutatét ugyanazon kritériumok alapjan kell tanulméanyozni,
melyekkel az olvasé és a konyv tipusat tanulméanyozzuk. Ezért minden kutatas
kezdetén ki kell prébalni magat a kutatét* Ez, Rubakin véleménye szerint® a ku-
tatas objektivitasdnak maximumat nyudjtja*

Miutan Rubakin ezeket az uj elemeket az olvasas és a kdnyv kérdései-
nek tanulmanyozasaba bevezette, analizalja és szambaveszi azokat a tényez6-
ket, melyek a bibliolégia egészében részt vesznek. Tovabb bonyolitja a tanul-
méanyozas probléméjat az, hogy ezeknek a tényez6knek a szdma rendkivul nagy
és rajtuk kival még tanulmanyozni kell kolcsénhatasukat, kdlcsonds megnyilva-
nuldsaikat is. Ennek eredményeként a pszicholdgiai analizis olyan Orvényébe
kertulink bele, melyben a részietekt6l nem latjuk a legfontosabb, az alapveté
kérdéseket. Hy moédon egyetértve az osztadlyozas helyességével és a biblioio-
gia 0sszes elemeinek tanulmanyozasaval, meg kell jegyezni, hogy annak tanul-

manyozasa rendkivil bonyolult és kétséges annak altalanosithatéd jellege.

A BEBLIOPSZICHOLOGIA BIOLOGIAlI ALAPJAI

A bibliopszicholégia tarsadalompszicholdgiai alapjainak attekintése utan
Rubakin megéallapitja ennek biolégiai gyodkereit is, A pavlovi elmélet természe-
tes (feltétlen) és feltételes reflexeibél indul ki* Erdekes, hogy Rubakin, amikor
elméletének biolégiai megalapozdsahoz hozzafogott, még nem ismerte elé.ggé
Pavlov tanait, mindazonaltal nagyon megkdzelitette azokat és végul, mikor ezzel
kapcsolatban levelezésbe kezdett I*P. Pavlowal, meglatta, hogy allaspontja eb-
ben a kérdésben teljességgel megegyezik Pavlov allaspontjaval* Az olvasé és
a kdnyv tanulmanyozasanak biolégiai megalapozasa szamunkra a bibliopszicho-
l6gia elméletének leger6sebb oldala, nevezetesen az, melyre a legnagyobb szuk-
ségink van a tovabbi munkaban.

Mint ismeretes, a reflex a szervezet reakci6ja valamilyen belsé vagy
kuls6é ingerre. A feltétlen reflexek velunk szuletett természetes reakciok: az
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ember elkapja a kezét vagy a labat, amikor baj éri, behunyja a szemét, mikor
er6s fény csap az arcéaba,

A feltételes reflexek - a szervezet olyan reakcidi, melyek valamilyen
szokas eredményeként, egyik vagy masik ingerhatas ismétléseként keletkeztek.
Az auté vezetSje az ismétlések eredményeként kialakult feltételes reflex erejét !
all meg, amikor a kozlekedési lampa piros szine kigyul. Eletiinkben teljesen a
nevelés, tanulads stb, ereje altal nyilvanitjuk ki feltételes reflexeinket, melyek
nélkil életink lehetetlen volna, Rubakin azt irja:

115




"A, reflexek az &lland6 alkalmazkodéas vagy egyensulyozas elemei - a
szervezet torvényszer(, gépies reakcidi, melyek az adott szervezet idegrend-
szerének vannak alavetve.” "A. reflexek 0sszessége - irta Pavlov - alkotja az
idegm(kodés alapjat mind az embernél, mind pedig egyéb él6lényeknél.” Ruba-
kin kiegésziti ezt a gondolatot és azt mondja: "A reflexen alapulnak a szerve-
zet alkotd erdi”.

Miutan a szoébeli, nyomtatott, vagy irott sz6 reliextanat szigordan tudoma-
nyos fogalmakban megallapitja, Rubakin tanulméanyozni kezdte azt, hogy hogyan
hat a konyv az olvas6ra. Tudomasunk szerint eddig senki sem tanulm&nyozta
Pavlov elméletének alapjan a reflexek tudomanyos fiziol6giai elméletének szem-
szd6gébdbl a kdényvnek az olvaséra gyakorolt hatasat.

A Dbibliolégidban els6rendl szerepet jatszanak az ugynevezett feltételes
reflexek, azok a reflexek, melyeket az élettapasztalat alakitott ki, egy és ugyan-
azon cselekvés, szokas ismétlése utjan*

M.z olvaséas, figyelés, megértés, gondolkodas, tanitads, képzés, mindezek
a feltételes reflexek és szuperreflexek kulonb6zé formai*” "Az emberi nyelvet

okvetlentl a feltételes reflexek rendkivill 6sszetett rendszerének kell tekinteni,”

De jéllehet, hogy minden sz6 maga is reflex, egyuttal méas reflexek forréa-
sa is* Minden szé, melyet mi hallunk vagy olvasunk, a hallgatéhoz vagy olva-
s6hoz fiz6d6 viszonyaban kivulrél jévé cselekvé valamilyen tornajava valhat,

"A sz6é - mondja Pavlov - az ember egész el6életének kovetkeztében 6sz-
szefiilgg minden belsé és kulsé ingerrel* melyek az agykéregbe futnak be, mind-
egyik. jelt ad, mindegyik helyettesit és ezért mindegyikik létrehozhatja azt a
cselekvést, a szervezetnek azt a reakci6jat, mely azt az ingert feltételezi.”

"Ezért - vonja le koOvetkeztetését Rubakin - az emberre a reagens szét
lehet hasznalni. (- A "reagens" szé alatt Rubakin az "ingert” érti* <) A mozga-
té reakciok, melyeket kivalt, harom f6 csoportba oszthaték: vonzé, taszité vagy
kd6zombos, fékezé reakciok”.

Pavlov az emberi nyelvet a masodik jelz6rendszernek nevezte el, megku-
lonbéztetve az els6t6l, mellyel egyéb él6lények is rendelkeznek és amelyben az
ingerlés kozvetlenul halad a kuls6é érzékelést6l* Ezért a sz6 az ember szama-
ra - inger, melyet meghatarozott reakci6 hoz létre, mely ennek a szénak a je-
lentésével figg O0ssze. De egy és ugyanaz a sz6 felidézhet az embernél kulon-
b6z6, sot ellentétes reakcidkat.

A sz6 az emberhez tartoz6 szocialis kdrnyezethez kapcsolédva hat az
emberre és hatasa attél fugg, hogy ez a sz6 mihez kapcsoldédik az ember mdalt-
jdban és pszichikai felépitésében.
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Méar beszéltunk arrdél, hogy a szocialis koérnyezet jelent6ségét hangsu-
lyozva., Rubakin az emberek kulénbéz6 pszichikai Upusait ;kuloniti el,

Pavlov az embereket magasabb idegtevékenységeik tipusai szerint oszta-
lyozta, Ez fiziol6giai szempontok szerinti osztalyozas volt, elég pontos, de min-
denesetre elég nehezen alkalmazhaté a mindennapi gyakorlatban, mint ahogy ezt
maga Pavlov is elismerte. De ez az osztalyozas igy is alkalmas volt. arra, hogy
Rubakin az olvasék tipusok szerinti osztalyozasanak alapjava tegye. Nem hia-
ba volt Ggy elragadtatva Pavlov elméletétél, rogton, ahogy azzal megismerkedett,
habar 6 mar addig is dolgozott a pszichikai Upusok elméletén, pszicholégiai ala-
pon, Pavlov elmélete elragadtatta 6t, mert a kevésbé egzakt tudoméanynak - a
pszicholégidnak. - komoly fiziolégiai alapot adott,

Rubakin megmutatta a feltételes reflexek és az olvasas koaotti szoros
kapcsolatot, -A szénak, mint "ingernek" a fogalmat méar A Potebnja kialakitotta,
Rubakin ezt d6sszhangba hozta a feltételes reflex szigord tudoméanyos iogalmar-
val,

Rubakin. elmélete felkeltette Pavlov érdekl6dését is, Mar "Az olvas6 és
a kdnyv pszicholégidja" (10) c, muvének moszkvai kiadasa el6tt, mialatt a
konyvon dolgozott, levelezésben allott Paviovval, Paviovhoz, 1926, iebr. 12-i
levelében igy ir:

"Igen tisztelt és kedves Ivan Petrovics,.. nagyon kevés széval On nekem
és csoportunk mas dolgozoinak nagyon sokat adott. Nagyon kdészonjuk ezt On-
nek, Habar én elkuldtem Onnek kényvemet (franciaul), de lehetséges, hogy el-
felejtettem figyelmeztetni, hogy ezt egyaltalan nem a- tudésok szamara irtam, ha-
nem f6leg a konyvtarosok szdméara és nem annyira azért, hogy a kérdéseket
eldontse, inkdbb azért, hogy felallitsa azokat és megmutassa azt a kapcsolatot,
amely az .irodalomelmélet és az irodalomkritika kozott létezik, A feltételes ref-
lexek elméletének Oriasi jelentéségét "Az alapok és feladatok" (5) ¢, muvem-
ben vazoltam, melyet, e« még nem nyomtattak ki néhany ideoldgiai nézeteltérés
miatt".

Ugyanez év méajus 11-én Pavlov valaszara és az altala kuldott kényvekre
feleletiil. Rubakin ezt irja:

", ..az On kényve uGgy vonzott mindannyiunkat, csoportunk dolgozéit, mint.
a magnes. S6t, ha csak érdeklédésbdl is nézzuk at, nem lehet nem észreven-
ni, hogy milyen segitséget nyudjt a mi bibliopszicholégidnknak, kuléndsen annak
a és a kodnyv hatasarol szo6ldé részének”.

Hogy mennyire érdekelte Paviovot Rubakinnak a szavak és a konyvek
hatasarél sz6l6 elmélete, eldonthetd az 1925. aug. 25-én Rubakinhoz irott le-

velébdl, melyb6l itt idézunk:
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"Rendkivul 6rvendetes, hogy a mi laboratériumi munkéank, hasznos egy
olyan nagy kulturalis Ggy szamara, mint a konyv és az olvasé kapcsolata* Az
Onok programjara vonatkozé kozléseket még akkor elolvastam, most pedig hoz-
zalattam a konyv elolvasadsdahoz. Természetes, hogy a bibliopszicholégiai munka
legfontosabb pontja a pszichikai jelenségek osztalyozdsa és meghatarozasa...
Es ez nekem egy nehéz és bonyolult munka legfelsébb fokanak tdnik. A ma-
gasabbrendl idegtevékenység alapvonalai tobbé vagy kevésbé vilagosak, de a
részletek homalyosak. Az egyes idegtevékenységek tipusai gyakran tartalmaznak
olyan ellentmondé vonasokat, hogy nem lehet tudni, hogy mi szamit els6 és mi
masodrendlinek és szarmazéknak, és hogyan képzelheté el a tipus altalanos
mechanizmusa. De ezt a mi és az Onok kutatéi szorgalmanak le kell kizdenie,
vagy legaldbbis hinni fogunk ebben".

igy még Pavlov is, aki meghatarozta a magasabb idegtevékenység tipusait,
elismerte, hogy nagy nehézségek lépnek fel azok meghatarozasa soran, és va-
I ban, meghatarozasuk kérdése még most is a fiziolosusok vitatémaja* Mit lehet
elmondani az olvas6 pszichikai tipusanak meghatarozasarél, méreteirél, amely-
ben nemcsak a pszicholégiai és fiziolégiai tényez6k jatszanak szerepet, de szo-
cidlis-gazdasagi, orokletes, politikai és egyéb tényezék is?

Sajnos, Pavlov haldla megakadéalyozta a szorosabb kontaktus kialakula-
sat, de az O0sszes adat arra mutat, hogy Pavlov elmélete a bibiiopszicholdgia-
val, az olvas6k tipusainak osztalyozdsa és az olvasas folyamatanak tanulma-
nyozasa terén egybefonédott*

Mindazonéltal teljesen vilagos, hogy a bibliopszicholégianaK a feltételes
reflexek pavlovi elméletéhez kapcsolédé kidolgozdsa nagyon sokat nyujthatott
volna. Bizonyosan lesznek majd kutaték, akik. tanulmany©zzak ezt a kérdést
és akkor majd Rubakin elméletében sok minden megtalalja a maga. helyét és

sok ideoldgiai félreértést el fognak soporni a pontos, tudomanyos adatok.

A BDBLIOPS2ICHOIOGXA BDBLIOLO<31AJ ALAPJA

Miutdn a sz6 mint inger és mint pszichikai jelenség jelent6ségét megha-
tarozta, Rubakin attér "a bibliopszicholégia bibliolégiai alapjanak" vizsgalatara.
E célbdl ismerteti a hires német pszicholégus, Semon elméletét =« a mnema el-
méletét, Semon a darwini biolégia XX* szazad elejei nagy mdveléje volt. O ja-
vasolta a "mnema" terminust az "e iék" terminus helyébe, melyet 6 "a régi
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pszichologia Orokségének” tartott, melyet "a lélek adottsaganak” tartottak. Min-
denekelétt meg kell jegyezni, hogy az ember kils6 kérnyezetébél jové minden
inger eredményeként izgalom keletkezik, mely az inger "pszichikai korrelacidja
és nagyon bonyolultjelenség. Az izgalom két fazison megy Kkeresztil* Az els6-
ben az inger muUkodésének idején jelentkezik és eljut a maga maximumaig. Ami-
kor az inger mikoédése végetér, az izgalom csdkken, de nem egyszerre, ha-
nem fokozatosan, mintha eltlinne, csak a szervezetnek az az él6 anyaga Orzi
meg nyomat, mely &tesett az izgalmon. Az inger tipusdhoz valé viszony alap-
jan, amely mar meghatarozta a helyét, a szervezet érzékenyebb lesz azoknal,
melyek még nem probaltak ki ilyen ingertipusokat.

A valtozasokat, amelyek az él6 szervezetben, annak anyagadban végbe-
mentek, Semon engrammoknak nevezte el, azaz feljegyzéseknek, mint ahogy a
szervezet minden prébaja olyan, mintha, annak él6 anyagaba feljegyeztek volna

valamit.

Ezeknek a feljegyzéseknek o6sszessége Semon szerint az engramm, és ez
képezi a mnemat, Az engrammok tobbségében rejtve taldlhatok meg a szerve-
zetben, de képesek életrekelni, elgjonni, megelevenedni, "6ntudatra térni'l és ak-
kor ekforidnak nevezzuk 6ket, Az ingerek val6jadban sohasem fordulnak el6
tisztan, mindig elemek sorabol allanak, a kilsé vilag elemeinek egész komplexu-
mabél - egyidejlleg hatnak, példaul a fénysugarak, az illatok, a levegé hdémér-
séklete stb. Ezért az engrammok is Osszetettek, mert egyidejlileg az ingerek
sorat jegyzik fel és nem csak egyet*

Rubakin mindenutt aldhtzza, hogy a szocialis kérnyezetnek hatalmas je-
lenté6sége van,

"az els6 helyen 4&ll, és magatartdsunk féleg szocidlis mnemé&kat hataroz
meg és nem ordkleteseket. Az ember' majdnem minden szuletett reakcidjat meg-
tamadjak a szocialis hatasok”, 'A szocialis kornyezet el6allitia szamunkra az
emberiség szocialis tapasztalatainak engrammjait, amelyeket kollektiv vagy egyé-
ni utén felhalmozott.,.”

llyen alapokon ismerteti Rubakin "a bibliolégia bibiiopszichol6giai kutata-
sanak modszereit”. Véleménye és szandéka szerint ezeknek a modszereknek
objektiveknek és realisaknak kell lenniik. Megkapjuk-e ezt ismertetésiik utani
Adjuk &t a sz6t neki magéanak.

"A bibliopszicholégianak - mondja Rubakin - objektiv tudomannya Kkell
valnia. llyenné kell valni azért, hogy a bibliolégia minden munkasa szamaéara
megadja a lehetéséget, hogy objektiven tajékozédjon ennek a dolognak minden
bonyolultsadga kozott, barmely idében és barmely helyen.*. A koényvek objektiv

osztalyozdasanak segitséget keli nydjtania abban, hogy tajékozédjunk az iroda-
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lomtorténé-tben. .« Ez azt jelenti, hogy a bibliopszicholbgia idealja a pontos tu-
das.”

Ebb6l kovetkezik, hogy a bibiiopszichol6gia mddszertandnak egyik legfon-
tosabb feladata — harc a szubjektiv itéletekkel a bibliolégia. minden tertletén...
De "szubjektiv egy idegen beszéd barmely vetulete, melyet barmely olvasé
vagy hallgaté szerkeszt egybe. Szubjektivek ezért minden torténésznek* irodal-
marnak, kritikusnak és bibliografusnak a koényvekrél alkotott itéletei, mert ezek
mindnyajan a maximalis igazsag érdekében hozzak szubjektiv itéleteiket, de
ugyanakkor az egy™éni h(iség érdekében is.” "Minden rnnema. kisebb vagy na-
gyobb mértékben elferditi a valésagot, valamit hozzaad annak vetuletéhez a
maga készleteib6l és valamit elhanyagol a valésagbd6l, mert. ami nincs meg a
mneméban, az nem lesz meg annak elemeib6l felépitett vetuletében sem,”

A valésdg megismerése Rubakin szerint csupan mnematikus engrammjaink
vetltlete r létezé valésagra*

"Hasonlatosan ahhoz, hogy mint a kép, melyet a vetit6gépbd6l a fehér va-
szonra vetitenek, befedi azt figurdkkal és szinekkel, melyek magan a vasznon
nincsenek, Ggy az Aaltalunk alkotott vetUletek befedik magat a valésagot, zavar-
jak annak latasat, igy mi a valésagot igazan nem latjuk, mert a vetiilétét fogad-
juk el. Szd&munkra ez a mi vetil.etink a valéséag."

"A vetulet fogalma, - irja kés6bb Rubakin - a bibliopsz.icholégidban na-
gyon fontos szerepet jatszik. Ennek a tudomanynak a problematikaja az olva-
s6i, iréi és egyéb vetlletek tanulmanyozdasidhoz és azoknak a valésaggal valé
G- szehasonlitAsdhoz vezet.”

De valéjaban ebbél az kovetkezik, hog\ mi egyaltalan nem tudjuk felis™
merni a vajoésagot.

"Mnemdink valtoztatdsa ahhoz a valtoztatdshoz vezet, hogy mi hozzairunk
a kényvhoz, azaz ahhoz a vetulethez, melyet mnemdaink elemeibél épitettink e
kényv- szaméra”. "Ahéany olvaséja, annyiféle tartalma van a kényvnek.”

Természetesen, ebben a kijelentésben sok igazsag van, és mi mindnyajan
tudjuk, hogy ha érett korban vagy Oregkorban ujraolvassuk a gyermekkorunk
o6ta ismert konyveket, masképp fogjuk fel azokat. De valéjdban a konyv tartal-
ma ett6l nem valtozik. Valtozik hozzéa valé viszonyunk, mert mi magunk valtoz-
tunk meg. A hegy, melyen gyermekkorunkban szemlélédtiink, ugyanott marad ak-
kor is, mikor oregkorunkban latjuk azt, de bennink méas emoéciékat és gondola-
tokat kelt. Akkor miért kell atvinni a mnemainkban bekovetkezett valtozasokat
arra a targyra, amelyhez az tartozik, és miért keil nangoztatni* hogy az onalléan
valéjaban nem létezik? Ez mar a valésag tagadadsdhoz vezet és lehetetlenné te-

szi a koényvnek éppen azt az értékelését, mellyel maga Rubakin egész életében
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foglalkozott, Bibliopszicholégiai elméletében, amikor a kényv béarmilyen reélis
tartalmat tagadja, sajat .sokesztend6s gyakorlatanak mond ellent. Ezt Irja:

"Altalanosan elterjedt, évszazadok alatt meggy6keresedett vélemény sze-
rint, minden nyomtatott, irott vagy beszélt sz6ban meghatarozott tartalom van,
nevezetesen olyan, amely benne minddrokre megvanO Ez azért létezik, hogy a
beszél6 és az ir6 ember a beszéd folyaméan "belehelyezze” azt barmilyen széba
mondatrészbe, szévegbe. De feltehet6en ezt a szdét, ezt a mondatot, ezt a sz0-
veget a kulonbo6zé olvasdék kulonbozéképpen fogjak fel - innen ered, hogy ku-
16nb6z6 emberek kulénb6zéen magyarazzak azt, vitatkoznak felette.,0 Bebizonyo-
sodik, hogy a tartalom, melyet a szerz6k a szébeli vagy Irott beszédbe helyez-
nek, a hallgatas vagy olvasas folyamatdban mindig valami valtozason megy ke-
resztal", .,

Ebbél kovetkezik, hogy kulon kell tanulmanyozni a belehelyezés és az at-

vétel folyamatat.

"HUMBOLDT-POTEBNJA TORVENY"

Rubakin -allandéan hangsulyozza, hogy "az inger nem A&atad6, hanem csak
az élmény eléidéz6je". Es ennek meger6sitéseként két kutatd kovetkeztetéseire
hivatkozik: Wilhelm Humboldt német filoldégusra és Alekszandr Potebnja orosz
professzorra. Kdvetkeztetéseiket 6 foglalta térvénybe, ezt nevezi a "Humboldt

Potebnja torvénynek".

Roviden igy fogalmazza meg ezt a térvényt:

"A szé, a mondat, a kdnyv nem atadok, hanem a pszichikai élmények el6-
idéz6i minden individualis mnemaban. Ez azt jelenti, hogy akarmit is helyezi et
bele az ir6 muveibe, vagy a szonok a beszédebe, azok tartalma, nem jut el =k
olvasdig vagy a hallgatéig, habar ez a miben benne van, Kozte és az olva-
s6k és a hallgaték kozdtt - szakadék van. Hogy eljusson ahhoz, akinek szarv
tak, az olvasénak és a hallgatbnak magéanak kell felépitenie azt sajat mnemdi-
nek elemeibdl. De ez csak akkor torténhet meg, ha a hallgaté és az olvasoé
mnemainak ugyanazok az engrammjai, mint a beszél§ és az ir6 mnemainak,
De az ilyenfajta alkotds nem &atadas, hanem ingerkeltés. Minden olvasé és
hallgaté mindig csak az idegen beszédnek a sajat maga altal el6allitott vetl-

letét latja maga el6tt".
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Az ilyen tételek, valdjaban, nem kozelitik a szerz6t az olvas6hoz, hanem
eltavolitjak egyiket a masiktol* Ruhakin maga is érezte sajat, kovetkeztétéseinék
helytelenségét, érezte az ir6 maganyat* Gorkijnak 1922. okh 4-én ezt irtds

"Minden ember maganyos, de az 6sszes ember koézul az ir6 a legmaga-
nyosabb. Es mennél tehetségesebb9 és mennél jobban szereti a "toldénjarokat},
azaz az emberiséget, annal, maganyosabb.. Es annal kevésbé értik meg az ol-
vas6k gondolatait, érzéseit, szavait, szandékait, szenvedéseit,"”

Erdekes, hogy maga Rubakin cafolja meg sajat életével ezeket a pesszi-
mista gondolatokat* Mis zen egész munkdaja az olvaséval valé kapcsolatra épult
és az olvasodkkal folytatott egész levelezése arra mutat, hogy mennyire kozel
voltak gondolatai és érdekei az olvasékhoz,

Ha Rubakin elgondolasai helyesek Lennének, akkor mit nydjthatnanak a
konyvek az embereknek? Csak sajat élményeik és gondolataik vetulete.it? De
valéjaban mégis mindenegyes konyv valamit hagy az olvas6ban, valamire tanit-
ja 6t, .A szerz§ Aaltal belehelyezett tartalom valahogyan atmegy az olvas6 fejé-
be, A konyv fel tudja benne kelteni tulajdon emécidit és gondolatait, ez kétség-
telen, és ebben rejlik az értéke. De ez a kdnyv mésodlagos hatdsa és nem az
alapvet6. Nem lehet az olvas6 élményeinek és gondolatainak felkeltésére korla-
tozni a kdonyv Osszes hatasat, Ha logikai kovetkeztetést vonnanak le Rubakin
elméletébdl, mely szerint a kdnyv tartalma megismerhetétlen* akkor a Klant
szerinti "maganvalé" fogalméhoz jutndnk el. Csakhogy ez teljes egészében
ellentmond nemcsak a mi materialista vilagszemléletinknek, hanem Rubakin vi-
lagszemléletének is és egész tevékenységének. O maga mindenekel6tt azért
irta kdnyveit, hogy tanitsa az olvasét, hogy atadja neki a koényvek tartalmat,
ugy; hogy ez a tartalom felkeltse az olvasé emocidit és élményeit, Rubakin bib-
liopszicholbgiai elméletébdl, ugy mint Hegelnél, félre keJdl dobni az idealista, kul-
s6 héjat és meg kell ragadni az egészséges magot. llyen egészséges magvak
vannak, és a konyvnek az olvaséra tett hatdsanak tanulméanyozasa, kétségtelen,
hatalmas jelent6ségl az egész bibliopszicholégia szamara.

Kulénds, hogy miutan tokéletesen vildgosan és pontosan megmutatta a
bibliopszicholdégia szocialis eredetét és jelent6ségét, Rubakin a konyvet az ol-
vasé lelkivilaga vetiiletének tekintette, és megtagadta é konyvt6l .annak, tartal-
mat és hatdsat. Rubakin egész élettevékenysége éppen a kdnyv tartalmanak
hatasara iranyul, természetesen az olvaséi egyéni reakcidéjat is figyelembevéve.
Nem lehet a valésagot nullavd, megismerhetetlenné sullyeszteni, hacsak, nem
Berkeley stilusdban, aki a val6sagos vilag .létezését teljes egészében elvetette.
Itt rejlik a bibliopszicholégia elméletének gyenge oldala, Kritikusai éppen ezt a
gyenge oldalat emelik ki és a bibliopszicholégia minden egyéb vonatkozasat is
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eltorlik, holott ez a Rubakin &altal létrehozott elmélet értékes uUtmutatasokat nyujt
az olvasaselemzés kidolgozasa szamara, M. zek a tovabbi objektiv kutatas
szdmara szukségesek, azért, hogy félretéve a szerzd idealista gondolatait, meg-

ragadjuk ebben a tudomé&nyban azt, ami gyakorlatilag értékes*

A. BIBLIOPSzICHOLOOIA ALAPTO RVENYE

A bibliopszichoiépiai kutatds modszereinek fejtegetését Rubakin azzal
zarja, hogy a bibiiopszicholégia alaptérvényének - "a. konszonans és disszo-
nans eméciok torvénye' elnevezést adja. Mit rejt ez a bonyolult nevli térvény?

"Szabalyozza az embernek a masik emberhez valé kozeledését, példaul
a beszél6ét a hallgatéhoz, az ir6ét, az olvaséhoz és forditva,"

Ett6l a kozeledést6l™ véli Rubakin, fuggenek sz szerint az Osszes projek-
ciék, melyeket barmelyikink -alkothat sajat mnemainak elemeibdl, akar mint
nyomtatott, irott vagy beszélt szot#

"Mnemadaink elemeibdl éptlnek fel az idegen beszédrél alkotott projekcidink,
de ez a kombinatav munka feltételezi az ember érzelmi allapotat, hangulatat, ér-
zéséit, indulatait, 6sztdoneit, melyek az adott pillanatban uralkodnak rajta,"

A kozeledés id6pontjdban az idegen sz6, a gesztus, az arckifejezés, so6t
a hangsuly is el6idézheti egy maésik: szubjektum taszité emécidjat és ez az
ingerkelto beszélgetés folyaméan kedvez6tlen talajra talal a tarsalgé mnemajaban.
Ezért az emociok konszananciainak és disszonancidinak torvényét igy lehet
megfogalmazni;

"A nyomtatott, irott vagy beszélt sz6 értelmezhet6 pozitivan vagy negati-
van, attél fuggéen, hogy milyen eméciok kerulnek el6térbe az olvaséban vagy
a hallgatéban,"

itt kerul el6térbe az emberi emo6ciék problémaja., az emberek kolcsénds
viszonyaban és egyiknek a masik altal valo értékelésében,

"Az eszmék, a nézetek elkertlhetetlentul valtoznak, ha valtoznak az emoé-
ciok - irja Rubakin - a meggy6z6dések valtozdsa inkdbb az eméciok valtozasa-
bél ered és nem az eszmék fejl6désébdl, nem a tudads felhalmozédasabol,*. Az
idegrendszer fejl6dése az allatvilAgban arrél tanuskodik, hogy az értelem eredete

nem olyan régi, mint az emoéci6éé. Ebb6l ered az o6rékolt emoéciok viszonylagos

ereje,"”
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A.z emo6ciok szerepének kérdése az ember viselkedésében kulonds érdek-
I6dést valtott ki azzal kapcsolatban, hogy Lenin Rubakinnak a "Konyvek kozott*1
c. muvére irt recenziéjaban kulén Kkitért az emoéciok problémajara* Lenin azt irja
ebben a recenziéban:

"Rubakin ur az elészéban kijelenti, hogy ,soha életében nem vett részt
semmiféle polémidaban, mert az a véleménye, hogy a polémia a legtobb esetben
az egyik legjobb moédszer arra, hogy kulénféle emberi eméciokkal elhomalyosit-
sadk az igazsagot'. A szerzének nem jut eszébe, ... hogy ,emberi emociok*
nélkil az ember szdmara nem volt, nincs és nem is lehet emberi igazsa&kere-
sés." (Lenin muovei, 20. k, Szikra, Bp. 1955. 261. p.)

De, ahogy a bibliopszicholdgiai kutatds maédszertananak kifejtésénél lattuk,
Rubakin éppen aldhlUzza az emoéciok szerepét az igazsag keresésében. Hiszen
nala magéanal is publicisztikai cikkeiben az érzelmek teljes erével megnyilvanul-
nak, ami ezeknek éles polemikus szinezetet ad.

igy az emociokkal bezarul a bibliopszicholégia alaptételeinek kore. Erdekes,
hogy magéanal Rubakinnal az eméciok kétségtelentil a logikai Itéletek folé kere-
kednek.

RUBAKIN ELMELETENEK KRITIKAJA

Itt nem mertlunk bele ennek a "rubakini" tudomanynak részletkérdéseibe
- maga Rubakin nevezte ezt az elméletet tudomanynak - hanem rdéviden ismer-
tetink néhanyat a legfontosabb kritikai megjegyzések kozul.

A bibliopszichol6gia alapveté hidnyossagait, a mi szempontjaink szerint, a
Kommunista péart kimagasl6é alakja, V..A. Karpinszkij tarta fel, alé Rubakin j6 ba-
ratja volt az emigraciéban. O olyan jol biralta a bibliopszicholégia alapveté hi-
bait és ellentmondéasait, hogy a leghelyesebb teljes egészében idézni néhany
megjegyzését leveléb6l, melyet Rubakinhoz 1.9.23. febr. 16-an Irt*

"Legjobban az zavar engem az On kényvének elsajatitasaban és kovet-
kezésképpen az On eszméinek elterjesztésében, amit On a kifejtés maddszerében
legsikeresebbnek, tart. Nevezetesen On a koényv jobbik felének kezdetén bizo-
nyitékok tomegével kapréaztatja el az olvasét, arr6l, hogy a konyv altaldban =
mitosz, fikcid, hogy a kdnyv megértése abszollut lehetetlen, mint ahogy a masok
"énjének" megismerése és Aaltaldban a vilAg megismerése lehetetlen, hogy az em-
beri "én" abszolit magéanyra van kéarhoztatva, stb. stb. Hogyha mindezeket ko-

molyan veszem - hiszen ezek az On alaptételei - akkor, lényegében, én nem
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olvastam az Ort kényvénél pesszimistabb kénwet, és annak mottéja is keser(
ironiaval hangzik altaldban a kényv és annak Irdja felett,
Azonban,'ha a masodik részt elolvasta# az olvas6 meggy6z6dik arrdl, hogy

nem olyan fekete az o6rdég, mint ahogy azt festik* Ez, végtére is, Orvendetes.

De ime, micsoda szerencsétlenség: miutdn er6s sziukségét érzi annak, hogy vis-
szatérjen az elméleti részhez, az olvasé egybeveti az elméleti kezdetet a gya-
korlati véggel, és pokoli munka utan elddnti, hogy azok hatarozottan nem egyez-
nek, Ugv tlnik, hogy nincsen egyetlen elméleti, tétel sem, melyre ne mondana el-
lent egy gyakorlati kdvetkeztetése,.

Lényegében, ha a konyvben el6adott elvek kozul a néhéany legéaltalano-
sabbat komolyan vessziuk, akkor a szerzd - spiritudlisba, szolipszista, Bar-
mennyire kulonds is ez az Aaltalunk tisztelt Rubakin szaméara, ez igy van. Vagy
masképp: ez olyan mértékben kulénds, mint az, hogy Rubakin, aki a néps>z&rii
konyvek tomegét irta# .amelyek kozvetlentl elésegitették a munkasok és parasz-
tok osztalyontudatdnak fejlédését, amelyek kozvetlenul fejlesztették az elnyomok-
kal szemben érzett osztalygyuidletet, -amelyek koézvetlenul biztattak a felkelésre,
a forradalomra, a polgarhéabordra - ez a Rubakin azok ko6zétt lathatd, akik azt
allitjak, hogy "az emberi személyiséget emberi eré le nem gy6zheti*, azok Kko-
zott, akik ellenzik "a gyQlolet, a bosszl, a gonoszsag felkeltését és terjeszté-
sét”, és “mindenféle vérontas félbeszakitasat” kovetelik, tehat a polgarhébora
és a forradalom ellenségei!”

Karpinszkijt minderinél jobban érdekelték azok a gyakorlati kdvetkezteté-
sek, melyek a munkasok, és parasztok kozotti agitaciéot és propagandat, altala-
ban a bibliolégiat szolgaltak. J6 Otletnek tartotta, a "Nemzetkdzi Bibliopszicholo-
giai intézet” létrehozasat* De felhivta Rubakin figyelmét arra, hogy az ilyen In-
tézet megalapitdsa egy kapitalista orszagban egyszerlen lehetetlen. Ezt - von-
6sak fent mar idézett levelében - pontokba foglalva .indokolja:

"1* Az On Intézete a legjobb agitacios és propaganda modszerek kialaki-
tasat tdzi ki feladataul. De a burzsoa korméanyoknak és az uralkodé osztalyok-
nak amugyis monopdliuma az agitaci6 és a propaganda: kezikben van az Osszes
tudomanyos, miuszaki és anyagi eszkdz és a személyek is. A burzsoazia gya-
korlatilag nincs érdekelve az On tervében.

2* Az On Intézete nem csupéan tisztan tudomanyos intézmény; gyakorlati
feladatokat is allit maga elé (helyesen!) - mint pl. az otthoni olvasas iranyita-
sa és a konyveknek nemcsak tisztdn tudomanyos, hanem (mint On irja) "mo-
ralis" értékelése, azonkivill az Onok eszméivel athatott értelmiségi kaderek kép-
zése (és ez is helyes!). - Mit jelent ez a gyakorlatban? Nem tdbbet és nem
kevesebbet a kovetkez6knél: On azt javasolja a burzsoazidnak, hogy eszkézei
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segitségével létesitsen egy olyan Intézetet, melynek az a célja, hogy értelmiségi
kadereket neveljen, akik végtére ugyanennek a burzsoazidnak és rendszerének
ellenz6ivé valnak, és az a célja, hogy tokéletesitse az agitaciét és a propagan-
dat ugyanebben az ellenzéki szellemben! Azonkivil mindezeknek a vezetése en-
nek az "osztalyok feletti", vagy "osztalynélkuli” humanista, kiemelked6éen erényes,
stb., stb. .intelligencia kezében lenne. Erthets, hogy a burzsoazianak nem hogy
nem érdeke az Oneszméinek megvaldsitasa, hanem éppen ellenkezéleg.

...Az egyetlen orszag, amely nagymértékben érdekelt abban, hogy ilyen
eszmék megvalésuljanak és a gyakorlatban, a legszélesebb korben fejlédjenek
- ez Szoyjetoroszorszag.,« llyen intézet vezetését ... Szovjetoroszorszag csak
olyan emberekre bizhatja, akik hatarozottan és megmasithata.tlanul a barrlkadon
talalhatok.,.

A Bibliopszicholégiai Intézetet Oroszorszagban kell megalapitani - egyel6re
nemzeti alapon. Vezetésével Ont kell megbizni. Onnek kell kapcsolatot teremteni

egyes bibliopszicholégusokkal és csoportokkal Eurépaban...

Végezetlll - egyet a nagyszamu részletkérdésekbél. On nem egyszer em-
liti, hogy az emberek dont6 tobbsége a vegyes, vagy kozépsé tipushoz tarto-
zik. Ezzel parhuzamosan utalok én az On tételére, ...hogy a bibliolégiai pszicho-
l6gia lehetéséget ad olyan kdonyv megirdsdhoz, amely egyforman megfelel6 a k-
16nb6z6 tipusu olvasék szamara... De ezzel kapcsolatban rendkivil érdekes ko-
vetkeztetésre jutunk. Az uj kdnyvek megirdsdhoz a leendd olvasék tisztan (for-
malisan) pszichikai sajatossidgai nem fontosak: tanulmanyozasuk kérdése érdekte-
lenné valik. Nélkulézhetetlen csupan az marad, hogy az olvas6k mnemainak
konkrét tartalmat vizsgaljuk.”

ROMAIN ROLLAND VELEMENYE

Roma&in Rolland, aki Rubakin eszméit magasra értékelte és szerfolétt érdek-
16d6i! irAntuk, szintén nern osztotta Rubakin nézeteit a kdnyvr6l, mely szerint az
csak az olvasé mnemainak velilete és nincs annak sajat, valésagos tartalma.
Mikor tudomast szerzett Rubakinnak a kényvrél alkotott nézeteirdl, tiltakozni
kezdett. 1917, ma4j. 1-én Rubakinhoz intézett levelében ezt irja:

"...De id6vel lehetségessé valhat, hogy a kodnyvet védelem ald kell he-
lyezni ezek ellen a kiting eszmék ellen, Amikor On azt mondja ~ a bibiiopszi-
cholégia megmutatja azt "hogy az, amit a kényv az olvas6 lelkében felkelt, et-

t6l a lélekt6l fugg és nem a konyvt6l", én azt gondolom, hogy a konyvet is
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szadmitasba kell venni; ugyanis, ha azt valljuk rogy a kdényv csupan eszkoz,

ezzel azt is valljuk, hogy az nem csak est » és nem kdzémbos eszkdz, le-
gyen az akar j6, akar rossz. Habar Potebnja-nak igaza volt,

'beszélni nem azt jelenti, hogy gondolatainkat a masik embernek adjuk at,

amikor azt mondta,

hogy
hanem csak azt. jelenti, hogy felkeltjUk benne sajat gondolatait'akar’ akarja,
azonban ezt, vagy sem, mégis az el6bbi pszichikai kozpont, az el6bbi er6s in-
ger megrezegteti az utébbit# Es roéviden, ha el6szdr elragadtatassal is mennénk
végig a nagyon gyenge muveken, melyek fejlédésiinknek adott periédusaban sza-
munkra hasznosabbak voltak, mint a valéban nagy muvek, akkor mégis feltiing
lenne, hogy a valéban nagy muvek minden idében a kisugarzas legnagyobb
gbécai voltak# Az evangélium, a székesegyhazak, Shakespeare vagy Don Qui-
jote, Beethoven vagy Tolsztoj példaul# De itt lehet ebbe belekeverni az On
"kémiai analizisét”, melyr6l Qn nekem egyszer beszélt és amely szerint lehet6-
vé valik, hogy megkeressik, miben van az erd titka, a miiben, a mondatban,

vagy a gondolatban#"

AZ ELMEIET HIANYOSSAGAINAK OKAI

Miért hozta létre Rubakin a bibiiolégia elméletét. rrei\ sokbari elleTfcmond

a sajat gyakorlati tevékenységének? Hogy tortént, az, hogy az a Rubakin, aki,

mini Karpinszkij arra helyesen ramutatott, egész életében a tudéas elterjeszté-
sén, a forradalom el6készitésén, az osztalyontudat felkeltésén faradozott, élete
alkonyan bibliopszicholdgidjaAban mindezt megtagadta és burzsod, pacifista, el-
méletet fejlesztett ki? Ennek kétségtelentl voltak okai#

Rubakin mindenekel6tt mindig gyakorlati ember volt# Az elméleti
mindig igyekezett Osszeegyeztetni az 6sszeegye ztethetetiént, nem volt képes ar-

pontos helyzeteket hatarozzon meg# Ez lathatéan kifejezésre

kérdésekben

ra, hogy vilagos,
jut a bibiiopszichoiégia elméletének kidolgozasa soran is,

Beltételezni kell azt is, hogy a sokéves tavoliét a Hazatél, az uj szovjet
olvasotol szintén hatott Rubakin tételeinek jellegére.

Rubakin masodik, felesége, Ljudmila Alekszandrovna, rneggy6z6déses

tolsztojdnus volt, szaméara, blntett minden er6szak, haboru és forradalom# Nagy

hatassal volt apam lelkivilagara, ennek alapjan kozeledett 6 a valldsos gondol-
kodasmodhoz.

Hatéssal
lista koncepcidival hatott Rubakinra, azzal, hogy 6 minden héborat és er6sza-

volt az allandé érintkezés is Romain Rolianddal, aki a maga idea-
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kot tagadott. A hires "Deklaracié a szellem o6nallésagarol”, melyet R« Rolland
1919-ben publikalt, tisztan idealista koncepcidékat tartalmaz és ezt aldirta Ruba-
kin, Birjukov, s6t még Grorkij is. Ezek a rokonok és baratok kétségtelenul ha*
tassal voltak Rubakinra ebben az id6szakban. Raadasul 1919-ben uj titkarné
érkezett hozza, M*A* Bethmanr”™ aki teljes egészében at volt itatva tolsztojanus
eszmékkel.

Kétségtelen, hogy kozvetlentil vagy R. Rollandon keresztul hatott Ruba-
kinra Gandhi is azzal, hogy a megadéas filozéfiadjat hirdette és minden véron-
tast ellenzett. 1931. jul. 12-én ezt irja Rubakin egyik baréatjanak

"Megismerkedtunk itt Gandhival, személyesen. Itt a kovetkezd tevékenység
megy végbe: Gandhi céljait és moddszereit fokozottan és nagyon alaposan kidolgoz-
zak, tanulmanyozzadk és csendesen, lassan bevezetik az életbe és hatasa itt is,
ott is beszivarog".

Nem lehet tudni persze, hogy kik és hol "tanulményozzak, dolgozzak ki és
vezetik be Gandhi céljait és maddszereit'. De kétségtelen, hogy ebben az id6-
szakban, a fentnevezett kornyezet hatadsa alatt Rubakin aldvetette magat a meg-
adas elmélete valamely valfajanak.

Onéletrajzi feljegyzéseiben, melyeket 1928-ban irt, Rubakin azt Irja, hogy;

"Azef Ugye 6t nemcsak arra vette r4, hogy mindig a parton kivul legyen,
de arra is, hogy kiirtson minden terrorizmust forradalmi vilAgnézetébél.,, Felté-
telezve, hogy az ellenséges frontot kénrye bben és alaposabban lehet szétzazni
a oropaeanda segitségével, mint a terror barmely fajtajaval, kinzasokkal és egyéb
vérontassal, ett6l az id6tél kezdve minden figyelmét a propaganda tudomanyos
elméletének megalapozasara 6sszpontositotta”.

Amint lattuk, attél az -id6t6l kezdve, hogy Rubakin bibliopszicholégiai koény-
veit kezdte imi, mar hatarozott "pacifista" vilagnézete lett, melynek alapjan neki
viszonylag koénnyd volt - kulondsen koérnyezetének hatasa alatt - attérni azok-
nak a nézeteknek filozofiai tertletére, melyeket olyan talaléan jellemzett Kar-
pinszkij.

Itt kell keresni Rubakin idealista elméletének gydkereit, amelyek belefonéd-
tak a bibiigpszicholégia elméletébe minden belsé kapcsolat nélkul és elleitmon-
dasban mindazzal, amit 6 el6z6leg egész életében irt és csinalt.

De mindezek mellett Rubakin Ggy vélte; hogy bibliopszicholégiaja valéban
s zigoru biralatban fog részeriilni és mintegy a kritika ellen védekezve Irja a
fentemliiett 6néletrajzi feljegyzéseiben:

"En nem azok kéziull valé vagyok, akik mar megtalaltdk az igazsagot, ha-
nem azok koézul, akik életuk végéig keresik azt. Ezért én sohasem érzem ma-

gam képesnek arra, hogy barmilyen partnak alavessem magamat..."
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Ha. lehantjuk a rubakini elmélet idealista héjat, akkor észre kell vennunk,
hogy, eddig még az orosz irodalomban és pszicholégidban senki sem élezte Ki
igy az olvas6, a konyv, és a szerz6 kérdését és a bibliopszicholégia sok profod
léméaja varja még a kutatokat, akik a tudoményban a kérdéseket megilleté helyre
allithatndk azokat*

A. bibliopszichologiat Osszes vonatkozasaiban lathatjuk, hol a gondolatok
kulonds szarnyalasat és beszédunk legmélyebb pszichol6giai analizisét, annak
hatasat az olvasoéra., a bibliolégia egészének analizisét, hol pedig az allitasok
mély ellentmondasait, De mindezek a gondolatok nagy elméleti és gyakorlati ér-
deklédést tarnak fel* El lehet mondani* hogy Rubakin az els § és egyel6re az (
egyetlen ember, aki az olvasé és a koényv as azok kélcsénhatasanak probléma-
jat felvetette és ezt a munkat nem absztrakt itéletek alapjan végezte, hanem az
ezen a terlleten szerzett tobb mint félévszazados tapasztalat* az olvaséktdl ka-
pott sok ezer levél és a veluk valdé kozvetlen kapcsolat alapjan* a sajat tudoé-
manyos-'népszeri kényvecskéi nyelvének kidolgozasa és annak az olvasékra
tett hatasanak vizsgéalata alapjan, a konyvek kivalogatasa és az altalanos, kol-
lektiv, cs oportos és egyéni katalégusok és olvaséprogramok kidolgozasa alap-
jan,

Vitatkozni kell mint tévedésekkel Rubakin sok Aallitasaval és kovetkezteté-
sével, de nem lehet elvetni egész sor kovetkeztetésének értékét, mely még maig
is varja kidolgozasat.

Kétségtelen, hogy Kubakon tudoméanyos munkai az olvasé és a konyv pszi-
cholégidjanak tanulméanyozasa tertletén széleskdrl leutalds targyai lesznek és

elgondoléasait fel fogjak hasznalni.

Forditotta? Somogyi .Anna
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A POTOKROMATIKUS MIKROMASOL® ELJARASROL

A National Cash Register Company (NCR) mar évek o6ta kutatdsokat vé-

gez a mikroforméban val6é tarolas terén,+ .A faradozdsok eredményeként fejleszt
tették ki a PCMi (Photocrumic Micro

Image * Fotokromatikus mikromésold) el-
jarast,

amely gyakorlatilag els6izben teszi lehetévé nagy mennyiségld mikrokép®
tarolasat, tomeges sokszorositasat és terjesztését.
tdak a linearis kicsinyitést 115:1-t6l 150:1-ig,
felUleti kicsinyitésnek,,

ielvétel Sikeresen alkalmaz-

amely megfelel .11500-toJ 30000:1-ig

kulénb6z6 eredetik, mint pl. nyomtatott szévegek, fényké-
pek, rajzok, ujjlenyomatok alkalmaziséanal.

Kidolgoztak - prototipusban - készu-
lékeket, amelyekkel bemutathatd,

hogyan lehetséges megfelel6 fedettségu mikro-

képek gazdasagos példanyszamu el6allitdsa, ami azt jelenti, hogyan lehet a ma-

solatokat konnyebb terjesztés érdekében sorozatban sokszorositani,

utdna, olva-
sOkészulékkel

olvasni és visszanagyitani.

PSlae @

-A teljes biblia. 1245 oldala
Az eljaras lehet6ségeinek bizonyitasara egy teljes bibliakiaddas 124-5 ol-
dalat mikromasolatban egyetlen dia méretre vették fel. A kicsinyités mértéke itt

220:1, a feluleti kicsinyités pedig 48400:1-hez volt, A bibliai széveg mikr6taran
lasdhoz szUkséges felulet kb 12,5 négyzetcentiméter.

+ eljarast,

ismertet6 prospektus a Konyvtartudomanyi
2-2692 szémon talalhaté

S~ldconyvtarban
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Tobb mint 100 milli6 kdonyvoldalt sokszorositottak eddig 220:1 mértékben
mert meg akartdk ismerni a gyakorlatban a felmerulé probléméakat és a jovébe-

ni NCR rendszerek tekintetében tapasztalatokat gyUjtottek és megfelel6 techni-
kat fejlesztettek ki*

A. MJKROMASCAAT-TEOHNXKA torténete

A m.ikroméso.lat technikdjanak kezdete 1839-ig nyulik vissza. Ekkor érte-
sult a vilag el6szor két sikeres fényképészeti eljarasrél a mikroképek el8allP
fasanéal. .A mikrofényképezés fejlédésének els6 két évtizedében két férfi tevé-
kenysége volt jelentds, John Dancer angol tudésa feltaldlé és optikus 1839-ben
azzal valt hiressé, hogy el6szdr sikerilt mikroméasolaiot készitenie. Ehhez az
akkoriban felfedezett dagerrotipet alkalmazta. Elismerés illeti 6t sok mas tovab-
bi kisérlet miatt is, amelyekb6l a mikrofilm mint szovegek és rajzck sokszoro-
sitdsahoz és tarolasadhoz szukséges gyakorlati eszkdz szarmazott, A mikrofil-
mek kereskedelmi alkalmazasat a francia feltalalonak és portréfényképésznek,
René Patrice D ag r on-nak készonhetjuk.

Dancer és Dagron munkdajukkal utat mutattak a mikromasolatok fényképé-
szeti el6allitasdahoz, kevésbé érintették azonban az uj eljaras kozvetten gyakor-
lati alkalmazéasat.

Az eljards népszerlGségének el6feltétele, hogy a rriikromasolatok tomeges
el6éallitdsa gazdasagos és megbizhaté legyen.

Mint elényds tarolasi eljards elterjedésében, fordulépontot jelentett az
1936-0s év a mikromasoldsban. Csak a legUjabb korbari kerult azonban el6-
térbe a mikrotarolasi eljards. Ma pedig mar surgetd szukségesség!

Ez az oka annak, hogy az irattari anyag ma mai* tobbnyire kétféle forméaban
all rendelkezésre; eredetiben és masolatban vagy eredetiben és mikroméasolatban.
A mikroméasolé eljarasok és mikromasol6 rendszerek ma mar az elektronikus adat-
feldolgoz6 készulékekkel egyutt tulajdonképpen feldlelik az informaciéo—feldolgo-
zas, tarolds és visszakeresés egész terlletét. Ha a két eljarast feldolgozasuk
szempontjabol ésszehasonlitjuk, akkor meglepetésszerlien kiderul, hogy az elekt-
ronikus adatfeldolgozds mind alkalmazdsban, mind pedig a felhasznalasra kerulé
készulékek szaméanak tekintetében a mikromasolé eljarast messze tulszarnyalja.
Emellett tekintetbe kell venni, hogy az elektronikus adatfeldolgozas csak korul-
beltul 15 év ota kerul kereskedelmi felhasznalasra. Egyre tobb bizonyiték me-

ral fel ennek az elé6nynek kiegyenlitédéséhez. Szamos forméaban hasznéaljak ma a
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mikromasolatokat, nemcsak archiv jellegl iratok meg6rzéséhez, hanem rendszeri-
szervezésnél is.

Eurépaban a mikrofilmlapok alkalmazasa tudoméanyos muveknél és egyéb
konyvtari célokra széles korben elterjedt. Az Egyesilt Allamokban el6szér nem
ez volt a helyzet, de késébb felismerték, hogy a mikrokartydk nagy gyakorlati
lehet6ségeket nyujtanak a jelenlegi kereteken tdl is, mindenekel6tt eredeti tudo-
manyos muvek sokszorositdsanal és széleskdrld terjesztésénél.

Ma a kereskedelemben a 45:1 kicsinyitési mérték szerint md{koédé mikro-
masolé rendszereket alkalmazzak, amelyek az iratok allandéan novekvd tomege
miatt kertlnek felhasznalasra. A megfelel6 késziuilékek mar hosszabb ideje hasz-
nalatban vannak, nagyteljesitményt és irodai valtozatban egyarant. igy a felvevd
készlulékek, sokszorosité készulékek, olvasdkészllékek, visszanagyité készulékek
és hasonlok gazdasagossag tekintetében szadmszerlen is elegendd mennyiségben
allnak rendelkezésre. A hagyomanyos fototechnikai gyakorlattol fuggé korlatoza-
sok (ahovd a nem eziusthalogénen alapulé mésolatok is beletartoznak) mindéz-
ideig utjaba alltak a készulékek fejlédésének, melyek az eredeti anyagok masola-

tat tobb mint 45-sz6rds kicsinyitésben tudjak el6allitani és alkalmazni.

AZ ELJARASOK VIZSGALATA

Eredeti iratok. Hogy milyen kénny( vagy nehéz egy hasznalhaté masolatot
késziteni, az tdlnyomdéan a masolasra kerul6 irat allapotatél fugg. Ugyancsak nagy
jelent6sége van a sokfajta eredeti anyag tipusadnak és méretének is. Tipikus ere-
ded anyagoknak tekinthet6k a nyomtatott szdvegek, fényképek, kéziratos szove-
gek, térképek és rajzok*

Min6ségi kdvetelmények. A megbizhaté megvilagitasi hatarértékek a mikro-
felvételek visszanagyitasanal szukséges élességhez és eredetihez valé egyezés-
hez igazodnak. A tobbszdrdos maéasolas minden fényképészeti eljarasnal mindéségi
rosszabbodashoz vezet. Ezenkivul a megvilagitasi hatarértékek tekintetében nagy
jelent6sége van a kontrasztossagnak'is. Mindenutt, ahol mikrogyuUjtemények van-
nak, arra az érthetd kovetkeztetésre jutnak, hogy az eljarast kizarélag a vissza-
nagyitds mindsége szerint itéljék meg, anélkil, hogy megfelel6en figyelembe ven-
nék az eredeti dokumentum mindéségét.

A mikrofilm alkalmazasa rendszerint a szikségességtél, nem pedig a sze-

mélyes el6nytél fugg. A tisztdn technikai szolgaltatds nem érdekli a felhaszna-
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16t, ezért a mikrogylUjternényt aszerint itéli meg, hogyan kell magat az olvasas-
nal megerd6ltetnie*

A. legjobb visszaadéas érdekében a mikromasolé eljarasnak a masol6 for-
matumokra kellene tamaszkodnia, ezek olyan nagysaguak, amilyeneket a minden-
kori archivrendszer adottsadgai megengednek* A legnagyobb formatumok nem min-

dig azonosak a rendszer legkedvez6bb gazdasagossagaval. A legjobb kompro-
misszumot a gyakorlat nyudjtja.
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3200 oldal fotokromatikus mikromasolata

Tomeges mikroméasolas. A tdmeges mikromasoldsna az a fontos, hogy a
hibas mikrofelvételek szazalékos aranya csekély legyen. Az er6sen kicsinyitett
mikrofelvétel nagy szamanak egyidejd méasoldsa egyetlen feltletre tudoméasunk sze-
rint sehol sem Kkerult a gyakorlatban bemutatasra, miel6tt az NCR mikromasolé el-
jarast kifejlesztették.

Az er6sen kicsinyitett mikrofelvételek tomeges el6allitdsanal egészen mas
utakat kell koévetni, mint a szok&sos mikrofilmeknél. A mikromé&sol6 eljarast mar
az eredeti példany masolasdnak szakaszaban meg kell vizsgalni a modern
etechnika hatékony min@ségvizsgalati maddszereivel. Az irodalombon mindig Ujra
és Ujra sz6 esik a mikroszkopikus képek vizsgalatdnak szikségességér6l és

ez mar 100 éve igy megy. Ez a kovetelmény abbdl a viszonylag nagy valdszi-
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nuségbd6l szarmazik, hogy a mikromésol6é eljaras valamelyik szakaszaban hibéak
léphetnek felr amelyeket nem megfelel6 élességbedllitdas, helytelen megvilagitas
stbt> okozhatnak, A. legtébb esetben valamilyen emberi tévedésrél lehet sz6, A
szokasos fényképészeti filmek alkalmazasanal a vizsgalatnal az a nehézség
adoédik, hogy az esetleges hibakat a film végleges el6hivasa el6tt nem lehet
megallapitani, igy egy vagy tébb mikrofelvétel kijavitdsa a teljes irat Ujra valé
felvételét koveteli meg. Ahogy a tapasztalat megmutatta, a hiba jelentésége né
a kicsinyitési mérték novelésével,

A PCML rendszer egyik legnagyobb elénye, hogy minden eredeti matrix
készitésénél mindenkor lehetséges annak &tvizsgaldsa és javitdsa. A PCM1
rendszer lehetévé teszi, hogy ezrével eredeti méatrixra vegyék a linearisan
15C .1-re kicsinyitett mikrofelvételeket. Uj Kontakt mésolasi eljarasok a mikroma-

solatok alkalmazdsadnak eddig még soha nem latott kiterjesztéséhez vezetnek.

FOTOKROMATEKUS ANYAGOK ES ALKALMAZASUK

Az NCR kutaték szazaval fejlesztették ki a kulénb6dz6 tulajdonsagu foto-
kromatikus anyagokat.

A fotokromatikus vegyuletek megfordithatoé, spektralis abszorpciés hatasok-
kal kulénbéznek egyméstdl (pl. szinvaltozas), amelyek a sugéarzasi energia ha-
tasara N .athaté vagy azzal hataros spektrumban jelentkeznek. A fctokromatikus
anyagok egy csoportja példaul fényérzékeny, szerves fest6anyagokbdl all. Az
NCR fotokromatikus rétegek megfelel6 hordozé rétegben eloszlatott festékmoleku-
lakbol allnak. A fotokromatikus rétegek megjelenésuikben és méas vonatkozas-
ban is hasonlitanak a fényképészeti emulziékhoz. Ugyanazokra a hordozékra
vihet6k fel, mint a fényképészeti emulzidok; és els6rendl élesség-visszaadasi ké-
pességgel tlnnek ki. Ezenkivul lehetévé teszik a pozitiv-negativ és pozitiv-
pozitiv masolast. A fotokromatikus rétegek azonban sok szempontbd6l kulonbdz-
nek a fényképészeti ezisthaJdogén emulzidéktél. Teljesen szerncsézetmentesek,
els6rendl’ a fékétedési gorbéjuk és nagy vonalélességgel rendelkeznek.

A Kkép a megvilagitds utdn azonnal lathatova valik, anélkul, hogy szukség
volna el6hivasi folyamatra* Miutdn megfordithaté megvilagitasrél van sz6, az irat
felvétel koézben ismételten optikailag letordlhetd és uUjra felvételezhetd.

A kép megjelenik, ha a fotokromatikus réteg molekuldit megfelel6 hullam—
hosszUsagu fénysugarakkal megvaltoztatjak.
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A PCMI MIKROMASOLO FOLYAMAT JELENLEGI TELJESITMENYEI

Szemcsementességuk miatt a fotokromatikus lemezeknek elméletileg korlat-
lan felold6 képességuk van, A jelenleg rendelkezésre all6 objektivek és a folya-
mat els6é fokozata - a hagyomanyos 35 mm-es mikrofilm - azonban hatarokat szab-
nak. Példaul: a hagyomanyos mikrofilm iranti legcsekélyebb kovetelménynél az
elméleti feloldoképesség 120 vonal/mm, a PCMI Camara Recorder felvevékészu-
lIék a tovabbi Kkicsinyitésnél 10:1-hez, vagyis 1200 vonal/ mm, Az emlitett optikai
korlatozdsok 700 vonal/mm valdsagos feloldoképességet adnak. A javithaté PCMI
eredetinek kontaktméasoldsaval 600 vonal/mm-es feloldassal nyerhetink masolatot.
Err6l a méasodnegativréi kontaktmaéasolassal atlatszé kép keletkezik, amelynek
feloldéképessége 500-600 vonal/mm, Miutan legkevesebb 400 vonal/mm feloldé
képességre van szukség, ezzel e mikroméasol6 folyamatnak jelentdés biztonsagi
tényez6je van. A kisérletek megmutattdk, hogy a mindenkori utolsénak nyert ma-
solat vevabbi masoldsanal 6 szazalékos élességveszteség lép fel. Habar a PCMI
mikromasol6é technika és készulékek alkalmazasa mar igen kielégit§ eredmények-
hez vezetett, fejlesztésik tovabb tart. Az alkalmazott technika lehetéséget nyujt
arra, hogy nagyobb teljesitményt alacsonyabb koltségekkel érhessunk el.

Az utolsé lIépés a mikromasolatok felhasznalasa el6tt, azok véddréteggel
valé bevonéasa. Pontos a végleges levonat megvédése, miutan a filmek konnyen
karcolédnak, és a fogastél karosodhatnak. Ez a mikrofilmipar szok&sos problé-
maja, aminek jelent6sége a nagyobb kicsinyitési méreteknél és megndvekedett tar-
rélasi lehet6ségnél még novekszik.

Az NCR a mikrélevonatokat jelenleg plasztikréteggel vonja be. igy kénnyen
kezelheté a végtermék, és az ujjlenyomatokat és szennyezédést a fényképészeti
réteg megsértése nélkul le lehet torélni. A plasztikréteg feluletén talalhaté kar-
colasok nem okoznak nehézséget, miutan az olvasasnal az élesség! teruleten,

a tulajdonképpeni képhordozéra beallitott optikan kiviul fekszenek.

MILYEN LESZ A JOVO?

Az NCR mikromasolé készulékek, kérdezd egységek és egy kozponti szar-
mitégép kombinaciéja az irott és nyomtatott anyag rendszerezett begyUjtesenek <
és hozzaférhet6ségének az eredeti kutatasi célok és elképzelések szerinti meg-
valdsitasat, igen megkozelitik.

Elméletileg fgy minden felhasznalénak lehetésége van az érdekl6dési ko-
réhez tartoz6 minden dokumentum mikromasolatban valé tanulméanyozaséara és
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a. dokumentumokat kénnyen lehet tarolni, visszakeresni, eredeti nagysagban Kki-
vetiteni és szUkség esetén kivansagra visszanagyitdst nyerni. A PCMI mikro-
masolé eljaras aladbb felsorolt tulajdonsagai nagyon sokat igéréek az uzleti élet-
ben valé jovébeni alkalmazéasnal:

Alkalmazkoddéképesség az eredeti tadjékoztatasi adathordozékhoz (tetszés
szerinti index valasztasa) ;

Az egyes dokumentumokhoz valé gyors és tetszésszerinti hozzaférhet6-
ség (ennek idétartama 15 masodperc) ;

Kagy tarolasi lehetéség (jL50:1-nél 3200 oldalig) ;
X/evonatok gazdasagos készitése;

Gazdasagos, decentralizalt tarolas;

Koénnyen széallithaté, nem helyhez kotott irattaroléas;
Gyors eldallitasi lehetéség;

Nagyszamu mikrodokumentum gazdaséagos szétkuldése.

lgaz ugyan, hogy a mikromasolat formajaban valé tarolds nem szabaditja
fel az értelmet az osztalyozas és dokumentumok visszakeresésének problémai-
tél, mégis az eljaras nagyaranyu rugalmasséaga folytdn az archivalas teruletén
nagy lehet6ségei vannak.

PELDAK A FELHASZNALAS LEHETOSEGEIROL

PCMI1 mikromasol6é eljaras. Ez az uj eljaras els6izben teszi lehetévé
nagyszadmu mikrofelvétel magas intenzitasd praktikus tarolasat, sokszorositasat
és terjesztését. A tarolt adatokat a megfelel6 olvasdékészulékkel a legrovidebb
idén belldl vissza lehet keresni és felhasznélni.

A PCMI kapacitdsanak bemutatdsidra az NCR a Biblia valamennyi oldalat
(1245) egy Kkis darab filmlapra 3,5x4 cm méretben felvette. Az igy elért 220:1
kicsinyités 48400:1 feluleti kicsinyitést jelent. Egyetlen ilyen fotokromatikus le-
mezr6l 15 000 masolatot lehet késziteni igen alacsony koltséggel. Ez pedig meg-
felel 18 675 000 oldal nyomasi folyamatnak.’

Katalégusrendszer. Az els6 mikod6 rendszert a katalogizalas teruletén
fogjak alkalmazni. Szamos nemzeti szervezet kiuzd a folyamatosan kumulalt ko~
tetkatalégusok publikadlasanak problémaival..Kulonoésen tipikus példaja ennek az
5000-12 000 oldal terjedelml kotetkatalégus, de nagy szervezeteknél 100 000 ol-
dalas kataldégusok is el6fordulnak. Ezek a szamok mutatjak, hogy a valtoztata-

sok, nyomas és szétkuldés koltségei periodikusan ismétlédve nagyon magasak.
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A PCMI rendszer alkalmazasanal a katalégusokat 105x148 mm-es atlat-
sz6 filmlapra veszik fel, igy tobb ezer katalégusoldal kerul egy filmlapra. Egy
nagy katalégus Helyigénye ezaltal abszolit minimalissa valik* 5 atlatsz6 film
105x148 x19 mm helyet foglal el, és kb. 34 gramm a sulya. A szétkuldés ol-
cs6ésaga mellett a PCMI mikrofilmlapok mindenkor hozzaférheték, és lehet6ve te-

szik az egyes keresett tdjékoztatds azonnali rendelkezésre bocsatasat*

Konyvtarak. .Miutan a tajékoztatds mennyisége jelenleg egyre gyorsabban
né, sok koényvtar kényszerul arra, hogy munkalehetéségeit nagy mértékben ki~
szélesitse. A PCMI mikroméasolé rendszer felhasznalasaval a kulonb6z6 kdényv-
tarak dokumentumaikat mikrofilmlapokkal helyettesithetik. Ezzé1l az uj rendszerrel
a konyvtarak abba a helyzetbe kertlhetnének, hogy konyveik szamat jelentésen
noveljék, a felallitadsi hely egyidejl jelentés cstékkentésével. Ezenkivul a pénz-
ugyi kereteket is jelentésen csokkenteni lehetne.

Példaként megemlitjuk, hogy a washingtoni Kongresszusi Konyvtar 412 km
hosszU polcain felallitott kényvmennyiség PCMI mikrofilmlapok alkalmazasaval 6
egyszerlU szekrényt foglalna el*

Mikromésolat-kiadvanyok. Lehetséges talan, hogy a koényvtarak a kdnyveket
a kiadotol PCMI mikromasolat formajaban kapjak. Az ilyen fajta "kdnyvek"-
nél természetesen nem merul fel az. oldalak és abrak karosodasa (pl* kitépése,
kivagasa).

Mindezen szempontokat dsszefoglalva, ennek a halad6é technikanak jovGjét
nagyon kedvez6éen lehet megitélni* Néhany pontban ez a jelenlegi rendszer tej>-
mészetes tovabbfejlesztése, mig méasokban a rég ismert és nehéz problémak meg-
oldasat jelenti*

Ez az elgondolads természetesen hatalmas "missziésl munka végrehajtasat
igényli. Ha azonban figyelembe vesszik, hogy az el6z6kben megemlitett tajékoz-
tatasi anyag rohamos ndvekedése minden oldalon ismertté valik, Ggy ez a rend-

szer a fennall6 probléméak megoldasat nyujtja*
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A. KONYVTARTUDOMANYI MUNKA EREDMENYEI ES GONDJAJ.
A SZOVJET AKADEMIAI KONYVTARAKBAN

M. V. Varfolomeeva

A Szovjetunié Tudomanyos Akadémidja Kiterjedt
konyvtari halézatanak problémaival foglalkozé fo-
lydéirat /Bibliotecsno-Bilaliograiicseszkaja Informacija/
cikkét a konyvtarakban folyé konyvtartudomanyi
munka értékelésér6l az aldbbiakban kivonatosan
kozoljuk. A teljes szoveg magyar forditasa a
Koényvtartudomanyi Szakkdényvtarban P 3788 sza-
mon talalhat6.

A Szovjetunié Kommunista. Partja Kdézponti Bizottsaga 1959-ben hataroza-
tot hozott a konyvtarigy tovabbfejlesztésérdl,* amely hatarozat donté hatassal
volt a konyvtartudomany tertletén folyé munka szinvonalanak emelésére is. Ko-
moly munkat végeztek, a kdnyvtarosok képzésének, megjavitasa érdekében az
egyetemeken és fdiskolakon, szamos tankényvet és tansegédletet adtak ki, ame-
lyek Osszefoglaljak a szovjet konyvtartudomany jelenlegi szakaszanak alapelveit
jelentésen novekedett a nagyobb tudoméanyos koényvtarak kollektivai osszeallita-
saban publikalt alapvetd muvek szama, novekedett az olyan tudomanyos konfe-
rencidk szama, ahol a konyvtartudomany kulcsproblémait vitattdk meg, befejezték
a szovjet osztalyozasi rendszer kidolgozéasat,

A szovjet konyvtartudomany altalanos eredményei mellett azonban vannak
még komoly hidnyossagok isi a konyvtartudomany elmélete erésen elmaradt a
gyakorlattél, nincs egységes rendszer a tudomanyos kaderek képzése teruletén,
a konyvtartudoméanyi kdézpontokban nagyon gyenge a tudoméanyos munka szerve-
zete.

A szovjet konyvtartudomany sikerei és hianyossagai fuggnek valamennyi
tipusu konyvtar fejlettségi szinvonalatol, ezek kozott a Szovjetunié Tudomanyos
Akadémiaja konyvtarainak és a szovetséges koOztarsasdgok akadémiai konyvta-

rainak fejlettségi fokatoél is.
Magyar széveg! Konyvtari Figyel6 1959. 8, sz.
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Célszerlinek latszik roviden attekinteni az akadémiai konyvtarak munkajanak
eredményeit a koényvtartudomany tertletén az elmult hétéves terv /1959-1965/
idészakaban és attekinteni az 1966-1970.évi O0téves terv célkitlizéseit,

A hét év alatt az akadémiai konyvtarak gyakorlati és elméleti munkaja el-
s6sorban arra iranyult, hogy altalanos egyuttmlkodést alakitsanak ki az akadé-
miai intézmények kozdétt a tudomanyos kutatémunka teruletén, rajuk harulé terv-
feladatok ellatdsaban*

1959-1965 kozotti években az akadémiai konyvtarak &lloméanya 12 millié
nyomtatott egységre emelkedett és 1970-re elérik az 52 milli6 egységet; az ol-
vasbk szama 50 000 fével emelkedett és elérte a 197 000 f6t, a felhasznalt iro-
ialom szama évente 13,5 milli6 egységgel nodvekedett*

Az emlitett id6szakban szamos uj, modern modédszert alkalmaztak az olvasé-
zolgalatban és egyéb konyvtari munkaterileten is.

Az utébbi években tobb akadémiai kényvtarban bevezették az uj szovjet
>sztalyozasi rendszert; ez biztositja a katalégusok modern szinvonalat. Kidolgoz-
o6ik az allomanygyarapitasi profilokat az egyes koényvtarakban, ami lehetévé teszi,
hogy tudoményos alapokra helyezzék az irodalom gyUjtésével kapcsolatos mun-
kat* Az akadémiai halézat kozponti allomanygyarapitdsa és katalogizalasa jé fel-
tételeket biztosit a konyvtarak irodalommal valé ellatdsara és az egységes kata-
légusok kialakitasara*

A kozponti katalogusok a halézat nagy konyvtarainak, allomanyarol, az uj
beszerzések kiallitAsa és aktiv propagandéaja, a szabadpolcos rendszer tovabbi
bévitése, tovabba az egyes akadémiai kdnyvtarak publikaciés munkéajanak néveke-
dése azt jelzi, hogy ezek a konyvtarak tettek lépéseket a novekvs feladatok meg-
oldasa érdekében*

Vannak eredmények a tudomanyos és a modszertani munka terén is.

Tudomanyos konferencidak szervezése és ezt kovetéen a konferenciak
anyaganak kiadasa, a konyvtari munkaszervezés egyes problémainak tudoma-
nyos és modszertani kidolgozasa és a gyakorlat ismertetése, a tudomanyos és
konyvtari tanacsok munkaja, mindez jellemz6 az akadémiai konyvtarak tevékeny-
ségére.

Csupan az utébbi hét évben az akadémiai konyvtarak 745 koényvtartudoma-
nyi jellegl publikaciot tettek kozzé, ezek kozott 39 6nallé kiadvany, 21 gydijte-
ményes kiadvany, 622 cikk a kulonb6z§ szakfolydiratokban. Ezek a legtdbb eset-
ben a koényvtari munka legkUlonbdz6bb tertletén kialakult gyakorlatot ismertetik.

A hét év folyaman megjelent publikaciok elemzése azt mutatja, hogy a ki-
advanyok , mennyiségileg és terjedelmileg is ndvekedtek, igy példaul a Szovjet-

uni6 Tudomanyos Akadémidjanak Konyvtara és a Szovjetuni6 Tudoméanyos Akadé-
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miaja Szibériai Osztalydnak Tudomanyos MdUszaki Konyvtara 1959-ben 3 cikk-
gydjteményt adott ki. 1965-ben Ot gyljteményes kiadvany jelent meg, ezek kozdi
harmat a Lett, a Belorusz, illetve az Ukran Szocialista Szovjet Koztarsasag Tu-
doméanyos Akadémidjanak Koényvtara adott ki. 1961-ben hat modszertani segéd-
kényvet adtak ki, és 1965-ben huszonegyet. Jelentds meértékben nodvekedett a cik-
kek és recenziok publikdlasdnak szadma is. A monografikus kiadvanyok készitése
majdnem ugyanazon a szinvonalon maradt (1959-ben hetet, 1965-ben nyolc mo-
nografikus kiadvanyt adtak ki), ellénben novekedett a szdvetséges koztarsasa-
gok akadémiai kdnyvtarai altal kiadott monografiak szama (1959-ben harom,
1965-ben 6t).

Az akadémiai konyvtarak periodikus kiadvanyai kozott kulonés helyet fog-
lal el a "Bibliotecsno-bibliograficseszkaja Informacija Bibliotek Akademii Nauk
SzSzSzR i Akademij Nauk Szojuznuh Reszpublik" cimi folyéirat - az akadémiai
konyvtarak cikkeinek 50 szazaléka e folydirat hasabjain jelent meg.

A konyvtartorténet tertletén folyé munkékat kaléndsen a Szovjetunié Tudo-
manyos .Akadémiaja Konyvtara (egy monogréfia, dtvenhat cikk) és a Litvdn Szo-
cialista Szovjet Kdztarsasdg Tudomanyos Akadémidja Kényvidra (egy monogra-
fia, tizennégy cikk) publikal, A tobbi konyvtarak kozul meg kell emliteni a Gruz
Szocialista Szovjet Koztarsasadg Tudomanyos Akadémidjanak Konyvtarat, amely'
egyr monografiat és két cikket publikalt a kényvtartorténet kérdésérél, valamint a
Szovjetunié Tudoméanyos Akadémidja Szibériai Osztadlyba Tuddémanyosr-Muszaki
Konyvtarat, amely a konyvtar torténetérél egy gy(ljteményes kiadvanyt és Ot cik-
ket jelentetett meg.

Az &lLLorranygyarapitas kérdéseire a legnagyobb figyelmet a Szovjetunié Tu-
domanyos Akadémiajanak Konyvtaraban forditottak, kuléndsképpen a kulféldi iroda-
lom gyarapitaséat illetéen (a kérdésr6l 42 tanulméany jelent meg, ezek kozott egy
monogréafia és egy cikkgyGjtemény). A kérdésr6l a tébbi kényvtarak is jelentettek
meg cikkeket, ismertetve az egyes konyvtarak allomanygyarapitasi problémait.

A tovabbiakban a beszamol6 rés zletesen ismerteti egyes tovabbi problé-
makkal kapcs olatos publikaciok eredetét, jellegét és szamat. Itt csak a publika-

ciok szamat és jellegét ismertetjuk tablazatosan, a szovjet alcadémiai kodnyvtarak
publikaciés munkaja témakéri megoszlasdnak érzékeltetésére:

Cikk Onall6 mu Moédszertani kiadvan
Katalégus probléméak (cimleiréas,
osztalyozas/ katalégusszerkesztés) 91 - -
Allomany 46 2 13
Olvasészolgalat 57 -
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A. tudomanyos tanacskozasok, konferencidi: kézul meg kell emliteni az
akadémiai kdnyvtarak igazgatdi szamara rer ett hatodik, hetedik ¢és nyolcadik
tanacskozast, a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiaja jubileumi konferenciajat,
amelyet a Szovjetunié Tudoméanyos Akadémiaja V, P. Volgin Tarsadalomtudoma-
nyi .Alapkényvtara kozdosen rendezett a Moszkvai Egyetem Konyvtaraval, az
Azerbajdzsani Szocialista Szovjet Koztarsasag Tudomanyos Akadémidja Konyv-
tardnak rendezésében megtartott tudoméanyos konferenciat "A konyvtari munka
kérdései a koztadrsasag teruletén” cimen*

A tudoméanyos munkaban komoly helyet foglal el a disszertaciok elkészitésé-
vel és megvédésével kapcsolatos kutaté munka. 1959-1965-ben az akadémiai
konyvtarakban tizennégyen védtek meg disszertaciét és 49 fo kezdte meg diszr-
szerticidjanak oOssze&lUtasi munkajat,

A.z akadémiai koényvtarak 1966-1970-re kidolgozott 0téves terve tervbe
veszi 6 konyvtartudomanyi kutatasok és a koényvtarak tudomanyos kadereinek to-
vabbi fejles ztését.

A konyvtari tervek alapjan az 6téves tervidészak végére 55 monografiat,
30 gydjteményes kiadvanyt, 79 moddszertani segédkdnyvet, a koényvtartudomany
legktUlénbozébb kérdéseir6l disszertacios témak kidolgozasat tervezik.

Jellemz6 6sszehasonlité adatok az 1961-1965-ben publikalt és 1966-1970-re

tervezett publikaciok szamaroél:

1961-1965-ben 1966-1970-re
publikaltak tervbevett
Onallé kiadvanyok 26 55
cikkgytjtemények 16 30
mdédszertani anyagok 66 79

A tudomanyos munka kérdéskorébe mind gyakrabban beleveszik az olyan
fontos témakat, mint a Szovjetunié koényvtarigye fejl6désének toérténete, Terdn mi-
veinek kiadasa és elterjesztése a Szovjetunié egyes terlletein, sajtotorténet,
konyvtartorténet.

A disszertaciok tobbsége nem a Koényvtartudomannyal, illetve bibliografiaval
foglalkozik. Nagyon sok téma foglalkozik a kdényvtari munkéaval kézvetve Ossze-
fugg6 kérdésekkel. (PL az uj- és legtjabb kori torténelem, koézgazdasagtan, filo-
zo6fia, orientalisztika.) Udvozoélni kell a kényvtari dolgozéknak a tudoméany kulén-
b6z6 teruletei irdnt megmutatkozé érdekl6dését és tudomanyos tevékenységuket,

tébb figyelmet kellene azonban szentelni a kényvtartudoméanyi és bibliogréafiai
problémaknak.

Attekintve a kozponti akadémiai kényvtaraknak a konyvtartudomany teriiletén
elért eredményeit, célszerlinek latszik kulon-kulén foglalkozni egy-egy koényvtar
tevékenységével.
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A SZOVJETUNIO TUDOMANYOS AKADEMIAJANAK KONYVTARA

Komoly tudomanyos tevékenységet fejt ki a koényvtartudomany tertletén. A.

Konyvtar a kovetkez6 kiadvanyok megjelentetését tervezi:

1961-1965~ben 1966-1970-ben
kiadott kiadasra tervezett:

Monogréafia 10 12
CikkgyGjtemény 6 6
Moédszertani-instruktiv segédletek
és tajékoztatok 2 3
Kozrem(kodés a konyvtari-bibliograr-
fiai osztalyozasi tablazat kiadasanak
kidolgozasaban 23 25

A konyvtar munkatarsai kozul a hétéves terv folyaman 5 doktori disszerta-
ciot védtek meg (az irodalomtudomany, nyelvtudomany, biol6gia, altalanos térténe-
lem, a Szovjetunio torténete), és ezek koOzott egyetlenegy sem foglalkozott a
kdnyvtartudomany, bibliografia, konyvtorténet kérdéseivel* Jelenleg hat doktori disz-
szertacié6 megvédésére készilnek, ezek kozott kettd konyvtartudomanyi, kettd bio-

l6giai, és kett6 mas szaktertlet kérdéseivel kapcsolatos.

A SZOVJETUNIO TUDOMANYOS AKADEMIAJA V. P. VOLGIN
TARSADADDMTUDOMANYI ALAPKONYVTAR:

1961-1965-ben 196 6-1970-ben

kiadott kiadasra tervezett
Monografia 2 1
CikkgyGjtemény 4 e 2
Mddszertani-instruktiv kiadvany 7 36

Négy disszertaciot megvédtek -nyolc disszertaci6 megvédésére készilnek, A
megvédett és megvédésre keruld disszertaciok tematikdja nem figg 6ssze a kényv-
tartudomannyal és bibliografiaval; az uj-és a legUjabb kor torténetével, kézgazda-
sagtannal, filozéfiaval, orientalisztikdval kapcsolatosak.

Az Otéves terv folyaman a konyvtar tobb iontos munkat tervezett a konyvtar-
tudomany teruletén, nagyon j6 volna azonban, ha a Szovjetuni6 Tudoméanyos Aka-
démiaja V. P, Volgin Tarsadalomtudoméanyi Alapkdnyvtaranak nagy és szakképzett
kollektivaja intenzivebben mikédne kézre a konyvtartudomanyi problémak kidolgoza-

saban.
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A SZOVJETUNIO TUDOMANYOS AKADEMIAJA KONYVTARA
TUDOMANYOS ES SZAKKONYVTARI HALOZATI KOZPONTJA

1961"! 965-ben 1966-1970~ben
kiadott kiadasra tervezett
Monogréfia = »
Cikkgydjtemény * 1
Méds zertam-instruktiv
kiadvanyok 31 4

A kozpont kozrem(kodik, a szovjet konyvtari-bibliografiai osztalyozasi tab-
lazatok kidolgozadsaba” jelent6s moddszertani tevékenységet fejt ki a halézatban*

Ez azonban nem elegend6* szikség van a tudoméanyos-moédszertani munka kibé”™

vitésére,

A SZOVJETUNIO TUDOMANYOS AKADEMIAJA SZIBERIAI OSZTALYANAK
ALLAMI TUDOMANYOS-MUSZAKI KONYVTARA

1961®1965»ben 1966-1970-ben
kiadott kiadasra tervezett
Monografia - -
CikkgyGjtemény 1 3
Moédszertanl-jinstruktiv
1 3

kiadvanyok

Megvédett doktori disszertacié nincs*, két disszertaci6 megvédésére készul-
nek, ezek kozul, az egyik bibliografiai*, a masik blbliolégiai targyu*
A Szibériai Kdonyvtar nagyOde egyel6re még csak alakul6,, aranylag fiatal

koUektivavai mikddik, A konyvtar el6tt komoly feladatok &allnak a tudomanyos

munka megszervezése tertletén*

A SZOVETSEGES KOZTARSASAGOK KOZPONTI AKADEMIAI KONYVTARAI

Az Ormény Szocialista Szovjet Koztarsasag Tudomanyos Akadémiajanak
Konyvtara a dolgozok komoly, szakképzett kollektivdiaval rendelkezik® A koényv-
tarban a munka j6l meg van szervezve* a kiadvanyok kis szamabodl itélve azonban

meg kell allapitani,, hogy a tudomanyos munka még nem alakult ki®
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Az Azerbajdzsan Szocialista Szovjet Koztarsasdg Tudoméanyos Akadémia-
janak Konyvtardban képzett tudomanyos kaderek nagyon kevesen vannak. A
konyvtar nagy er6feszitéseket tesz kadereinek tudomanyos felkészitésében. Na-
gyon jo benyomést kelt a disszertaciék jegyzéke, amelyeknek megvédésére a
konyvtar dolgozéi készulnek. Mind a 13 disszertacié bibliografiai® illetve kdnyv-
tartudomanyi témaja. A nyomtatasban megjelent kiadvanyokat illetéen azonban a

kényvtar még nagyon gyengén Aall:

1961-1965-ben 1966-1970-ben
kiadott kiadasra tervezett
Onall6 kiadvany 3 3

Cikkgyljtemény - —

Az elmult hétéves terviddszak alatt a konyvtar 6sszesen tiz kisebb muvet
adott Ki.

A Belorusz Szocialista Szovjet Kéztarsasag Tudomanyos Akadémidjanak
Konyvtara eltekintve attél, hogy nagyon nehéz kérulmények kozott dolgozik, az
utébbi években jelentds mértékben fejlesztette tudomanyos tevékenységét. Bar a
konyvtar kiadvanyainak jegyzéke csak 1962-vel kezdddik, mégis ebben a jegy-
zékben mar vannak olyan jelent6s muvek, mint a konyvtar 40 éves fennallaséa-
nak alkalmaboél rendezett tudomanyos konferencia anyagadnak gyUljteményes kiad-
vanycij mely tiz tanulmanyt tartalmaz a koényvtartudomany és bibliolégia teruleté-
rél, A konyvtarban két dolgozé késziti disszertaciojat,

A Gruaz Szocialista Szovjet Koztarsasag Tudomanyos Akadémiajanak
Konyvtaraban erds, jol szervezett kollektiva mikodik, A hétéves tervidészak

alatt két disszertaciéot védtek meg, megvédésre egy dolgozé késziti disszerta-

cidjat.
1961-1965-ben 1966-1970-ben
kiadott kiadasra tervezett
Monogréafia 3 11

Az Otéves terv idészakara a konyvtar jelentés mennyiségl érdekes mun-
kakat tervez a konyvtartudomany tertletér6l az allomany feltarasa, katalogizalas,
Grulzia konyvtarugyének torténete és ehhez hasonldé témakrdl.

A Lett Szocialista Szovjet Kdztarsasag Tudomanyos Akadémidjanak Koényv-
tardban erds kollektiva dolgozik, magasfoku szakképesitéssel. Jelentés munkat vé-
geznek a konyvtartudomanyi kutatas teruletén. Harom dolgoz6 késziti disszertacio-
jat.

A Litvan Szocialista Szovjet Koztarsasdg Tudomanyos Akadémiajanak Koényv-
tara széleskord tudomanyos tevékenységet fejt ki. Rendszeresen publikdl monog-
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rafidkat, cikkgyUGjteményeket. A publikalt anyagok tematikaja a koényvtorténettel, a
kdnyvnyomtatassal, a kéziratallomanyok feltarasaval fuggenek ossze.

Az Eszt Szocialista Szovjet Kéztarsasag Tudomanyos Akadémiajanak Konyv-
tara a hétéves tervidészakban nem publikdlt sem monografikus kiadvanyt, sem pe-
dig cikkgyljteményt. 1966-1970-re harom monografia és egy cikkgyGjtemény kiada-
sat tervezik. Komoly figyelmet forditanak a tudoméanyos kaderek képzésére, Mun-
katarsai disszertaciok megvédésére készulnek, A megvédésre készul6 ot mibdl
kettének konyvtartudoméanyi a témaja, kettének bibliogréafiai, egy pedig irodalom-
torténeti témaja.

Az Ukran Szocialista Szovjet Koztarsasadg Tudomanyos Akadémiajanak
Koényvtardban nagy, magasan képzett kollektiva tevékenykedik, két munkatéar-
suknak tudoméanyos fokozata van. Nem rossz a publikidciés munka teruletén el-
ért eredmény sem.

A beszdmolé ezutadn részletezi a kozponti akadémiai kdnyvtarak és az
egyes Szocialista Szovjet Koztarsasdgok akadémiai konyvtarainak kiadvanyter-
veit az 1966-1970-es évekre.

A felsorolt szamadatok, tények alapjan a tovabbiakban a cikkiré levonja
a tanulsagokat és felvazolja a teendéket.

A megtett utat, az elvégzett munkat azonban csak j6 kezdetnek Kkell te-
kinteni azoknak a feladatoknak megoldasara, amelyeket a tudoméanyos konyvta-
raknak a konyvtartudomany fejlesztési terve alapjan meg kell oldaniok. Az aka-
démia koényvtarakban folyé tudoméanyos munka szinvonala még nem felel meg
a tamasztott kovetelményeknek.

A publikat tanulméanyok tdlnyomé tobbségukben a tudomanyos munkanak
csak els6 fazisat - a leirast - tartalmazzak. Az ismertet6 jellegl tanulmanyok-
ban gyakori, hogy nincsenek aapos elemzések, komoly elméleti kdvetkeztetések,
ajanlasok, javaslatok. Nagyon sok fontos elméleti és gyakorlati probléma felta-
rasava még nem foglakoztak, nem dolgoztak ki azokat. Az akadémiai konyvta-
rak nem eléggé ismertetik tevékenységuknek sajatos oldaait, amelyek nagyon
sok esetben eltérnek a konyvtartudoméany atdanos szabayaitol.

A konyvtartudomany elméleti problémainak kidolgozadsaban és a konyvtan-
épités gyakorlatanak ismertetése tertletén az akadémiai konyvtari halézatban
még nagyon sok a probléma. Nincs eléggé kidolgozva az egyes akadémiak
kdonyvtarugyének torténete, a konyvtartudomany legtdbb tertlétérél nincs nagyobb
lélegzetli, ismertetd tanulmany: pl. a konyvtari hal6zat megszervezésének kérdé-
seir6l, az allomanygyarapitas kérdéseirél, a katddégusok rendszeiarél, az olvaso-
szolgalat legktulonb6z6bb kérdéseir6l és még sok mas kérdésrél.

A tudoméanyos akadémiai koényvtarak sajatos problémainak kidolgozasa a

szovjet konyvtartudomany fejlédésében egyik fontos feladat kell hogy legyen.

177




"Tudoméanyos tevékenységiinkben mond!latni egyaltalan nem alkalmazunk
olyan forméakat, mint a nyilt elvtarsi vitdk és elméleti konferencidk, amelyek hoz-
zdjarulhatnak a probléméak megoldasahoz.

Az akadémiai konyvtarakban nagyon lassan ndvekszik a tudoméanyos ka-
derek létszadma, nem forditanak megfelel6 gondot a dolgozék tudoméanyos képzett-

ségének emelésére, nem teremtik meg a megfelel§ el6feltételeket szakképzettsé-
guk emelésére,.

MELYEK AZOK A HIBAK, AMELYEK AZ AKADEMIAI KONYVTARAK
MUNKAJAT A KONYVTARTUDOMANY FEJLESZTESE TERULETEN
GATOLJAK

Alapveté hiba az, hogy nagyon gyenge a munka szeivezete, nem fordita-
nak e munkara megfelelé figyelmet és a kaderek nem részesulnek megfelelé6 kép-
zésben, hogy a komoly- tudomanyos munkéaval meg tudjanak birkézni, a meglevé
tudomanyos kadereket pedig nem megfelel6 mdédon hasznaljak fel.

Tudomanyos fokozattal rendelkezé dolgozék koézul nagyobb koényvtarakban
kik foglalkoznak a konyvtartudoméany- kérdéseinek kidolgozadsaval? Csak néhany
személy.

Mivel magyarazhaté ez? Miért van az, hogy a tudomanyos fokozattal és
cimmel rendelkezd majdnem valamennyi dolgozé - ilyen az akadémiai kdnyvta-
rakban jelenleg 240 f6 van - tevékenységét kizar6lag csak a bibliografiai munka-
ra osszpontositja? Ezt .csak azzal lehet magyarazni, hogy nem forditanak meg-
felel6 gondot a kdnyvtarigy megszervezése tudoméanyos alapjainak kidolgozéasara,

A tudoméanyos kéderek képzésében és a tudoményos munka megszervezé-
sében nagy7 akadalyt jelent, hogy- a nagyobb tudoméanyos akadémiai konyvtarak
mellett nem létesitettek aspiranturakat.

Feltétlenuil meg kell oldani a tudoméanyos munka megszervezésének rend-
szerét a konyvtartudomany tertuletén. Ki kell dolgozni és megteremteni azokat a
szUkséges szervezeti intézkedéseket, amelyek hozzajarulhatnak e munka hata-
rainak tagitdsahoz és szinvonalanak emeléséhez.

Kulonos figyelmet igényel az akadémiai kényvtarak tudomanyos munkéja-
nak specialis problematikadja a konyvtartudomany tertletén, A tudoméanyos mun-
kdban komoly jelent6sége van a kutatott témak célszer( megvalésitasanok.
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ELSOSORBAN MILYEN ELMELETI ES GYAKORLATI JELLEGU
PROBLEMAKAT LEHET AZ AKADEMIAI KONYVTARAK
KONYVTARTUDOMANY! SZAKEMBEREINEK MUNKATERVEBE EELVENNI?

Részletesebb felsorolas nélklul csak példaként szeretnénk ezek koézul egy

parat megnevezni:

* Az akadémiai kdnyvtarak szerepe és helye az orszag konyvtari rendszeré-
* ben. Az akadémiai konyvtarak altalanos és egyedi feladatai, ezek sajatos-
sagai, kapcsolatuk a tobbi kdnyvtarakkal, "a tudomanyos koényvtar" kifejezés tar-

talma az akadémiai koényvtarak viszonylataban,

a Az akadémiai konyvtarak helye a tdmegek eszmei- politikai nevelése és a

* dolgozok kulturdlis szinvonalanak emelése terén, A szovjet kdnyvtarak az
ideoldgiai front intézményei, a kulturalis intézmé. yek élvonaldban allanak. Miben
rejlik az akadémiai konyvtarak aktiv szerepe az ideoldgiai munka tertletén, mi-
lyen konkrét forméaban nyilvanul meg ez a feladat az akadémiai konyvtarak mun-
kajaban és egész tevékenységében? Vannak olyan nézetek, hogy a tudoméanyos
olvas6é nem tartozik a konyvtar részérél megnyilvanulé eszmei-politikai hatéas
szférajaba De vannak mas nézetek is.

Amint ezt Ju, V, Grigor*ev professzor "A szovjet kényvtartudomany moéd-
szertani problémai" cimiU el6adasdban megdllapitotta (az eléadds a Moszkvai
Konyvtartudomanyi Egyetemen megrendezett tudomanyos konferencian hangzott
el 1965-ben): "A szovjet konyvtartudomanyi szakemberek tudomanyos kutatd
munkaja a szovjet kdnyvtarak megszervezésével és tevékenységével kapcso-
latosan két iranyban folyik:

a) a konyvtar mint ideolégiai intézmény, amely részt vesz a dolgozék
kommunista nevelésének folyamatdban, mint bazis az 6nképzés segitésére;

b) a konyvtar a tudomany és technika segitésére, az ipar és mez6gaz-
dasagi termelés kadereinek el6készitésének segitésére szolgalé intézmény."

Ju. V. Grigor*ev ramutat arra is, hogy kuléndsképpen az els6 irdnyzatnak
adva elsddleges figyelmet, ez egyaltalan nem kell, hogy azt jelentse, hogy nem
értékeljuk eléggé a tudomanyos és szakkonyvtarak tevékenységét, amelyek az
orszagban nem kevésbé fontos funkcidkat latnak el.

Ha gondosabban szemléljuk az el6adas téziseit® megallapithatjuk, hogy Ju.
V. Grigor*ev nem sorolja a tudomanyos és szakkdnyvtarakat az ideolégiai intéz-
ményekhez, amelyek kozremiUkoédnek a dolgozék kommunista nevelésében. A "Szo-
vetszkaja Bibliogrofija" cimu folyéirat 1966. évi 2. szdmaban G. P. Ponotov "Uj
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mérfoldk6" cimd cikkében a kérdést méasképpen veti fel: "A szakkdényvtarak funk-
cidja abban rejlik, hogy.... nem kisebb mértékben kell ideolégiai intézménynek
ienniok, mint termelés-technikai intézménynek".

Mindezideig még cikk formajaban publikalt anyag sem jelent meg, ami eb-
ben a vonatkozasban targyalta volna az akadémiai kényvtarak helyzetét, pedig
ez nagyon fontos probléma e koényvtarak elméleti és -mddszertani tevékenységé-
nek kidolgozasa szempontjabdl.

& Az akadémiai kdnyvtarak kapcsolata a termeléssel. Ezt az egyéb tipusu
n kdnyvtarak szadmara vildgos probléméat az akadémiai kényvtarak viszony-
latdban még konkretizalni keli.

Ha ezt a feladatot ugy tekintjuk, hogy részvétel a tudoméanyos-kutaté in-
tézetek terveinek végrehajtdsdban, akkor meg kell allapitani, hogy az ilyen kap-
csolat az akadémiai konyvtarak munkaja és az intézetek kozott fennall. De ha
ezt a tevékenységet még tagabban kivanjuk értelmezni, azaz mint kapcsolatot az
ipari és egyéb vallalatokkal, akkor meg kell allapitani, hogy ilyen kapcsolat a
legtobb akadémiai kdnyvtarban nincs. Vannak azonban kényvtarak, mint példaul
a Szovjetunid 'Tudoméanyos Akadémidjanak "Koényvtara, a Grruz Szocialista Szov-
jet Kdoztarsasag 'Tudomanyos Akadémidjanak Koényvtara, a Kazah Szocialista
Szovjet Koztarsasdg Tudomanyos Akadémidjanak Koényvtara, amelyek ilyen
munkat az eg_es vallalatoknal végeznek. Helye sen cselekszenek-e ezek a
konyvtarak, vagy ez az jelenti, hogy foloslege: >en pazaroljak erejuket a szamuk-
ra nem sajatos feladatok ellatasara, amellett beleavatkoznak mas tipusu kényv-
tarak tevékenységének szférdjaba? A kérdésr6 lehetnek kulénb6z6 vélemények,

ezért ezt a kérdést tudoméanyos megalapozottsagai kell megvizsgalni.

A A koényvtarak munkajanak koordinalaséarol és special tzalasarol. A koordi-
nalads sajatossagai az akadémiai kdényvtar ikban. A koordinaciéban részt
/evé konyvtarak munkajanak formai és a konyvtarak tipusai.

A koordinacié formajat, az igényeket és lehet6ségeket tekintve nincs pon-
tosan kialakult vélemény* bar errél sokat beszélnek és imak. Err6l a kérdésrél
publikalt cikkekben és véleményekben vitathaté javaslatol<kal talalkozunk, ami az
olvasészolgalat és a kézmdvel6dési és szakkdnyvtarak allomanygyarapitasanak
koordinalasat és kozds terveinek kidolgozasat illeti, ami az akadémiai kdényvta-
rak elhelyezésének aranyossagat illeti. Az akadémiai kdonyvtarak dolgozédinak
ezt a kérdést a sajat konyvtari rendszeruk szempontjait figyelembe véve kell
kidolgozni.
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jj Epitkezés és berendezés, A sajtbban semmiképpen sem foglalkoznak és
nem vilagitjak meg a konyvtari épuletek épitésének és a konyvtarak belsd
berendezésének a kérdéseit, annak ellenére, hogy az utébbi években a legtébb
akadémiai kodnyvtarban épitkezések folynak.

f Az id6szerl konyvtari problémak kozott, amelyeknek teruletén kutatasokat
~  és megoldasokat kell talalni, meg kell emliteni példaul olyan kérdéseket
mint - a konyvtartudomany terminolégidjanak a kérdését;

- a tudomanyos konyvtarak &alloméanygyarapitdsanak kérdését;

- (egy vagy egységes) tartalékadllomanyok létesitésének kérdését;

- a folytatasokban megjelend kiadvanyok feldolgozasdnak kérdését (a ha-
tartertletek megallapitasa, a tukr6z6dés a katalégusok rendszerében, az allo-
manyok egységesitésének problémé4ja) ;

- az allomanyok ujraosztalyozasat az: uj szovjet osztalyozasi tablazat sze-
rint. A modszer kidolgozasanak kérdését;

- a szakkonyvtarak munkaja hatékonysaganak kérdését az olvasék tudo-
méanyos érdeklddési korének kielégitése teruletén;

- az olvasoéval valé foglalkozds kérdéseit a tudoméanyos konyvtarakban;

- az olvasoéi igénykutatds kérdéseit a tudoményos konyvtarakban;

- a konyvtari munka bizonyos tertleteinek centralizalasat (pl. a konyvtarak
tudomanyos-maédszertani irdnyitdsa az allomanygyarapitas, az osztalyozéas, a koz-
ponti katalogizalas tertletén)

- konyvtarakban alkalmazott munkaformak és munkamddszerek hatasfoka
értékelésének elvei;

- az egységes nyilvantartds és a normazas és tervezés elvei a tudoma-
nyos koényvtarakban, a munka tudomanyos megszervezésének kérdése a konyv-
tarakban,

- a konyvtari munkafolyamatok gépesitése és automatizélasa;

- a konyv torténete.

A konyvtorténettel kapcsolatos tematika az akadémiai kdnyvtarak tudoma-
nyos munkéajaban jelentés helyet foglal el és ezentdl még jelentésebbet kell, hogy
elfoglaljon. Az akadémiai konyvtarak tobbsége az orszag legrégibb konyvtarai
és egyedulallé kulongyujteményekkel rendelkeznek. A kodnyvtorténet - szamos
aspektusa miatt - a konyvtartudomany és bibliolégia koézoétt az a lancszem, amely
szorosan Osszef(izi az ismereteknek ezt a két teruletét.

Hosszabb szunet utan jelenleg a bibliolégiAnak mint tudoméanyos tertletre
fejlédésében élénkulés mutatkozik, amirél kuléndésképpen a 1Kniga" cimu foly -
irat kiadasa tanuskodik. Ebben az élénk tevékenységben jelentés részt véallal-

nak az akadémiai konyvtari dolgozdi.
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AZ AKADEMIAlI KONYVTARAK TUDOMANYOS MUNKAJANAK
MEGJAVITASA A KOVETKEZOKBEN FOGLALHATO OSSZE:

A tudomanyos munka szervezeti alapjainak tertletén a legismertebb két
lehet6ség a kovetkezd:

1. A. kutaté munka centralizalasa egy tudomanyos-moédszertani osztaly ke-
retein belulj kézpontositva az osztalyon a koényvtartudoméany kulénboéz6 szakte-
ruleteinek a legismertebb szakembereit;

2. Decentralizadcié a tudoméanyos munka megszervezésében: egységes tu-
domanyos-moddszertani osztaly hianydban a tudoméanyos munkakat a funkcionélis
osztalyok dolgozéi latjak el napi gyakorlati operativ munkajuk mellett.

Az akadémiai konyvtarak tobbségében a masodik utat valasztottak, amely
sokkal jobban biztositja kapcsolatot az elmélet és a gyakorlat kozott. Perspek-
tivikusan azonban nem kell kizarni esetleg mindkettének egyesitését, mivel alap-
vetd, koncentralt kutatdsokat rovid idén beltil csak tudoméanyos-médszertani kényv-
tartudomanyi osztaly megszervezésével lehet végezni.

A tudoményos munka megszervezésében elsé helyet kell elfoglalni a ter-
vezésnek. A tervezetek elkészitésekor azonban mindig uj, a leghatékonyabb
utakat kell keresni. El6szdér is a tervezéskor mindig a legaktuélisabb, a legha-
laszthatatlanabb probléméakat kell kivalogatni és ezekre helyezni a legnagyobb
hangsulyt és erdéfeszitést. Masodszor, a tervezéskor szélen koérben fel kell hasz-
nalni a szerzdi kollektivak egyuttm(koédésének tapasztalatait, amelyeket nagyobb
muvek ]étrehozasakor szereztek.

Nagyon hasznos lenne a zonalis kooperéaci6é a konyvtartudomany altalanos
problémainak kidolgozasa teruletén. Példaul a Baltikum akadémiai konyvtaréi
olyan problémakért allithatnanak 0ssze a maguk szamara, ajnelyet kdzdésen dol-
goznanak ki, minden egyes problémat mas-mas konyvtar egy kozponti kényvtar
iranyitasaval oldana meg és a zéona tobbi kényvtarai erejukh6z mérten vennének
részt a munkaban.

Hasznos lenne a tudoméanyos munka koordinalasa a tarcakozi tervek el-
készitésében is. Példaul a konyvtartudomanyi tanszékeknek és a Lenin Konyv-
tarnak a koényvtartudomany altalanos problémainak kidolgozasaba feltétlentul be
kell vonni az akadémiai konyvtarakban dolgozé konyvtartudomanyi szakembere-
ket is. Jelenleg az altalanos konyvtartudomanyi muvekben rendszerint elhallgat-
jak, illetve nem koézlik a tudomanyos konyvtar tevékenységének kérdéseit. Felte-
het6, hogy ez azért fordulhat el§, mert a tudoméanyos kényvtarak sajatossagai
nincsenek megfeleléen kidolgozva és a szaksajtoban sem foglalkoznak megfele-
16 moédon a kérdéssel. Ezekkel a kérdésekkel az akadémiai konyvtarok dolgo-
z6inak kellene foglalkozni.
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Az eredmények egyik fontos feltétele a dolgozok szakképzettsége emelését
szolgalé tovabbképzés rendszerének helyes megszervezése,

A nagyobb kozponti akadémiai kdnyvtarak mellett aspiranturat kell létesi-
teni, A fennall6 nehézségek miatt jogilag ezeket Ggy lehetne megszervezni® mint
fiok-aspiranturakat a konyvtartudomanyi tanszékek mellett. Ez kedvezdleg hatna
a konyvtaros kaderek képzésére; és a kérdés pozitiv megoldasa esetén a diszr-
szertaciok publikalasaval uj aramlat indulhatna meg a kényvtartudomanyi iroda-
lom teruletén,

A nagy kozponti tudoméanyos konyvtarak létszamaban két statust kell biz-
tositani, illetve két igazgatéhelyettest kell kinevezni: egyik, aki bibliografiai kér-
désekkel, és a masik a konyvtartudomanyi munkak kérdésével foglalkozna,

Az adott helyzetben szikség van a tudomany jé szervez@ire; kutatassal
foglalkoz6 kaderek vannak a szakmailag képzett konyvtari dolgozék kozoétt, de
nagyon nehéz embereket talalni a tudomanyos munka megfelel6 megszervezésé-
re, akik alkalmasak nemcsak arra, hogy jo vezet6k legyenek, hanem a kezd§
kutatékat megfelel6 moédon tanitani és segiteni tudjak,

A munka megszervezése soran egyik fontos feltétel, hogy a funkcionalis
osztalyok vezet6 dolgozo6i szamara megfelel6 id6t biztositsanak a tudomanyos
munkara. A konyvtarugy teruletén nagy gyakorlattal rendelkez6 dolgozékat, akik
alkalmasak arra, hogy az anyagot tudomanyosan ismertessék, bizonyos mérték-
ben fel kell menteni az osztalyon végzett operativ feladatok alél, és bevonni
Oket a konyvtartudomany aktualis problémainak kidolgozaséaba.

A konyvtar tudoméanyos munkaja megszervezésének megjavitasara felso-
rolt feltételekhez szukséges, hogy alaposan A&talakitsdak a mai’ megrogz6dott
munkamodszereket, abbdl a 6éibol, hogy biztositsak a tervszer(Gséget a konyv-

tartudomany elméleti és gyakorlati problémai megoldéasara,

AZ AKADEMIAlI KONYVTARAK KONYVTARTUDOMANYJ MUNKAJA
SZINVONALANAK emelése érdekében elvégzend6 feladatok
OSSZEGEZESE

1. Az akadémiai konyvtaraknak a tudoméanyos munka tertletén els6rendU
feladatuknak kell tekinteni valamennyi akadémia kényvtari halézatanak torténeti
fejlédésér6l sz6l6 monografiak osszeallLitasat és publikalasat; a tudomanyos
konyvtarak sajatossagabdl kiindulva ki kell dolgozni a kdnyvtartudomany alap-
vet6 problémait; kibdviteni a tudoméanyos kutatadsok problematikajat, kulondsen a

konyvtorténet tertuletén.
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2. Kidolgozni a tudoméanyos munka megszervezésének és- tervezésének el-
veit valamennyi kozponti konyvtar konkrét feltételei alapjan; feltlvizsgalni az 1966-
1970. évi munkaterveket.

3. A. tudc lanyos munka szervezeti formajava tenni az alkoté vitdkat és tu-
doméanyos konferencidkat™ a kényvtartudomany elméleti problémai megvitatasat,

4. Elkésziteni a vezet6é konyvtartudoméanyi szakemberek kataszterét, hogy
be lehessen 6ket vonni a tudomanyos munkaba és megteremteni a megfelel6 alap-
feltételeket az alkoté munkahoz; szabalyozni, hogy a fé6kényvtaros, fészerkeszt6
beosztadsd tudoméanyos dolgozékat ne vonjdk be az operaiiv munkéakba, fokozni a
veliuk szemben tdmasztott kovetelményeket, kotelezni ket a részvételre a tudo-
manyos problémék kidolgozasaban.

5. Valamennyi koézponti kdnyvtarban konyvtartudomanyi szakkodnyvtarat szer-
vezni, ahol a kényvtartudomanyi irodalomrél j6 nyilvantartdsok vannak és meg-
felel6 olvaséterem.

6. Pelkérni a Szovjetunié6 Tudoméanyos Akadémidjanak konyvtarat, hogy ad-
jon ki nyomtatott katalégust a konyvtartudomanyi és bibliografiai irodalomrdl.

7. A tudoméanyos akadémiak prezidiumal felkérni arra, hogy" az akadémiai
konyvtarakban két statust létesitsenek igazgat 6helyettesek szamara: egyik igaz-
gatéhelyettes a bibliografiai kérdésekre és ma 3k igazgatéhelyettes a konyvtartu-
domanyi munkakra.

8. Kozbenjarni, hogy a nagy kozponti konyvtarak mellett aspiranturat szer-
vezzenek,

9. A Szovjetuni6 Tudoméanyos Akadémiaja mellett m(ikdédé Kényvtari Tana-
csot felkérni, hogyr fokozott figyelemmel foglalkozzék a konyvtartudomany terlletén
folyé6 tudoményos munka, kérdéseivel.

10. A Szovjetunié Mduvel6déstgyi Minisztériumat felkérni, hogy az Orszagos

Konyvtari Tanacs tudomanyos konyvtari széke 6ja aktivizalja munkajat.
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A REFPRBNSZ-MUNKA KULFOLDI IRANYZATAI

Szakirodalmi szemle

OsszedllLitotta
WALLPSNAUSEDN GYULA

L A. REFERENSZ-MLNKA TARGYA, FUNKCIOJA, CELJA AZ EGYES FOffi
KONYVTARTIPUSOKBAN

A konyvtarak referensz-szolgalataval foglalkozé kulfoldi irodalom rendkivul
gazdag, és a kibontakozé panorama meglehet6sen valtozatos. Bizonyos kérdé-
sekre a vilag minden tajan azonos valaszt adnak a konyvtarosok, de nem cse-
kély azon probléméak szama, amelyekr6l a szerz6k véleménye eltéré, vagy ép-
pen ellentétes; ugyanis mindenki sajat orszaganak gazdasagi-tarsadalmi beren-
dezését tartja szem el6tt. Konyvtari fejlettségének vagy fejletlenségének, anyagi
lehet6ségének stb. tudatdban vizsgalja, illetve abbél indul ki.

Teljes mértékben értheték az ellentmondasok mas okbél is: a konyvtari
szolgalatnak éppen a referensz az az &ga, amelynek intenzitdsa, kore, funkcioi

nemcsak orszadgonként, hanem konyvtaranként is valtéznak.

TORTENETI ATTEKINTES

K & ©i Ik<6imyvttarailk, Rothstein (121) kitné konyvébél a

referensz-szolgalat fejl6dése négy szakaszanak korvonalai bontakoznak Kki.

Az els6 szakaszt az jellemezte, hogy f6leg a kdonyvtar hasznalatara vo-
natkozé "technikai" Utbaigazitasokat adott, tébbnyire a katalégusok kozelében.
Ez a szolgalat Eurdépaban és Amerikdban egyarant a referensz kezdetét jelen-
tette, és szamtalan konyvtar van, ahol e tevékenység ma sem jutott tal ezen a
ponton. Ebben a szakaszban még csak mellékes tevékenység a "tartalmi felvi-
lagositas" amelyet az egyéb, hagyomanyos munkatertleteken dolgozé konyvtaro-

sok esetenként latnak el.

+Az els6é hat fejezetben a "reference” szinonimdajaként hasznaljuk a "tadjékoz-
tatas” és az "informécié" elnevezéseket is, mert az irodalomban is vegyesen

fordulnak el6 e szakkifejezések és az értelmezésben zavart nem okoznak.
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A mésoctik szakaszban az alkalmi és esetleges felvildgositadsok sUrdso-
dése arra késztette a konyvtarakat, hogy ©6nall6 munkakort alakitsanak ki és
szervezetileg is kulonvalasszak e tevékenységet a konyvtar egyéb részeitél.

Onallé referensz-osztalyok legel6szor az amerikai "public library'-kben
alakultak ki 1890 tajan.+ Kozrejatszott a fejlédésben nem kis mértékben az is,
hogy e kozmdvel6dési konyvtarak jelentés hanyada nemcsak a nagykodzonséget,
hanem egyuttal a szakembereket is kiszolgalta. (Detroitiban példaul a kézmdve-
16dési konyvtar egyuttal a ter(ilet egyetlen tudoméanyos konyvtarava fejlédott.) ( 19)

A harmadik szakasz f6 jellemz6je a szakosodas, amely a kézmdUvel6dési
konyvtarakban a tudoméany és az uzleti élet érdekeinek megfeleléen most mar
egyre altalanosabba valt, s6t; nem kis mértékben éppen a szakemberek igényei-
nek kielégitésére rendezkedett be.

A fejlédés negyedik szakaszat az jelenti, amikor a konyvtarak referensz-
szolgaiata az egyes olvas6okat - féleg cégeket, vallalatokat és kutatékat - mar
kész informéaciokkal, adatokkal és kuléonb6z6 kompilaciékkal szolgéalja ki. (61)

Ett6l kezdve a referensz-munka céljat illetéen két felfogas alakult ki: egye-
sek a régibb, instrukciés jellegl szolgalatot domboritjdk ki és tartjdk fontosnak,
masok viszont kihangsulyozzdk a konyvtar szerepét a kutatds munkajaban és a
kész informéci6 nyuljtdsat szorgalmazzak. A két felfogas kozotti harcban egyre
inkdbb az utébbi kerekedett felul az amerikai kdonyvtarak egy részében, jollehet
abszollt gy6zelmet nem aratott.

Rothstein négy fejl6édési szakaszahoz otodikként hozzatehetjiuk a szakoso-
das ellentétét: a konyvtarak egyuttmikodésében megnyilvadnulé interdiszciplinaris

tadjékoztatast. Ennek el6retdrése az utébbi években pontosan megallapithato.

Egyetemi kSnyTtarak,

Az egyetemi koényvtarakban a referensz-szolgélat fejl6débe az USA-ban
kés6bb kezd6dott és Uteme is lassUbb volt. Abban, hogy az egyetemi konyvta-
rosok is Aatvették a kozmdvel6dési konyvtarak referensz-tevékenységét, nagy
szerepet jatszottak a konyvtaros-egyesuletek, amelyekben a kulénb6zd tipusu
kdonyvtarak képvisel6i eszmecserét folytathattak. A XIX. szazad végéig az
egyetemi konyvtarakban is kialakult a referensz-szolgalat, de kezdetben itt is
els6sorban azzal a céllal, hogy™ az olvasdékat ranevelje az "6ntevékenységre”,
a katalégusok és a bibliografiak hasznalatara.

* A. tovabbiakban "koézmUvel6dési konyvtar" kilejezéssel jeloljuk ezt a korryv-

tart.Ast, itt is hangstlyozva a torténelmi fejlédés kulonboz6ségét, elsésorban
a magyar (de szamos kozép és keleteurdpai) koézmdUvel6dési konyvtarakéitol.
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Egy masik - joval kés6bbi - hatas is érte az egyetemi kozponti konyvtar-
rakat, méghozz4 a tanszéki, intézeti* kony" uk fel6l. Ezek a kis kényvtarak
tulajdonképpen kisebb kutatécsoportok kiszolgalasara hivatott szakkonyvtarak
voltak, és ez a tény el6mozditotta a tajékoztaté szolgalat (mégpedig a szakira-
nyl tajékoztaté szolgalat) kifejlédését.

Az egyetemi koényvtarak rendelkezésére allnak a kezdd egyetemi hallgatok-
nak és a kitun6en képzett professzornak egyaradnt. Referensz-tevékenységuk te-
hat szukségszer(ien két irdnyd: Gtbaigazitjdk a tajékozatlan "golyat", ugyanakkor

szakszer( felvilagositast adnak a képzett professzornak is. (121)

SzffikkiiniyvttrE kétfontos konyvtarfajta mellett a harmadik, a szak-
konyvtar a szazadforduldé szulotte, amely jogi, kereskedelmi terlleten, tovabba
az ipari cégek mellett alakult ki. Rohamos fejl6désére jellemz§, hogy az USA-
ban 1907-ben 50, 1962-ben mar 3.473 szakkdnyvtarat tartanak nyilvan. (3)
Eleinte itt is a megdrzés dominalt, de az I. vilAghdbord végén - amikor egyre
tobb kutatdélaboratérium mellé alapitottak kényvtarat - a feladat mar a kutatashoz
szikséges informacios szikséglet kozvetlen kielégitése. Atértékelédott a
referensz-= zolgalat fogalma: a kutaték, de taldn még inkadbb az UGzletemberek ér-
dekei azt kivantak, hogy a konyvtar kimerit6, pontos informéaciét adjon. Sét, ha
esek lehetséges, most mar ne csak kulon kérésre adjanak feleletet a konyvta-
rak. H=ncrr. az idényeknek "menjenek elébe”, (121)

A fentiekben a referensz-szolgalat amerikai fejl6dését mutattuk be* mert
ott alakult ki el6sz6r és els6ségét a legutébbi idékig megtartotta. Ezt a képet
a szakirodalom is hiven tukrozi, amennyiben a referensz kérdéseit tulnyomé
tobbségben amerikai szerz6k és folydiratok targyaljak.

Ami a nyugat-eurépai szakirodalmat illeti, még az angol nevezheté a leg-
gazdagabbnak, a német mai' sokkal elmaradottabb, Ugyszintén a francia is; mas
orszagok irodalmaban fehér holl6 a referensz-kérdéseket érdemben targyald ta-
nulméany. Ez a helyzet a gyakorlatnak megfelel: Olaszorszdgban pl. az 6tvenes

évek végén minddssze egyetlen konyvtarnak volt reffrensz-szolgalata. (108)

¢ A tanszéki, illetve intézeti konyvtarak tdjékoztaté tevékenységének elbirdlasa-
kor szem el6tt kell tartanunk, hogy az amerikai egyetemi intézetek, tanszékek

igen gy akran - részben vagy szinte egészen - flggetlenek anyagilag az egye-
temt6l. 1941 6ta Amerikdban az ipar és kulonboz6 alapitvanyok nagyobb 6ssze-
geket forditanak a kutatdsokra és az ezekkel dsszefuiggé kisérletekre, amelyek-
nek végz@i f6leg az egyetemeken talalhatok meg; konyvtari .tdjékoztatasi bazisa'
természetesen a sajat szikebb tanszéki konyvtarukat formaltak ki.
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Ml A REFERENSZ?

A. torténeti attekintés tukrében vajon valtozott-e a referensz lényege, cél-
ja? Erre a kérdésre Wincholl nemmel valaszolt. Szerinte alapjaban véve a re-
ferensz célja, funkciéja ma is ugyanaz, mint valaha volt: a koényvtar hasznalata

révén megoldani az olvasé problémait. (154)

Collison szerint a referensz funkciéja alig valtozott, helyzete és maddszerei
azonban masok lettek és tovabb fejl6dtek. (41)

A referensz definialasara tobben tettek kisérletet. Az ALA szerint a koényv-
tari munkadnak az a szakasza, terllete, amely kdzvetlen segitséget nyujt az olva-
s6nak oly modon, hogy informéaciot biztosit szamara és rendelkezésére bocsatja
a konyvtar forrasait a tanulméanyozas és kutatads érdekében”. (1)

A Kongresszusi Konyvtar szerint a referensz: "a konyvtari munkanak az a
szakasza, amelynek kozvetlen feladata az olvasék tadmogatisa, egyrészt a tajé-

koztatds megszerzésében, masrészt pedig a konyvtar forrasainak hasznalata-
ban, tanuimé*iyaik és kutatasaik kozben”. (108)

Az indus A. Rahman a referensz-szolgalatban 6t torvényszer(iséget fedez
fel: 1. az olvas6 id6t takarit meg; 2. a kdnyveket tajékoztaté jelleggel hasznaljak
fel; 3. minden olvas6 szamara meg kell talalni a megfelel6 kényvet; 4. minden
kényv szamara meg kell talalni a megfelel6 olvasdt; 5. a kényvtar novekv6é szer-
vezet. (no)

A meglehet6sen altalanossagokban mozgé meghatarozasoknal tébbet arul el
a referensz feladatairdl, céljair6l és korvonalairél az egyes konyvtarak, illetve
kényvta ~usok Aaltal ellatott szolgéalatok kore,

REFERENSZ A KOZMUVELODESI KONYVTARAKBAN

A legszélesebb referenszr-gyakorlattal és a legtobb tapasztalattal vilagszer-

te a kdzmduvel6dési kdnyvtarak rendelkeznek, mert

- gyGjteményuk altalanos jelleg(;

- legnagyobb az olvasétaboruk; nemcsak szambelileg, hanem differencialt-
sagban is: olvasdik ko6zott az iskolast ugyanugy megtaldljuk, mint a kép-
zett tudést; (13)

- a koztudatban Aaltalanos informéciés intézményként rogzitédtek és igy
el6nyben vannak a tudomanyos koényvtarakkal szemben; (134)

- szolgéaltatasaik is a legszélesebb hatarok kozott mozognak: az egyszer(
”igen” vagy "nem" valasztéi a nagy faradsaggal készitett és minden igényt
kielégit6 kész informacidéig mindent szolgaltatnak.
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A referensz-szolgalathoz igénybe vett segédeszkdzokben még szélesebb a
skala,

A kodzmdvel6dési konyvtarakban tehat tulajdonképpen koncentralédnak a ku-
16nb6z6 tipusu konyvtarak referenszr-szolgalatanak ismertet6jegyei.

Eppen e rendkivil széles skala, az igények sokfélesége, szélessége és
mélysége felveti a kérdést, hogy helyes-e, ha egyazon szolgalat a tanulét és a
tudést egyarant és egyidében kiszolgalja? Vajon nem megy-e ez valamelyik
igénylé rovasara? Tovabba, megfelelhet-e a kézmdvel6dési kényvtar az ilyen
nagy mélységbeli differencialédas kovetkeztében felmertlt kovetelményeknek?

Egyesek szerint helyesebb volna a referensz-szolgalatot szétvalasztani is-
meretterjeszt§d és tudoméanyos részlegre, Elképzelhet6-e esetleg valamilyen munka-
megosztads a fiokok és a kodzponti kdonyvtar kozétt oly modon, hogy a fiokok elé-
gitik ki az egyszerlGbb koézmdvel6dési jellegl igényeket, a koézpont pedig inkabb
az igényesebb tudoméanyos kérdésekre adna valaszt? igy célszerlen lehetne a
referensz-konyvtarosokat is képzettséguknek és hajlamaiknak megfeleléen elosz-
tani, (87)

H. Kunze professzor a kézmdUvel6dési konyvtarak referensz- szolgélataiban
inkabb a tudomaéanyos koényvtarak kiegészitéit latja* (85)

REFERENCE AZ ALTALANOS TUDOMANYOS KONYVTARAKBAN

Az altalanos tudomanyos konyvtarak koézul a Szaltikov-Scsedrin Koényv-
tar referensz-szolgdJatanak osszetevfit érdemes megvizsgalni. Az altalanos ut-
baigazitdson kivul a kovetkez6 feladatokat latja el:

- egyének és szervezetek bibliogréafiai tdjékoztatasa;

- tudoméanyos és politikai szempontbdl értékes irodalom terjesztése;

- konyvtari és bibliografiai ismeretek propagéalasa;

- modszertani és segédkonyvek kidolgozasa;

- a tajékoztaté bibliografiai munka koordinéalasa;

- bibliografiai szakképzés. (15)

Az Aaltalanos tudomanyos koényvtarak a Szovjetunidéban igen nagy részt
véallalnak a referensz-munkéabél: a L/enin Kényvtar pl. naponta 9000 referensz-
kérdésre ad valaszt. E kérdések egy részét természetesén egyes szakkdnyv-
tarakhoz tovabbitja. (147)

Amerikdban az &ltaldnos tudoméanyos koényvtar tipusa tulajdonképpen hiany-
zik, pontosabban: a nagy varosi (allami, tartoméanyi) kézmdvel6dési konyvtarak

toltik be ezt a szerepet, a két funkcié tehat szétvalaszthatatlanul egybeolvad.
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REPERENSZ AZ EGYETEMI KONYVTARAKBAN

A. Szovjetuni6 fels6oktatasi konyvtarainak referensz-szolgalataban a kovet-
kez6 alapiranyzatok fedezhetd6k fel: retrospektiv bibliografiak 6sszeallitasa a tu-
domanyos munka segitésére, ajanlé bibliografiak 6sszedallitAsa az eszmei nevelés
segitésére, szemlék és egyetemi bulletinek Osszeallitasa, kiallitAsok rendezése, fi-
gyel6szolgéalat ellatdsa kozpontilag el6allitott kataléguskartonok felhasznalasaval.
Meg kell emlitenink egy leningradi féiskola Ujszer( kezdeményezését. Itt "infor-
matorokat” allitottak munkéaba. Feladatuk: ©6sszekoétni a tanszéki kodnyvtarat a koz-
ponti konyvtarral; rendszeresen atnézni a frissen beérkezett bibliografiai anyagot
és tajékoztatni a tanszékek érdekelt oktatdit az O6ket érdeklé muvekr6l. A koz-
ponti konyvtar a rektor rendelkezése alapjan havonta kétszer tadjékoztatasi napot
rendez, amely'en legUjabb beszerzéseit ismerteti. (15?)

Az egyetemi koényvtarak koézonsége viszonylag homogén, mégis nagykén gya-
kori az az eset, amikor kénytelen ellatni az informaciés szerv szerepét az egye-

temen kivuli k6zonség szaméara is. (61)

REFERENCE A SZAKKONYVTARAKBAN

A kodzmdvel6dési, az altalanos-tudoméanyos és az egyetemi konyvtarak re-
ferensz-szolgalata - az olvasék taborat, a megvalaszolt kérdések mindségét, jel-
legét tekintve - kozvetlentl vagy kozvetve tulajdonképpen kettés arculatd: a kép-
zetlen olvasékat ugyanugy szolgéalja, mint a képzetteket.

Velik szemben a szakkényvtari referensz-szolgalat sokkal homogénebb:
szakképzett olvas6i tdbora van. Bar a miszaki koényvtarakban is akadnak nem
a profilhoz tartoz6 kérdések, ezek aranya viszonylag alacsonynak mondhaté, al-
taldban 15 %. (56)

A szakkdnyvtari referensz-szolgalat jellegzetes vonésai:

- a hangsudly nem az oktat6é jellegen van. A szakkényvtaros keresi az in-

formaciét és nem oktat annak keresésére;

- érdekelt a kisérletek tervezésében és megvitatdsdban;

- az informéacion van a hangsuly. A kutaték inkdbb a felvetett kérdésekre

varnak feleletet, mintsem hogy a forrasok megjelolését kivannak;

- rovid id6 &ll valaszadasra a konyvtar rendelkezésére.
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A, referenszhtevékenység igen kulonboézik szakkonyvtaranként, az intéz-
mény céljatél, jellegét6l, szakteruletétél és referensz-gardajatol fuggéen, meégis
nagyjabél négy elsédleges és hat kisegité kategoériara bonthaté.

Els6dleges kategdridak: 1. informacié biztositasa a specialis kivansagoknak
megfeleléen; 2, irodalomkutatas; 3* bibliografiakészités; 4. kurrens irodalom szem-
meltartasa és referdlasa megfelel6 személyek részére*

Kisegit6 szolgalatok: 1. konyvtarkozi kodlcsonzés; 2. referalé szolgalat; 3.
publikaciés tevékenység, beleértve a konyvtar hasznaléi altal készitett anyag
szerkesztését és kozlését is; 4. specialis indexek és kartotékok készitése; 5,
forditasi szolgalat; 6. fotoszolgalat* ( 3)

Eszrevehet6en n6é a szabadalmi gyijtemények és a "commercial library -k
szerepe. (21)

A szakkonyvtar egyik altipusanak, az Uzemi konyvtarnak fontos referensz-
funkcidja: "megoévni az Uzemet olyan koltséges kisérletezést6l, amit masok mar si-
kerrel elvégeztek"* (65)

Ismét egy masik altipus a "municipalis" kényvtaraké, amelyek letéteménye-
sei a helyi hatésagi dokumentumoknak. E konyvtar, mint referensz-kdzpont, a
helyi hatésdgokat tdmogatja, részt vesz a jogszabalyok el6készitésében és szem-
léket allit 6ssze. MUkodhet a kézmUvel6dési kdonyvtar részeként, de Amerika-
ban tébb varosban a helyi hatésag szerves része. (14)

A kitliné szemU Rothstein a szakkdnyvtari referensz-szolgalatrél szélo
fejtegetéseiben megjegyzi, hogy a szakkdényvtaros aktiv és a kutatéval egyen-
joglu kozrem(koddése a kutatdsban bizonyos fok( arisztokratizmushoz vezetett és
a szakkonyvtarosok soraiban fellelhet6k az o6nallé6 kaszttd valas hatarozott to-
rekvései* (123)

Osszefoglalasul; a referensz-szolgaltatasoknak viszonylag szik kére az,
amely minden kdnyvtarra jellemz6. A szakirodalombdl elénktaruld tarka kép igar-
zolja azt a megallapitast, amely szerint - mas konyvtari tevékenységekkel Osz-
szehasonlitva - a referensz-munka mindeddig nem definialt, 6sszetev6inek meg-
hatarozasara vonatkozéan kevés megegyezés van. (4, 122)

A referensz korulhatarolasdban még az angol-amerikai irodalom sem ért
egyet, pedig azonos nyelvteruleten ez kénnyebben elképzelheté volna. (100)

Fentiekb6l kovetkezik, hogy minden koényvtarban tekintetbe kell venni a
konyvtar rendeltetését és ennek alapjan kell meghatarozni a referensz szere-
pét, szolgéaltatisait is. (120, 127)
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A referensz-szolgaltatasok tételszeru felsoroldsa helyett csupan arra hiv-
juk fel a figyelmet, hogy a t6kés és a szocialista orszagok gyakorlatdban két
érezhet6 kulonbség van, Az egyik az, hogy a szocialista orszagokban az igény-
kutatds, a konyvtari propaganda sokkal hangsulyozottabb és sokkal valtozatosabb
eszkdzokkel él, A masik kulonbség az, hogy Amerikdban a konyvtarkézi koélcson-

zés tobbnyire a referensz-szolgalat keretében kap helyet, (117, 73)

IL A REFERENSZ-MUNKA SZERVEZETI ES SZEMELYT FELTETELEI
AZ EGYES FOBB KONYVTARTIPUSOKBAN

A, A REFERENSZ SZERVEZETE

A referensz-szolgalat szervezeti kerete lehet: 1, nemzeti (orszagos) ; 2.
regionélis; 3. helyi,

.1* Nemzeti (orszagos) szervezet. a szazadforduldé o6ta foglalkoztatja a szak-
koroket a nemzetkdzi bibliografiai tajékoztatasi egyuttmikodés, illetve szervezet
gondolata. A terv' azonban csak akkor val6 -ulnatha meg, ha el6szor kiépulnének
a nemzeti tajékoztatasi kodzpontok,

A Szovjetunié véallalkozott a kor kovetel nényeinek megfelel6 és valameny-
nyi tajékoztaté intézményt és format egybeiogla 5 nagyszabasu és altalanos szer-
vezet kiépitésére els6é izben. Az erre vonatkoz 6 déntés még igen friss keletd:
1967 elején a Szovjetunié Minisztertanacsaban szlletett meg,

A rendkivlli fontossagu hatarozat megallapitja a jelenlegi tajékoztatdé szol-
galat hidnyossagait és azt, hogy e szolgalat nf:m alkalmas a fokoz6ddé kovetel-
mények betoltésére. Ezért uj tajékoztaté rendszert kell létrehozni, amely a Szov-
jetunié egészére Kkiterjed. A szervezet pillérei az agazati kozponti tajékoztatéd
szervek, de az orszagos informéaciés halézatba bekapcsolédnak a vallalatok, ku-
taté és tervezd intézetek, s6t: a kiaddk és folyodiratszerkeszt6ségek és természe-
tesen a konyvtarak is.

A VINITI (Ossz-szovetségi Tudomanyos és Mliszaki Tajékoztaté Intézet)
anyagi és technikai bazisanak megerésitése, mellett fel kell allitani az Ossz-sz6-
vetségi Tudomanyos-Technikai Tajékoztaté Kozpontot is. E szervre var a Szov-
jetunidé teruletén végzett kutatdsok nyilvantartasa és e munkéakkal kapcsolatos in-

forméaciok nyudjtas *
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A. tajékoztaté szolgalat huzamos ideig bibliografiak és referalé kiadvanyok
készitésére fog korlatozédni. Természetesen emellett nem szabad megfeledkezni
a tajékoztatds mas bevalt formainak a fejlesztésérdl, illetve differencialt formainak
kibontakoztatasardl sem. Pontos lenne az, hogy minden kutatét és szakembert
rendszeresen értesitsenek az 6t érdekl6 dokumentumokrél, nem véarva arra, hogy
6k lépjenek fel igényekkel.

A tudoméanyos és mdUszaki informaci6 egyre novekvd mennyiségét idejében
és teljes mértékben csak korszerl technika alkalmazasaval lehet feldolgozni, il-
letve visszakeresni.

A tdjékoztatds orszagos rendszerében jelentésen megndvekszik a konyv-
tarak szerepe. Mindenekel6tt névelni kell a konyvtarak tajékoztaté tevékenységét.
Altalaban a kényvtarak, allomanyat széleskériien hasznositani kell a tajékoztatéd
szolgalat orszagos rendszerében és munkajukat 6ssze kell hangolni, Meg Kkell
javitani a konyvtari halézat szerkezetét, kozponti katalégusokat keli létrehozni
és el kell latni a konyvtarakat korszer( eszkozokkel, amelyek lehetévé teszik
a munka gépesitéséi és automatizalasat.

Tarcakozi bizottsdgot kell lIétrehozni a konyvtarak tevékenységének koor-
dinaldsara, adoméanyuk 6sszehangoldséara, tovabba technikai eszkdzdk biztosita-
sara, konyvtari folyamatok automatizaldsara és megfelel6 konyvtari szakembe-
rek képzésére. (5)

Az Egyesilt Allamokban és a tdbbi t6kés orszagban hasonlé informécids
rendszer kiépitése akadalyokba utkéznék. 1963-ban az USA-ban a Kongresz-
szusi Konyvtar mellett nemzeti tajékoztaté kozpontot szerveztek, ez azonban Ié-
nyegében csak nyilvantartdsra szoritkozik. Feladatai: 1. tudoméanyos és mdszaki
szakteruleten a (magan és allami) tadjékoztaté helyek (irodak, intézmények, hi-
vatalok stb.) szadmbavétele és nyilvantartasa; 2, a tajékoztatast kérének felvila-
gositast nydjtani a konkrét tajékozt até helyekrdl; 3. szakositott cimjegyzékek koz-
readasa a tajékoztatasi helyekrél és az igénybe veheté szolgaltatasokroél; 4. a
tajékoztatasi rendszer mlkodése és az egyes tajékoztatasi helyek viszonyrinak
elemzése. - A kozpont mintegy 14 000 tajékoztatasi helyset tart nyilvan iyukkan-
tydkon. Atlagosan 60 igényl6t szolgal ki hetenként, ez a szam el6relathatélag
jelentésen né majd (138),

A kozponton Kkivul létrehoztdk a Szévetségi Tudoméanyos és Miszaki Ta-
nacs Tudomanyos és MdUlszaki Tajékoztatasi Bizottsagat is, amely felmérte a je-
lenlegi helyzetet és megfelel6nek latszé javaslatokat dolgozott ki az USA orszéa-
gos tajékoztatasi rendszerének Kkiépitésére, amely a konyvtarakra is szamit. (20)

Mas oldalrél viszont egy 1966-ban rendezett konferencia megallapitja, hogy
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a nemzeti informaciés szolgalat megteremtésére iranyulé torekvések soran nagy-
mértékben elhanyagoljdk Amerikdban a konyvtarak szerepét,

A nemzetkdzi informéaciéos kodzpont felallitAsat mas orszagokban is terve-
zik, illetve surgetik. (37)

2. Regiondlis egyuttm(kodés, a. Szovjetuniéban - felismerve a tajékozta-
tas jelent6ségét - felulr6él valdsitottak meg az orszagos informaciés rendszert
Mas orszagokban* ahol az allami iranyité befolyas joval csekélyebb, és az al-
lam a tajékoztatdé szerveknek csak egy részével diszponél, a kényvtarak alul-
rol jové kezdeményezésén alapuld egyuttmlkoddésének lehetink, tanui. (19)

Az USA New York allamaban 1958 o6ta torvény biztositja a szakosodas-
sal kombinalt referenszr-egyuttmukodést, 35 konyvtar csatlakozott a Nassau Llb-
rary rendszerhez, amely-' halézati kézpontot hozott létre megfelel6 gyujteménnyel.
Elére kineveztek egy referensz-koordinatort. Kozponti katalégust kezdtek a
konyvtarkozi kolcsonzés megkonnyitésére, 6t konyvtar szakkozpontta valt. Mik-
rofilmeket is készitenek. E rendszerben minden egység megtartja autonémidjat és
fejlédik sajat tertiletén. Referensz-beszerzésuket egységesitik. (61, 81)

Hasonlé egyuttmd(kodési, rendszer alapjait rakta le Wisconsin, Califomia,
South Carolina stb. (19, 50, 55)

A West Londonban 1951-ben felallitott informéaciés szolgélat, a Cooperati-
ve Industrial and Commerce Reference and Information Service (CICRIS) szamos
varosban technikai és kereskedelmi osztalyokat alakitott. A szervezet célkit(izése:
megfelel6 informé&ciés forrast biztositani olyan cég szaméara, amely erre igényt
tart 64 ilyen cég van és szadmukra 10 kozkdnyvtari rendszer biztosit szakosi-
tott sz6. . latot. (111)

A tobbi kozott a masik ismert angliai rendszer a sheffieldi. (50). Az
NSZK-ban sem ismeretlen az egyuttm(kodés, (146)

Sokan vizsgaljak Eurépaban és Amerikdaban egyarant a referensz-egyutt-
muKoédés kuloénbozé lehetéségét, mddjait és a foldrajzi tertletnek azt az optimalis
nagysagat, amelyet ésszerlen ki lehet szolgalni egy regionélis kdzponttal. (53, 61)

3. A kozpont egyuttmikodése fiokjaival Helyi egyuttm(kédés. A fentiek-
nél sokkal altalanosabb a kozpont és a fiokok' egyuttm(ikodése. Ennek kereté-
ben a fiékok altal meg nem valaszolhaté kérdésekre a koézponl ad felvilagosi-
tast, némelykor a hivatalos 6rak utan.

Gyakori a kozponti fénymasolas és fotoszolgalat. (33) A kisebb konyv-
tarak gyakran fordulnak segitségért a valasz érdekében kényvtaron kiviuli szer-
vezetekhez, kils6 szakemberekhez stb. is. ('72, 109)

Az egyuttmlkodést a szakkonyvtarak sem nélkuldzhetik. Kulondésen a val-
lalatok fordulnak gyakran nehezebb kérdésekkel ahhoz a koényvtarhoz, ahonnan
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valaszt kaphatnak* A. nagyobb vallalatok tevékenysége ugyanis olyan széles te-
ruletet olel fel, hogy sajat szakkdényvtaruk n képes minden terlletre megfele-
I6en képzett szakembert biztositani* Detro.it KézmGvel6dési Konyvtara ezért fog-
lalkozott olyan uj osztaly létesitésének gondolataval, amelynek feladata, hogy a
kdnyvtarat anyagilag tamogatdé cégeket ellassa kivonatokkal, jelentésekkel, tehat
referenszr-szolgéaltatassal, Ez az uj osztaly itt ugyan nem jott létre, de a John
Cerar I/ibrary atvette a megoldast. (121)

Anglidban a hébord alatt "Civic Information Bureau’'-k jottek létre és ezek
ma is fennmaradtak. Feladatuk koérulbelil hasonlé a budapesti telefonkézpont in-
forméaciés szolgalatdéhoz. Ezek a tajékoztatd hivatalok tébbnyire az angliai kéz-
mavel6dési konyvtarak mellett létestiltek, de olykor fuggetlentl, 6nallé helyiség-
ben mikédnek. Viszonylag kis referensz-kényvtarral vannak felszerelve, mert
legf6bb eszk6zuk a telefon, A kérdések jelentés része egyébként is oly friss,

hogy csak Ujsadgok és folydiratok segitségével és a szakért6ktél nyert telefon-

felvilAgositas alapjan adhatnak valaszt. A referensz-kényvek keveset segitenek.
Az itt m(ikodd tajékoztatdé konyvtarosoknak sok idejuk megy el a naponta beér-
kez6 uj forrasok atnézésével, rendezésével. - Danidban is javasoljak ilyen iro-
dak felallitasat.

A referensz-szolqalat a kdnyvtar szervezetében. Rothstein megkulonbdzteti
a referensz-munkat, amely a konyvtaros altal nyudjtott segitség a tajékoztatast
kér6é olvas6 szamara és a referensz-szolgélatot, amely a kdnyvtar hatarozott fel-
ismerése, felel6e.séotiiriate. 3 tekintetben, egylttal specifikus szervezet e cél meg-
valésita:»ara. (123)

A referensz biztositdsa a konyvtarakban vagy kulonall6 egység létrehoza-
saval, vagy pedig decentralizdltan térténhet, Ez utdébbi esetben minden osztaly-
onallé tajékoztaté konyvtarosokkal rendelkezik. (50)

Nagyobb konyvtarakban a referensz-osztaly keretében tobb alosztaly mi-
kodik, amelyek széleskorl tajékoztatdé szolgalatot latnak el szakositéttan, Illyen
pl, a Washingtoni Kongresszusi Kdényvtar megoldasa. A legutébbi fejl6édési ira-
nyokb6l az a tanulsag vonhat6é le, hogy a nagy altalanos gy(jt6kérd konyvtarak-
ban a szakosodast tartjak a leghatékonyabb moédszernek a referensz-munkéaban.
(121)

A Minneapolisi Kézmlvel6dési Konyvtarban decentralizalt referensz van,
de koordinalja a munkat a szolgéalat igazgatéja, kinek kodzponti Ugyeletesei van-
nak a telefonon érkezett kérdések megvalaszolasara.

Az NSZK-beli Fock szerint centralizalt vagy decentralizalt szolgalat va-
l6jaban csupan elméleti alternativa. A gyakorlatban a helyi viszonyokhoz kell al-
kalmazkodni, és kozponti szerv esetében ez amugy sem mondhat le teljesen az

egyes részlegek, osztalyok segitségérél.
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B. A REFERENSZ-MUsIKA SZEMELY| FELTETELEI

Toldy Ferenc és Krupszkaja ismert jellemzései 6ta szamtalan olyan meg-
allapitast taldlunk, amely szerint az Ugyes referenszr-személyzet még a viszony-
lag gyenge segédkdnyvtarat is kitun6en hasznosithatja, mig a tudatlan reierenszes
a legkitinébb referensz-kényvtarat is kihasznéalatlanul hagyja.

A referens2>-kdnyvtarostél megkivanhaté személyiségi jegyek felsorolasaval
sokan foglalkoznak. E jegyek kozul kidomborodik legfébb kivanaldmként a peda-
gbégiai és pszichol6giai érzék, illetve beallitottsdg, amely vonz6va teszi az olva-
s6 el6tt. Ugyanis a kérésért fordulék félszegsége, batortalansaga csakis akkor
oldédhat fel, ha a reierenszes megfelel6 formaban képes arra, hogy a hozzéa
fordulét felbatoritsa és kérésének tulajdonképpeni lényegét, céljat kifejthesse,
hiszen a valaszadéas enélktul meg sem kezdédhet. (92, 12?) (A gépi visszake-
resés ellenz6inek egyik f6 érve éppen e heurisztikus jellegld személyi érintke-
zés megsz(inésébdl szarmaz6é hatrany.)

Taladlkozunk ugyan olyan véleménnyel is, amely szerint a koényvtari sze-
mélyzet nem annyira fontos az informéaciényujtasban, mint régen gondoltai:, mert
a konyvtar hasznéaléinak minddssze a fele keresett informaciéot a koényvtarakban,
és ezeknek is csak fele fordult valaszért a kémvtaroshoz, a tdbbi 6nmaga igye-
kezett a véalaszt megtalalni. (30)

A téjékoztatd szolgalatban alapvetéen fontos még a tapasztalat, mert ennek
révén szerezheti csak meg a kdnyvtaros azt az érzéket, amely a kivant ismere-
tekhez vivé atra vezeti. (147?) Szakkdnyvtarakban és szakositott referensz-szol-
galatban is a magasfoku altalanos miveltség mellett elengedhetetlentil fontos a
szakterulet ismerete, hiszen egy tudomanyos kutaté vagy szakember megfelel§
partnert csak akkor talal a referensz™-kdnyvtarosban, ha az is hasonlé szaktu-
domanyos felkészultséggel rendelkezik.

Mivel a referensz-konyvtaros képességei nehezen Aallapithaték meg elére,
ezért el6zetes palyaalkalmassagi vizsgalatot is javasolnak. (93)

Az emberekkel valé banni tudas és az eszk0zdok alapos ismerete szintén
elengedhetetlen, de nagy szikség van a reierensz-kényvtarosnak konceptualis
képességre, vagyis alkot6é moédon térténdé gondolkodasra is. (82)

Az uj allandé befogadasara val6 képesség, a sokoldalu és friss, rendsze-
res tajékozodas szintén igen el6keld helyet foglal el a kivanséagiistakon.

A referensz kdnyvtarosok rendszerint a nagyobb tapasztalattal rendelkezd
konyvtarosok korébél kertlnek ki. Tobbek megitélése szerint f6leg a katalogiza-
lasban és a szakozasban szerzett gyakorlat az, ami hasznos el6iskolaul szolgal-
hat. (89, 97, 119)
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A szakirodalom a referensz-szolgalat harom fokozatat ismeri* Az elsé Kiza-
rolag technikai jelleglG, amelyhez nincs szukség képzett szakemberre, (45, 108)
A mésodik kategoéria a szakositott "referensz-kdnyvtaros", a harmadik pedig az
altalanos referensz-kényvtaros, Az 6 feladata a kezdd kutatok elinditasa, alapvetd
kérdések megvalaszolasa, (59, .99)

A legutébbi idékben a gépek alkalmazéasaval kapcsolatos probléméak valt-
haté alakuladsabél eredd fejtegetésekben felmerul az "informéatorl szerepe. Azé a
személyé, aki nem konyvtaros, hanem valami egészen uj tipusu tudéds, aki a ma-
ga adatkozpontjaboél at tudja tekinteni és 0ssze tudja kapcsolni az adatokat;
kritikai szemléket boesuL ki, stb* (30) A sokat Idézett Weinberg-féle jelentés is
kiemeli a szakember jelent6ségét, szerepét, .Mivel azonban e gondolatkérben sok
sz6 esik a gépekrdl, ez a korulmény arra késztetett tobb polgéari teoretikust,
hogy az ember szerepét, els6sorban a konyvtarosét egészen kikapcsolja, vagy
legalabbis jelent6s mértékben csdkkentse, ("Gépkonyvtaros"!) Mihajlov szembe-
sz&ll ezzel az elmélettel és hangsulyozza, hogy a referensi-kdnyvtarosok to-
vabbra is élénk szerepet jatszanak és végzik a publikalt szakirodalommal kap-
csolatos munkajukat, f6 alakjuk pedig tovabbra is a kdnyvtaros marad, (95)

A referensi-szolgalat elhanyagoltsdgaval, a referenszr-konyvtarosok csekély
szamaval és nem megfelel6 anyagi és erkdlcsi megbecsulésével szembeni elégedet-
lenség még a fejlett referensz-szolgalattal rendelkezé orszadgokban is gyakran té-

maja az irodalomnak, (61)

AnglidAban 1961-ben megallapitottak, hogy a varosi és a megyei konyvtarak
tobb mint 90 szazalékdban referensz-szoigalat mikodik, ez azonban tébb tekintetben
(megfeleld helyiségek, jol képzett referensz~k.6nyvtarosok) nem Kkielégitéd Altalaban
nagyobb varosokban az aranyok javulnak. A Library Asséciation memoranduma a
létszam tekintetében kivanatosnak tartand, ha 45 000 fényi lakosig a vezetén kivul
még legalabb egy referensi-konyvtaros latna el a szolgalatot, Nagyobb varosok
ban kulén osztalyt kell szervezni és altaldban 20 000 lakosra egy f6 referensz-
konyvtarost kell beéallitani, (137)

A referensz elhanyagoltsdga helyileg visszavezetheté arra az okra, hogy
a konyvtarbizottsag nincs tisztdban a referensz jelent6ségével, de maga az igaz-
gaté sem ismeri kell6képpen e munka tertletét és jelentéségét, mert nem volt so-
ha referensz-koényvtaros, (57)

A referensz-kényvtarosok képzése Amerikdban magas fok(d; az USA 32
kényvtarosiskolajdban (altaldban fels6foklu intézmények) az 1958, évi 87 f6rél
1961-re 145 fére emelkedett a reierensz-szolgalatot oktaték szama. Ezek az in-
tézetek 1962-ben mintegy 200 alapfok( és szakositott referensz-tanfolyamot ren-
deztek. (22)
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Az oktatas altalaban: a) a referensz-forrasok ismeretére, b) az érdekls-
dok kérdései tisztazasanak, mddjara, c) gyakorlati képzésre terjed ki* (13?)

Tobb helyen a referensz-forrdsok oktatasara helyezik a hangsulyt, Egyes
vélemények szerint inkdbb kevés referensz-muvet kell megismertetni a hallga-
tékkal, de azokat alaposan, E muvek oktatdsidhoz j6l hasznéalhaték az audiovi-
zalis eszkozok, (133)

Ugyancsak hasznos moédszer lehet a szimulalt helyzetek tanulméanyozasa.
Angol iskolakban megkdvetelik a hallgatoktél, hogy ismeretlen konyvtarakat ke-
ressenek fel, mert igy egyrészt az érdekl6dék helyébe jobban beleélik magukat,
maéasrészt mintegy inkognitéban elleshetik méas kényvtarosok madédszereit* ( 4)

A konyvtaros-féiskola elvégzése utdn a referensz-szolgaatra készuléket
néhaiy évi gyakorlat utan visszakuldik a féiskolara, hogy ott szakositott refe-
rensz-tanfolyamokon vegyenek részt.

Az oktatasi intézményeken kivul még sok konyvtar is foglalkozik gyakor-
lati utén, hazi tanfolyamokon az utanpétlas biztositasaval. A jeldlt id6sebb és
tapasztalt referensz-kényvtaros mellett ismeri meg révidebb-hosszabb id6 alatt
a szukséges forrasokat.

Saunders szerint kisebb vidéki kényvtarak hasznos gyakorlatot nyudjthat-
nak a kezd6 referensz-kdnyvtarosok szaméara, mivel ilyen helyeken kénytelenek
tobbszor foglalkozni ugyanazokka a forrasokka, és igy" jobban megismerkednek
velUk.

Az angol és amerikd konyvtarakban - féleg tanulmanyat! beszamolékbol

tinik ez ki - gyenge a referensz-konyvtarosok nyelvismerete, (61)

UL A. REFERENCE>MUNKA ESZKOZEI

A referenszr-munka nem olcsé mulatsag: széles kord gydjteménnyel, jo
segédkonyvtarra kell rendelkeznie; a reierensz-muvek pedig igen dragak vilag-
szerte.

A szolgaati helyiségek és berendezések gyakran nem megfeleléek. E szol-
gadatnak a konyvtarépulet kozéppontjaban kell elhelyezkednie, hogy kdénnyen el-
érheté legyen a kozdnség ata leginkdbb hasznat épulletrész kozvetlen kozelé-
ben. (4)

A berendezés is feleljen meg a kovetelményeknek és legyen vonzé6. A
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konyvtarnak ezen a téren kotelezettségei vannak, ha egyszer magas kovetel-

ményeket tdmaszt a szolgélattal szemben, (113) Mivel azonban a f6leg allami,
hatésagi koltségvetésbél gazdalkodé kényvtarak anyagi alapjai nem elegendéek,
szUkséges, hogy az uzleti élet viselje a kapott referenszr-*szolgaltatasok bizo-

nyos koltségeit. (59, 61)

Forradsok. A. referensz—segédeszkdzok kozul elsé helyen - és taldn tor-
ténetileg is ez a helyes - a katalégusokat kell emliteniink, hiszen valamikor a
referenszr-szolgalat a katalégusoknal valdé segitségnyujtassal kezd6édott, (15)

A konyvtari cédulakatalégusok mellett igen fontosak - kulondsen Amerika-
ban - a mas konyvtarak anyagat tartalmazé kotetkatalégusok. Bar' minden kényv-
tartipusban fontos a katalégus, kulondsen a kisebb térképészeti kdnyvtarakban
nd meg a jelent6sége a nyomtatott katalégusoknak, mivel az eredeti térképek be-
szerzése igen koltséges. (.135, 155)

A Kkatalégusok Ujabb forméaja a lyukkéartya, amelynek elterjedésében a re-
ferenszben valé hasznalhatésaga nyilvanvaléan kozrejatszik. (39, 28, 107)

Bar' ei kell. fogadnunk azt a megallapitast, hogy a referenszkényvtaros az
informacié legjobb eszkoze, mégis kivételesnek kell tekintenink a Harwelli Atom-
energia-Kutaté Intézet példajat, ahol az Osszes kérdések 27 szazalékara adtak
meg fejb6l a valaszt a kényvtarosok, és hangsulyozott szerepet kell tulajdonita-
nunk a segédkdnyvtarnak, amelynek jelent6sége szintén nem csdokkent az utébbi
id6kben. Erdekes viszont, hogy 1952 és 1962 kozott csokkent a kiado6i cégek al-
tal megjelentetett referensz-muve.k szdma, ugyanakkor nétt az egyetemi, tudoméanyo
tarsasagi és testuleti reierensz-kiadvanyoké* (83)

A jol osszevalogatott és rendben tartott referensz-allomany sok id6t takarit
meg. (83) Nem kevésbé fontos a referensz-konyvtar katalogizadlasa és osztalyo-
zasa sem, (41)

A reierensz-muvek készitése és kiadasra javasolasa a konyvtarosok - ku-
lIlonésen nagy konyvtarak referenszesei - kotelessége. Az A.I/.A, referensz-
szolgalati osztalya 194 2-ben kiulon bizottsagot létesitett a referensz-konyvek
oOsszeallitasanak és publikalasanak partolasara. Folyamatosan tanulmanyozza a
szakagazatok szukség!.leit és javaslatokat tesz forraskiadvanyokra vonatkozélag,
ellatja a kiaddkat és szerz6ket a hianyolt muvekre vonatkozé tanacsokkal, szer-
kesztési javaslatokkal lép fel. (I02) Az uj referensz-muvek rendszeresen Kkiadott
annotélt jegyzéke j6 szolgélatot tesz. (118)

A kataléguson és a reierensz-kényvtaron kivil még sokféle informacids
anyag tekintetbe johet, pl. Gjsagok, ropii atok, térképek, filmek, személyes feljegy-
zések. (148) Természetesen a konyvtar feladata, jellege befolyasolja a refe-

rensz-eszkdzok gyQjtését.
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Verschuer szerint a kozép- és kistizemekben (a nyugat-eurépai vallalatok
90 szazalékaban) mikoédd vallalati konyvtarak referensz-iorrasai; 1. kézikdonyvek,
szakkonyvek, normédk és egyéb eldirdsok; 2. altalanos és szakfolydiratok, amelyek
szdveg-, kép- és hirdetési rovatait figyelni kell; 3. ipari és kereskedelmi kama-
rdk, szovetségek kozlonyei; 4. referadlé folydiratok; 5. bizalmas informéacidok (f6-
leg altalanos gazdasagi jelleglek); 6, szabadalmak; 7. tGgynokok jelentései; 8,
technikai informaciék az uzleti partnerektél; 9. Ulések, el6adasok, kiallitasok és
vasarok Kkiértékelése; 10. személyes kapcsolatok; 11. levelezés és ennek Kiér-
tékelése; 12. a konkurrencia eredményei és termékei. (148)

Helytorténeti gyGjteményéknél kulondsen a fényképeknek, tovabba a helyi
napilapokrél & konyvtaros altal készitett bibliografidknak van nagy jelentéséguk.
(70, 135)

A feltett kérdések jelent6s hanyadat nem lehet kodzvetlen forrasokbo6l meg-
valaszolni* (Ha mindenre azonnal véalaszt adna a referensz, ez a szolgéalat ala-
csony szinvonalat jeleznél) (47) llyen esetben koényvtaron kivuli segitségért kell
folyamodni, szukség esetén kuls6 szakémberekkel kell kapcsolatba Iépni. (i8,
38, 42)

Grépek alkalmazasa. A legutdbbi id6kben az egyszerlbb és bonyolultabb
gépek bevonultak a referensz-szolgalatba* Mivel Sebestyén Gréza kitling 6ssze-
allitasa véazolja a gépek kulénbéz6 tipusait (129), nem térunk ki e részletekre,
csak az alkalmazas koruli f6bb nézetek ismertetésére szoritkozunk.

Phelps 1932 és 1957 kozott a referensz-szolgalat legfontosabu mozzana-
tanak a referensz tertletén az informaciok elektronikus tarolasanak és vissza-
keresésének a feltaldlasat tartja. A computerek szama a Szovjetunidéban és az
USA-ban - de masutt is - n6. Egy 1962-ben végzett; 200 amerikai informacios
intézetre kiterjed6 felmérés 43-ban talalt gépesitett berendezést, a foglalkozta-
tott computer-kezel6 személyzet létszama 315 volt, 66 dolgozét pedig részmun-
kaidében foglalkoztattak. (I130)

A német dokumentéaciés tarsasdg 1961 oktéberében tartott kozgy(lésén el-
hangzott adatok szerint akkoriban az USA 6,5 millio dollart koltétt computerekre,
1965-ben 35 millioval és 1969-re 110 milli6 dollarral szamolnak. (94)

Egy masik adat szerint 1968-ban az amerikai ipar 200 millié dollart fog
kolteni az informéacio-visszakeresés gépesitésére. (67)

Jelenleg azonban a gépek alkalmazdsa még igen koltséges. Meyriat sze-
rint egy valasz 5 dollarba kerult - 1957-ben. (93)

A nagyardnyd amerikai gépesitési, laz okat Bar-Hillel a tarsadalmi hattér-
ben taladlja meg. Szerinte a tuddésok szama Amerikaban kisebb mértékben névek-

szik, mint a vildg egyéb orszagaiban, és ezért a lemaradastél valdé félelem ser-
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kent! az USA vezeté koreit a gépek mind sz" sebb alkalmazasara, ugyanakkor
a gépesités, érdekében csapott h(ihobél kiese _ az uzleti érdek is. Megallapitja,
hogy "az a magatartds, amely a gépesitésben latja a visszakeresd tajékoztatas
fenyeget6 valsdganak egyeduli megoldaséat, objektive igazolatlan és szubjektive
veszélyes, mert a szenvedélymentes tudoméanyos elemzést vagyak Aaltal iranyitott
gondolatmenettel akarja helyettesiteni és ezért az értékes kutatasi id6t utdpiszti-
kus spekulaciova valtoztatja. A visszakeresd tajékoztaté szolgalat kulonbozé te-
ruleteit elméletileg lehet gépesiteni, de gazdasagilag csak akkor célszerl végre-
hajtani azt, ha széles kor(G kutatas és kisérletezés el6zi meg a tudoméanyos in-
tézetekben, ahol a kutatéknak semmiféle pénzigyi érdekik nincs,” (119)
Rees neves amerikai szakember szerint mindeddig nem bizonyosodott be,
de nem is cafolédott meg a szamitégépes visszakeresési rendszerek folénye a
manudlis visszakereséssel szemben* (114)
Tobben a referensz-kdnyvtaros és a kézonség kozvetlen kapcsolatat féltik, a
gépektél. (125, 141) Coblans pedig az osztalyozas és a koédoldas nem Kkie.iégit6
eredményét hangoztatja, (93)
Minden aggaly ellenére is, az elektronikus gépek terjedése tény, realitas,
szukséglet, mert
- jelenleg nagyobb mennyiségben képesek 0Osszegyljteni az adatokat a
konyvtarak, mint ahogy elemzésiukre vallalkozhatndnak. Azaz, a meny-
nyiségi felhalmozas el6tte jar a kiértékelésnejcj (136)

- az informacioveszteség joval kevesebb a gépi visszakeresd modszerek
alkalmazasa esetén; (139)

- a gépi visszakeresés - mar kész kartotékrendszer alapjan. - jelent6s
idémegtakaritast eredményez. (25)

Griffin joslata szerint a felvilagosité pultot gépi berendezés fogja helyette-
siteni. Az olvasé és a gép kozott olyan kapcsolat létestl, hogy az olvasé ujbol
meg Ujboél - mindig uj elemek hozzdadasaval - addig kérdezgeti a gépet, amig a
kért felvilagositast megkapja téle, A kies6é termék lehet bibliografia vagy refe-
ratum, vagy akar masolat is. Ezzel az irodalomkutatds eredményessége jelentd-
sen meg fog novekedni. (54)

A koltséges computereket akkor lehetne gazdasagosan, felhasznalni, ha
el6szdr orszagonként egy—egy kozpont jonne létre, majd kés6bb esetleg nagy
tudomanyos konyvtarak is berendezkedhetnek a visszakeresés automatizalasara,,

A computerek mellett fel kell figyelnink a telefacsimile alkalmazasanak le-
het6ségére, amiben Clopp a referensz-munka forradalmi fejlédésének masik nagy
lehet6ségét latja. "Az informécio-atvitel teruletén forradalmi Iépést jelent az a

lehet6ség, hogy az egyes konyvtarak géppel olvashaté forméban taroljak az in-
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formaciét, és ezzel az eszkdzzel sok konyvtar allomanybol képesek az érdekls-
dének azonnal bibliografiai .informéaciét nyudjtani barmely targykdérbél abban az eset-
ben, ha az informéaci6 alapjan magat a dokumentumot kéri a hasznalé". Tehat, ha
a telefacslmiie hasznéalata &ltalanossa valik, a vilag konyvtaraiban tarolt doku-
mentumok azonnal elérheték lesznek. (27)

A. referensz-valaszadas eszkozei. A referensz-kérdés tulajdonképpen egye-
di, azonban a legutébbi id6kben egyre divatosabb ezekre az egyedi "visszake-
resett" kérdésekre ugy valaszolni, hogy abbdl a nagykdzonség is okulhasson.
llyen forman a passziv referensz-véalaszb6l aktiv informacié lesz.

A referensz-valaszadas eszkozeit az aladbbiak szerint lehetne csoporto-
sitani:

kdnyvtarhasznal at, irodalornkulatasi kalauzok. Feladatuk ismert; egyrészt
tehermentesiteni a referensz-kényvtarosokat, masrészt szélesebb korben
ismertté tenni a szolgéaltatasokat, illetve moddszereket;

- kulénbo6z6, esetenkénti és rendszeres kiadvanyok, az egyszerl roéplap-
bibliografiatéol a nagy szaktudéast igényl6 szakirodalmi szemlékig;

- a napilapok, kulénosen a hel; i Ujsagok felhasznalasa kozérdek( vala-
szok adéaséara, Szivesen élnek ezzel a egyébként propagandaeszkodz-
nek is kitlind lehet6séggel f6leg az amerikai gazdasagi-tzleti élet szol-
galatara rendelt kényvtarak; (4, 103)

- a telefon mar hagyomanyos eszkéznek szamit a referensz-munkaban, az
utébbi években azonban még jobban eléretort* Ennek okat a lakas-, illet-
ve varosrendezési és kozlekedési viszonyokban kell keresni; (61)

postanal - kulonésen nagyobb tavolsadgok esetén - jéval gyorsabb és
egyre inkdbb teret hddité eszkdz a tele;M amelynek jelent6ségét tulaj-
donképpen még csak sejtjuk, de eléggé nem értékeljuk; (61, 64, 34)

- a televizi6o szintén sokoldalGan hasznosithaté (kurrens gyarapodasi jegy-
zéken feltintetett konyvek bemutatdsa, referenS2>-muvek ismertetése, re-
ferensz-kérdések megvalaszolasa stb.) ; (34, 61)

- a kisegité szolgaltatdsok kozott szokas emliteni a reprografiai, illetve
fotoszolgalatot. Mindezek a valaszadasnéal fontos szerepet jatszanak. (A
valaszok féleg diagramok, tabladzatok stb. repromasolatai.) A legutébbi
id6kben a valaszok magnészalagon valé kozlése is terjedében van; (29)

- végul a szétsugarzo6 informéacios eszkdzok kozott meg kell emlitenink a
kiallitasokat is.

A véalasz kozlése bizonyos esetekben annyi id6t vesz igénybe, mint a kér-

dés felderitése, ezért a valaszadd eszk6z nem kozombos. (124)
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IV; AA. REFERENSZ-MUNKA M7ILVANTARTAsa.

A reierensz-munka legf6bb nyilvantartasi eszk6ze a napld, és ezért jog-
gal feltételezhetnénk, hogy mindenitt, ahol ilyen szolgalat van, vezetnek is nap-
16t A. szakirodalom tanubizonysaga szerint azonban f6leg kisebb konyvtarakban
egyaltalan semmiféle naplét nem vezetnek, masutt legfeljebb a valaszokra fordi-
tott id6tartam felirdsara szoritkoznak, (109) Igen kulonbo6zé valaszokat talalha-
tunk arra a kérdésiunkre, hogy egyaltalan melyek azok az adatok, amelyeknek a
feljegyzése szukséges*
A naplévezetés nem haszontalan id6tdltés, mert a bel6le kihdmozhaté ada-
tok:
- tampontot nyujtanak a segédkonyvtar gyarapitasahoz,* (23)
- statisztikai adatokat szolgaltatnak jelentésekhez; (140)
- a személyzet ardnyainak, Osszetételének helyesebb kialakitasat segithe-
tik eld; (156)

- idémegtakaritast eredményezhetnek hasonlé kérdés felmertilése esetén;
(18)

- a nem teljesitett kérdések utdlagos felderitésével az Gjabb kér6 méar va-
laszt kaphat; (68)

- ellend6rzés céljara, alkalmasak; (23, 59)

- normak megallapitasahoz vezethetnek;

- felhasznalhatéok koltségek kiszamitadsahoz;

- alkalmasak annak a megallapitasara (vallalati konyvtaraknal), hogy mi-

lyen hasznot meritettek a szakemberek a nyujtott valaszokbodl; (32) stb,

A referensz-munka nyilvantartasabol levonhaté kovetkeztetések., nézetek
0sszegezését Rothstein kisérelte meg érdekes cikkében, amelynek lényege a ko-
vetkez6: (122)

1, Tobben megkisérelték a referensz-kérdések felsorolasat. Az egyszerd
kvantitativ felsorolas tulsdgosan durva ahhoz, hogy komoly jelent6séget 1
sen ennek tulajdonitani.

2. A kérdéseket mar tdobben probaltdk tipizalni, vagyis bizonyos s®
tok szerint csoportositani. (PIl. "elirAnyité" kérdések, amelyek csupéan valam.
szakkdnyv hollétére vonatkoznak; kész referensz-kérdések, amelyek egyszerd
feleletet igényelnek; kérdések, amelyek tobbnyire egy-két segédkdényv segitségé-
vel megvalaszolhatok; "keres6 kérdések"”, amelyeket tobb forras felhasznalasaval
lehet csak megvalaszolni; végul olvaséi tanacsadd kérdések, amelyek a konyv-
taros részvételét kivanjak meg az olvasméanyok kivalasztasahoz.)

A kérdéseket az ETO szerint is megkisérelték csoportositani. Ujabb cso-
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portositasi szempont a hatékonysagi vagyis a megvalaszolt kérdések szazalék-
aranya, - Bar ezek a kérdések kulon-kulén nem sokat mondanak, mégis nagyobb
tomegben alkalmasak lehetnek bizonyos sziikkdéria &altalanositasra*

3. Az igényl6ket is gyakran probaltdk osztalyozni' kilonb6z6 moédokon.
(Kor, nem, foglalkozas stb. szerint).

4. A felhasznat referensz-kényvtar fontosabb egységeit vagy bizonyos
tipusat, Ul. mindezek hasznalatanak gyakorisagat is lehet vizsgalni.

5. A feljegyzések alapjan viszonylag ritkan vizsgatak a referensz-szol-
gaat személyi Osszetételét*

6. Koltségelemzési vizsgadatokra is alkalmas a naplé* Ehhez azonban sok
konyvtarnak kellene a referensz- munka bizonyos/pontosan meghatarozott, né-
hany egységére vonatkoztatva adatokat szolgaltatnia.

7. Viszonylag kevés olyan kisérletet ismertink, amely a reierensz-munka
kiértékelését egy-egy konyvtaron belul igyekezett meganapitani, ezek azonban
nem alkalmasak szabvanyok, normék kidolgozasahoz.

A reierensz-szolgaat szubjektiv véleményeken alapuléan lehet j6 vagy
rossz, de nincs elég kvantitativ adat ahhoz, hogy pontosan, objektiv tényez6k
alapjan értékelni lehetne.

Az eddigi jeHemzések, megfigyelések ataldban kevés szama adaton alapul-

nak( és ezeket sem lehet kéz6s nevezdre hozni*

V. A. REPERENSZ-SZOLGALTATAST IGEhTYLOK. TiPUSAI

A referensz-igénylok tipusait lehet csopo tositani foglalkozasi éagak, to-
vabba nemek vagy életkor szerint.

A legkézenfekv6bb csoportositds alapjaul a foglalkozas kinalkozik, Itt
azonban megint a feljegyzések hianyossagaira :ell utalnunk, ugyanis a refe-
rensz-napidknak minden kérdésnél a foglalkozasi is fel kell tuntetniik. Eppen a
nagyobb forgalmat lebonyolité kézmuvel6aési ke nyvtarak nincsenek azonban ab-
ban a helyzetben, hogy a foglalkozasi agakat minden esetben feljegyezzék. igy
a tulajdonképpeni "nagykodzonség"”, amelyben minden foglalkozasi &g megtalalha-
t6, nem ad tampontot.

Viszonylag a legjobban kériulhatarolhaté tipus az egyetemi hallgatéké. Ok
a napi egyszeri eligazitason kivul els6sorban dolgozataikhoz keresnek forraso-
kat, vagy pedig csak impresszum-adatokat kérnek. (140) Mindezeken a gondo-
kon tulajdonképpen a kényvtarhasznalati és irodaiomkutatast kalauzok segithet-

nének.
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Az egyetemi hallgaték intenzivebb referensz-igénye elsésorban az okta-
tadsban és az oktatdsi moddszerekben végbement valtozdsokat tukrozi, (59)

A kis és koOzepes nagysagu egyetemek (altalaban 2000 hallgatéig) konyv-
tarai rendelkeznek a legjobb lehetéségekkel a referensz-szolgalathoz. (14l)

A nagyobb egyetemeken azonban kétséges, hogy ki tudjadk-e elégiteni a
hallgaték igényeit, (59) A hallgatok sok esetben olyan konyvtarakhoz kényte-
lenek fordulni, ahol kérdéseikre valaszt kaphatnak. Ezek pedig els6sorban a
kdzmivel6dési konyvtarak. (61)

A kozmdvel6dési konyvtarak korében éppen ezért az utébbi évtizedekben
sok olyan vélemény merult fel, hogy meg kellene szoritani a hallgaték altal igény-
be vehetd referensz”-szolgaltatdsokat. Ez a felfogds azonban oda vezetett, hogy
a "persona non grata"-ként kezelt hallgaték a visszautasitdsok koévetkezménye-
ként elfordultak a konyvtaraktol, és csak abban az esetben kérnek segitséget,
ha az feltétlentul sziukséges. (127)

A masik kdérvonalazhaténak latsz6 tipus az egyetemi oktatoké. Ok egyrészt
az oktatasi modszerek irant érdeklédnek, masrészt pedig mint kutaték, mar egy
ujabb kategéridhoz tartoznak,

A kutatéi kérdések - feltételezve azt, hogy a megfelel6 szakkonyvtarban
teszik fel - szukebb korben mozognak, de ugyanakkor sokkal mélyebbek is.
Ezért a referensz”-szolgalatot csak jol képzett szakkonyvtarosok lathatjak el.

A miszaki szakembereknek kevés fogalmuk van az irodalomkeresés méd-
szereirdl, éppen ezért nagy segitséget jelenthetne, ha a kutatékat felkészitenék
az irodalomkutatds modszereire. (11, 61)

A kutaték a Il. vilAghabora o6ta egyre jobban fuggenek a szakkonyvtaraktél
és az informéciés intézményektél, A kutatds ugyanis kodzosségi jelleglvé valt,
amelyben részt vesznek az irodalmi forradsokban jartas koényvtarosok is. (123)

A szakkonyvtarakkal szemben a kutatéok egyre gyakrabban tamasztanak
olyan kovetelményeket, hogy bizonyos adatkompilaciékat készitsenek., ugyanis
a kutaték nem is sejtik, hogyan juthatnak ezekhez az adatokhoz. (52)

Ezeknek az adatoknak az OdsszeéllitAsdra azonban csak valdbein képzett
szakemberek véallalkozhatna!.. J6 példa erre a Harwelli Atomkutaté Intézet Kényv-
tara, ahol a kérdések 45 szazalékat olyanok tették fel, akik sajat szakteruletuk
irodalmat ismerték ugyan, mégis valamely ktlonleges probléméaba ttkdzve nem
tudtdk azt sajat forrasismeretuk segitségével megoldani. (124)

Ugy tdnik, hogy a természettudomanyi kutatasoknal igénylik és feltétlenil
szukségesnek tartjak a kutaték a referensz segitségét, s6t egyre inkabb elis-
merik egyenrangl tarsként a konyvtarosokat. A tarsadalomtudomanyok teruletén
azonban a konyvtaros szerepe még nem tisztazédott ennyire egyértelmdlien. Egyes
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vélemények szerint e kutatasok veszélye az, hogy tulsadgosan egyéni jellegl inter-
pretalassal jarnak egyutt. (121)

Méasok viszont ugy vélik, hogy a tarsadalomtudomanyok muveldi is igénylik
a referensz-szolgaltatasokat, jollehet a tarsadalomtudésok altalaban jobban is-
merik az irodalmat a természettudomanyok és a technika szakembereinél,

JEz ut6bbi iranyzatot hangsulyozza és igazolja az a korulmény, hogy egye-
temi konyvtarakban is kialakuléban van a "kutatokdnyvtaros™ fogalma, ahol a
kényvtarosok is részt vesznek tarsadalomtudoméanyi kutatémunkéaban. (123)

A referensz-kérék Ujabb tipusa a vallalkozé, aki nagyobb profitja érdeké-
ben az anyagi aldozatoktél sem vonakodik, ha informé&ciéra van szuksége, (121)

A kulonbo6z6 torvényhatésdgok és a jogaszok szintén kulon tipust jelente-

nek, Fé6leg jogszabalyok el6készitésénél veszik igénybe a referensz szolgéaltatéa-
sait. (14, 62, 153)

VL REFERENSZ-SZOLGALTATASI FOPMAK

Az el6z6 fejezetekben nem tettink kulénbséget a konyvtar- altal nyujtott re-
ferensz-szolgalat és a dokumentaciéos tajékoztatds kozott. Itt azonban szikséges-
nek latszik a kett§ kulénvalasztasa.

A konyvtari referensz-szolgéltatds és a dokumentacios tajékoztatds egyaréant
megkulonbodztet a) passziv és b) aktiv szolgaltatasi (mas elnevezéssel, a) visz-
szakereso" és b) szétsugarzo) format. - Shores lényegében ugyanezekre a for-
makra: a) kozvetlen, b) kodzvetett elnevezést hasznalja, (132)

FOskett a kovetkez6 csoportositast alkalmazta: a) szolgaltatdsok, amelyek
azoknak az olvasdknak igényein alapulnak, akiket az Gjonnan megjelent muvek-
rél kell tajékoztatni; b) szolgaltatdasok, amelyek abbdél a szukségletb6l fakadnak,
hogy - kérésre - ismereteket, adatokat kell szolgaltatni bizonyos téméakkal kap-
csolatban; - ez utébbit néha irodalomkutatasnak nevezik, (47)

Mind a passziv, mind az aktiv formak megtalalhaték a referensz-szolgalta-
tasok kozott, bar a hagyoméanyos és ma is uralkod6é forma a konyvtarakban a
passziv tajékoztatas,

A szakirodalom nem is tartja fontosnak a kétféle forma kozotti hatar éles
megvonasat, legalabbis a legutébbi id6kben ezen a téren nincs nyoma e torek-
vésnek, Egyiket sem lehet a masik folé helyezni, egyméast jél kiegészitik.

A vita az irodalomban nem is ezzel kapcsolatban, hanem a passziv tajékoz-
tatasi forman beltli nézetek korul alakult ki az utébbi években. Ez a vita a

legutébbi években langolt fel nagyobb erével, bar a gydkerek nem Uujak
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A referensz-szolgalat kétféle tevékenységet foglal magaban a XIX- sz,
vége Ota; az informéaciét és az instrukciot* E két formahoz Rothstein megfigye-
lései szerint egy harmadik is jarult. A referensz-munka e harom formaja és egy-
ben fokozata; 1. a legegyszer(bb; Gtbaigazitas egyes konyvek, illetve konyvtarak
hasznalataval kapcsolatosan; 2. valamivel bonyolultabb; amikor a kényvek Kiva-
lasztasat segiti; 3. legfejlettebb forméja; amikor a konyvtaros kész tajékoztatast
szolgaltat, nem pedig forrasokat.

Az emlitett harom szolgaltatasi format a szerz6 1. minimalis, 2* kdzepes.
(atmeneti) 3. maximalis referensz”-szolgalatként jeléli. Mindharomnak vannak el-
lenzéi.

A. minimalistdk attél félnek, hogy a kész informéaci6éadads a hasznald telje-
sithetetlenul tulzé kivanséagait vonja, maga utan. Riadasul a konyvtarosok téve-
déseket kovethetnek el a kész tajékoztatds nyujtaséban.

A maximalistak szer.int a kész informécié rendkivul fontos uzletemberek,
térvényhozok és kutatok szamara. A referensz-szolgalatos koteles megtalalni a
megfelel6 tadjékoztatast és kész valaszokkal segiteni a kutatét. Adataiért felelgs”™
séget is kell vallalnia.

A kozepes vagy &atmeneti szolgaltatds hivei magasabbrendunek tartjdk az
instruktiv referenszr-szolgalatot, mint a kész tajékoztatas nyuajtasat, de kivételes
esetekben hajlandék ez utébbira is.

Rothstein szerint a kész informéacié nyujtdsa a legfontosabb, és ezt a leg-
nagyobb mértékig el6 kell teremteni, ha kutatékrél, tudésokroél stbdé van szd. (123)

Rothstein megallapitasait igazolja Reessés figyelemre mélté gondolatokkal
fejleszti tovadbb, (Reesrdl érdemes megjegyezni, hogy a Western Reserve Univer-
sity dokumentaciés és kommunikaciés kutatasi kozpontjadnak igazgatéhelyettese és
egyben asszisztens az egyetem konyvtartani tanszékén, tehat két - latszélag szem-
benall6 - terulet: a dokumentéacié és a konyvtar kivalé ismerdje, és kettés hiva-
tasa érzelmileg is biztositja allasfoglalasanak objektivitasat.)

Rees szerint a konyvtari munkanak és eszkdzeinek kritikai vizsgalata
szUkséges avaltozé tarsadalom igényeinek megfeleléen. Szerinte a dokumentumok
visszakeresését nem lehet azonositani az informéacié visszakeresésével. Egy ha-
lom dokumentum a kutaté, a szakember vagy vallalkozé asztalan még kevés ha-
szonnal jar, mert neki informéacidéra van szuksége. Ugyanis gyakran megesik,
hogy a tajékoztataskér6t nem informéciéval latjdk el, hanem tulhalmozzak egy
csomé anyaggal ahelyett, hogy pontos valaszt adnanak egy kérdésére. - Az in-
formaciés kozpont viszont szelektalt, specifikus és szintetizalt informéaciot nyqdjt,
amely gondosan, el6re szelektalt dokuméntumanyagb6J. szarmazik.

Az informéciés kézpont hasznéaléja kulonbézik a konyvtar hasznaléjatol an-
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nak a delegalasnak a fokaban, amellyel 6 kutatdsanak egy részét rabizza, vagy
nem bizza r4d az informéaciét nydjtéra. A konyvtarban a konyvtarhasznalé a kuta-
tds munkajanak csupan egy részét haritja at a képzett referensz-kdénytarosra,
aki a relevans dokumentumok jegyzékét biztositja cimek, kivonatok vagy esetleg
tényleges dokumentumok formajaban.

Az informéaciés kozponttol tajékoztatdst kérd kutatd viszont nemcsak a ke-
res6 funkciot héritja at az informéaciés kozpont dolgozodira, hanem az informécio
szelektaldsaban megmutatkozé itéletalkotast is, amely az d informaciés szukségle-
teinek megfelel. Méas szoval, a kutaté az informéaciés kdzpontra bizza az olvaséas,
szellemi feldolgozéas, valogatas, kritikai kiértékelés és szintetizalas feladatat, amely
feldolgoz6 mozzanatok szoros kapcsolatban allnak a kutaté kutatasi szUkségletei-
vel. lly moédon tehat maga az informaciés kozpont gyakorolja a kutatassal kapcso-
latban az elbiralast is,

0sszegezve: e konyvtar és az informéaciés kézpont kulénbségeiaz aladbbiak-
ban figyelhet6k meg:

1, a kutatbmunka atharitdsanak fokaban az informaciéot kérd részérdél;

2, az elbiralas és Kkiértékelés gyakorlasdban az azonositott dokumentumok
jelent6ségét és értékét illetéen:

3, az informaciés kozpont informaciét biztosit, a koényvtar dokumentumokat;

4, a kutatasi eredményi az informaciés kozpontok kulonb6zé kutatasi termé-
kekké dolgozzak fel (specialis szemlékké, kritikailag Osszeallitott adatcsoportok-
ka, iomoritvényekké stb,,),

A jelenlegi szembenallas a konyvtarak és az informaciés kozpontok kozott
trendnek nevezhet§, ez azonban nem jelenti azt, hogy a polarizalédas kivan uos;
vagy kikerulhetetlen. Ellenkez6leg: néhany szakkonyvtar szelektalt informaciot

szallit és ezzel kozelebb hozza a konyvtaraikhoz az informéaciés kézpontok szol-

galtatasanak szinvonalat; ugyanakkor viszont sok informaciés kodzpont dokumen-
tumokat is szolgaltat, amelyekben csak korlatozott mértékd informaciés feldolgo-
zas talalhato.

Az informéaciés kozpontok egész spektrumat oly mddon lehetne felfogni,
hogy ez a kulénleges dokumentumok Mztositdsadn tdlmenéen magéban foglalja a
valaszolast is. igy a bibliogréafiai instrukciétél kezdve a kész szemlék nyujtasaig
az informéaciés tévékéntség teljes skalajat oleli fel, E szinkép tavoli végénél a
itonyvbaros mar aktiv résztvev6 lesz & kutatasi folyamatban, nem pedig csak
érdekelt segit6tars, akinek a keze tele vari nyomtatott széveggel.

Uj tipusu konyvtaros kialakitdsara van szukség, aki egyarant tudomanyos
ismeretekkel és egyben az uj technika kezelésének ismereteivel is fel van vér-
tezve.»(114)
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A. "dokumentaciés informéacié" és a konyvtari referense kozeledését figyel-
hetjuk meg egyébként az egész vildgon, a Szovjetuniétél az USA-ig (101, 116,
121). Egyes bator joslatok szerint 1980-ban mar nem lehet kulénbséget tenni a
ketté kozott* (3)

VH. A REFEAENSZ-SZOLGALAT FEJLODESENEK KORVONALAZHATO

IRANYAI

A tajékoztatas korunk els6rendl szukséglete. Vilagszerte felmérések, bizott-
sadgok, konferencidk vizsgaljak a tadjékoztatads formait, moddjait, hatékonysagat,
szervezetét stb, A vizsgalatok olykor valamely terulethez, méaskor egy-egy in-
tézmény kutatégardajahoz koétédnek. (6, 51, 80, 112, 124, 137, 145, 146)

E vizsgalatokbdl, tovdbb& a hatalmas szakirodalombél az aldbbi kévetkez-
tetések vonhatok ieS

1* Felesleges az aggodalom a ndvekvé irodalmi aradat miatt, mert a tudésok
szama a tudomanyok fejl6désével egyiutt noévekszik, és ezzel aranyban &all a spe-
cializalédas is, tehat egy kutaté voltaképpen ma sem kénytelen nagyobb terjedel-
mld anyagot atnézni, mint néhany évtizeddel ezel6tt* (9)

2* Tulajdonképpen még ma sincsenek tudataban, sem a koézénség, sem az
illetékes szervek, mit nydjthat a tajékoztaté szolgalat. De a referens2>-szolgalatot
igényl6k korében is bizonyos tartézkodas, félelem tapasztalhat6Q nem tudjak, mi-
lyen hatarokig szabad igénybe vennitk a koényvtarat. Nagyobbardnyu és széle-
sebbkort, igénykelté propaganda lenne fontos e szolgalat jelent6ségének tudato-
sitasara*

A modern tarsadalomban a tajékoztatdsi igények &llandéan nének. Az len-
ne az idedlis, ha az olvasdék, illetve igényl6k olyan bizalommal fordulhatnanak a
referensz-szolgalathoz, mint ahogy egy postahivatalba bemennek abban a biztos
tudatban, hogy ott a szikséges szolgaltatdsokat a lehetd legrévidebb id6 alatt
megkapjak* (41)

3, A tajékoztatasi intézmények tehermentesitését jelenthetné, ha a leendd
kutatékat és altaldban a konyvtarlatogaté kozonséget tomegméretekben fel lehet-
ne késziteni a tajékozoédéas, irodalomkutatas alapveté forrasaira és maddszereire*

4, Kiépulében vannak a referensz-szolgélat teruletén az egyuttmU(kddés ki
16nb6z6 formai. Egyre gyakoribb& valik a specializdlédassal kombindalt regionalis
egyuttmGkodés, amely végs6é soron valamennyi tajékoztaté intézmény orszagos,

egységes szervezetéhez vezet.
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5. Eltinében van a dokumentacié (informacié) és e konyvtar (referensi:)
kozotti kulonbség. .A tovabbi kozeledést 3 konyvtarnak kell megtennie,

6. Az eddigi kulonallast felszini jelenségekkel magyaraztak: a kényvtaro-
sok "egyoldalar? human beallitottsagaval* maradisagaval stb> Az ok - a lényeg -
azonban mas volt: a konyvtarak szegényes anyagi és személyi ellatottsaga. Csak
megfeleld feltétetek biztossa savai remélheté a konyvtari referense és a doku-
mentaciés informéacio kozotti kalénbség megszuraeterie,*

7. Nagyobb gondot keli forditani e tajékoztaté koényvtadrosok képzésére, és
ki kell formalni az ujtipusu informator"-szakembert* Munkahelyi tehermentesité-
siket és ezzel munkajuk hatasfokanak novelését az ‘eligazitéon jellegii szolgéalat
kulonvéalasztasaval lehetne elérni.

8. A konyvtarakkal szemben tamasztott kdvetelmények novekedése a gépesi-
tés szUkségességére utal. A. gépesitési koltségek magas volta miatt azonban fon-
tos a fokozatossag betartdsa; a fejlesztést a legegyszerlbb eszkdzok (pl. lyuk-
kertya.) elterjesztésével keli megkezdeni, A telek alkalmazasa kivanatos. Ebben
az esetben viszont lehet6leg egyszerre kellene minél tobb kényvtarat bekapcsol-

ni a héalézatba, mert el6nyeit csak igy lehetne maximélisan kihasznalni.
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AZ AUTOMATIZALT TUDOMAS YOS DOKUMBNTACIO

VJ IRANYZATAI

Georges SAG

Nemrég megjelent cikkiinkben (1.) ismertettiuk szovjet kollégainknak a do-
kumentacio szervezését illet6 kivansagait és Osszehasc/nuitottidk BoiJdsruy~Smarjan
strukturalis terveit a hasonlé nyugat-eurdpai tervekkel. Megallapithatjuk, hogy a
két rendszer k6z06s nevezfje a szakemberek hianya, olyan szakembereké* akik
"meg tudjak érteni a hasznéalék problémait, s el tudjdk vezetni 6ket a szadmukra
szUukséges informéaciékhoz, hala a2 informéacidokat tartalmazé dokumentumok, is-
meretének és a megfelel6 informaciétarolé rendszernek, amelynek segitségével
barmikor azonositani lehet azoknak a dokumentumoknak az. adatait* amelyek va-
laszolnak a hasznalok 4&ltal feltett kérdésekre,” (2),

A dokumentacié >utomatizaldsa, amelynek eszméje 30 éve vetddott fel
Franciaorszagban ( 3), ma mar - legaldbb is részben - meg tudja oldaru e
problémakat* FlI6sz6r is a dokumentumok referensz-adatainak azonositasa rne—
chanizalt és még inkdbb elektronikus rendszerek segitségével, a hagyomanyos
kézi modszerekhez képest jelent6s idémegtakaritassal végezheté el, A dokumen-
tumok tartalmanak elektronikus szamitégépek segitségével torténé tarolasa pe-
dig most van a megvalésulas utjan.

Aldbbiakban az automatizalt m{szaki-tudomanyos dokumentaciéban jelent-
kezd két iranyzatot ismertetink réviden:

A Az emberi agy altal végzett elemz6 munka eredményeinek mag-
neses adathordozékon valdé tarolasa és megfelel6 memdriakban val6é visszakere-
sése.

B. 'Teljesen automatizalt adattarolas.

Kuléndsen nagy sulyt fektetunk e két fejlé6dében lev6é mddszer gazdaséa-
gossagi kérdéseire.

+A cikk a "Chimie et Industrife® c. iolyéirai 1968. 1 szamaban (94-100. p,) je-
lent meg. Itt mondunk koszonetét a szerzének, aki megklldte a Konyvtartudo-
manyi Szakkodnyvtarnak az eredeti szdveget.
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Dokumentéaciés visszakeresésnek valamely dokumentumgydjteményben levd
s a hasznéalé altal feltett kérdésre valaszol< okumentumok kivalogatasat ért-
juk, Ez a valogatas vonatkozhat a mar meglevé alloméanyra, ez esetben retro-
spektivvisszakeresésrdl beszélink, vagy pedig ennek az allomanynak periodi-
kusan noévekvé anyagara, ez esetben altaldban informaciészétsugarzasrél van
sz6, a specialis igényl hasznéalék szukségleteinek ("az érdekl6dés profiljanak”)

megfeleléen,

A,

Az automatizalt dokumentéacidés visszakeresés céljara az anyagot tarolni
kell,, A. dokumentéaciés anyagot haromféleképpen lehet taréink

A ma még mindig legelterjedtebb moddszer- az egyes dokumentumok kézi

~ indexelése, magukbdl a dokumentumokbdl vett kulcsszavak vag™ deskrip-
torok segitségével, amelyeket esetleg egy mér- 6sszeallitott és szabvanyositott
deskriptor-jegyzékkel valé egybevetés utjan folyamatosan, kiegészitunk, Ezt a
megoldast fogadtuk ei az Oréal dokumentaciés szolgalatdban, (4), E modszer
kulénosen jol bevéalik a mi szakteruletinkdn, a kémidban, A helyzet ui, az, hogy
bar van nemzetkdzi nomenklatira, a kereskedelmi vag. szakmabeli szavak hasz-
nalata a kiadvanyokban igen elterjedt, méarpedig ha a szabvanyositott deskriptcr-
jegyzékben vagy szakszotarban a hidroxibenzol sz6 szerepel, a szamitégép nem
tudja azonositani a fenol vagy a szénsav szo6val, sem a tarcids, sem a vissza-
keresés folyamatdban, hacsak e harom sz6t fel nem veszik szinonimaként a sz6-
készletbe.

A deskriptorok kozoétti logikai kapcsolatokat is kédolni tehet a tarolas so-
ran (és fel lehet hasznéalni a keresés folyamataban). Erre a célra két tobbe-
kévésbé kidolgozott rendszert javasolnak:

a) A "szerep-indikatorok” a deskriptorokhoz kapcsolt olyan szimbo-
lumok, amelyek segitségével meg lehet kuloénbo6ztetni példadul a nyersanyagokat,
az el6allitott termékeket, melléktermékeket, seiejtet, old6szereket, katalizatorokat,
a tanulmanyozott valtozékat, alkalmazott eljarasokat stb.

b) A retesz ("link”) az egyazon dokumentum desknptorai kozotti
hidnyzé interpunkciét pétolja. igy példaul egy olyan tanulmanyt, amely forrasz-
tadssal, hegesztéssel vagy szegecseléssel egyesitett kilonbdz6 fémeknek csava-
rassal, nyujtadssal vagy 6sszenyoméssal szembeni ellenéalladsarél szél, indexelhetink
a tanulmanyozott fémeket jelol6 kulcsszavakkal, ugyanannak a "link”-nek a hozza-
adasaval, mig a tanulmanyozott valtozékat jeldlé deskriptor6kat méas, azonos "lin-

kek"-kel latjuk el.
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c) A Syntol nyelv (5) koédolasi egységként szintagméakat hasznal,
vagyis -a kapcsolatot kifejezé indikatorokkal, 6sszef(izott terminusokat, igy pél-
daul a Ri (a, b,) szintagma azt/jelenti, hogy az sz6 J3J kapcsolatban van a
b-vel] de jb nincs okvetlenul Ri_ kapcsolatban a-vau

d) Mi a mi rendszeriunkben a "reteszelést" alkalmazzuk, de - az
American Institute of Chemical Engineers-sel ellentétben - a dokumentumok taro-
lasanak, nem pedig a deskriptoroknak a szinijén: vagyis a memoéridba tarolast
egy durvabb osztalyozas el6zi meg,

A deskriptorok kozotti logikai kapcsolatokat a kapcsolatban levé s egy-
azon dokumentum tartalmat kifejez6 kulcsszavak kozotti helykihagyassal koédol-
juk, Ezt az eljarasmoédot "mellékrendel6 szintaxisanak nevezzuk,

E logikai és/vagy szintaktikai kapcsolatok bevezetésének moédszerei azt
célozzak, hogy a memdria megkérdezésekor korlatok kézé szoritsuk a "zajté-e
nyezo’'-t, vagyis kikUszobdljuk a szadmitdégépes valogatasbol azokat a dokumen-
tumokat, amelyeket ugyan indexeltink a feltett kérdés deskriptéraival, de amelyek
nem felelnek a feltett kérdésre A "zajtényez6" tipikus példajaként emlithetjuk az
alabbi koédolt dokumentum kivalasztasat.

Gyéartéas
Etiléter

Eterré alakitas
Etilalkohol
Katalizator

Kénsav

a kénsav gyartasadnal hasznéalt katalizatorokra vonatkozé keresésnél, a kovet-
kez6 kérdésfeltevéssel: Gyartas - Kénsav - Katalizator,

A zajtényez6vel ellentétben "csendnek" nevezzik, ha a memdridhoz intézett
kérdésre valaszt adé dokumentumot a szamitégép nem valasztja ki, A "csend-
nek" az az oka, hogy a koédolas és a kérdezés nem ekvivalens deskriptorok-
kal tortént. E. Lever;/ szerint (6) kuléonésen akkor fordul ez el6 gyakran, ha
a hasznélé nem tudja kérdését szabatosan meghatarozni és keresése targyat
szakszerl terminusokban kifejezni,

G, Salion, a Medical Literature Analysis and Retrieval System ("MED-
LARS") és a National Aeronautics and Space Administration ("NASA") mod-
szereit kommentalva (7) - ezek kézi indexelésu rendszerek - ugyancsak erre
a kovetkeztetésre jut: "Ha a hasznalé nem ismeri eléggé a koédolas elméletét
és gyakorlatat, nem tudja, milyen kulcsszavakat hasznaljon és ezeket hogyan

kombinalja". Végul hozzateszi: ,ha a dokumentalé nem ismeri a hasznalék prob-
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lémait és az Aaltaluk: felteheté kérdések tipusait,, nem tud a késébbi retrospektiv
keresés céljanak megfelel§ deskriptorokat valasztani®

A ‘csend" elkerulésének legegyszerGbb moédja, hogy tébb, kulénbéz6 pa-
raméterekkel megfogalmazott kérdést teszink, felé Saiton egyébként azt mondja
(7), hogy tokéletes valaszt nem remélhetiink egyeben kérdés feltevésével.

Mas, jobban kidolgozott rendszerek ugyancsak arrdl ismeretesek, hogy a
kérdezés soran igyekeznek a "csendet/' limitdlnia A MEXDLAJR3 és a MASA
rendszerekben. valamint a Syntol nyelvbe n hierarchikus kapcsolatba hoztak a
tiesknptoro* at, pcradigmatikus fogalmi fakat alakitottak ki* specifikus fogalmakrol
utalassal az altalanosai)t kulcsszavakra és vice verse (hogy igy korlatozzak
a valaszok tutiburjanzasat)« regyuk felt hogy memoriaban a hollok irtasara
alkalmas mérget keresik, a Méreg, Pusztitds és Holl6 kérdésfeltevéssel* Ha nin-
csen olyan dokumentum, amely e deskriptorokat magaban foglalna, az elektroni-
kus szamitégép valtoztat a kérdésen, a koédolt hierarchikus kapcsolatok segit-
ségéve). a ,MHollé” fogalméat. '<'Madéaréra valtoztatja és igy noéveli a kielégité va-

lasz lehet6ségének Kkilatasait*

Osszefoglalasoknak (reziiméknek) - amelyeket-, akarcsak a kulcsszo-
1 jegyzékeket szakemberek készitettek - gépi taroldsa szintén meglehet6sen

elterjedt mddszer* ilyen pédanl a G-aude féle k B* M, médszer*

Végul, rezimék és deskriptorok egyidejd taroldsa a harmadik mdédszer do~
n kumentumoknak. a szamitdégépbe valé kézi bevitelére* Ezt a modszert al-
kalmazza egy id6 Ota tobbek kozott a Chemical Abstracts Service (”C, A« So¢') *

Az igy felépitett magneses memoriaban valdé keresés vitathatatlanul tdbb
problémat vet fel, mint a kizarélag kulcsszavakkal kédolé rendszerek; kiterjedt
szinonimék, paradigmatikus fogalmi fakat magukban foglal6 szétarak, a szemanti-
kai rokonsag szerint csoportositott széjegyzékek (példaul a kémidban homolég
sorozatok) hasznélata itt kotelez6*

"Sllyosabb ismérvek”' (olyan kifejezéseknek tulajdonitott értéktobblet, ame-
lyek el6fordulhatnak a rezimékben) novelhetik a rendszerek hasznalhat6Sagé-
nak esélyeit

Rezimékben taladlhaté szotoredékek keresése - a C, A* S, mdbdszer altal fel
felkinalt egyik lehetéség,. Fennek segitségével automatikusan 0sszeallithaték olyan
csoportok és kivalogathatok azok a eikkek9 amelyekben benne van példaul a "Ste~
ron" szotdredék* llyenek pl* Aldosteron. Andosteron, Corticasteron, Nortestosteron,

Testosteron stb,
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A fenti harom maddszer altal felvetett gazdasagossagi probléméak legsulyo-
sabbja nyelvi jellegi* Bar az angol nyelv jelenleg tulsdlyban van a vilag kémiai
szakirodaimaban (a kiadvanyoknak kb. 60 szazaléka angol nyelvi), jelentés
mennyiséget képviselnek példaul a japan, orosz, német nyelvli kiadvanyok, so6t
rovidesen a kinai nyelvliek is® Ha egy dokumentaciés szolgalat valamennyire is
teljességre torekszik, nem hanyagolhatja el az ezeken a nyelveken megjelent
publikacidkat,

Pelesleges itt hangsulyozni, milyen nehéz nalunk olyan tudomanyos doku-
mentalékat szerezni, akik kell6 szintén tudjdk a kémiai szakirodalom feldolgozas
sdhoz szukséges (2) legnélklld zhetetlenebb nyelveb az angolt és a németet®

Ezzel a nyelvi igénnyel szemben lehetne itt azzal érvelni, hogy olyan Kki-
tiné referdldé lapok vannak a kémiaban, mint a G® A® B® a Chemisches Zentral-
blatt vagy a Referatrvnuj Zsurnal® Viszont ezek a kiadvanyok a kémia szakteri-
letének csak altalanos szempontok szerint kivalogatott irodalmat fogjak at. igy
tehat - P® R® Brygoo-val (8) - meg vagyunk gy6z6dve, hogy az enciklopédi-
kus jellegld dokumentéciés szervezetek nem mindig kielégitéek a messzemenéen
specializalt dokumentéaciés kézpontok vagy szolgaltatdsok szempontjabél. Més-
részt azt is hangsulyozni kell, hogy a rezimé sohasem poétolja az eredetit.

Azonkivul ezekben a referalé lapokban az eredeti publikaciékrél gyakran
nagy késéssel jelennek meg a kivonatok, ami sulyos szavatossagi hiba, kulono-
sen a szabadalmakkal foglalkozé dokumentéaciés szolgalatok szempontjabdl.

Mindezek kovetkeztében UGgy gondoljuk, hogy az emberi értelem Aaltal vég-
zett elemzés segitségével torténd gépi tarolast az eredeti dokumentum elolvasasa
és megértése kell hogy megel6zze. Sajat 20 éves tapasztalatunk alapjan ugy lat-

juk, hogy a kémiai dokumentaciéban egy gyakorlott szakember 8 6ras munkana-

pon atlag 10 eredeti dokumentumot elemezhet, szamitasba véve a dokumentum
hosszUsagat, nehézségét és uj fogalmakban valé gazdagséagat is (uj de-
skriptorok bevezetését .a szdjegyzékbe), Ebb6l az kovetkezik, hogy az elem-
zést és kodolast végz6 dokumentalé atlag 2500 dokumentumot dolgozhat fel éven-
ként. Ha egy dokumentalé munkabére mondjuk kb. 48 000 Rt (a rezsit is bele-
szamitvd), akkor egy olyan dokumentum téarolasa, amelyhez nincs szukség kulon

forditéra, kb. 20 Ft-ba kerul.
A memoridban valé tarolads, atlagban 12 deskriptomyi mélységld elemzést

és 3 sorbdl allé cimleirast és hivatkozasokat véve alapul (atlagosan 20 n-bol
all6 sorokkal), a lyukasztds és az azonositds koltségei (a gépek bérdsszegét
is beleértve) kb. 1.70 Ft-ra rugnak. A szamitégépbe valé tulajdonképpeni be-
taplalas, 400 dokumentumbdl all6 adagokban, X B. M. 360/30-as, visBonyiag

egyszer( programozasu gép alkalmazasaval, a szalagok vagy lemezek periodt-

kus modositasat - a megel6z6leg tarolt dokumentumokkal kapcsolatban elkove-
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tett tévedések, hibak kijavitadsat, hidnyok pétlasat - valamint a kulénb6z6 sz6-
jegyzékek kinyomatasai is tekintetbe véve - valamivel tobb mint \,00 Pt kdltse-
get jelent6 Egy-egy dokumentum tarolasanak koltsége tehat - félautomata mad-
szerekkel - globalisan kb* 24 1Pt-ra tehetd.

Egy masik gazdasagossagi tényez6, az adattarolas elséként javasolt meg-
oldasa érdekében - rezimék helyett deskriptorok hasznéalata, esetleg kulcssza-
vakkal - a lyukasztas! munkak jelent6s részének kiklszobdlése, hacsak nem
(PlexDwriter tipusu) lyukszalagos irégépet hasznalunk, ez esetben azonban te-
kintetbe kell venni e gépek amortizacidjat és a lyukasztokat és azonositokat
helyettesitd elektronikus eszk6z0k bérkoltségeit. Ezek az eszkodzdk viszik at a
lyukszalag tartalméat ("szalag - kartya konverter") az informacioéfeldolgoz6 sza-

mitégép kozponti egységébe.

Ami az ismeretek teljesen automatizalt taroldsat illeti, harom teljesen ku-

16nb6z6 rendszert kell megkulénboztetni. Bzek:

j A permutéalt indexek.

Ezt a rendszert, amelyet f6leg "key word in context" (KWIC) vagy "key
word in titlé' (KWIT) - szovegkdrnyezetes index - néven ismerunk, a mi szak-
teruletinkén a C. A. S. alkalmazza néhany év 6ta.

Permutalt index készitésénél altaldban a cikk vagy a szabadalom cimébdl
kiemelt egész szdvegrészeket visznek be a szamitégépbe, amely e szovegré-
szeket 0sszehasonlitja egy "ellen-szétarral”, vagyis a permutaciobél kizarando
szavak jegyzékével, a fennmarad6 értékes (relevans) szavakat betlrendezi, s
a szovegrészben szerepl6 szomszédos szavakkal egyltt nyomtatott targymuta-
tot készit bel6luk, amelyben minden értékes kifejezést a szOvegrész tobbi sza-
va magyaraz. Ebben a rendszerben a kétértelm({ vagy tul terjedelmes cimek ese-
tében a dokumentalénak kézi erbvel kell elvégeznie a szikséges Kkiegészitést,
illetve pontos megfogalmazast. Ne felejtsik el, hogy a mi ipardgunkban a doku-
mentalékhoz intézett kérdések tobbnyire valamilyen vegyllet vagy vegyulet-cso-
port készitésére vagy specifikus felhasznalasara vonatkoznak, és hogy a feltett
kérdésre valaszt ad6 dokumentumok cime gyakran nem nevezi meg a keresett
vegyuletet.

Véleményiunk szerint az elvben konnyen elkészithet6 permutalt indexek va-
lI6ban hatékonyan csak akkor hasznéalhatok, ha szakemberek szellemi munkaja
fekszik bennuk, ami viszont majdnem olyan koltséges megoldas, mint a deskriptor-

jegyzékek készitése.
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Automatikus 'kivonatkészités statisztikai mdédszerekkel.

Az ismeretanyag magneses memoridban valé tarolasanak problémait radi-
kalisan csak maganak a dokumentumnak teljes egészében a gépben val6é taro-
ldsa oldja meg,

A Kkivonatkészitést az eredeti dokumentumok alapjan, statisztikai moédsze-
rekkel, elektronikus szamitogép segitségével, els6 izben H. P. I/ubn javasolta.
(9), Ezzel a mddszerrel a gép magneses adathordozéra irja &t az elemzendé
(referaland6) dokumentumot, majd kisz(ri egy el6re elkészitett széjegyzék se-
gitségével az értéktelen szavakat (nével6k, kotészavak stb.)y a megmaradtokat
betirendezi, az el6ttiuk vagy utanuk allé interpunkcié feltintetésével® s a szalagon
feljegyzi, nogy az egyes szavak hol szerepelnek a szévegben. Ezutan csokken-
ti a szinonimak szamat, 6sszehasonlitva bizonyos meghatarozott szamud székezdd
betlit. Azonossag esetén az illet§ szavakat szinonimaknak tekinti (- 5 szazalé-
kos pontossag)# Ha az értékes szavak nem fordulnak el6 bizonyos el6re meg-
hatarozott gyakorisadggal, ugyancsak kiszlri 6ket. Egy példaként emlitett 2326
sz6bdél auo cikk. 39 kulénbodz6, rendkivul értékes szobol all, A gép ezutan Ki-
keresi azokat a mondatokat, amelyek a legnagyobb szamban; a legs(ribben tar-
talmazzak a kulonésen értékes szavakat, A rezimé ugy készul, hogy a gép
kinyomatja azokat a teljes mondatokat, amelyeknek érték-faktora meghaladja ( tal-
1épi) az el6re felallitott érték-kiszobot.

A maodszert iranyitani is lehet: az értékes szavak jegyzékét dssze lehet
hasonlitani a hasznaét kulondsen érdeklé szavak jegyzékével (sulypont jelzése),
s ezzel noévelni lehet az ilyen szavakat tartalmazé mondatok "érték-faktorat”.

E rendszernek francia nyelviG dokumentumok esetében valé alkalmazasa -
még a kulonodsen értékes szavak statisztikai becslését megel6z6en - e szavak
kodzotti szinonima (rokonértelmiuség) felkutatasat teszi szukségesség mivel a fran-
cia nyelv stilisztikai kovetelményei nem engedik meg az azonos kifejezések tul
gyakori ismétlését.

I/uhn médszerét, tudomasunk szerint, eddig nem hasznatak fel a kémiai do-
kumentéaciéban. Attél félunk, hogy a Luhn &ltal idézett cikkeknél Iényegesen hosz-

szabb tanulméanyok megoldhatatlan problémaéakat vetnének fel.

Automatizat kivonatkészités nyelvi elemzéssel.

Egy masik automatizat kivonatolé6 rendszer a SMART fSaIton’s Magica
Automatic Retriever of Texts); Saltébn és munkatarsai rendszere (I0), E mdd-
szerrel, mint Luhn mddszerével, a szoveget az elektronikus gép teljes egészé-
ben belyukasztja, majd elemzi. Az elemzés eredményeképpen tobb kulonbodzé

magneses szalag készulhet, kdzulik azonban csak az elsé kotelez6:
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a) Az els6 szalag ugy készul, hogy a gép a szdveg minden szavat
betlirél betlire 6sszehasonlitja egy ugyancsak el6re elkészitett szuffixum-szo6tar-
ral, Az azonositott sz6toveket és szuffixumokat szamkoédokkal jeloli s ezekhez
hozzaflGzi az ugyancsak el6re jegyzékbe foglalt s zintaktikai és/vagy szemantikai
kédokat*

A SMART]j jelenlegi kisérleti stadiuméaban, a dokumentolégiaban, a szami-
togép-elméletben és az aerodinamikaban hasznalhaté fel: ezeknek szdjegyzékei
mintegy 1000 angol sz6tévet tartalmaznak, tovabba 150 szuffixumot és 200 sze-
mantikai (jelentéstani) jelzést, valamennyit kédolva, szaktertletenként 1000-en
aluli szamu dokumentumot véve alapul*

A nem azonositott sz6toveket a szamitégép mint ismeretleneket kinyomat-
ja, kézi feldolgozas céljaira, vagy pedig mint egy "vak szo6tar" szavait dolgozza
fel.

Magatol értet6dbéen az ilyen automatikus elemzés utjdn nyert kédszamok
a szinonimaknak tekintett kifejezések esetében azonosak;

b) A masik szalag ugy készul, hogy a fenti elemzés eredményét a
gép Osszehasonlitja a koédolt fogalmak hierarchikus kapcsolatairél készult, el6re
Osszeallitott jegyzékkel. Nagyon hasonlit ez az automatizalt mdvelet a kézi do-
kumentaciés moédszerek utalécéduldinak hasznalatara. igy példaul a Hollok-rél
ilyen utalékat taladlhatunk: Id. még: Varjak, Verebek, Madarak; vagy a Halogén
elemeknél ilyeneket: Id. még: Fluor, Kldr, Brom, Joéd* Az els6 példa esetében
a hierarchikus Kkiterjesztés az atfogobb fogalom iranyaba tortént, a masodik
esetben az alarendelt fogalmak iranyaban; lehetséges egy harmadik eset is: a
mellérendelt fogalmak, a paradigmatikus fan lateréalis iranyba tortén6é kiterjesz-
tés, mint példaul a kovetkez6 esetben: Kivonat, Id. még: Osszefoglalas, Refe-
ratum, Tomoritvény. A laterdlis Kkiterjesztés egyik lehetséges mdédja a hagyoma-
nyos dokumentaciés méds'fzernél a lasd-utal6k hasznalatanak felel meg*

c) A harmadik szalag ugy készul, hogy a gép minden sz6té6r6l meg-
allapitja, milyen gyakran fordul el a kielemzett mondatokban és az egész do-
kumentumban. Ilyen "szé - mondat" egybeesési tablazatok késziulhetnek szé6-
parokrél vagy a még fontosabb szécsoportokrél is. A dokumentolégiabél kielem-
zett gyakran el6fordulé szécsoportnak egyik példaja: Data processing, Processing
of files, Tape handling procedure. Magéatél értetédik, hogy a Procedure és Pro-
cessing szavaknak ugyanaz a sz6t6-kédja. Az ilyen kifejezéseket a szalagon
ugyanazok a szadmjelek képviselik. Ugyanezen a szalagon a szamitdégép korre-
laciés koefficienseket (kapcsolati egyutthatékat), allithat el6 a szavak kozott, vagy
szoparok, szdékapcsolatok és egyszerl kifejezések kozt. Végul a rendszer ¢ssze-

allithatja a mondatok "értékességi egyutthatéit" is, kikeresve azokat a mondato-
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kat, amelyek az értékes kifejezéseket statisztikailag a legnagyobb szamban tar-
talmazzak, csatlakozva ily médon 1/urm médszeréhez.

d) A negyedik szalag agy készul, hogy a gép szintaktikai elemzést
végez az a) port alatt leirt szalagon (a szétévek koédjai és a szintaktikai kap-
csolatokat feltuntetd szuffixum-kédok tablazatan), vagy pedig a c) alatt leirt sza-
lagon, amelyen a legmagasabb érték-egyltthatékat tartalmazé mondatok vannak.
A szintaktikai elemzés abbdél all, hogy a gép Osszehasonlitja a mondatok szavait
a lehetséges szintaktikai szerkezetek jegyzékével. Ez az oOsszehasonlitas igen sok
elméletileg elfogadhaté szintaktikai szerkezetet eredményezhet, amelyek kozétt a
szamitégép nem tud valasztani. Ezenkivul ez az elemzés gépi viszonylatban
igen hosszu idéraforditast igényel, ezért a rendszer hivei jelenleg nem gondol-
nak a szintaktikai elemzés felhasznalasara (I1) .

e) Végul az 5. szalag ugy készul, hogy a gép statisztikailag vagy
hierarchikusan elemzi az egyedi fogalmak (a dokumentumokbdél nyert széparok
és szokapcsolatok) kozotti kolcsonos oOsszefliggést, az egész dokumentumgydij-
teményre vonatkozéan. Az elemzés eredményeként el6allé fogalmi csoportokat
fogalmi vektoroknak (fogalomhordozéknak) hivjak, A szamitégépbdl automatiku-
san nyert ilyen fogalmi vektorokat Ggy tekinthetjuk, mint a "reteszelés”-t a do-
kumentumoknak a szintjén, amelyet rendszertiinkben manudlisan kell elvégezni* (4),

A félig automatizalt dokumentaciés visszakeresésben - deskriptorok. hasz-
néalataval - a szamitégépnek a kérdések valamennyi kulcsszavat ¢ssze kell vet-
nie valamennyi deskriptorral, amely az 6sszes tarolt és az invertalt vagy direkt
maédon hozzaférhetd kartotékban nyilvantartott dokumentumban szerepel. Ha nagy
a dokumentumgyljtemény és mély az elemzés, ez az O0sszehasonlitas tal sok
id6t vesz igénybe, kulonésen direkt médon hozzaérheté kartoték esetében. (12).
A SMART-rendszerben ki lehet vaogatni az adott kérdésre vaaszoldé doku-
mentumokat a dokumentumgydGjteménybdél nyert fogalomhordozéknak a kérdés fo-
galomhordozéjaval valé 6sszehasonlitdsa utjan.

Valamennyi szotar, szdjegyzék, amely a kulonboz6 tarolé szalagok készi-
tésénél szerepel, a SMART-rendszerben automatikusan allithaté el6, az illeté
tudoméanyéagat reprezentalé dokumentumanyag alapjan. Meg kell azonban jegyez-
ni, hogy a kisérletezés alatt all6 3 tudoméanyag tezauruszait jelenleg még kézi
moédszerekkel gy(jtik, ahogy errél 1967 nyaradn Salton doktorna tett latogatasunk
alk6lméabdél meggy6z6dhettink.

A meméoéridhoz intézendd kérdések elemzése természetes nyelven készult
szbvegek alapjan torténik, ugyanolyan magneses szalagok készitésével, amilye-
neket a tarolasna ismertettunk.
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-Ami a teljesen automatizaltnak nevezett mdédszerek gazdasagossag szem-
pontjadbdl vald értékelését illeti, el kell ismerninl hogy e rendszereknél a szak-
emberek koézremikddése a minimalisra csokkem. Csak a valaszok értékelése ma-
rad manudlis munkai A SMART-rendszer egyébként a hasznalé-szamitégép par-
beszédet javasolja* hogy igy - a kérdések folyamatos moédositasaval - fokozato-

san tokéletesitse a valaszokat.

Teljes dokumentumszévegeknek a memodridban tarolasa ellenben komoly
nyelvi nehézségeket tdmaszt. Ha minden dokumentumot sajat eredeti nyelvén
tarolnank, a kérdéseket is annyi nyelven kellene felvetni, ahany nyelv a me-
moridban szerepel. Az egyes nyelvek szo6toveit, szuffixumait, prefixumait (pb a
német nyelvben), szintaktikai kapcsolatait el6zetesen koédolni kellene. A mi nyel-
vinkétdl eltéré irdst hasznalé nyelvek dokumentumait lyukasztis el6tt transzliteral-
ni kellene. A bonyolult kémiai képleteket, abrakat és grafikonokat ugyancsak at
kellene irni linearis irasra. Végil, ha egyetlen nyelvet akarnank hasznalni, a ké-
pesitett szakforditok egész hadat kellene alkalmazni még egy szerényebb doku-
mentéaciés szolgéalatnal is.

Az olyan nagy volumen( programok, amilyen a SMART (150 000 utasitas
egyedul angol nyelven) hatalmas szamitégépek hasznélatat teszik szikségessé
(amilyen példaul az b B, M. 7094, b B. M» 360-40 vagy ezekkel egyenértékd
gépek), hosszu gépid6vel, ami a dokumentumok feldolgozasanak o6nkoltségét lé-
nyegesen emeli. Teljes dokumentumok lyukasztas!-azonositasi' koltségei (fordita-
si és/vagy transzliteralasi koltségek nélkul). 4 iapnyi atlagos hosszuséagot véve
alapul (bibliogréafiai adatok nélkul), laponként 70 sort szdmitva, 50 jelbdl &all6 2-2
hasabban, korulbeltl tizszeresét jelentenék a deskriptorokkal térténé félig auto-

matizalt tarolas koltségeinek.
— 0 —

Osszefoglalva, agy véljuk, hogy a munkapiac jelenlegi helyzetét, valamint
az elektronikus szamitoégépek bérkoltségét tekintetbe véve, a teljesen automati-
zalt dokumentéaciés rendszerek ma még nem versenytarsai azoknak a mdédsze-
szereknek, amelyek a tudomanyag szakembereinek kozrem(Gkodését teszik szuk-
ségessé a tarolasnal és a kérdések kivalogatasanal. Ha ellenben a félautomata
modszereket a hagyomanyos dokumentaciés modszerekkel hasonlitjuk 6ssze, gy
latjuk, hogy a lyukasztads és a szamitégépben vald tarolas tobblet-koltségeit bé-
ségesen kompenzalja a szakemberek idejének megtakaritdsa a retrospektiv visz-

s zakeresésnél és/vagy az érdekl6dés profilja szerinti informéaci6-szétsugarzasnal.

Forditotta: Molnar Agnes
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QUANTITATIVE CTIDES TO PUBLIC LIBRARY GPERATION
by Charles E. Rockvood and Rutli H. Rockvood*

Conslderabl, confualon exlats even emorg llbrarlans sa to Juat
what_conaticutes a large librar uhec conatitutea a »mall library.
in av public library fleld thla problem la eapecially troublcaome.
Perhaps the most universnlly accepted defInition of public library
sise Is keyad co populatinn aerved. The familiar and obvioua dIfflculty
vith thia definition la that claaslfication by alze of populatinn served
doea Nt conalder varlationa In public library aervice vhich axlat from
one elty to another,

Aa a meant of overcoming thla problem somé hava ouygenced that
volumea In the collectlon be uaed aa the gulde to alze. But thla
opproach, too, Is assoclated vith Important and by nov familiar
difficultie.s.  Slze oi collection 6t bent a neceaearily cloae
relation to uaefulncss of collectlon. Librarica provide mery servicén
nét directly asaocleted vith the nuaber of volumea In a collection.

And other meaauree of library alse (maibor on the staff, alze o budget,
and the Ilke) do nét beer e nucessarlly cloae reletionship to nurber of
volurota In a glvan collection

In the abotract, confualon ovor an appropriatc defnltion of
library alté might be expected to lesd to distrust, misuae, and lack
of'uae of relevant atatintica. And, In accordance vith thia
hypAtheaic, it aeraa evident that public library atatlatics, although
il cnlmpletemandatanmlcany rcllable, ara nét being properly or

y utllize:

*Ihe aulhura are Indebced to Carlton Allén, untergraduete
aislatant In the Department of Economica at Florida State Unlversity,
16t lila aaslstence in making meny of the necesanry atatistical
computatlona, and to Proieeaor Harry Devcy, nov of the University of
Haryland, for hla helpful auggestlona rcgerding the manuacript Itaelf.

Az utébbi években az Ame-
rikai Egyesult Allamok kényvtari
szakemberei egyre szélesebb kor-
ben vitatjAk a kozmdUvel6dési kdonyv-
tarak nagysagrendjének kulonbézé
problémait. A sokféle allaspont ko-
vetkeztében meglehetésen nagy
z(irzavar van példaul a "nagy" és
a tkisl kdézmdvel6dési konyvtar
(public library) értelmezése ko
riJ

A szakméan belul sokan azt
allitjadk, hogy a koényvtari nagysag-
rend mennyiségi mutatéi koézal (la-
kossag, személyzet, allomany, kolt-
ségvetés, forgalom) a lakossagi
mutaté a legmegbizhatébb. Ez az
allaspont azonban még korantsem
altalanosan elfogadott. Vannak
olyan szakemberek, akik azt ja-
vasoljak, hogy a nagysagrend el-
dontésénél az allomany nagysa-
gat kellene alapul venni.

Nyilvanvalé, hogy az emlitett két mennyiségi mutaté szadmos nyitott és vi-

tathaté problémat hagyna maga utan. Az ellatott lakossag nagysaga szerinti ka-
nem veheti figyelembe a'z egyes koézmdvel6dési konyvtarak
szolgéaltatasaiban mutatkozé lényeges kulonbségeket, A gyljtemény nagysaga-

bél valé kiindulds esetén szintén szamos fontos tényezd6 figyelmen Kkival marad.
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Ez egyrészt teljes biztonsadggal nem mutatja a gyljtemény valédi konyvtari értékét,
masrészt teljesen azonos allomanyd koényvtarak egészen eltér6 mennyiségl és
min6ségl szolgaltatasokat nyujthatnak*

Szamos vélemény szerint a koényvtari nagysagrend meghatarozasanak el-
méleti és modszertani bizonytalansaga konyvtarstatisztikai bizalmatlansaghoz,
visszaélésekhez és a munka elhanyagolasahoz vezethet.

A fontos kérdés mddszertani és elméleti tisztdzaséinak el6segitése érde-
kében az ULinois®i Egyetem Koényvtartudomanyi Iskoldja (University of Illinois
Graduate School of Idbrary) figyelemre mélté tanulméanyt adott ki. (1) A tovéab-
biakban a két szerz6, C. E. Rockwood ko6zgazdasz és R. H. Rock~wood konyv-

taros tanulmanyanak legfontosabb kérdéseit vennénk sorra.

— 0 —

A problémakér altalanos felvetése utan a szerz6k az Egyesilt Allamok-
beli kényvtarstatisztikai helyzetrél irnak. Megallapitjak, hogy a rendelkezésre
all6 statisztikai kiadvanyokat és adatokat a konyvtarosok nefn megfeleléen hasz-
naljak fel. Elhanyagoljak a mennyiségi mutatokat s jelent6ségliket lebecsulik.
Mennyiségi mutaték nélkal viszont aligha lehet a konyvtari munka hatékonysa-
gat, tartalmi oldalat kell6en feltarni.

Még szintén a tanulmany bevezetéjében irnak a statisztikai elemzések
idealis felhasznalasanak sokféle kovetelményér6l. Szerintik - az el6bbi okok
miatt - ma még csak vallalkozni sem lehet arra, hogy a konyvtari "méretkate-
goriak” egyetemesen hasznalt, mindenki altal elfogadott nagysagrendi meghata-
rozasat létrehozzak., Minden ilyen kisérlet eredményét a gyakorlatban is ki kell
prébalni.

Miel6tt ratérnének a koényvtari nagysagrend meghatarozasaval kapcsolatos
elméleti és modszertani vizsgalatuk részletes ismertetésére” egy, a targykorben
mar rendelkezésre &ll6, kordbbi tanulméanyt értékelnek. (2) Ebben a szerzék ar-
ra az Aallaspontra jutnak, hogy a koézmdvel6dési kdonyvtar nagysagrendjének meg-
hatarozdsanal az ellatott lakossag szamébdél hasznos kiindulni és tobb mas kér-

dés mellett az aldbbiakra is valaszt keresnek;

~Charles E. ROCKWOOD - Ruth H. ROCKWOOD: Quantitive Guides to Public
Library Operadon. Univ. of Illinois. School of Library Science. 1967. 26 1

(Z)JU.S. Office of Education. Statistics of Public Libraries 1962. Part L Henry
T. DRENNAN and Doris C. HOLLADAY comps. Washington. D.C, U.S.C.P.
1965.
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a) A. lakossagszam mennyivel jobb mutat6, mint a tébbi ismert index
(személyzet, kotetszam, forgalom, koltségvetés) ?

b) Az ismert mennyiségi mutaték mellett vannak-e mas indexek is?
c) Osszhangban vannak-e a koézmivel6dési konyvtarak kolts égveté-
tései az ALA (Amerikai Kényvtari Szovetség) szabvanyaival?

d) A nagysagrend mellett milyen altalanos munkaprofil kialakitasara

lenne sziukség a kdzmduvel6dési kényvtarakban?

A. KOZMUVELODESI KONYVTAR NAGYSAGRENDJENEK
KORABBI MEGHATAROZASAI

A vilaghaborut koévet6 években a koényvtari nagysagrend kérdésénél elsésor-
ban az ellatott lakossagbdl indultak kio Az ALA 1943-as szabvanyai (3) példaul
25.000 lakosra egy konyvtari egység miniméalis évi koltségvetését_25.000 dollarban
allapitottdk meg. Ebben az id6ben a személyenkénti egy dollar még elegendének
bizonyult. S6t, akkor a fejenként masfél dollaros koltségvetés "j6”, a két dollaros
pedig "kitlind” szolgaltatasi szintet biztositott.

Az ALA 1948-ban a minimélis szolgéaltatasi szintet biztosité koltségvetést
37.000 dollarban roégzitette, ami lényegében masfél dollaros személyenkénti évi
minimumot jelentett. ( 4)

A fenti néhany adatbdél is arra lehet kdvetkeztetni, hogy a kénytari nagy-
sagrend kérdésében - jobb,mutaté hidnydban - a lakossag nagysagabol érdemes
kiindulni. A statisztikai adptok példadul nagyon szoros osszefliiggést mutatnak az
ellatott lakossag szama ésP a tobbi Tutaték kozott. Az egy dollaros szabvany
esetén bizonyos esetekben a lakossag és a forgalom korrelaci6ja .85; a lakos-
sadg és a kotetszamé .54, a lakossag és a forgalomé .86 és végli a lakossas-
sdg és a teljes koltségvetésé .84. Mas széoval példaul a lakossagszam 85%-0s
novekedését az egyéb mennyiségi mutatok (személyzet, forgalom, allomany stb.)

szintén kovetik.

(3) American Library Association. Post-War Standards for Public Librar-Tes.
Corrmittee on Post-War Planning. Chicago. ALA 1943. pp. 55-56.

AN A J'Jational Plan for Public Library Service. ALA Commiltee on Post-War
Planning. Chicago. ALA 1948. p. 102.
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Ugyancsak korabban* a tipikus kiaddsoknal a konyvtarosok gyakran egye-
dul az ellatott lakossadg nagyséaga szerint "atlagosnak hitt" kézmvel6dési konyv-
tarakrél kiadott mutatékra, tanulmanyokra tamaszkodhattak* 1964—ben az ALA pél-
daul iranyelvként felhasznalhaté statisztikai tablazatot adott ki a tipikusnak te-
kinthetd konyvtarakrél, (5) A téablazat olyan célt is szolgalt, hogy a koényvtaro-
sokat és a fenntartékat (hatésagokat, egyesuleteket) a szukséges normak be-

tartdsara 0sztdnodzze és egyben példaképul is szolgaljon*

AZ ALA MINTAKONYVTARAI ES AZ OSSZEHASONLITO
STATISZTIKAI NORMAK

Az ellatott Koltségvetés % Személyzet szam

A koényvtar lakosséag

kategériaja szama Java- Stat. Java- Stat. elem-
solt, elemzés solt zés sze-

szerint rint.
If szamu 83,245 451,000 280.000 45 1/2 41
Il, szamu 172,500 565,000 566.000 76 86
IH, szdamu 407,000 1.086,000 1.383,000 182 204

Az ilyen és hasonl6 praktikus mu, 6k kiadasa ellenére - a szerz6k sze-
rint - az Egyesilt Allamok kézmivelédési kém arainak normarendszere még
igen hianyos,

1948 o6ta a kdzmdivel6dési konyvtarak egy fére jutdé koltségvetési dssze-
gét atfogéan nem rendezték ugyan, az azéta bekodvetkezett arindex-valtézasokat
azonban tébbnyire korrigaltdk. Az 1948-as masfél dollarok .rméat igy 1,95 dol-
larra novelték, A szerz6k ezt a koltségvetési novekedés egyrészt a szovet-
ségi segélyek intézményesitésével* a jelent6sebb allami és helyi tdAmogatasokkal*
masrészt az 1956-os Konyvtari Szolgéaltatasi Torvény érvénybelépésével ma-
gyarazzak, A torvény végrehajtasanak elsé hat esztendejérél szo6l6 O0sszegezés
(6) a kérdéssel kapcsolatosan érdekes szamadatokat kézol, 1956 és 1962 ko-
zott példaul a helyi kéozmdvel6dési konyvtarak allami hitelkerete 6 milli6 dollarral
(92 °/0 a helyi hitelkeretek pedig 22 milli6 dollarral (71 °/0) novekedtek,

AN American Library Association!, Coets of Public Library Service, 1963,
Chicago, ALA, 1964, pp, 8-13,

AN Library Services Act - After Six Years. - ALA Bulletin 57, 393, May 1963,
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A tanulmany szerzé6i az ellatott lakossdg nagysadga és az egyéb nagysag-
rendi mutatok kozti ellentmondasokra is ramutatnak. A tulsagosan nagy kodzmdve-
16dési konyvtarak - New York Public <Library, Los Angeles Public Library, a Chi-
cago Public Library - pontosan nagysaguk miatt, az atlagokat jelentésen befo-
lydsoltak. A konyvtarak kétharmadanal tul magas toleranciafokok (standard té-
vedés) jottek ki* Ezen kivul a szerz6k arra a megallapitasra jutottak, hogy az
azonos nagysagrendld konyvtarak szolgaltatasaiban is szamottevd eltérések lehet-
nek. Végul a 860 konyvtarra kiterjed6 vizsgalat statisztikai adatait néhany vo-

natkozasban nem lehet abszolUtnak tekinteni.

A TELJES KOLTSEGVETES ES A KOZMUVELODESI KONYVTAR
NAGYSAGRENDJENEK OSSZEFUGGESE

A két szerz6 a rendelkezésre all6 statisztikai adatok szamitégépes elem-
zése alapjan szamos lényeges kovetkeztetésre jutott. Kidertlt példaul, hogy ami-
kor a kodnyvtari nagysagrend meghatarozéjaként (fuggetlen valtozé) a koltségve-
tés nagysagat vették, a tobbi koefficiens (tényez6) korrelacidja jelentés mérték-
ben megvaltozott. A koltségvetés és az ellatott lakossag kozott a ,84-es érték
természetesen megmaradt, a. koltségvetés és a személyzet kozotti viszont .99, a
koltségvetés és az allomany kozott .81, és végul a koltségvetés és a forgalom
kozott ez az érték .86 lett. igy tehat az el6bbi 77-es atlaggal szemben az ot
egyutthaté atlaga 88-ra emelkedett.

Abban az esetben, ha az ugynevezett 0sszetett korrelaciés elemzést is
elvégezték, vagyis, ha egyfel6l a teljes koltségvetést és masfel6l a masik té-
nyez6t egynek (csoportnak) vetté” a korrelacié fantasztikusan magas, *99 lett.
A Kkoltségvetésnek mint nagysagrendi meghatarozénak tovabbi el6nye, hogy igy

a tolerancidk (standard tévedések) szamottevd mértékben csdkkennek, noha még
igy is olyan jelentések, hogy az adatok gyakorlati, operacionéalis felhasznéalasat

egyes nagysagrendld konyvtaraknal akadalyozzak. Ennek ellenére a kdézmdvel&dési
kdnyvtarak eddig targyalt nagysagrendi mutatoi kozul a koltségvetés a legjobb, tfe
ennek alapjan a kodzmuvel6dési kényvtarakat csoportositjuk, az aldbbi nagysagrendd

katal6gidkat lehet megkulonbdztetni.

A konyvtar nagysagrendje A koltségvetés év/dollar
Nagyon Kicsi 100.000 alatt
Kicsi 100.000 - 250.000
Kozepes 250.000 - 1.500.000
Nagy 1.500.000 - 3.500.000
Nagyon nagyX 3.500.000 —9.000,000

+ A tobb mint 9 minin dollaros évi koltségvetés(i New York Public Library-t
a tulzottan atlagon fellli koltségvetése miatt nem vették figyelembe.
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Abban az esetben, ha a kézmdvel6dési konyvtarakat a koltségvetés nagy-

sdga helyett a lakossag szama alapjan csoportositjak, a nagysagrendi besorolas
az alabbi tablazat szerint alakul:

A konyvtar nagysagrendje Az ellatott lakossag szama
Nagyon Kicsi 35.000-en alul
Kicsi 35.000 - 100.000
Kozepes 100.000 - 400.000
Nagy

400.000 - 1.200.000

Nagyon nagy™™*
9y 9y IE2001000-¢n fell

++Meg kell jegyezni, hogy a lakossag szerinti megoszlas a koltségvetési téte-
lek alapjan végrehajtott levezetéssel nem egyezik, mivel lakossagnal a fék*
osztds csupan adatokra épult.

A KOZMUVELODESI KONYVTARAK NAGYSAGRENDI JEL LEMZOI
A KIFEJLESZTETT KRITERIUMOK ALAPJAN

A tanulméany szerzG@i szerint az eddig targyalt statisztikai adatok toleran-
cidja még mindig tdlsagosan nagy, ezért a tények és adatok tovabbi, részletes
elemzésére van szukség, A tanulméanynak A jz altalanos jellemzék 6sszefoglalasa
ciml fejezetét az aldbbiakban foglaljuk 6ssze:

Az 0t koltségvetési nagysagrend szerint csoportositott konyvtarak altalanos
és tipikus mukodési mutatéi az alabbiak:

1. Nagyon nagy kézmdvel6dési koényvtarak.
Ebbe a nagysagrendi kategéridba - a New York-i Public lvibrary-t kizarva
e—,11 kdzmdvel6dési konyvtar kerult. Koltségvetéslik 3.500,000 és 9%000.000
kozott van. Atlagos koltségvetésiik 6.250.000 dollar és egyenként 930 fényi
személyzettel dolgoznak. Allomanyuk kériilbeltil 2.480.000 kétet, forgalmuk
eléri az évi 9.800.000 egységet és 2.480.000-es lakossagot latnak el.
2. Nagy koézmdvel6dési koényvtarak.

Az ide sorolt kdnyvtarak koltségvetése atlag 2,500000, személyzetlik sza-

ma 385, gyljteményuk 1.400,000, forgalmuk 3.840.000 és hozzavetSlegesen

716.000 lakost latnak el. A vizsgalt konyvtarak kozti 18 volt ilyen.

3. Kdzepes nagysagrendld konyvtarak.

Ezekre a 250.000 - 1,500.000 dollaros koltségvetés jellemz6. Ebben a

kategériaban 164 kényvtar van. Atlagos koltségvetés(ik 875.000 dollar.

236




138 személyt foglalkoztatnak, gydjteményik 490,000 kotet, forgalmuk évi
1*750*000 és egyenként atlag 360*000 lakost latnak el konyvtari szolgal-
tatasokkal,

4* Kis kozmdvelédési konyvtarak*
Koltségvetéslik 100.000 -250,000 dollar kozé esik. Ide 221 konyvtarat so-
roltak. Atlagos koltségvetésiik 175,000 dollar, hozzavetélegesen egyenként
28 konyvtarossal dolgoznak. Kotetszamuk 128.000, évi forgalmuk 440.000
és Aaltaldban 91,000 lakost latnak el*

5, Nagyon Kkis koézmdvel6dési kdnyvtarak.
Koltségvetésuk altalaban nem éri el a 100,000 dollart, A vizsgalt konyv-
tarak koltségvetésének atlaga 50.000 dollar volt. Az elemzett 860 kdnyv-
tar kozil 445-6t ide soroltak. Atlag 10 f6s személyzettel dolgoznak, gydj-
teménytuk 50.000 és évi forgalmuk korulbeltl 200,000%, Ezek egyenként
62,000 lakost latnak el.

A tanulmény szerz6i az adatok részletes feldolgozasa kdzben még egy,
kulonodsen érdekes Osszefluggést is feltartak. Statisztikai adatokkal bizonyitjak
példaul, hogy ha az adott nagysagrendd konyvtarak évi koltségvetését 10.000
dollarral noévelik vagy csokkéntik™ ez az 0sszeg térvényszerlien és aranyosan
megvaltoztatja az egyéb osszetevék nagyséagat is. A nagyon nagy koézmdvel6dé-
si kdnyvtaraknal példaul minden Gjabb 10,000 dollaros koltségvetési plusz a
személyzet szamat 1.4 fével, a kotetszamot 2.000-rel, az évi forgalmat 19.000-rel
és az ellathaté lakossagot 6.000-rel noveli. Az adott kdltségvetésen feluli 10.000
dollaros modosulastél az egyéb nagysagrendd konyvtarakban is hasonlé meny-

nyiségi valtozdsokat lehet varni. Ezt egyébként a tanulméany kulén grafikonon

szemlélteti.

"AZ ADATOK KULONLEGES ELEMZESE

Az elsé ilyen kulonleges kovetkeztetést a szerz6k a koltségvetés és a
masik négy valtozé (személyzet, lakossag, forgalom, allomany) osszefliggéseibdl
vonjak le, Abban az esetben, ha a kodnyvtari nagysdgrend meghatarozéjanak a
koltségvetést veszik”™ a statisztikai 6sszefiggések minden mas variaciénal szoro-
sabbak. Ha példaul a fenntarté szervek az egyes koényvtarak koltségvetését
novelik™ az esetek 84 %ban ezt az ellatott lakossag, 99 ban pedig a sze-

mélyzet stb. szamanak ndvekedése is koveti. (Lasd az 1l-es szamua statisztikai

mellékletet.)
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A. masik érdekes kovetkeztetés a szamitott tolerancia, nagysagaval kapcso-
latos* Ennek részletes feldolgozasat a 2* szamu mellékleten mutatjuk be*

A tanulméany utols6é része a koltségvetés alapjan csoportositott kényvtarak
kiadasainak elemzésével foglalkozik* Itt a szerz6k a béralap, a kdényvbeszerzés
és az egyéb kiadasok szazalékos aranyait vizsgaljak* Ezek tipikus aranyait a
kovetkez6 tabldzaton mutatjuk bei

A kiadasok meg- Nagyon Nagy Kozepes Kis

Nagyon
oszlasa %-ban nagy kis
k 6 nyvitarak
Fizlesek 77 73 66 66 60
Konyvbeszerzés 15 15 14 15 19
Egyéb kiadasok 8 12 19 18 21

Osszeallitotta*
Balazs Béla
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A. LENGYEL KONYVTAROSOK VI, KONGRESSZUSANAK
JAVASLATAI

ARSOj 1968. IL 12-14.

Im A Kongresszus a.zt a meggy6z6dését fejezi kif hogy az igények tel-
jes Kkielégitése, amely célbd6l a lengyelorszagi kényvtari halézat létrejott, vala-
mennyi tipusu konyvtar koordinalt egyuttm(kodésének feltételéhez van kotve, és
e kovetelmény megvaldsitdsanak biztositékat latja az orszagos szintd koordina-
ci6s és modszertani kézpont, valamint az Allami Kényvtari Tanéacs létrehozasan
bora

2. Torekedni kell valamennyi tipusu konyvtar tevékenységének és az al-
lam tudomanypolitikdjadnak a koordinaldsara, a Tudomanyos és Mduszaki Bizott-
saggal val6o egyuttm(kodés alapjan.

3. A konyvtarak kozotti egyluttmU(Gkodés teljes megvaldsitdsanak a perspek-
tivikus terv alapjan kell fejlédnie, amelyet a gyGjtemények csoportositdsa, hozza-
férhetésége (kulonds tekintettel a konyvtarkdzi kolcsdnzésre) és tudomanyos in-
formacidja terén végzett részletes kutatdsok eredményei alapjan dolgoztak ki*

4. A gyljtemények csoportositdsa teruletén a Kongresszus a kovetkezd
kutatasi témaéakat terjeszti eld:

a) a konyvgyljtemények és népszer(sitési politikdjuk elemzése;

b) a kulfoldi irodalom irant megnyilvanulé olvaséi igények feltarasa
abban a korzetben, ahol a kdnyvtarak mikoédnek;

c) teljes tajékozédas a kulfoldi kiadvanyok, féleg a folyodiratok el-
osztdsanak rendszerében;

d) a kulfoldi irodalom véasarlasara el6iranyzott pénzugyi beruhéaza-
sok és elosztasuk elemzése;

. 5, Kézpontositani kell a kulfoldi folydiratok el6fizetésére és a konyviek
vasarlasara el6iranyzott devizatartalékot, lehetévé téve igy az egyes konyvtarak,
gylGjtemények csoportositdsanak racionalis politikajat.

eredeti szoveg a Konyvtartudomanyi SzalLkkodnyvtarban 4-5177/1 szamon
talalhat6.
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6. A "Ruch" Aaltal terjesztett, az orszagba behozott folydiratok alapjan sokol-
dald elemzést kell késziteni ezeknek a folyéiratoknak az egyes konyvtartipusok
kozotti elosztasarol,

7. Intervenialni kell a nyomdaknal a hibas példanyok szamanak nyugtala-
nitd ndvekedése uUgyében, kuléndsen a nyomdak altal megkuldott kotelespéldanyok-
ra vonatkozéan,

8. A Kongresszus felhivja a lengyel konyvtarosokat, hogy legy6zve a gy(j-
teményeknek kizarélagosan altaluk torténd adminisztrauv birtoklasa elvét, kezde-
ményezzék a folospéldanyok Osszegyljtését, hozzajarulva igy a gydjtemények
nagyobb értékéhez, a roluk adott teljesebb informaciéhoz és az olvasdék altali
hasznalatuk kénnyebb forméaihoz,

A gyljtemények hozzaférhet6ségével kapcsolatban a Kongresszus a ko-
vetkezéket javasolja:

9, Mivel az utébbi években jelent6sen megnétt a k}j/nyvtéri gyljtemények
hasznéalata, a gyljtemények hozzaférhet6sége megszervezésének uj elveit kell
orszagos viszonylatban megteremteni. Kulonésen vonatkozik ez a levelezd hallgar-
tok konyvtarkozi kolcsonzésére. Ezen a teruleten alapvetd kovetelmény:

a) a Lengyelorszagban minden konyvar szamara kotelez6 konyvtar-
kozi kolcsdnzés szabalyzatanak kidolgozasa, kulonods tekintettel
a konyv olvaséhoz vezetd utjanak a megroviditésére,

b) a tudomanyos informacié uj alapelveinek alkalmazasa,

c) a modem technikai eszkdz6k felhasznalasa, mint telefon, telex,

reprogréfia,

10, A tudomanyos koényvtarak tartalékainak a konyvtarkozi kdélcsonzésben
valé hatékonyabb kihasznéldsa érdekében szikséges a konyvtarak regionalizacié-
ja, amely lehetévé teszi, hogy a kért dokumentum (konyv, folydirat stb.) gyorsabban
jusson el az olvas6hoz”™ Alapvetd feltétel kell, hogy legyen ezen a teruleten a re-
giondlis katalégusok és tajékoztatok kidolgozéasa.

11, A ritka és értékes példanyok (régi nyomtatvanyok, kéziratok stb,) kel-
16 védelme érdekében ezeket csak Kkivételes esetekben kell a konyvtarkozi kol-
csbénzés szamara hozzaférhetdévé tenni, kulondsen utgyelve akkor is a kuldemény
gondos csomagolasara.

12. A Kongresszus meggy6z&dését fejezi ki, hogy a hozzaférhet6ség ko-
rultekinté szabalyozasaval a konyvtarkodzi kolcsonzésben kulondsen egységesek
lesznek a konyvtari nyomtatvanyok (kotelezvények, megrendelések stb,).

13, A konyv, folydirat és mas dokumentum terjesztésének elGsegitésére

egyutt kell mdGkdédni azokkal a tarsadalmi és politikai szervezetekkel, valamint
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ipari Uzemekkel9 melyeknek tagjai vagy dolgozéi igénybe veszik a konyvtar szol-
galtatasait.

14. A. Kongresszus igényt tamaszti

a) a folyoiratok korszer(sitett kdézponti katalégusdnak a legsurgésebb
kiadasara, a Nemzeti Kényvtar kartotékjai alapjara

b) a regionéalis folydiratok retrospektiv bibliografidja feldolgozasanak
megkezdésére azokban a vajdasdgokban, ahol eddig még nem

kezdték el ezt a munkat*

15* A Kongresszus ugy véli, hogy siettetni kell a kuldongyujtemények meg-
hatarozott és egységesitett konyvtari elvek szerint torténdé feldolgozasat* Ez egy-
arant vonatkozik a hagyomanyos koényvtari gyGjteményekre (grafika, muzikaliak,
térképek), amelyeknek a feldolgozas utan magukba kell foglalni a koézponti kata-
l6gust is* valamint vonatkozik az Ujabb tipusu konyvtari gyljteményekre is, ame-
lyek szamara eddig nem volt egységes feldolgozasi instrukcid.

A tudomanyos informacié terén a Kongresszus agy véli, hogy:

16. Az informéaciés egyuttm(kodés fel kell, hogy olelje a tarsadalmi élet
minden teruletét, az informéaciés kozpontok altal meghatarozott kategéridkra ta-
maszkodva, a hataskoéri ho/atartozastél fuggetlenul teljesitve funkcidit*

17. A hatékony egyuttm(kodés alapjat kell képezzék az informéaciéos kéré-
sekre vonatkoz6 kutatasok eredményei.

18. Minden tipusu iskola oktatasi programja koteles érinteni a koényvtari-
informaciés létesitmények hasznalatanak ismeretét.

19. Toérekedni kell, hogy az informéaciés rendszer a kuldonleges kérések-
kel kapcsolatban a mikodé szakkonyvtarakra és szakgyljteményekre tudjon ta-
maszkodni.

20. Szukséges, hogy a Kozponti Tudomanyos és Technikai Informacios
Intézet (CIINTE) a Lengyel Konyvtarosok Egyesuletével kézosen 6sszehivja a
szakkonyvtarak és informaciés kozpontok munkatarsainak idészakos értekezletét,
a mindkét félt érdeklé kérdések megvitatasara.

21. Tanulméanyozni kell a Kézponti Tudomanyos és Technikai Informéciés
Kozpont, az Orszdgos Tudoméanyos Dokumentécidés Intézet, a Lengyel Tudomanyos
Akadémia és a Nemzeti Konyvtar egylttesében a computerek lengyelorszagi al-
kalmazasanak lehet6ségeit a dokumentaciés és bibliografiai munkaban, valamint
a bibliografia és dokumentaci6 gépesitésével foglalkozé kozpont megteremtésének
lehet6ségét,

22. Az informéaci6 technikai tokéletesitése érdekében meg kell vizsgalni,
hogy a konyvtarak milyen mértékben Vannak masoléberendezésekkel ellatva. Ez-
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zel a kérdéssel els6sorban a Koézponti Tudomanyos és Technikai Informéaciés
Intézet koteles foglalkozni; az Orszagos Tudomanyos Dokumentéaciés Intézettel
és a Lengyel Tudomanyos -Akadémiaval koézésen*

A Lengyel Konyvtarosok Egyestlete 19650 novO 3-4-i, a konyvtari infor-
macios szolgalatnak szentelt Tudomanyos Ulésszaka meg nem valositott alap-
vetd hatarozataival kapcsolatban a Lengyel Konyvtarosok Egyesulete VL Kong-

resszusa koveteli:

230 a) Reszortk6zi Bizottsdg vagy Tudomanyos Informéaciés Tanéacs létre-
hozéasat, amely képes behatolni a valamennyi tipusu koényvtar al-
tal képviselt informéaciok gyakorlati és elméleti tapasztalataiba;

b) valamennyi tipusu konyvtar, mint a tudoméanyos, mdszaki és gaz-
dasagi jellegl informaci6 kozpontja, koteles legyen egy orszagos
informaciés halézatot létrehozni®™ és ezeknek az intézményeknek a
dolgozéit egy orszagos informaciés halézat dolgozoiként kell el-
ismerni,

24, Mivel a konyvtarak tevékenysége és fejl6dése megkoveteli megfelel6™

kdonyvtari felszereléssel és berendezéssel valé kell6 ellatasukat, térekedni kell

a megfelel6 termelési bazis megtalalasara az iparban és a szovetkezeti terme-

iésben0 A koényvtari béazis biztositékanak latszik a lengyel konyvtarakban egy ku-

lonleges fejlesztési alap létrehozdsa, amelyet a m(szaki fejlesztési alaptél kuloni-
tenek el,

25, A Kongresszus atnyujtja a fenti javaslatokat, kételezve a Lengyel Konyv-

tarosok Egyesulete Vezet6ségét a kezdeményezés vallaldsara - a konyvtartudoméany

és a tudomanyos informéci6é teruletén kutatidsokat végz6 tudoméanyos kozpontok

alapvetd munkaterveinek koordindlasa és iradnyitdsa terén,
— 0 —

A Kongresszus tematikajaval szorosan Osszefligg6 javaslatokon kiviul fel-
merultek a tanacskozas folytamén olyanok is, amelyek nem kaptak helyet az alap-
veté téman belul, de nem kevésbé létfontossdglak az egyes haldézatok és konyv-
tari részlegek szamara.

lgények merultek fel tobbek kozott:

a) a konyvtarépités teruletén,

b) a koényvtarosok bérezése teriletén,

c) a kulénbodz6 tipusu konyvtarak személyi dsszetételére,

d

e

) az auoméanyonkivulij szerz6déses munkabérek rendezésére”
) a konyvtaros és az olvasé felel6sségének a meghatarozasara -

szabadpolcos gyujteményekn”*,
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f) az elavult, hibas és elveszett

kiadvanyok leirasanak elvi megha-
tarozasara,

g) a konyvtarosok létkérdéseinek szélesebb korG figyelembe vételére,

kulondsen a tanarihoz hasonl6 el6léptetés bevezetésére, szolgélati

lakas kiutaladsara a jarasi és kozségi konyvtarak dolgozéi szamara
Javasoltak még a kovetkezbéket isi

a)

b)

c)

konyvtartudomanyi tanszék létesitését Krakkoéban,

Kbézponti Miszaki Kényvtar létrdiozéasat,

a munkaoéradk szabalyozasat a katonai koényvtarakban,
koényvtaros-nyugdijas hédz épitésének a kezdeményezését, a Lengyel

Konyvtarosok Egyestlete 50 éves fennallasanak meginneplésére.

Felszo6laltak még a koényvtarakban dolgozé diploméas custosokkal kapcsolatos

jogi szabalyok strgés kiegészitéséért, mert az uj nyugdijtérvényben nem emlitik
6ket. - valamint a szakkonyvtarak szervezetére és személyzetére vonatkozd rész>>
letes iranyelvek kiadasaért is.

A tanacskozas folyaman még elhangzottak kiegészité javaslatok az Egyesu-
let és a Lengyel

Pedagégusok Szakszervezete Konyvtaros Szekcidja' kozotti
egyluttm(koddés szorosabbéa tételének szikségességérol

és a kataléguscédulak
kdzponti nyoméasanak mindéségi megjavitasarol.
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