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BEVEZETO

A szovjet bibliografia elméleti és gyakorlati kérdéseir6l az utébbi években
széleskorld vitak sorozata folyt és még most is folyik. Hogy ez a folyamat lénye-
gesen el6bbre vitte a szovjet bibliografia tGgyét azt mutatjak az utébbi években
megindult és befejez6ddtt nagyszabasu vallalkozasok (pl. a szovjet retrospektiv
nemzeti bibliografia el6rehaladasa, melynek néhany jelentés darabja - féleg az
id6szaki sajté teruletérél - mar meg is jelent)e E szamunkban ko6zo6lt bibliografia-
b6l (343. oldaltél)is lathatjuk, hogy az elméleti irodalom szintén jelentésen fel-
lendtlt a Szovjetlnidéban*

Az elmult év vitdinak gyudjtépontjaba a moszkvai és leningradi konyvtaroskép—
z6 féiskola bibliografiai tanszékeinek dolgozéi altal 6sszeéllitott bibliogréafiai
tankényv kertlt* * Kulondsen nagy hullamokat vert fel az egyes bibliografia-fajtak
meghatarozadsa és rendszerbefoglalasa korul keletkezett vita; itt a bibliografia
targyat, fogalmat, funkcidit illet6en kulénféle nézetek Utkoztek Ossze*

Az alabbiakban a nagyszamu vitacikk kozul kettét koézluink* Az egyiket D.D.Tara-
manov, a harkovi kényvtarosképzé féiskola bibliografiai tanszékének vezetdje irta,

aki a bibliografiak alapveté tipusait az emlitett tankdnyvvel - és V*N.Deniszfev
tankdnyvével* - szemben nemzeti-, szak- és ajanlo bibliografiakra korlatozza* A

masodik cikk az ajanlé bibliografiak problémajaval foglalkozik ugyancsak az emli-
tett vita keretében. Az Ejhengol'c-féle tankényvnek az ajanlé bibliografiakkal kap-
csolatos megallapitasait cafolja; a tankdnyvnek ezt a rész6t M.A.Brikszman irta*

Miel6tt a két cikket k6zolnénk, ismertetjuk a széban forgé két tankdnyv osz-
talyozasi rendszerét:

« Ejhengol’c, A.D.s Obscsaja bibliografija. Ucsebnik dljabibliotecs.in-tov. Pod red.
Moszkva, 1957* 464 p.

*eDenlsz*ev, V*N.: Obscsaja bibliografija. TJcseb. poszobie dija ucsascsihszja biblio-
tecs. thehnikumov. Moszkva, 1954. 224 p.
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