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Az elmult évben Moszkva és Moszkva-megye egyes, kozmlivel&6dési
kényvtarai bevezették a szabadpolc-rendszert* " Ezt a kitlné
kezdeményezést atvette néhany mas konyvtar is és ma mar a sza-
badpolc-rendszer kiloénbdz6 formai egyre inkabb terjednek..

A szabadpolc-rendszer régen felvetett kérdése Ujra hevesen tar-
gyalt témgja ,a kdnyvtarosoknak9 Iévén a szabadpolc a koényvtari
munka egyik legérdekesebb és legbonyolultabb problémaja*. A kdényv-
tarosok zome azonban nem ismeri a szabadpolc-rendszer elméletét
és gyakorlatat. Némely helyen nem értették meg a probléma lénye-
gét, mas helyen pedig elhamarkodottan dontoéttek olyan értelemben,
hogy bevezetik a teljes szabadpolcos kécsdnzést, holott korant-
sem rendelkeznek mindenitt a kedvezd feltételekkel.

Itt kézluink néhany olyan tanulsagot, amelyeket a szerzé vont
le a szabadpolc-rendszer kérdésének sok évi tanulmanyozasa alapjan

Err6l L. : Za otkritij dosztup k knizsnim fondansu iz opilta rabotu masz-
szovuh bibliotek g.Moszkvi 1 Moszkovszkoj obiaszti*. (A szabadpolc ehd~
szer meghonositasaért. Moszkva varos és Moszkva megye koézmlvelddési konyv-
tarainak tapasztalatai.) Moszkva, 1958* %4 p»
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Megfigyelései annak a harom leningradi szakszervezeti kodnyvtar-
nak a tapasztalataira épiulnek., amelyekben a szabadpolc rendszert
a szerz@ vezetésével mar az 1924-193*7-ss években alkalmaztik®.

A_SZOVJET SZABADPOLC-RENDSZER ALKALMAZASANAK TORTENETE

Orszagunkban a szabadpolc-rendszer alkalmazasanak els6 kisérletei a
forradalom elétti id6kre nyulnak vissza, de akkor a szabadpolc még igen rit-
ka jelenség volt* Csak néhany tudomanyos koényvtarban tették lehetbévé az ol-
vas6k szamara, hogy szabadon hasznalhassak az olvaséterem kényvallomanyanak
egy kis részét >

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom utan ezekben a kényvtarakban a
szabadpolc -rendszert Kkibévitették*. igy ph a Kommunista Akadémia Konyvtara-
ban (Jelenleg a Szovjetunié Tudomanyos Akadémidja. Kozponti Tarsa.dalomtudo-—
manyi Konyvtara) a huszas években bevezették a szabadpolc-rendszert s ezal-
tal szabadon hozzaférhetévé tették az altalanos— és a szakolvasotermek ké-
zikonyv! aranak allomanyat Jelenleg a legtébb tudomanyos kdnyvtar olvasoéter-
mében mar szabadpolcos hasznalat van, de ezt rendszerint csak a "leggyak-
rabban keresett" koényvekre és folydiratokra korlatozzdk* Ezenkivil néhany
konyvtarban olyan konyvkiallitasdokat rendeznek, ahol szabad kdlcsbnzés van*

A kozmlvelbddési konyvtarakban mar a forradalom utéani elsé években el-
terjedtek a részleges szabadpolc-rendszer egyszeribb formai, amikor is ki-
sebb terjedelmli kiadllitasokat rendeztek ugy, hogy a kdnyveket nyitott all-
vanyokra, vagy asztalra, dobozokba helyezték* Ezenkivil, mint tudjuk, a
kdnyvtarak olvasotermeiben szabadon hasznalhaték a kurrens folydiratok*

A kblcsonz6 és az olvasoterem konyvallomanyanak tobbé—-kevésbé szabad
hasznidlatat ritkan alkalmaztuk* A huszas és harmincas években azonban mar
torténtek kisérletek arra, hogy a szabadpolcos kélcsdnzési rendszert fel-
hasznaljuk az olvasészolgalat megjavitasara és a legértékesebb kényvek pro-
pagalasara. Abban az i1d6ben Moszkva, Leningrad, Szverdlovszk, Cseljabinszk.,
Harkov, Odessza és mas-varosok kb* szaz konyvtaraban megszervezték a sza-
badpolc-rendszerit. Nagy érdeklédést valtott ki a leningradi koényvtarak mun-
kaja, melyek sajatsagos moédon oldottdk meg a szabadpolcrendszer alkalmaza-
sanak kilonféle problémait. Kulodnds figyelmet érdemelt két leningradi szak-
szervezeti konyvtar kisérlete, melyek a mai napig sem vesztették el érdekes-
séguket.

A "Vaszileosztrovszki.i Metalliszt"
Klub szabadpolcos koényvtéara

Az egyik kisérletre az 1928-.30-as években keriult sor a '"Vaszileoszt-
rovszkij Metalliszt® klub kdnyvtaradban 7 A konyvtarnak kétezer olvasdja
volt* A kolcsonzési allomany kb* 10 000 kotetet tett ki; az anyag csopor-
tositasa a kdvetkezd volt: 1* Mit és hogyan olvassunk.* 2* Természet*

3* Tarsadalom* ~.Technika* 5* Kultura* 6* Szépirodalom* 7® Folydirtatok>*
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BRULOV, Go és 0OSZ *MAKOV ,1 % Biblloteosnaj a rabota kluba MVaszileosztrow
szkij metaliiszt"* (A "Vaszileosztrovszki j Metalliszt" Klub konyvtari
munkdja*)=Kraszniij Bibliotékan* * 1929~ 2 _no* 8 -21*p*; 1(3)no* 24— 31 **.j
3(5)*no* 23-36.p*
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A szépirodalmat és a szakirodalmat tartalmazé polcok valtogattak
egymasto A helyiségben kiuldnleges terel8korlatokat .Létesitettek? melyek oly-
moédon terelték az olvasdékat * hogy azok kénytelenek voltak elhaladni az 6sz-
szes polcok, el6tt*a Ennek az volt a célja* hogy egyenletesen ossza el az ol-
vasokat’*Lfelkeltse az érdeklddéseiket a konyvallomany irant és a kényvek meg-
tekintésére "kényszeritse" Oket *

Egy konyvtaros allandéan a konyvallvanyoknal tartézkodott és az ol-
vasb6k segitségére volt a valogatasban* egy masik az atvett* z11* kiadott
kényveket vette nyilvantartasha* A konyvi:-arosoknak olvasé-aktivak segitet-
tek* Az "olvas6 a terembe vald belépéskor megkapta a torzslapjat * melyet ta-
vozaskor —ea kivalasztott konyvekkel egyltt - atadott a konyvtarosnakd

A kodlcsonz6 helyisége nem volt nagy (kba 100 nf) s ezért 25 f6nél tob-
bet egyszerre nem bocsatottak be a helyiségbe* Azok szamara* akik bebocsa-
tasra vartak* a kolcsonzé elétti folyosén egy Kkis varét rendeztek be lUveg-—
szekrényekkelo Az olvasék itt Ujsagokat és folydiratokat olvashattak* A
kdényvtarba felsb8kabat és taska nélkiul Iéphettek be*

A koényvtar vezetdi igyekeztek minden igény t kielégiteni; Az olvaso
— ha (gy- tetszett — onalldan valogathatott a kdnyvek kdzott* ha tanacsra
volt sziksége* a konyvtaros rendelkezésére allt és a konkrét o6hajokat tel-
jesitette * Az olvasék egy része orommel fogadta ezt az uj kdlcsdbnzési rend.
szert* Sokak szamara viszont a konyvek csoportositasa érthetetlennek és ko-
rilményesnek tint Ha az olvasé nem akart 6nalldéan valasztani a konyvek ko-
zil, akkor is kenytelen volt elhaladni a teljes allomany el6tt, hogy a konyv-
taroshoz forduljon®. Igy ezeknek az olvasdknak a részére a szabadpolc hasz -
nalati joga kellemetlen kotelességgé valtozott* a konyvtaros pedig nem le-
hetett minden esetben az olvasd segitségére* A kdnyvallvanyok elhelyezése
és a latogatottsag novekedése miatt a konyvtaros munkaja komplikaltabba valt
annal is inkabb* mert a polcokon a rend gyakran megbomlott* Végeredményképp
a kitlizott célt te3.jes mértékben elérni nem sikerilt* Viszont ez volt az el-
s6 megfontolt kisérlet arra* hogy a kozmivel8dési konyvtarba bevezessék a
teljes szabadpolcos kolcsdnzési rendszert O Ezért az ismertetett kisérlet
rendkivili érdeklédést valtott ki* Egy sor konyvtar kovette a példat™ A
konyvtari dolgozék kozott vita indult a szabadpolc-rendszer alkalmazasanak
célszeriségét illetéen* amely az 1929-33-as években értekezleteken és sajto-
ban tukroézédott/N*

A szabadpolc”rendszer hivei helyesnek lattak, hogy annak bevezetése
gybkeresen megvaltoztatja a konyvtarnak az olvasdkkal valé munkijat és le-
hetévé teszi az olvasOk igényeinek jobb kielégitésé

Némelyek — mer6ben tévesen - tagadtak az olvasas iranyitasanak szik-
ségességét és azt bizonygattak? hogy "az olvasé tulndvi a koényvtarost" a
"konyvtaro$l funkolé elhal™>*

Magatol értetédik, hogy ezek a nézetek hatarozott elutasitasra ta-
laltaké Mégis némely kdnyvtaros a szabadpolc szervezésénél az olvasé ira-
nyitasanak fontossagat figyelmen kivul hagyta*

A legtdbb kozmlivel8dési konyvtar* ahol a huszas* harmincas években
megszervezték a szabadpolc-rendszert, nem vette komolyan a kérdést« Mérle-
gelés nélkul atvették & "Vaszileosztrovszkij Metalliszt" Klub kényvtaranak
3/ LEVINTOV 2h. ¢ Leningradszkaja konferencia po otkrutomu dosztapu esitatelej

k knige (Leningradi konferencia a szabadpolc-rendszerr6l®,) - Krasznij
Bibliotékan *. 1931 4-74-9*Po

SZAHAROY*VOA Za otkrutu; dosztup k polkam* (A szabadpolc) leningrad* 19.31
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tapasztalatait és hibat hibara halmoztak® Ahelyettz hogy a legjobb koényveket
propagaltak volna* a konyvtar egész allomanyat szabadon hozzaférhetévé tet-
ték, pedig abban gyakran voltak hasznalhatatlan* elavult koényvek*, Az olva-
soktol ténylegesen megvontak minden katalégust®. A konyvtaros munkaja, kulo-
ndsen ha nagy volt a forgalom, csupan az olvas6é altal kivalasztott kodnyvek
nyilvantartasba vételére korlatozédott®. Az allomanyt nem 68rizték kelldkép-
pen, minek koévetkeztében a polcokon megbomlott a rend, a kdnyveket iongal-
tdk* novekedett az elveszett kdnyvek szdma®. Ezért az 0SzSzSzK Kodzoktataslgyi
Népbiztossaganak 1933-ban hozott hatarozata a szabadpolc-rendszer szélesebb-
korl elterjesztését az 0SzSzSzK allami kézmivel8dési konyvtaraiban megszin-
tette”, A sikertelenség utan, a konyvtarak lemondtak a szabadpolc-rendszerrél*

A Kirov Mivel&dési Otthon Kdnyvtaranak
szabadpolcos kisérlete

Ezekutan 1934-38-bari azonban még egy - tobb”~kevesebb sikerrel jaro -
kisérletet tett,ék a szabadpolccal a leningradi Kirov Mivel&dési Otthon
kdnyvtaraban s!7 a konyvtarnak 4-000 olvasdja volt®. A szervezésnél fTigyelembe
vették az el6z6 hibakat* A kéonyvtar arra torekedett, hogy differenoialtan
szolgalja ki olvasoit, s igyekezett azok kildnb6zé érdeklédését és kivanal-
mait maximalisan kielégitenie E célbdl a kdlcsdnz6ben bevezették a szakosi-
tott olvasészolgalatot és a konyveket az alabbi négy osztalyba sorol tak s
1* Tarsadalomtudomany, 2» Termeszettudomany, 3* Technika, 4# Irodalom és m(-
vészete Az egyes osztalyok a fenti sorrendben.kdvették egymast a nagy kol-
csonz6teremben, melynek hosszitott téglalap alakja volt (8m x 50 m =400 nf).
Az igy kialakitott szakokat az, allvanyok megfeleld elhelyezésével valasztot-
tadk el egymastol, a bejarati részt pedig konny( ssinorkorlattal hataroltak
el

Az egyes osztalyok bejaratanal egy—egy tapasztalt eligazitd kdnyvta-
ros wvolt.. A konyvek visszavéetelének i11I® kiadasanak nyilvantartasa kuloén
helyen tortént, mely a kélcsdnzé6 bejaratanal wlIt,®. Itt egy-két ember dolgo-
zott®

Az olvasO6k az egyes osztalyok konyvtarosaihoz fordulhattak, akiktél ::
mogf elel0 segitséget kaptak a konyvek kivalasztasahoz® Ha szukseges volt,
a"koényvtaros az olvaséval az allvanyoknal targyalt*. J6l szerkesztett betii-
rendes és szakkataldogus (a technikai-szaknal targysz6 katalégus), tovabba
bibliografidk*mutatok alltak az olvasék rendelkezésére® Aki behatobban is
meg akarta ismerni a, allomanyt és onalldan kivant keresgélni a polcokon, a
kényvtaros feligyelete és iranyitasa mellett a raktarba Is lemehetett®

A kélcsonzé kdonyvallomanya az elsé években kb 25 000 - tobbé kevéshé
Jol osszevalogatott — kotetet tett ki (kés6bb ez a szam 50 000-re emelke-
detH”. Szamos, néha egészen nagyméret(i kiallitast is rendeztek.

Ilyen forman a Kirov Mlvel8dési Haz Konyvtaranak szabadpolc-rendszere
kielégitette az olvasdk hagy- részének igényeit.® Az olvasdék egy Kkis hanyada-
nak ez a szervezeti felépités azonban kényelmet lennek bizonyult.®

A kényvtarosok ellendrizték a szabad belépést, lgyeltek a konyvek fel
allitasanak rendjére és a konyvek épségére. A koélcsonvett konyveknek a kényv
tarbol Valé kiviteléhez Irasbeli engedélyt adtak ki, melyet a kilépésnél

/

/ SZAHAROV,V.: Bibliotéka Yaszileosztrovszkogo Doma Kul”~turid im. Kiréva*
(A leningradi Vaszilij -szigeti Kirov Mivel6dési otthon Kdnyvtara)” v
pomoses bibliotéka. Szbornik. Vip* 2. Leningrad, 1934. Obi. izd.
52-62 p. !
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egy ellendr ellenbrzott* Természetesen az olvasok belépés eldtt letették a
nagykabatjokat és taskajukat* Bé meg kell mondanunk ? hogy a kényvek elvesz-
tését nem tudtak megakadalyozni, bar az elveszések szama nem volt nagyobb,
mint a tobbi koényvi arakban*.

A Kirov Mlvel6dési Haz konyviaralban ilyen médon megszervezett * szakon-
ként elkildnitett szabadpolc-rendszert a konyvtarosok legtdbbje (3 év alatt
kétezer konyvtaros latogatta meg a konyvtarat) nagyon érdekesnek és sikerilt
kisérletnek talalta*

De a szabadpolc-rendszer megszervezése még a legjobb esetekben sem
volt mondhato tokéletesnek* Nem sikerilt megfeleld szabadpolc-rendszert ki-
dolgozni a kolcsénzésnél, nem sikerilt megoldani a csoportokra vald bontast ,
az allomanyraktarozasts a konyvek felallitasat és még egy sor mas kérdést.
A szabadpolabrendszer a kdlcsonzére korlatozédétt* az olvasétermekben nem
calkalmazték:*. Mindez bizonyos mértékig a koényvtari munka elméletének és gya-
korlatanak akkori helyzetével magyarazhato*

Az ismertetett kisérlet nemcsak toéz"ténelmi érdekességet jelent* Azt
(mint a kulfoldi konyvtarak kisérleteit is) meg kell becsulniunk* mert se-
gitséginkre van az ideoldgiail és szervezési természetli hibak kikliszobolésé-
bén és igy megadja a lehet8séget* hogy most tokéletesebb szabadpolc-rendszert
honositsunk meg kodnyvi arainkban*

A SZABADPOLC-RENDSZER SZERVEZESENEK ALAPELVEI

Az utoébbi i1dében - a kdnyvtari munka és az olvasdkkal valé foglalkozas
megjavitasa érdekében - sok kozmlvelddési U1 * szakkdonyvtar mind szélesebb
kdérben alkalmazza a szabadpolc-rendszert * Kezdetben csupan kiallitasok for-
majaban, de ma mar a koélcsonzbében és az olvaséteremben bevezetett, tobbé-
kevésbé szabad valogatasi formaban is*

Természetes* hogy meghatarozott koériulmények kézott, helyes szervezés
mellett (amelyrd8l alabb még sz6 lesz)- a szabadpolc-rendszer elf8segitheti az
olvasdk jobb kiszolgalasat* az olvasdok érdeklddési korének és igényeinek
Jjobb kielégitését*

Kéztudomasi* hogy a kényvtari kataldgusok és bibliografiak nem minden
esetben elégitik ki az olvasdék igényeit, mert a cimleiras (még ha annotalt,
vagy referatumot 1is tartalmaz,)nein helyettesiti magat a mivet s igy az ol-
vasO néni ismerheti még az allomanyt*

A katalégusok és bibliografiak csak az irodalommal vald ismerkedés
kezdetén nyuUjtanak segitséget* Ezenkiviul az olvasék jelentl8s része — kulo-
ndsen a kozmlveldbdési konyvtarakban - keridli* vagy nem Is tud banni a kata-
l6gusokkal és minden igényével inkadbb kézvetlenul a konyvtaroshoz fordul*
Gyakran a katalégus min8sége sem kielégitdé*

A kodnyvtaros szerepe a szabadpolcos hasznalatnal

Barhogy is van, az olvasé a kdnyvekkel altaljaban a konyvtaros segit-
ségével ismerkedik meg* Az ajanlott konyveket sokszor nem fogadja el és a
kényvtaros sok i1dét kénytelen raforditani a megfeleld irodalom kivalaszta-
sara; Gyakran eléfordul az is, hogy a konyvtaros csak az altala ismert kony-
veket ajanlja az olvasoOknak* Masrészrél pedig az olvasé se tudja gyakran,
hogy mit is szeretnerkbyailkerasikdnnaim namiid bbomdanyniaitasznaldsa (kaléndsen, ,



A szabadpolc rendszer az olvasdoknak azt a torekvését szolgalja, hogy
onalldéan valasszak ki a megfeleld kdnyvet, hogy az allomanyt a konyvtaros
segitsége nélkil «sismerhessék meg minél kodzvetlenebb médon*. A szabadpolc-
rendszer kilonbdz6 formai (a kdlcsbnz6 és olvasotermi allomany teljesen szam-
bad hasznalatatél a kiuloénboz6 kiallitasokig) jo eszkozil szolgalnak az ol-
vas6knak a konyvekkel valdé Onallé ismerkedéséhezs az o6nalldésagra szoktatas-
hoz, végul a szovjet konyvtarak értékes anyaganak jobb kihasznalasahoz.

Minél olvasottabb valaki, minél magasabb foki. az olvasasi kulturaja,
minél nagyobb a kényvigénye, annal inkabb érdeke a konyvallomany onallé meg-
ismerésének lehetésége, ilyen olvasévéil mindenitt talalkozhatunk, de legin-
kabb az olyan kényvtarakban , amelyek a magasabb képzettségli szakemberek
konyvvel vald ellatasara rendezkedtek be - a féiskolak, a tudomanyos inté-
zetek konyvtaraiban, a miiszaki konyvtarakban. Eppen ezért az ilyenfajta
kényvtarakban nélkiuloézhetetlen a szabad valogatas lehetfsége.

A szabadpolc-rendszer mellett megvalésithaté az olvasdk differencialt
kiszolgaldsa mind a kdlcsdnzésnél, mint az olvasGteremben. Két lényeges el-
vet kell szem eldtt tartanunk: az adott kényvtar szamara fontosabb olvasoi
rétegek kivalasztasat (l.* ifjusdg) és a konyvtarosoknak egyes tudomanyagak5b
illetve a szépirodalom szerinti szakositasata Az olvasoOkat egyénileg kell
kezelni. Mindezeket leginkabb a szabadpolc-rendszer mellett lehet elérni,
természetesen Ugy, ha az helyesen van megszervezve*

Mig az olvas6k egy része onalldéan valogat, a kdnyvtarosnak lehetdsége
nyilik az olyan olvasokkal valé alaposabb foglalkozasra, akik hatarosatlanok
a valogatasnal és akiknek konkrét kivansaguk van. igy a szabadpolcos kol-
csbnzésnél az egész olvasészolgalat szinvonalasabbd valhat!k.

Ugy tlnhet, hogy a szabad valogatas lehetésége mellett a konyvtaros
munkaja leegyszerlsodik, vagy csokken®. De ez egyaltalan nem igy van. Tud-
nunk kell, hogy a szabad valogatas lehet8ségével nem él minden olvasé és az
olvasét nem is lehet kotelezni az 6nalldé valogatasra; tovabba nem mindenki
tud 6nalldéan valasztani maganak irodalmat, még ha igyekszik is* Az olvaso-
nak gyakran olyan kdnyvre esik a valasztisa, amely nem- egészen neki vald,
ugyanakkor® olyan koényveket hagy figyeljen kiviul, melyek inkabb szolgalnak
az érdekeit. Végul pedig elé6fordul, hogy az olvasdé teljesen képtelen tajé-
kozdédni a konyvtar allomanyaban és nem talalja meg az 6t érdekld irodalmat.

Meg kell jegyeznink, hogy az onalld valogatast megneheziti a szakoso- i
portokra valé beosztas is, mert olykor nem teljes, nem elég pontos, vagy
nem elég atfogdan Ffejezi ki a kdonyv tartalmat* Hogy err6l meggy6zédhessink,
elég ha barmely koényvtar konyveinek szak-szerinti csoportositasat Osszeha-
sonlitjuk ugyanannak a konyvallomanynak a helyesen szerkesztett szakkatal6-
gusaval, ahol, mint tudjuk, mellékiapok* analitikus cimleirasok, utaldk,
részletesebb osztads van. Ezért nem engedhetd meg, hogy a koényveket onalldan
valogatdé olvasok nélkulézzék a konyvtarosok segitségét.

A szabadpolc-rendszer egyaltalan nem kiszob6li ki az olvasé és a kdnyv?
taros kozotti eleven kapcsolatot.. Az olvasdOk iranyitasa tovabbra is f6 fel-
adata a szovjet konyvtaraknak 3 mivel a kdonyvtar az ideoldgiail intézmények
sajatsagos formaja. A konyvtaros tovabbra-is az olvas6é tanacsadéja marad,
aki mindig kész az olvasé szamara a megfeleld kdnyveket kivalogatni. Nem
engedhetd meg, hogy a koényvtarosok - amint az a multban el6fordult - "az at-
vett és kiadott kdnyvek kozombos regisztraldiva valjanak** (amint Majakovszkij
mondotta), vagy hogy a kényvtar munkdja a kiadott konyvek egyszerid szamba-
vételére korlatozédjék, az olvasé pedig magara legyen hagyatva*

Alighanem a szabadpolc-rendszer meghonositasanak kdészénhetd a kényv-
taros és olvaso ko z o Fioyeid dsicis vyl dinpr nexgmigssiiordyrsdshongimvite B¥tmsd kiszolgalasanak



Ehhez még hozza kell temink, hogy a szabadpolc-rendszernél meg van a
lehet6ség ahhoz, hogy az 1vasék koézul aktivakat szervezzink, akik a szakma-
Juk irodalmara felhivjadk a Figyelmet és ajanljak azt. llyen aktivadkat min-
den kdnyvtarban talalhatunk*

Az Urgyes és jJoO konyvtaros a szabadpolc-rendszer mellett jobban észre-
veheti a" olyas6 érdekl6dési korét és jobban eleget tehet kivansagainak* mi-
utan az .é16szot a kdnyv megmutatasa kisérheti * Munkaja tartalmasabb és ér-
dekesebb 9 tehat eredményesebb lesz.

" A szabadpolc-rendszer az olvaso érdeklddési korének kiszéelesitésére
vezeti A koényv, mint tudjuk, Onmaga vonzza az olvasni szeret8ket. A szabad-
polc-rendszer tehdt az irodalom propagandad at erdsiti© A konyvtar kézvet e+
nul is feltarja gazdagsagat, kovetkezésképpen az allomany kihasznalédsa no-
vekszik©

A szabadpolc-rendszer arra kotelezi a kdnyvtarost, hogy még gondosab-
ban gyarapitsa az allomanyt, a legjobb & az olvas6k érdekeinek legjobban”
megfelel6 konyveket szerezze be, a hianyokat potolja, a foloslegessé valt
irodalmat eltavolitsa®

Bar a szabadpoic”rendszernél a konyvtar &allomanya, mint egy hatalmas,
sajatsagos kiallitas jelenik meg az olvaso elétt, mely teljes vonzerdével
bir, egyaltaldn nem mentesiti a kdnyvtarost a kisebb kiallitasok rendezése
alél, l1évén ez a konyvajanlas hatékony formgja.. S6t mi toébb, a szabadpolc-
rendszer mellett az emlitett munkat béviteni kell, barmennyire is jol legyen
Osszevalogatva az olvaséterem és a kdlcstnzd szabadon hozzaférhetd allomanya®

Katalégusok, bibliografiak — és a szabadpolc

Ugyanakkor kell8képpen kell értékelni a kataldgusokat és bibliografia-
kat,. mind a kdényvtaros, mind az olvasé részir6l© A multban megtdrtént, hogy
a kozmivelbdési konyvtarakban elhanyagoltak, vagy meg is szintették a kata-
l6gusokkal Tfolytatott munkat, udgy gondolvan, hogy a szabadpolc-rendszer he-
lyettesit! a kataldgust®© Ez persze éppoly hamis feltevés, mint azt vélni,
hogy a katalégus helyettesitheti a szabadpolc-rendszert © Alkalomadtan ra kell
vezetni az olvasot, hogy a betilrendes és szakkatalégus alapjan az allomany-
nyal pontosabban meg lehet ismerkedni, mint a polcon® Meg kell magyaraznunk
az olvasoknak,, hogy a kélcs6nz6 polcain nem lathaté minden konyv, amellyel
a konyvtar rendelkezik, mivel a konyvek nagy része ki van kélcsdnbzve, egy
része az olvaséteremben, mas része a tartalékraktarban talalhat6é®© Altalanos-
sagban mondva, a szabadpolc-rendszernél széles"klubén alkalmazni kell az ajan-
16 bibliografidk propagandajat, az olvasas ésszerld modszereit és mindazt,
ami a ku3-turalt olvasast jellemzi© Meg kell tanitanunk az olvasdékat a konyv-
vel va3 0 Ovatos béanasmdédra is, mivel a szabadpolc-rendszernél a koényvek fo-
kozottan ki vannak téve rongaldédasnak©

A szabadpolc megszervezésével tehat tokéletesebbé tehetjik az olvasé6-
szolgalatot, de az olvasas iranyitasat kézben keli tartanunk: ezt kulénbdzd
modon valdésithatjuk meg® Az olvas6é segitésének minden modszerét és formajat
- a konyvtaros él§ szavat, a kataldgusokat, a kiallitasokat, a bibliografia-
kat - az olvas6é szabad valogatasaval kell szervesen tarsitanunk® Nem tulzénk,
ha azt mondjuk, hogy csupan a szabadpolc-rendszer mellett valésithatjuk meg
az olvasok igazi iranyitasat, mert a konyvtarosnak az olvasdkkal valo sok-
rétd kapcsolata biztositva van®

Persze a szabadpolc-rendszer szervezéséhez tartozik a kényelmi beren-
dezések megszervezése ? megteremtése isO
A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készit a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban




A szabadpolcos konyvtar felszerelése

A kobnyvek csoportositas! médjat érthetévé kell tennink az olvasé sza-
mara; ennek érdekében a szakositast le kell egyszer(siteni, az osztalyok el-
helyezését alkalmasint meg kell valtoztatni, érthetd§ feliratokat kell el-
helyeznink az allvanyokra és a polcokra. A szabadpolcoknak normalis magas-
sagunknak kell lenniok, (maximalisan 210 cm) specialis, kiallitas céljat
szolgald berendezéssel ellatvaQ A helyiségben asztalkakat, székeket kell
elhelyezni.

Hogy az olvasdk kényelmesebben atnézhessék a kdnyveket és a kdnyvta-
ros kénnyen ellendrizhesse az olvasékat, a polcokat olymédon kell elhelyez-
nink , hogy azok hosszanti &atjarokat képezzenek, legaldbb 1 méter szélesség-
gel és minden 3-5 polc utan keresztfolyosdkat 80 cm szélességgel.

A konyveket lazan helyezzik el, i1gy megakadalyozzuk azok rongaldéda-
sat. Egy-két polcrészt, amint errél mar szé volt, kiadllitadsok szamara tart-
hatunk fenn. Mindez a polcok kapacitasat kb* 20-35 %-ig csokkenti. EredSiért
gyeképpen a fenti polc elhelyezése mellett ugyanazon koényvmennyiségnél csak-
nem kétszer akkora helyiség szikséges, mint rendesen.

igy tehat szabadpolc-rendszert csak olyan kdlcs6énzében vagy olvaséte-
remben létesitsink, ahol az emlitett feltételek megvannak. Az &t nem gon-
dolt és elhamarkodott szabadpolc-rendszer szervezése dezorganizalhatJa az
olvast6szolgalatot, rendetlenséget teremthet, amint az a huszas, harmincas
években megtortént kozmlvelbdési konyvtaraink egy zBszében*

Némely konyvtarban esetleg célszerl fokozatosan attérni az olvasoészol-
galat uj formajara, kezdve a részletesen szabad valogatasi lehetdséggel

Az emlitett feltételek mellett aranylag kdonnyebb a szabadpolc-rend-
szer meghonositasa a kisebb konyvallomannyal és kevesebb olvaséval rendel-
kez6 konyvtarakban - a konyvtaros konnyebb tajékozédasi lehetfsége miatt —
tovabba sok tudomanyos, mliszaki és némely kozségi konyvtarban* Moszkva me-
gye egy sor kozségi koényvtaraban 1958 o6ta alkalmazzak a szabadpolc-rend-
szert

Minél nagyobb a kdnyvtar, minél tobb olvaséja van, annal nehezebb a
teljes szabadpolc-rendszer megszervezése. Sok hatalmas kodonyvtarban lehetet-
len az egész allomanyt szabadon hozzaférhetévé tenni, de erre nincs is szik-
Ség.

Eljobn az ideje, hogy szabadpolc-rendszert, mar ilyen vagy amolyan mér-
tékben (teljes vagy részleges) mindenitt meghonositjuk. Az olvasészolgalat,
az olvasas iranyitasa mellett és a szabadpolc-rendszerrel egyltt a kdonyvta-
ri munka haladottabb formajanak bizonyult* Ezért érthetetlen, hogy a nagy
konyvtaraink, amelyeknek erre minden lehet8ségik meg lenne, elzarjak koényv-
anyagukat az olvasoktol*

Eredeti cim: Ob otkritom dosztupe k fondam bibiiotek.
Megjelent; Bibliotekar9. 1959. 3.no. 28-34-.p.
QSZk ford»sz 2129

5/ ket kdnyvtar tapasztalatarél L. az l1l.sz.labjegyzetben emlitett konyv
4-7-53* oldalain. ik
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Mindazok, akik kedvtelésb6l, vagy hivatasoknal fogva sokat olvasnak,
s kénytelenek is olvasni, el6bb utébb r4jonnek, hogy a kényv szokdsos alak-
Jja nem idealis- A par szaz lapnal terjedelmesebb koényv sulyos és hasznalata
kényelmetlen- A célt: olcsd és kdnnyen kezelhetd zsebkdnyv kitalalasat, nem
utolsé sorban ezért tlizték ki és valodsitottdk meg- A koénny( bibliapapir—
kiadasok és a Ro—Ro-rendszer(i zsebkdonyvek millids példanyszamu kiadasainak
aradata azt mutatjak* hogy valéban megvan az ilyen iranyld szikséglet- A
kényvek ily alakban vald kiadasa nem utolsésorban azzal az elénnyel is jar,
hogy j6 konyveket is nagy tomegben, s lényegesen olcsobban lehet eldallitani
s ezek igy széles vevOkor szamara valnak megvehetdkké« A digest-kiadasoknak
az egész vilagon millidés példanyszamokban vald elterjedése szintén arra mu-
tat, hogy mindenitt jelentkeznek ezek a szikségletek-

Az els6 10kés egy uj otlet felé

Mas iranybol elindulva szinte ugyanarra az eredményre jutottam- A te-
kercskonyv eszméjét a mikrofilm el6nyeird8l és hatranyairol egy évtizeden at
folytatott Szamos -vita vette fel- A mikrofilm elényeit, elsdsorban a 95 %—
os tarmegtakaritas és a sulycsokkenés eldnyét a szokasos koényv— vagy ugyizhat
formaju dokumentumok raktarozasaval szemben UGjra meg Ujra elismerték- Az
azonban, hogy olvasasukhoz feltétleniul draga és bonyolult oOlvasokészilékre
van szikség, eldnyeit sokak szemében nagyrészt lerontotta- Végul i"s mindig
az a kivansag maradt fenn: "Hat igen* ha a mikrofilmet készilék nélkul ol-
vashatnék!"™ Ez azonban lehetetlen, mert a mikrofilm szokasos (az eredeti
szOveg i0-36-szoros) kicsinyitése nem teszi lehetdvé,hogy a filmet puszta
szemmel olvashassuk *

Azok a kisérletek, amelyeket az USA-ban 193 3-ban végeztek, kétszere-
sen vagy négyszeresen kicsinyitett szdvegnek olvasé nagyitdluveggel vagy ol-
vasoszemiveggel valé olvasasara /Fiske-eljaras/ lényegesen olcsobba tették
ugyan az el6allitast, azonban a kezelés nehézkessége, valamint szemfajas-
panaszok miatt nem vezethettek eredményre, a piac meghdditasarél tehat szé
sem lehetett- Azok a kdnyvek, melleket Németorszagban az o6sszeomlas utéan
2-4—-szeresre kicsinyitett fénynyomattal '"tdorpe maso3-atok''~ként allitottak
elé, szintén nem valtak be.
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Technikai megallapitasok az olvasasrol

Az eddigi fejtegetéseinkbdl vilagosan kideriult, hogy a szdvegnek sza-
bad szemmel és segédeszkdéz nélkil olvashaténak kell lennie,, s amellett a sz6
vég szélessége nem érheti el a konyvekben altalaban szokasos szélességet»

A kérdéssel kapcsolatban szikséges kutatas eldmunkalatait mar régen program-
ba vették az amerikai Ujsagok és folydiratok kiaddéi* Igyekeztek megallapita-
ni a legkedvez6bb hasabszélességet, betlnagysagot és sortavolsagot és az ol-
vaséas szempontjiabol legeldnydsebb korilményeket, hogy ne kelljen a szemet
ide-oda mozgatni &s vele a fejet is mozditani* E vizsgalatok eredményét - a
digest hasab format — mindenki jol ismeri, ennek sorszélessége 6-8 cm, a sor
kéz pedig 1, 1 1/2s illetéleg 2 mm* llyen feltételek mellett a gyakorlott
olvasé egész sort nagyon gyorsan olvashat egyszerre.

Milyeh a tekereskényv?.

Ha a konyvet azzal az uj médszerrel szedik, szukségképpen hosszu konyv
szalag, illet6leg konyvtekeros keletkezik, amilyent mar az Okorban is hasz-
naltak, Ben Akiba azt mondanar minden megvolt mar egyszer valaha. Ez a meg-
allapitas helytallé * de csak bizonyos feltétellel X Egy atlagos terjedelmd,
ko. 200 lapos konyv ni*. 18 cm~es szedéstikorrel kitesz harminchat n%i&;r
hosszusagot s egy kissé vaskosabb, 500 lapos konyv 14 cm—es sizedéstikOrre,!

70 métert tenne ki* Ha ezt a tekercskodnyvet rendes papiron, illetve biblia-
papiron nyomnak, mar® lényegesen kisebb hossz mellett is tekintélyes vastag-
sagu tekercsek kerilnének ki a nyomdab6él* Itt jonnek az uj célkitlizés segit-
ségére a mai sokszorosité technika uj lehet8ségei* Ha a papiros helyett ve-
kony? 40 mikron vastagsagu celofanfilmet hasznalunk, loo méterhez csak 1,8
cm tekercsatmérd szikséges* Ez azt jelenti, hogy egy 500 lapszamos konyv
0s9 cm atmérdji tekercs—vastagsagot jelent kdnyvenkint* Ezzel azonban még
egyaltalan nem vagyunk a mai lehet8ségek hatarainal* A Kalis and Go* cég a
fiostapan-"folia alakjaban olyan vékory fémlemezt &allit eld, amely minddssze
6 mikron vastagsagu, tehat 0,006 mm atmérét jelent. Egymasra fektetve 166
lemez érné el az 1 mm vastagsagot* A legongyolt fToliat teszik be a tokjaba,
mint egy Ffilmtekercset.

Ezzel a mai vékony fémlemezek, az uj kdnyvnyomtatd rendszer segitségeé-
vel lehet6vé tették, hogy a lehet§ Ilegkisebb terjedelemben allithassunk eld
kényvet, amely minden optikai eszkdz nélkul olvashaté, minthogy rendes Iras-
sal és a rendes digest-szedésrél van nyomtatva.*

mMar csak néhany technikai aprésagra van szikség, hogy a tekercskonyv
hasznalhaté, modern keretet kapjon..

A tekercskonyv tokja nem lehet se nagyobb, se vastagabb egy kis zseb-
kényvnél » Egv mldanyagbdl készilt kisérleti mintadarabon a kdvetkezd mérete-
ket allapitottak meg: vastagsag: 2,5 cm szélességl 8 cm, hosszlsag: 12 cm.
Barmily szebbe belefér, s nem is terhes, mert sulya pontosan-loo gr. Az ol-
vasotér 6 x lo cm* A fed6lemez atlatszo, mint *a tiszta lUveg* A tekercskonyv
tokjanak fedelét felemelve latjuk a két herg ért, amelyek segitségével fel-
vagy lecsavarjak a tekercskoényv filmjét. A tokon fent és lent mindkét olda-
lon egy—egy két centiméteres atméréjld gomb van, hogy a tekercskonyvet akar a
jobb, akar a balkézzel, vagy egyszerre mindkét kézzel tovabb lehessen csa-
vari.. Ha az olvasast megszakitjak, a konyv ott all meg, ahol olvastak. Ninc
ellapozas, nincs keresés.. Sohasem lesz foltos a kényv, sem szamarfiles s A
tekercskonyv tokjaban az olvasotér alatt fehér mianyag van, amelyen a diazo-
masolat lemezének fekete nyoméasa illetéleg lrasa igen jé kontraszthatassal
kiemelkedik*. A teker.cskényvtok belsejében még négy tekercskdnyv szamara van
féréhely. A 2,5 cm x 8 cm x 12 cm-es tekeréskonyvtokban tehat ot teljes kodny
vet lehet elhelyezni jo6l olvashaté formaban. Ez olvashatd formaban készilt

dokumentum esetén a 3.ehetd§ legnagyobb tomottségi hatast jelenti.
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Hogyan késziul a tekercskdnyv?

A ekercskonyv elkészitésének kétféle moédja lehetséges* E két mddszent
az alabbiakban ismertetjik* Az egyik médszer: digest-szélességben szedett
konyv-két példanyat felszabdaljak, és Tesa-filmmel Ugy ragasztjak Ossze, hogy
végtelen tekercskonyv-szalag keletkezzék* Err6l a papirszalagral egy atfut-
taté készilékben atlatszo masolat készil Copycrapid-filmen* Est anyapéldany-
ként hasznal-jak diazo-réteges. hostapanfilmen fénymasolat készitésére* Az
eredetit archivalta peldanykent meg6rzik0.A fénymasolati példanyt vegtelen
szalaggd ragasztjak Ossze, és egy kuldnleges UV-masoldkesziléken futtatjak
keresztil, amelyben &athaladva tetszés szex-inti szaml tekercskényvpéldanyra
masoljak &at*. Az exponalt tekercskonyvek meg eibhlvogépen futnak at s feltel-
kérésik utan tekercskoényvnek hasznalhatdk*

A tekercskonyv el6allitasanak masik moédja olyan Trégépen készilt kéz-
iratb6l indul ki, amely sorvégkiegyenlitéssel van Irva, illetéleg olyan nor-
malis ;szedésiu konyvb6l, amelyet, mikrofilmre vettek s atlatszé filmre pozi-
tivként digest-szélességre felnagyitottak. A ~fénynyomasra' ebben az esetben
is ey; diazoréteges hostopanra atvitt fénymasolati példany szolgal alapul*
Magatol értet6d6, hogy a szerz@i és.kiadd i jogok a tekercskonyv alkalmaza-
sanal i1s teljes mértekben érvényesilnek, vagyis tekercs-konyvtokot csak egy-
szer kell megvarrnia. Nagyobb tomeg tekercskonyv elhelyezésére Kkis kézitaskak
szolgalnak: 8 cm mélységli, 20 em magas és 40 cm széles mlianyag ladikdk, ame-
lyekben 200 tekercskdnyv konnyen elfér* "llyen kicsiny helyet elfoglalé kdnyv
tarra eddig még nem volt példai

Hogy tekercskdnyvek készitése fémlemezeken fénymasolas utjan tortén-
Jék-e vagy offszet -nyomassal, ez gazdasagi kéxdés* Ebb6l a szempontbdél még
pontosabb szamitdsokra van szikség* Ha az offszet nyomads az olcsobb megol-
das, akkor az atlatszoé eredetirfl igen konnyen készithet§ fotomechanikai at-
vitel az offezet-fémlemezre* Err6l azutan a hés tapan lemezre lehetne nyom-
tatni* A tekercskodnyv xerografikus uton valdé sokszorositasa is talan mar a
kézel jovében megvalésul™

Ha a tekex~cskonyv anyagabol - Xegyen az szoveg, kép, vagy diagramma -
kivonatot akarunk késziteni a tekercskdnyv-forma valamennyi dokumentumalak
kozott a legalkalmasabb arra a célra; csak ki kell venni a tekercset és nap-
fénynél masolé keretben az ablakba allitani és fénymasoldé papirosra atmasol-
ni az atlatszo film kivant részét.

A fontosabb és jellegzetesebb helyek aldhlzasa is, amire a tuddsnak
vagy mas koényvvel dolgozé személyitek gyakran sziksége van, konnyen eszkozol-
het6 a tekercskényvdon* Csak a védéfedelet kell levennie és kedvére alahuz-
hatja ceruzaval, vagy szines ironnal a megfelel§ szovegrészt. Ez is olyas-
valami, ami a mikrofilmnél nem lehetséges.

A tekercskdnyvet naphosszat magaval hordozhatja hasznaldja anélkil,
hogy ez legkevésbé is terhére lenne* Minthogy a tekercskdnyv alig foglal he-
lyet, olvasdja barmely helyzetben iGlve, allva* vagy fekve olvashatja, hiszen
a keret, amelyben tartja, nem terheli meg* A szbdveg soha sincs ellapozva..
Amint koézeledik a vasut-, villamos-, vagy autdbusz-megallé, az ember zsebre
~ugja a kis tekercskodnyvet és ha Ujra réaér, olvassa tovabb* Barmily hosszu
legyen is az ut, nem fogy ki az olvasnivalébél, hiszen 6t teljes regény,
szakkényv, vagy mas kedvenc olvasmanya készen varja a tekercsszelencében*

A szakember legfontosabb kdonyveitkézikdnyveit viheti benne magaval*

A Kanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készit a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban
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Tekercsk.5nyv-lank6nyvek

A tekercskdnyv megvaldsithatj a az eszményi tankdnyvet. Véleményem sze-
rint a Figyelmet megfeszitd olvasasnal és tanulasnal a digest szélességl
szbveg a legjobb* A szem az egész szbveget megragadja anélkul, hogy nagy
utakat tenne*. Az olvasdé figyelme nem téved Jobbra-balra, esetleg egy képre,
s a lap "felfelé és lefelé is" el van hatarolva* A tanulandé szdveg rogzit-
ve van, amig kényv nélkul meg nem tanultak* vagy sze3,lemileg el nem sajati-
tottak*, azutan tovabb csavarja az ember* Képek, vazrajzok, diagrammok, s6t
térképek is leheonék rajta, 6x9 cm—es abrazolasban* A kozkedvelt 6x9 cm-es
fényképek.bizonyitjak, hogy az ilyen nagysagu képek teljesen maradandé kép-
benyomast kelthetnek* Szines fényképeket és egyéb szines abrakat is le le-
het masolni.

Az UNESCO-riak az elmaradott orszigok megsegitését célzdé tankdnyv-
programja szamara is kedvezd lehet8ségek kinalkoznak a tekercskdnyv forma-
jaban* India és Afrika, de még a Kozelkelet orszagai is olcsé pénzen hozza-
Jjuthatnak a szikséges tankonyvekhez.,. Sziria érdekl6dése bizonyltja, hogy e
téren komoly sziikséglet all fenn*. A tekereskonyvalak azért is el6nyds* mi-
vel tetszés- szerint fordithatd, akarmerre halad is az iras, akar felulrdl
lefelé, akar jobbrdél balra, vagy megforditva fusson az iras* a tekercskonyv
mindenképp hasznalhato”

A tekeroskdnyv gazdasagossaga

EI6sz6r is sokkal olcsébb lehet barmi mas elSallitasi formanal* A mun-
ka— és sulymegtakaritas és a papiros teljes megtakaritasa /erdokimélés/ 5-lo
szer olcsbébba teszik a tekercskényvet az eddigi legolcsébb kiadvanyformak—
nal* a rotacidos nyomasu zsebkdnyvalaknai*

Felhasznalasanak lehet8ségei

Am nemcsak a tankdonyv* hanem a szakkdnyv is lényegesen olcsébba val-
hatnék, kivéve azt az aranylag kis szamu orvosi és miszaki koényvet, amelyek
lehet6leg nagy képalakot kivannak* A szérakoztatd regények viszont szintén
jol elférnek a tekercskonyv-formadbana Ami pedig a kdzkedvelt utépista regé-
nyeket /Zukunftsromane/ illeti,, ezek éppen a tekercskonyvben talalhatjak meg
korszerl kontdsiket.

A tekercskonyv tekercsnotesz-nek is felhasznalhat6. Specialis ITron-
nal, szikség esetén puha ceruzaval is bejegyezheti az ember a szilkséges ada-
tokat és feljegyzéseket s azutan tovabb csavarja a noteszt*

Osszefoglalas

A tekeroskdnyv a kodzvetlenil olvashaté dokumentum teljesen uj formajat
jJelenti* Elharitja a draga és tulsagosan terjedelmes konyvek eldéallitasanak
veszedelmét* Magaban!ogfalja a mikrofilm elbényeit, nevezetesen a hely- és
stulymegtakaritast a mikrofilm hatranya nélkil; hogy ti, elolvasasidhoz olva-
sOkészulék és aramforras szikséges. A tekercskodnyv valéban hordozhatdé koényv-

tar a kabatzsebben*

Eredeti ulmc WIrd das Rollbuoh sich eines Flatz in dér Welt. erobem?

Megjelent: Dékamértatléon - Fachbibliothek - Werksbicherei = 1959* 7*
4*no* 108-112 7

0”zKsfordasa*s 2096
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Negyven évbe telt, amig a ko6zos raktar létesitésének”gondolatat a rit-
kadn hasznalt konyvtari anyag szamara az Amerikai Egyesult Allamokban megva-
I6sitotiak* Az Otlet C *_ELLIOT-t6l, a Harvard Egyetem rektoratdél szarma-
zik* ELLIOI mar 1902-ben erd6teljesen és meggy6zden szorgalmazta ennek a terv-
nek megvaldsitédsat * Konyvtara ugyanis nyomasztd helyhiannyal kizdotto aj épi-
let emelése pedig oly Osszegbe kerult volna, amelyet nem igen tadott volna
eldteremteni .~ Erdekességik és idfszerldségiuk miatt idézzik évi beszamoldja-
nak idevago sorait :

"Aligha tekinthet6 okos dolognak, ha valamely egyetem millidészam-
ra tarol konyveket; a tarolt anyagnak ui* csak kis része lehet aktiv
hasznalatban,. Most™ hogy mar barhova az -rszagban biztonsagosan és ol-
cson utazhatunk és kildhetink kdnyvet, nem okozna nehézséget, ha az
orszaghak csupan harom-négy pontjan tartanank hozzaférhetd allapotban
nagy nyomtatvany témege tv a tobbi, kdnyvtar pedig beéxné azzal, hogy
csak — meglehetfésen tag értelemben véve - a "mindennapil hasznalatban
alloé konyveket tartana meg*** Ha a konyveket S-lo évenként egyszer
szamba vesszik, kivalogathatjuk a s(r(in hasznadltakat a ritkadn hasz-
naltak kozul* Az utobbiak a jelenleginél sokkal tomorebb elhelyezés-
ben, akar jol elrendezett rakasokban is tarolhaték** *«* A kdnyvek
ilyen konyvtari elrendezése népszeriltlen a konyvtarosok és sok tanult
ember szemében, mert ugy vélik, hogy valamely targykérbe vagdé vala-
mennyi — akar j6, akar rossz, akar koézombos, akar él6, akar pedig
holt <« kdnyvet egy helyre kell 0Osszegylijtenie Az egyetemi koényvtarak
legf6bb célja azonban mindenkor a diaknemzedék tanitasa* Mindent el
kell kerulni, ami gatolja a tanulni vagyo ifjusagot a koényvtar hasz-
nalatdban, viszont arra is gondolnunk kell., hogy a kdényvtar az oreg
diadkok igényeit is kielégitse,,."

1941-ig tartott, amig annyira megbaratkoztak ezzel a gondolattal, hogy
sor keridlhetett a tudomanyos irodalmat szolgald elsd konyvraktar, a bostoni
New England Dep8sit Library megalapitidsaéba* Ezt kovette 1949-ben a Midwest
Inter-uibrary Center Chicagéban™ majd harmadikként 1951-ben a Hampshire
Inter--Library Cé&itér South Hadleyben, A 240 oldalon kézoélt tablazat a ha-
rom kényvraktar,néhany adatat tartalmazza*. Ha Ffigyelmen kiviul hagyjuk a koz-
mivel8dési konyvtarak konvencionalis egylttmikodési formait és csak a tudo-
manyos irodalmat szolgald koézés konyvraktarakat vesszik tekintetbe 9 akkor
ezekre mindoéssze harom kulfoldi példat talalunk”
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Ugy latszik, hogy az ilyen jellegl gondolatnak negyven év a természe-
tes kifejlddési ideje* 1922-ig keli Hollandiaban isvvisszanyulnunk? Hogy
egy ilyen terv irant megnyilvanulé érdeklédés elsé jeleire bukkanjunk.

F.K.B* KOSSMAININ dr*, a Leidéni Egyetem koényvtaranak fiatal tudomanyos
dolgozéja volt az, aki annakidején két cikket is irt a Bibliotheekleven c”
folyoriatba nA tudomanyos koényvtarak és a jJove¥ és "Konyvraktar létesitése"
cimmel. ELLIOT rektorhoz hasonldéan 6 is a jov6be néz és szintén arra az exad"
menyre jut, hogy szikség®" volna k6zés konyvraktarra,*

Szamos akadalyt kell azonban leklUzdénink addig, amig a szikségesség
felismerésétél a terv megvalésitasaig eljuthatunk.Talan nem lesz hiabavalé,
ha megkiséreljuk o6sszefoglalni egyrészt azokat a szempontokat, amelyek a
terv mellett szélnak, masrészt azokat a nehézségekets amelyek megvaloésitasi”
sadnak utjaban allanak, végul azokat a kérdéseket, amelyeket mérlegelnink
kell,, ha a tervet valéra akarjuk valtani. Szo6hoz kell juttatnunk a harom ér”
dekeit csoportot is: azoknak az intézményeknek Vezetdit, amelyekhez kdnyv-
tarak tartoznak, a konyvtarosokat? akik a konyveket kezelik, - s végil az
olvasék seregét ? a tudomanyos vilagot, amelynek kedvéért a hatésagok kdnyv-
tarakat alapitottak és tartanak fenn, s amelynek szolgalataban a kdényvtaro-
sok gyljteményeket létesitenek és tarnak fel- Abban a szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy okuléasunkra felhasznadlhatjuk az Egyesult Allamok e téren szer-
zett tapasztalatait és gazdag irodalmat is- Hadd hasznaljam fel ezenkivil
azokat az érveket is, amelyeket A. KESSEN dr—ton., a Leiden! Egyelem konyv-
tarosatol Irasban kaptam, valamint deifti elédommel, A- KOREVAAR dr-ral és
G. VRIJBURG-gal, a Werkspoof Rt. konyvtarkosaval folytatott beszélgetésem
eredményét -

Az adatok tomegében nem kdénny( eligazodni. Mivel a pontokra valdé ta-
golas rendszerint megkdnnyiti az attekintést, én is ehhez a mdédszerhez fo-
lyamodom*

1. SZUKSEGES-E A KOzOS TUDOMANYOS KONYVRAKTAR?
I A vezet8ség allaspontja

A vezetd koOrok gazdasagi és pénzigyil szempontbdél vizsgaljadk a kérdést
s az alabbi meggondolasokra alapitjak veleményiket.

1/ Egyike nehezebben szerezhet6k meg és bocsathatok rendelkezésre a
szinteleniul novekvd konyvtari szikséglet fedezését biztositd anyagi eszko-
z6k* A rendelkezésre allé anyagi eszkdézok minél eredményesebb felhasznalasa
végett az eddiginél szorosabb egyluttmikdédés kivanatos tehat az egyetemek,
féiskolak és egyéb tudomadnyos intézmények koényvtarai kozott.

2/ A koényvtar sokkal hamarabb gyarapszik, mint az egyetem vagy foéis-
kola barmely mas része; gyarapodasanak Uteme aggasztd médon egyre tovabb
gyorsilto Az egyetemek és épileteik terjedelmét gyak.arlalllag hallgatoik 1lat
szama hatarozza meg* Ez a megallapitas az 6nban nem érvényes a konyvtarra-

A konyvgylijtemény terjedelmét és gyarapodasat uiO. soha sem a hallgatok lét-
szadma szabja meg, hanem a megjelené konyvek és folydiratok mennyisége, és
érmék is az a része, amelynek a tudomanyos koényvtarban meg kell lennie. A
fejlbédés tehat a konyvtar hataskoérén kivil esik* Az is nyi lvanvaldé viszont,
hogy nincs olyan intézmény, amelynek kdnyvtarépiulete korlatlanul bévithetd
volna*. Sem a meglévé alaptexmlet, sem pedig az anyagi keret nem elég ehhez.
(Egyszer még sort kell majd keriteni az egyes konyvtarak optimalis méretei-
nek megallapitasara.)

AK
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3/ A ritkan olvasott irodalom beszerzése a kényvtari adminisztracio
szempontjabél nem gazdasagos* ELIOT rektor mar 19o2-ben hangoztatta, - eb-
ben KOSSMANN koényvtaros is egyetértett vele 1922-ben, - hogy nem indokolt a
kevéssé hasznalt irodalomra, raktarozasi, "fenntartasi és személyi koltség
forditasa* Minél nagyobb a kényvtar, annal nagyobb a ritkan olvasott kony-
vek szazalékaranya, tehat annal nagyobb 6sszeget forditunk hossziu i1d6én at
ilyen célra*

4-/ Tartsunk minél kevesebb masod-(tdobbes)példanyt* A kevésbé hasznalt
irodalombél elegendd6 egyetlen példany az orszagban* A kdnyvtaraknak tehat
ugy kell egyiuttmikodnidk, hogy ennek a gazdasagi célnak eleget tehessenek.
Ha kozponti konyvraktart létesitiink, megszabadulhatunk a masodpéldanyoktol*
Anyagilag csak elényt jelent, ha eladjuk* vagy elcseréljuk 6ket* Hasonlo jel
legl intézmények kozott — a német MSondersammelgebiete® mintajara - csak
akkor* kerilhet sor az allomanygyarapitasi teriletek felosztasara, ha a kodz-
ponti koényvraktar mar megvalésult.

5/ Minél nagyobb a koényvtar, annal nagyobb a koényvtari egységre, vagy-
is az egy-egy konyvre vagy folyodiratra es6 koltség. A kataldégdskészités,
raktarozas, koélcsdonzés, stb* tiszta koltségei is annal nagyobbak, minél na-
gyobb a kényvek szadma* A szintelenidl gyarapoddé kdnyvtarban a kényvtari egy-
ségre es@ koltségek is egyre novekednek* Valdjaban hatara sincsen az ilyen
jellegl koltség novekedésének. Mar csak ezért is hatart kell szabnunk a
konyvtarak térjedelmének.

6/ A kevéssé hasznalt anyag ko6zos raktari megbérzésérél szold szamada-
tok azt mutatjak, hogy az ilyenfajta tarolas jelentékeny koltségmegtakari-
tassal jar*

7/ A kérdést altalaban vidékenkénte a mi kis hazankban pedig orszagos
szempontbél kellene megvizsgalni. A probléma elbiralasa alkalmaval nem csu-
pan egy egyetem vagy fdéiskola pénzének hovaforditasarol, hanem valamennyi-
ilyen intézmény anyagi eszkdzeinek észszerli felhasznalasardél van szo.

110 Az olvas6 allaspontja

Az olvas6 csupan célszeri tanulmanyozasi lehetfséget kivan* A centra-
lizalast azért tartja szikségesnek, mert a ritkan hasznalt irodalom telet6-
mi a raktarakat és kataldogusokat, s a kutatast is hatraltatja, mert megnehe-
ziti a keresett anyag megtaladlasat és kézbe jutasat*

I11. A kényvtaros allaspontja \%

1/ Minden konyvtarban nehézséget okoz az a korulmény, hogy a raktarak
és katalogusok szempontjabdél oly értékes teret a ritkan olvasott anyag fog-
lalja el. Kozos konyvraktar létesitésének megoldédik ez a probléma.

2/ A kozbs raktarba valé szallitas utjan kotési és katalogizalasi kolt
ségsket takaritunk meg. Pazarlas volna a kdnyvet bekottetni, ha utdébb mint
folospéldanyon tuladunk rajta. Harwardban azonkivil egyszer(isitett katalo-
gizalasi eljarast is vezettek be.

3/ A kozbs raktar végre lehetl6séget nydjt arra, hogy a konyvallomanyt
lényegesen apasszuk. A felesleges tehert8l megszabadulhatunk anélkil, hogy -
& leadott irodalom teljesen elveszne.

4/ Ma mar egy konyvtarnak sincs arra lehet8sége, hogy maga szerezze
meg mindazt az irodaloiat, amelyet sajat olvasokore kivan, még kevésbé, hogy
valamely terileten teljességet érjen el . A koz6s raktar legalabb ennek az
eszménynek legalabb a megkdzelitéséhez segit hozza.
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5/ Varhaté, hogy ennek a raktarnak megvaldsulasa eseten a kulonféle
allami szerveknél (pl* megyéknél2 birdsagoknal, kormanyhivatalokban) és méa-
sutt elfekvd, UOtban 1évl és szikség esetén a tudomany szamara nem mindig
hozzaférhetd irodalom oda fog aramlani«

6/ A kdzos raktar terve beleillik a kdonyvtarak kozott tobbféle vonat-
kozasban megszervezett egyuttmiikodés keretében, és az alabbi messzemend ko-
vetkezményekkel is jarhat:

a/ Javithatjuk az"egyes konyvtarak, allomanygyarapitasi politikajat,
ha az i1lyen koézponti raktarnak is adunk allomanygyarapitasi felada-
tot, pl* ilyen formaban:

1/ A kozponti raktar kozvetlenul és kdzpontilag gondoskodhatik a
ritkan olvasott anyag beszerzésérél» Ezzel elkerilhetjiuk a tobb-
szOri beszerzést és sok katalogizalasi munkat takarithatunk meg*

2/ A kozponti raktar kiegészité allomanygyarapitast végezhet a lon-
doni Central Librar.y (Kdzponti Konyvtar) mintajara, s igy ja-
rulhat hozza a nemzeti vagyon gyarapitasahoz*

b/ Célszeribb* ha a régibb anyag kényvtari feldolgozasa.valamely kodz-
ponti szervnél torténik, nem pedig kilon-kildén az egyes tagkdnyv-
taraknal -

c/ Az orszag konyvallomanyarél egyetlen nagy katalégust nyeriink; eh-
hez csak a kozponti kataldgusokat kell csatolnunk, hogy megkapjuk
a valamennyi hollandiai konyvtarat Osszefog6é katalodgust.

d/ A koézponti raktar orszagos kozpontta fejlédhetik, ez pedig mind a
hazai, mind pedig a nemzetkdzi konyvkélcsdnzés szempontjabol elb-
nyos*

e/ Egyetlen orszagos kozpont az egész irodalmi vagyon rendszeres gon-
dozasat vallalhatja magara nemcsak Ovérendszabalyokkal, tiz- és
bombaveszélymentes elhelyezéssel, hanem mikromasolat készitése ut-
jan is*

7/ A kozos raktar i1dével a torténeti kutatas forrasanyaganak értékes
lel6helyévé Tejlddhetik; segitségével a kutatdk mentesilhetnek az ide-oda
vald utazgatas kényelmetlenségétdl. Néhany cikkird véleménye szerint a kér-
dés elbiralasa soran, ez a szempont talan még nagyobb sullyal esik latba,
mint a hely- és koltségmegtakaritas eldnye.

2* A NEHEZSEGEK

Mieldtt itt is a konyvtarvezetfség, az olvasék és a kdnyvtarosok szem™®
pontjait vizsgalnék, talan nem lesz érdektelen, ha roéviden o6sszefoglaljuk
Keyes D* METCALF -nak; az Egyesiilt Allamokbeli Harvard Egyetem o6reg konyvta-
rosanak bodlcs szavait arrdl a jelenségrél, amit 6 "az egyuttmikodéstsl va-
16 huzodozas'"-nak nevezett. A Library Trends 1958* évi jJanuari szamaban tneg®
jelent cikkében az irodalmi forrasok feltarasanak és fejlesztésének kérdésée*"’
vei foglalkozik."* Mivel az egyuttmikodés lehetb6ségei kozott megemliti a ko-
z6s konyvraktart is, indokoltnak latszik, hogy ko6zoljuk a konyvtari egyutt; -
mikddés ezen médjaval szemben megnyilvanulé |degenkedessel kapcsolatos né-
zeteit* Egyébként ELIOT rektor is érezte, hogy eszméje ellenszenves lesz a
kényvtarosok és sok tanult ember szemében (“repulsive to librarians and to
many learned menM)* Bizonyos huzédozas, ellenallas tapasztalhaté ui« a kony”
tarosok és intézményeik korében aazala gondolattal szemben, hogy a kdnyv-

tarak egyuttmikodését célzo vallalkozasokat sziw.el~ 1elekkel tamogassak;
AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban




a magatartas modfelett hatraltatja az egyuttm(ikédés gondolatanak gyorsabb
Utemli fejlddését* E gatldé tényezbket METCALP a kdvetkez8 csoportokba osz-
totta :

A/ Hagyomanyok és szokasok*

B/ Pénzugyi szempontok*

0/ Erzelmi és lélektani tényez6k*

D/ Az érvényben levd jogszabalyok okozta nehézségek*

A/ Hagyomanyok és szokasok " n

1/ METGALP azt allitja, hogy a konyvtarosok altalaban tulsagosan sok
figyelmet szentelnek a részleteknek; ezért nincs kelld attekintésiuk a kiala-
kuléban 1évé dolgokrol,. - ezért nem értik eléggé, miré6l is van szo, ha egyltt
mikodésrél beszéllunk*

2/ A konyvtarosok &altaldban tobbek koézt azért sem érzik at, mennyire
szilkséges az egylttmikddés, mert a helyszilke csupan néhany nagyobb kényvtar-
ban nyomaszté mérvi*

3/ A szazadunk els6 felére jellemz6 nyugtalan idék,, haboruk, gazdasagi
fellendilés és hanyatlas sth->, nemcsak nem segitették eld, hanem talan még
gatoltak is a dolgok hétkdznapi menetén valé fellulemelkedést és a jovBbe-
tekintést e

4/ A konyvtarosok mindig a gyljtémunkat tekintettek a kdnyvtar légion.
tosabb feladatanak: ez viszont szikségszerilien és természetesen a konyvtar
gyarapodasaval jar* Olyasféle felfogas gydkeresedett meg tehat bennik, hogy
a konyvtar gyarapitasa nemcsak természetes dolog, hanem 6ncél is# Az egyitt-
mikoédés, amely a kényvtar terjedelmét bizonyos optimumra korlatézza és azt
kivanja, hogy a nemrég még értékesként megvasarolt anyagrol lemondjunk, nem
egyeztethetd Ossze ezzel a felfogassal.

B/ Pénzigyi szempontok

Erdekes jelenség, hogy mig a vezetSé koérok pénzigyi szempontok alapjan
szorgalmazzak az egyuttmikodést, addig a konyvtarosok éppen pénzigyi okokra
valé hivatkozassal igyekeznek azt elodazni.

Ennek okat Metcalf a kdvetkez8kben latjas

1/ A konyvtarosok hajlamosak arra a felfogasra, amely szerint az anya-
gi eszkdzokrél valé gondoskodas nem az 6 feladatuk, hanem a veze t6ségé * Ugy
vélik, hogy ha szikség van jJo kdnyvtarra, akkor majd csak az anyagi alap is
meglesz hozza.

2/ A koényvtarosok véleménye szerint a pénzigyi helyzet nem is oly ked-
vez6t len, hiszen a hallgaték szamanak rohamos ndvekedése azoegyetem gazda-
sagilag is megerdésodik, a mutatkozd tobbiet-bevételbdl pedig természetesen
a konyvtarnak .is jut bizonyos rész*

3/ Sok helyen az a téves nézet alakult ki, hogy a konyvtar céljaira
SzUkséges Osszeg Osszefiggésben van a hallgaték szamaval. A valésagban vi-
szont az az Osszeg, amelyre a konyvtarnak sziksége van, nem a hallgatok sza-
matél, hanem els6sorban az irodalom fejlédésétdl +*igg-

4/ A koényvtarosok hajlanak arra a nézetre, hogy a konyvtar ndvekedé-—
sével lépést tartd koltségtobblet elenyészbéen csekélynek tlnik, ha arra gon-
dolunk: egy rovid idén belul korszeritlenné valé repulégépanyahajé példaul
szazmillié dollarba keril; pedig ezt az dsszeget egy orszag lakossaga nyil-
vanvaléan kénnyen el6teremti. Mas széval: egyaltalan nem szikséges, hogy a
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5/ A pénznek a konyvtar fejlesztésére vald forditasa ésszerld politika*
mert e befektetéssel tobbet takaritanak meg, mint amennyibe az irodalom ta-
nulmanyozasanak hianyossaga miatt megkétszerez'bt kltataraikka keruld

<6/ Ha valamely egyetem jobb kodnyvtart kivan* erre a 6éira aranytalanul
nagyobb“6sszegei ékeli aldoznia* A konyvtaros kotelessége * hogy ezt kiharcol”
ja* EgyelBre ninds szikség az egyuttmukodesnek arra a formjara* hogy kozos
raktazfi; teremtsink* Varhatunk vele addig* amig a konyvtaros alulmarad a
kényvtara fejlesztéséért vivott harcban*

cz értelmi és lélektani tényez6k

1/ A konyvtarak igazgatéi altalaban olyan emberek* akik nem szivesen
figgnek masoktol* Termesze tiknél fogva nem hajlamosak az egy Ut tmikoddésibe .

2/ Ha mar az egyetemek kozott is bizonyos versengés allapithatdé meg*
nem csoda*.ha ez konyvtaraikra is atragadod ]

.3.7 Kdényvtari vonalon a versengés abban a térekvésben nyilvanul meg,
hogy mennél nagyobb legyen a "kdnyvallomany* Annal bilszkébbek a kdnyvtarak,
mennél tobb ritka példanyuk és kulonleges gy(ijteményik van*

A/ A tuddés hajlanddé ugyan varni & kutatashoz vagy utazashoz stb* szik-
séges koltség-fedezet kiutalasara* de nem szivesen var a koényvre * A researchb
sbholar wants his book when(he) wants 1t”® (A kutaté akkor akarja a kony-
vet megkapni, amikor sziksége van ra*) Még nagyobb baj* hogy a tudés rend-
szerint rossz néven veszi a konyvtarostél * ha pl* a kdzponti raktarral valo
egyluttmikodésével megakadadlyozza a konyvekhez valdé koézvetlen hozzaférhetest *

5/ Fontos lélektani tényez6 a tirelmetlenség és - mint mar emlitettik -
a versengésre vald hajlam* Ez METCALF szerint féként az egyetemi Kkorokre
jellemz6s "«**professors as weil as deans and presidents of acquisitions and
referenee librarians as well as directors*d (**/tanarokra, dékanokra* allo-
manygyarapitasi bizottsagok elnokeire és referenee konyvtarosokra, valamint
igazgatékra egyarant all”>»)

6/ Mindig akad valamilyen j6 érv az egyuttmikddéssel szemben elfoglalt
negativ allaspont igazolasara* Az egyik kifogads a ’p>ressure. by others”, ami
olyasmit jelent* hogy ”a tobbiek nem akarjak”* Az emberek masok mogé bujva
a tobbieket okoljdk a sikertelenségért*

py Az "érvényben® lev6é jogszabalyok okozta nehézségek

"Vannak esetek* amikor torvény-szabta el6iradsok akadalyozzak az egylitt-
miikodést = Mas jellegl jogszabalyok intézkednek pl® az egyetemekrd6l "az Egye -
silt Allamokban, mint mas orszagokban* METCALF szerint azonban ahol ember
szabja a torvényeket, ott a torvényeknek kovetniiuk kell az ember valtozo,
szikségleteit* Mas szdval a jogszabaly okozta nehezsegekre szerinte mlndlg
talalhaté megoldas, amint az az Egyesilt Allamokban mar be is bizonyosodott*

METCALF szavai sullyal esnek a latba® Hiba volna azonban, ha vonakod-
nank szembenézni valamennyi megallapitasaval, amikor a kéz6s konyvraktarhoz
vezetd egyluttmiikodés feltételeit szolgaljuk* METCALF szerint ELIOT rektor
gondolata bizonyara kedvez6bb .fogadtatasra talalt volna* ha a szébanfoxgd
anyagot* vagyis a ritkan olvasott konyveket nem nevezte volna ”dead books™»
nak (holt konyveknek) ; ez a megjelolés ui* egyarant bantotta mind az ilyen
konyveket Osszegy(ijté konyvtarosokat * mind pedig a kényveket tanulmanyozni
akaro tuddésokat* A 1élektani és érzelmi tényez6knek itt nyilvanvaldan nagy A
a szerepe. KOSSMANN is érezte ezt; utalt axra* hogy félre kell tenni a gyij®
temeny, az éplulet és a koltség nagysagaval valé buszkélkedést, amelyekre
o) |yan haj lamosak V a oy Figrét digitals valtozata, Készilt a Konyvtar Intézet megbizésabal az Orszégos Széchényi Knyvtérban 2016-ban



I. A vezet8séget érintd nehézségek

Ezeket a nehézségeket roéviden abban a kérdésben foglalhatjuk o6ssze: mi-
lyen legyen a kozponti konyvraktar anyagi ellatottsaga* igazgatdsa és elhe-
lyezése* Ez egyaltaldban nem koénnyl, s6t igen konkrét valaszt kivané kérdés.

II- Az olvasét érintd nehézségek

1/ Az olvasénak az lesz a kivansaga? hogy a kdnyvtarbdl kivont anyag
tovabbra, is konnyen hozzaférhetd maradjon szamara-

23 Kedvez@, tanulmanyozasi lehetfséget fog kovetelni abban az uj épiulet-
ben 1Sj amelyben a ritkan hasznalt anyagot elhelyezték*

3/ Végiul azt fogja kivanni * hagy minél gyorsabban hozzajusson az ere-
deti konyvtarbol eltavolitott és a kozponti raktarban elhelyezett kényvekhez.

11I®@ A .kdnyvtarosokat érintd nehézségek

t 1/ A szakirodalomban felhivtidk a figyelmet arra, milyen nehéz a ritkéan
hasznalt anyagnak a kurrenstél vald elhatarolasa®

2/ Felmeriul a kérdés,, mekkora legyen az &tadasra kerilé anyag mennyisé-
oR. Ezt a végsd allapot alapjan hatarozhatjuk meg? gyarapitasra és apasztas—
Negyarant szikség van akkor is, ha a konyvtar mar megtelt* Az atadasra
kerilé mennyiség tehat ilyenkor az évi szaporulattal egyenl6* Most mar csak
az a kerdés* van—e evenkent ennyi atadhato konyvink.® Mert ha a kivanatosnal.
~Obb konyvet adunk le,, megkarositjuk a koényvtarat* Ha viszont tulsigosan sok
atadni valé konyvet tartixnk vissza* indokolatlanna valik a kdézponti raktar
létesitése®

3/ A konyvesbolt nem vaskereskedés® A konyvtarban minden tarolt darab
egyéniség® Konyvtari egységeknek a konyvtarbol vald eltavolitasa ezért bo-
nyolult, munkaigényes, 1d6étrablé munka® Apasztani nehezebb, mint gyarapita-
ni. Nagytudasa* tapasztalt és hatarozott tudomanyos személyzet kell hozza*

4/ Tekintvev hogy mindmaig (gyakorlatilag) egyetlen kdnyvtarban sem
tortént konyvallomany-apasztas, erre az uj munkafajtara nem is allhat kuldén
személyzet rendelkezésre. E célra .tehat kilon hitelkeretet kell biztositani.

5/ Sokan attdol tartanak, hogy a kdzds raktar csak ideiglenes megoldast
Jslent%

6/ Konyvvagyonunknak a folospéldanyok eltavolitasaval parosuldé centra-
lizalasa fokozza azt a veszélyt, hogy haboru, tlzvész stb. esetén a teljes
nemzeti vagyon egy csapasra elpusztulhat.

?/ Ha beteljesedik egyes konyvtarosok jovendtélése, amely szerint a
kdényvraktarak "will ev6lve primarily from warehouse undertakings to major
igeneires in interlibrary loan” (“"raktarvallalatb6l féként nagyobb konyvtar-
kozi kolcsdnzé ugynokségekké Tognak fejlédni'™), majd ezekbdl 'from these
they wiil almost certainly develop inté fully integrated libraries serving
SGholars directly”™ (“szinte bizonyosan teljesen 6nallé olyan koényvtarakka
f°gnak terebélyesedni, amelyek kozvetlenil szolgaljak ki a kutatokat')*, ak-
kor mar a raktar megtervezésekor tanulmanyozni kell mind a hazai, mind pe-

a nemzetkdzi konyvtari egyuttmikdodés szervezetét® Gondoljunk csak pl.
a kozponti katalégussal valdé egybehangolasra; ennek a feladatnak az elvégzé-
se uilOTvéleménylnk szerint - szintén a kézponti raktar bibliografiai appa-

ratusara tartoznek. A yeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban




8/ Mindezeket a nehézségeket tekintetbe véve nem csodalkozhatunk azon,
ha a kdnyvtarosok véleménye szerint a kdzponti konyvraktar létesitésének
terve miatt nem szabad késedelmet szenvednie a jobb beosztasu, korszerl esz-
kozokkel ellatott™ nagyobb konyvtarépiletek célszeribb helyen vald azonnali
emelésének* A konyvtarak elhelyezése oly sok év Ota megoldasra vard sirgés
gy, hogy az egyetemeknek és f6iskolaknak el kell végre fogadniok a mar Kki-
vitelezésben vagy annak kuszdbén allé uj konyvtarépilet—terveket.

9/ Az is érthetd dolog, ha a konyvtarosok a megoldasként a kodvetkezd
médozatokat ajanl jak :
a/ Ne létesitsink kdzds raktart, hanem sajat kebelén belil minden kényv—*

tar kalon—kilon alkosson lerakatot a ritkan hasznalt konyvek szamara* Peldat
erre az Egyesiult Allamokban, Eurépaban, s&6t Hollandidban is talalhatunk,

b/ Nem volna-e jobb, ha az egyetemek és f&iskoldk maguk osztanak fel
allomanygyarapitas- tekintetében egymas kozott az egyes tudomanyszakokat?
Akkor nem kellene tobb konyvtarnak ugyanazt aztirodalmat gy(ijtenie,

~ ¢/ Vagy nem volna-e j6, ha az egyetemek egymas koézétt megal lapodnanak
abban, mely varosban, mely kényveket tartsanak meg s a gy(ijtékorikbe nem tar
tozé irodalmat adjak at?

d/ Nem hajthatnanak végre a konyvtarak erélyesebb allomanyapasztast?

3. A KOZPONTI KONYVRAKTAR MEGVALOSITASA
I, A vezet8ség feladata

1/ Tervet kell késziteni a hitelkeretre vonatkozéan* Az amerikaiak ta-
pasztalataibol értékes adatokat vehetink at* EI kell donteni: ki bocsassa
rendelkezésre a hitelkeretet? mekkora Osszegre van szikség? miként fog fej-
16dni a pénzszikséglet a tavoli jovében? Az egyes tagkdnyvtarak és a kozos
konyvraktar pénzigyeit globalisan kell megvizsgalni, Az egyes tagkoényvta-
rakra "Cs6 koltségnek minden esetben kisebbnek kell lennie, mint ha maguknak
kellene az elhelyezésr6l gpndoskodniok« Donteni kell abban a kérdésben is,
Hogy - orszagos jelent8ségl ugyr6l 1évén sz6 — nem kellene-e az anyagi ta-
mogatasbol az allamnak vagy pedig minden olyan magan-intézménynek is kiven-
nie a részét, amely érdekeltnek tekinthetd, akar sajat anyaganak leadasaban,
akar ilyen orszagos szerv létrehozasaban.

2/ A kozponti konyvraktar elhelyezése tekintetében valasztanunk kell,
vajon teljesen uj épilletet rendezzink—-e be szamara, vagy pedig valamely meg-
1év6 épuletbe koltoztessik* Az sem baj , ha a kivalasztott épllet eddig nem
szolgalt konyvtari célokat; csak az a fontos, hogy jJol be lehessen rendezni
kézponti kdnyvraktar céljara.

A telepités helyét is meg kell fontolni* El kell donteni, hogy jt a mai
szalljtasi és kozlekedési viszonyokat alapul véve - Hollandia kozepére te-
lepitsik-e a kozponti konyvraktart, vagy esetleg mas olyan helyre, ahol al-
kalmas elhelyezési lehetéséget talalunk. Mivel az olvasék a koézponti raktart
személyesen fogjak felkeresni, gondoskodnunk kell réla, hogy kénnyen legyen
elérhetd.

3/ Hogyan szervezzik meg a koézponti kodnyvraktar vezetését? Egyik méd
az lehetne, hogy valamely mikédd nagy tudomanyos konyvtar részlegének te-
kintjuk* Ennek a megoldasnak az lenne a hatranya, hogy a funkcidk keveredé-
se hatraltatna a szikséges kildn anyagi eszkozok kiutalasat* A kinalkozé
masik mdéd: alapityvarfoiifigeides @ies ksala Gapidngsgrpghza afagedaipgoin %8 esetiinkben az oir- 2



temek és fOiskolak kozos alapitvanyardl lehetne széd Fontoldra kell tovabba
vennink kulonleges., pl* lUzemi kdnyvtarak bevonasat is; ezeknek uia gyakran
igen értékes tudomanyos anyaguk van, és a nagy tudomanyos kodnyvtarakhoz ha-
sonldan szivesen szabadulnanak meg i1dénként allomanyuk egy részétél . Ma sok
Uzemnek az a szokasa, hogy felesleges anyagat a Delfti Mlszaki F&iskolanak
kaldi meg. A F6iskola a megkuldott kdnyvekkel esetleges hianyait pétolja,,

4/ Vezetési fTeladat még a kdzponti konyvraktar feladatanak meghatéaro-
zasa i1s. Vilagos , hogy a kozponti raktar legfébb feladata a tagkdnyvtarak
ritkan hasznalt konyveinek atvétele * Ritkabban hasznalt anyagon els@sorban
"régibb* torténelmi értékl miveke t* de ezenfelul ritkadn olvasott mai anyagot
is értink.

A bostoni New Bngland Dep.osit Library feladata teljesen passziv.. Csu-
pan koényvek raktarozasaval foglalkozik* Minden tagkdnyvtar csak raktarteret
bérel. -

Az Egyesiillt Allamokban ezt. az. intézményt nem tekintik eszményi megol-
dasnak* Viszont dicsérik a chicagdéi Midwest Inter—Library Center—t és a
Hampshire Inte-r-Library Genter-t ; ezek a kdzponti kdnyvtarak nem csupan ta-
roléhelyek,, hanem aktiv gyarapitasi és apasztasi politikat is folytatnak.

A kozponti konyvraktar jellege jusson elnevezésében is kifejezésre. Ha
passziv feladatot szanunk neki, akkor a KOSSMANN—féle "Orszagos Konyvraktar"
elnevezés johetne tekintetben, miként Bostonban is Lerakat! Konyvtarrol be-
szélnek* Ha viszont az aktiv feladat mellett foglalunk &allast, akkor az
Inter-Library Center /Chicago és South Hadley/ mint4jara pl* Holland Koényv-
tarkdzi Koézpontnak nevezhetnék*

Ha a kozponti konyvraktart jelent8s orszagos konyvtarnak tekintjuk, ak-
kor azt is mérlegelnink kell, vajon nem kellene—e egyeb, orszagos jellegil
feladatokkal is megbiznunk™lllyen lehetne pl* a Hagai Kiralyi Kdnyvtar és a
Delfti Miszaki F8iskola kozponti kataldogusanak atvétele* Be egyéb orszagos
érdekld feladatot is bizhatnank tartésan a kdézpontra*

5/ A vezetfségre var tovabbad annak megallapitdss. is, milyen feltéte-
lekkel adhaté at az anyag a raktarnak* Az atadas kétségtelenil legegyszerl(bb
és legcélszeribb médja, ha az atadott anyag feltétel nélkil a raktar tulaj-
donaba megy at. Chica.géban ezzel szemben elvileg négyféle tarolasmédot is-
mernek r

a/ alland6é téarolas a tulajdonjog atruhazasaval, -

b/ alland6é tarolas a tulajdonjog atruhazasa nélkil, -

c/ korlatlan idétartamu tarolas, a barmikori visszaigénylés joganak
feriniartasaval, -

d/ ideiglenes tarolas bér fizetése ellenében*

Az anyag zOme az a/ osztalyba tartozik* Az alland6é tarolas eldnydsebb
a tobbi moédozatnal, mert a keresett anyagot igy talaljuk meg legbiztosab-
kan* A tulajdonjog atruhazasanak pedig az az elénye., hogy az allomany apasz-
tédsat teszi lehetdvé*

A kényvtarosok feladata

1/ A ritkan hasznalt anyag kozponti raktarba valé leadasanak szabalyo-
zasa. Nyilvanval6é, hogy a terv céljat téveszti, ha nem az odavaldé kodnyveket
kildjuk a koézponti raktarba.

Az i1s termeszetes9 hogy az anyag selejtezéséhez pontosan kérvonalazott
szabalyok szikségesek* A szakirodai omban a kérdés szabalyozasara vonatko-
zOoan tobbféle j avas etttk dotisyld e 2y rtidkatdeet megbizasahol az Orszagos Széchényi Kanyvtarban 2016-ban
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Ezzel az altalanos nézettel ellentétben a bostoni felfogas szerint5
- amely mellett KOSSMANN is sikraszall - teljesen a tagkonyvtéarakna kell
bizni, milyen anyagot szannak a koézponti raktarnak® A mindenkori helyi ige-"
nyékét tehat a konyvtaros belatasa szerint lehet kielégiteni* Ennek a fel-
fogasnak magunkéva tevése esetén kétségtelenil megkdonnyiti a kodzponti konyv-
raktar létesitése; igy ui”™ senki sem fog attél tartani, hogy hatalmi széra
le keli majd esetleg olyan anyagot is adnia, amelyet pedig szivesebben tar-
tana vissza konyviaraban!

2/ Az anyag apasztasanak szabalyozasa* Ha négy egyetem ugyanazt a kdny-
vet adja at kozponti raktarnak, akkor kimondhatjuk, hogy csb.k két példanyt
tartunk meg, a tobbit kiselejtezziik*llyen médon Onmagatél apad a holland
anyag mennyisége* Az apasztas mértékét fokozhatjuk, ha csak egyetlen pél-
danyt- tartunk, meg; ilyenkor errél az egyetlen példanyrol (mikrofilm vagy
mikrokartya alakjaban) mikromasolatot készitiunk* Ha id6vel ez az automati-
kus mennyiségi apasztas elégtelennek bizonyulna, attérhetink a mind8ségi
apasztasra, vagyils az anyagnak értéke szerint vald megvalogatasara®. Ez azt
jelenti, hogy az értéktelen.anyag végiul is kiselejtezhet6® Ennek a min6ségi
eapasztasnak soran is a mikromasolat a végsd biztositék arra, hogy - hely-
igény nélkil — mégis példanyunk legyen a kiselejtezett munkabol. Mindségi
apasztas azonban csak akkor végezhetd6, ha a kdzponti konyvraktar tisztvise-
161 a legnagyobb egyetemi végzettséggel birnak*

3/ A konyvallomany kozponti elhelyezésének tanulmanyozasa mas orszagok
kényvtari haldzatahoz tartozd kodnyvraktarakban.

4-/ A kozponti kdnyvraktarnak a lehetd legkorszer(ibb miszaki felszere-
lIéssel vald ellatasa* - Sok minden megvaltozott azéta, hogy KOSSMANN maso-
dik cikkében a kézponti konyvraktar adminisztracidéjanak megszervezését kor-
vonalazta® Nagyot haladtunk az. Gzemvezetési technika, az adatok feldolgoza-
sa,/ a''szallitas, a kozlekedé.s, a reprodukci6é, a tarolds, a hirkozlés- teréna
A kezelés gépesitése, a gyors szallitas, a kulonféle kozlekedési eszkdzok, a
hirkoézlési moédok igénybevétele, gazdasagos raktarozads, az anyagnak mikro-
madsolatban torténd biztositisa stb* ma mind rendelkez8sinkre &ll6 eszkdz*

E tekintetben a kdézponti kényvraktar intézménye maga is kdvetendé példava
fejlédhetik s nagyrnértékben hozzajarulhat a konyvtarigy korszer(isitéséhez*

5/ A katalogizalas szabalyozasa. - Egyetlen egyszerl( katalégus alkal-
mazasa kivanatos még akkor 1is, ha a szoros értelemben vett kodzds konyvrak-
tar bostoni példajat kovetjuk* A cimleirast még" csak atvehetjik abban, a -for-
maban, ahogyan a tagkényvtarak elkészitik, de az“anyagnak szakozasa a rak-
tari katalogus szamara mar sulyos és fontos problémat jelent. Szamitasba
kell itt vennink a gépi fTeldolgozas lehetlségét és azokat a kovetelményeket
is, amelyeket a gépi feldolgozas az osztalyozassal, szemben téamaszt "

111* Az olvasé alléaspontja

A megvaldésitas utolsé Utemében az olvasé csupan érdekelt szemlélé* Bi-
zik abban, Hogy a vezet8ség és a kdnyvtarosgarda minden lehetét megtesz az
6 érdekében* Neki nem jut aktiv szerep a terv megvalésitisaban*

METCALF a New Erigland Deposit libraryban szerzett 13 éves tapasztalata
alapjan azt allitja, .hogy.alkonyveknek._kézponti raktarba valé &athelyezése
nem ré elviselhetetlen terhet a kutatd tuddsokra*

A kdzponti konyvraktar kérdése tudvalévéén a konyvtarkdzi egyluttmiko-
dés problémgja; létesitése tehat mind a hazai, mind pedig a nemzetkdzi iro-
dalommal valo ellatas szempontjabol igen fontos feladat* A konyvtarigy jovo-
beli fejl6dése kivanja meg ennek az intézménynek életrehivasat> Nem hiaba

evizsadalta mar 1902« iyvarityelopigyisvlopiadseiga iyt bizet s o Oyt g nem hidaba n* *«h**



kifejezésre els6 cikkének elmében KOSSMANN dr, ugyancsak a koényvtariugy jové
fejlédéséto "The demands or modern sooiety require increased inter-insti-
t-iondl library pooperation in the futuref (a mai tarsadalom igényei foko-
zott konyvtarkozi egyuttmikédést kivannak a jovében”) - Irja Ralph tK
ESTERQUEST , a Library T rends 1958 * évi januari szamaban*,. ESTERQUEST , aki a
Midwe st Intere-Library Oéntért szervezte meg és METCALF, aki a New England
Pjseos11 Libraryt vezette, egyarant a jov6be néz * Es idézzink még egy ameri-
kait, J,TO Babb-at, a Yale Univetsity kodnyvtarosat > f we must plan for
the future and nét just awa-it the day we will suddenly. be faced with no more
space and wlll be forc"ed int6 makeshift d.eoisions” (“"el6re kell terveznink
a jov6re, nem pedig addig varni, amig arra ébredink., hogy nincs mar hely

és félmegoldasokra kényszerulink™)

KOSSMANN 1922-ben attdol tette fluggbévé tervének megvaldsitasat, miként
fogadjak azt a vezet6 konyvtarosoké Az elmondottakbdél azonban az tinik ki*
hogy ebben a kérdésben nem annyira a kényvtarosok, mint inkabb az eldljaroé
hatésagok mondjak ki a dontdé szétd. Nekik vannak meg a szikséges anya,gi esz-
kozeik és 6k bocsatjak azokat rendelkezésre * T6luk fugg, lesz-e épitkezés,
vagy sem*. Ok dontenek altalanos ilizemvezetés! szempontok alapjan arrol, va-
jon szilkséges-e a kozponti koényvraktar *

Mielétt arrdol hatarozunk, legyen-e koézponti koényvraktar, elvben mar meg
kell oldanunk az adminisztracios, pénzigyi, elhelyezési és vezetési kérdé-
seket € Mert aki "4"—-t mond, annak; "b"-t is kell mondania* Ha tehat elhatéa-
rozzak, hogy legyen konyvraktar, akkor mar eleve biztositani kell ehhez a
megfeleld "hitelkeretet és elhelyezési lehetbéségeid A konyvtarosra pedig az
a feladat harul, hogy a konyvtarkédzi egyuttmikdédés keretében mindazt megva-«
Iésitsa, amit a tudomanyos irodalom olvaséinak érdeke megkivané

+ o+

A kovetkez6 oldalon ko6zoljik a cikkben emlitett harom kodzponti
konyvtar fontosabb adataitO

ari Figyeld digitals vatozata. Kesziilt a Knyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



A TUDOMANYOS IRODALMAT TAROLO

ELSO HAROM KOZPONTI KONYVRAKTAR ADATAI

New England Midwest Inter- Hampshire Inter-
Deposit Library Library Center Library Center
Székhelye Boston (Masa*) Chicago (111*) South Badley
(Mass0)
Mikor hatarozték el 1941 1949
alapitasat?
Megnyitasanak éw® 1942 1951 191
Tagkonyvtarainak szama 11 18 4
Jellege Passziv % csak Aktiv $ AKt 1vs
tarolas (rak- 1/ tarolas
tarterilet ber- ?/ tobblet példanyok
beadasa) eltavo&itasa
3/ szerzeményezés
Az egyuttmikodés Nem kereskedelmi célokbdl létesult vallalat*
formaja (non~profit Corporation)
T6kéje Nincs. 1 000 000 s A helyiségeket

(Harvard emel- (ebbdl Caernegle a Mount Kolyok®
te az épuletet alapitv*750 000 college Lxbra-
225 000 #~ért) Hockefeller alap* rytél bérli*

250 000 %)

Epiilete Uj épulet, még Uj épilet A Mount Holyok®
meg nem hataro- College Library
zott Kkiterje- két emelete*
déssel

Féréhely 6 milli6 kotet 3 millio kotet 12 000 kotet

Eredeti cim overwegingen blj hét stichten van een nederlands biblio-

theek-ciepot voor weinig gebruikte boakén*
Megjelent; Bibliotheekleven* 1958* 43* arg* 12*no* 330-3440p<

0SzK«,ford ,sz, 2067

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban
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Kobiitz, Josef:

0000000000000000000000000000000000000000000000000000000
Q DOKUMENTACIO ES TAJEKOZTATAS * TERMINOLOGIAI ELEMZES 8 +
8000000000000000000000000000000000000000000000000000008

Az NDK dokumentacids intézményei vezetdinek 4* konferencigjan* !, amely-
nek kozéppontjaban a tajékoztatas problémai allottak, - a mar meglévé doku-
mentacios halézat mellett létrehivandd tajékoztatasi halézattal kapcsolat-
ban a dokumentacidé és a tajékoztatas viszonyara vonatkozd kérdések vetddtek

felo

Az a tény, hogy a kérdés a dokumentaciods kdzpontok vezetdinek konfe-
renciajan vetdédott fel, bizonyltja, hog”™ nem tisztan elméleti, hanem gya-
korlati jelent8sége is van*. Az alabbi fejtegetések meg fogjak mutatni , hogy
ez a megallapitas milyen értelemben talalo*

A kérdés felvetésére tobbek kozott egyes dokumentalistaknak az az el-
képzelése is alkalmat adott, hogy a tajékoztatas a dokumentacid integrans
része, tehat nincs sajat profilja és ezért szervezési szempontbdl nincsen
dontd jelentfsége”™ Ezt az elképzelést az NDK-ban. , abban az id6ben, amikor a
dokumentacié még elismertetésért harcolt, az a nézet is erdsitette, - ha
ugyan nem ez valtotta ki — mely a dokumentacidét azonositotta a tajékoztatas-
sal*. A kérdést csak nagyvonalakban ismerék elétt is vilagos, hogy mind tar-
talmi, mind terminolégiai szempontbdél hibas a két fogalom kozé egyenlfség-
jelet tenni; ugyanis ebben az esetben magat a tevékenységet azonositjuk a
tevékenység céljaval*

Kulfoldon is csak ritkan hataroljak- el viladgosan a dokumentaciét a ta-

Jékoztatastol; néha a dokumentaciot tekintik, atfogobb fogalomnak, a tajékoz-
tatast pedig egyik munkafazisanak, vagy pedig forditva*

Az alébbiakban részletesen kifejtjuk, hogy tarthatatlan allaspont a
ket tevékenység azonositasa éppen agy, mint az a nezet is, mely szerint a
tajékoztatas nem o6nalld, a dokumentaciotél figgetlen tevékenység > Miutan az
NDK-bah a dokumentaciot onalldé diszciplindnak ismerték el és szervezetileg
megerfsitették elesnek azok a propagandisztikus. célzatu meggondolasok is,
helyek a dokumentéacid és tajékoztatas fFfogalmi azonositasara vagy a tajékoz-
tatasnak a dokumentacié ala rendelésére iranyultak*

KOBLITZ cikkével kapcsolatban a Magyar Kdnyvszemlében
/fx.. 1959* 4* szamaban/ POLZOVICS Ilvan vitacikke jeleni®: meg*

+ -F
A konferenciarol beszamolé jelent meg a Konyvtari Figyeld 1959* 5- sza-
manak 29-37U oldalain

yeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasahol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban




[T3 A SZAKIRODALOMMAL VALU MUNKA OSSZETEVOI

Ha a szakirodalommal kapcsolatban a kutaté szamara végzett munkat a -do-
kumentacidé és az ezen alapuld tajékoztatads szempontjabél elemezzik, lIénye-
gében a kodvetkez6 munka mozzanatokat kiUlonbdztethétjik meg:

I* Tartalmi feltaras; eredménye: a dokumentacidés anyag (dokumentacid)
11* A dokumentaciés anyag felhasznalasa tajékoztatasi célokra; ered-

ménye: egy-egy tudornany-terileten az ismeretek bévitése, tovabba igény a moér
feldolgozott szakirodalomba valdé betekintésre*

I11* Az irodalom (eredetiben, forditasban, stb*) kézbeadasa*

F2] A DOKUMENTACIO ES A TAJEKOZTATAS LENYEGE

A fenti harmas felosztds a '"dokumentacid” és a '""tajékoztatas'" hivata-
los-és nem-hivatalos definicidinak egész komplexumat érinti* Nem célunk,hogy
az eddigieket uj meghatarozassal szaporit suk és ezzel még fokozzuk a nézetek
zlGrzavarat* Meg kell azonban vizsgalni a legismertebb definicidok kritikai
egybevetése utjan, hogy a dokumentaciordol és tajékoztatasrol alkotott sajat
elképzeléseink mennyire hasznalhaték a gyakorlati munka szempontjabol»

A "DOKIIMENTACIO" EGGADMI MEGHATARDZASAJNAK KATEGORIA!

A dokumentacié fogalmi meghatarozasaval foglalkoz6é szamos koézlemény és
nyilatkozat,, a kilonb6z6 “Felfogasok tomegét tikrozi* Ha eltekintink egyik.
masik definicid valtozataitél, ugy a fogalmi jegyek szédma és faja szerint a
definicidk kiulonféle tipusokba sorolhaték* A kilonb6zé kombinacidkban el6-
forduld leglényegesebb fogalmi elemek a kovetkezbk:

1, Dokumentumok készitése (megalkotasa), eléallitasa és szabva-
nyositéasa;

e 2* dokumentumok gyljtése;
3. dokumentumok nyilvantartasa;
4-. dokumentumok rendezése;
5* dokumentumok tartalmi feltarasa;
6. dokumentumok felkutatasa: lel6hely megallapitasa;
7* dokumentumok rendelkezésre bocsatéasa;
8* dokumentumok hasznositésa.

Ennek a 8 fogalmi jellemzének szamos lehetséges - és a definicidkban

ténylegesen el6forduld — kombinacidojabol a koévetkezd, kiuldndsen gyakran je-
lentkez6 tipusokat lehet kihamozni:

a/ a fogalmilag legtagabb meghatarozas, amely az o6sszes felsorolt
(1-78%) elemet magaban foglalja;

b/ a fogalmilag szikebb értelmezés, amely a 2*, 4* és 7* alatt em-
litetteket (gyljtés, rendezés és rendelkezésre bocsatas) jeloli
meg, mint a dokumentacid lényeges vonasait;

c/ a fogalmilag legsz(ikebb meghatarozas, amely a dokumentumok tar-

talmi feltarédsara (6*pont) és visszakeresésére (6*pont) terjesz-
kedik ki Adnyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intezet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban
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Ezekutan felvetddik a kérdés: Miért kulonboznek ennyire a nézetek?

Amikor e kérdésre valaszolok, részben lerakom a dokumentacié lényegé-
ré6l alkotott sajat felfogasom alapjat is* Véleményem szerint ennek a példat-
lan fogalmi zavarnak a kévetkez6 okai vsmak :

1* Mivel a "dokumentacidé" és "dokamentum” kifejezés ugyanahhoz a sz6-
csaladhoz tartozik , a dokumentacidé vitatott fogai, mdhoz ez a jelentés tarsul:
"a dokumentumok minden féle fajtajaval valé (értelmes) TfToglalkozasit* Hogy a
dokumentum fogalma elevenen él a dokumentacié széban, bizonyltja az a tény,,
hogy gykarna hasznaljak a dokumentacié kifejezést, amikor kizardlag a doku-
mentum szé lenne jogosult; példaul miszakiak gyakran beszélnek '"dokumental
cié"~roéi, s6t "dokumentaciok'-rél, értve ezalatt specialis dokumentumokat
(tervrajzokat, mliszaki és Uzemgazdasagi adatokat, lefrasokat,, technikai el-
jarasok leképezéseit és egyéb anyagot)* Ez a fogalmi zavarbol vagy tajéko-
zatlansagbol ered6 azonositas kétségtelenil lényegesen hozzajarult ahhoz,
hogy a dokumentacidé sz6 a dokumentum széval kozeli rokonsagban maradt és
tulsagosan altalanos jelentést kapott * Ez magyarazza, miért értenek gyakor-
latilag a dokumentacid szé alatt minden dokumentumokkal kapcsolatos tevé-
kenységet, fuggetlenul attdél, hogy ez a tevékenység a dokumentumok eléalli-
tasat, gyldjtését, nyilvantartasat, rendezését, tartalmi feltarasat, felkuta-
tadsat rendelkezésre bocsatasat vagy hasznositasat szolgalja*

2« A tudomany és technika egyre ndvekvd — és egyre kielégitetlenebb -
igényei a tajékoztatassal szemben, a dokumentacids tevékenységet hatalmas
mértékben fellenditették; érthetd, hogy ez a jelenség a hagyomanyos keretek
kozott mikod6 tijékoztatasi szolgalatok dolgozdiban a dokumentacidval szem-
ben bizalmatlansagot és fTéltékenységet ébresztett*

3,, Ezekhez az elvi tényez6khoz szervezeti jelleglek is csatlakoztak*
A fok.oz.6d6 dokumentacids igények jelentkeztévei kézenfekvd volt, hogy a fel-
adatok elvégzésével olyan intézményeket bizzanak meg, melyek jelleguknél
fogva erre legalkalmasabbak; ilyenek voltak az Uzemi miszaki konyvtaraké Ez
a megoldads - amint a jelenlegi helyzet is bizonyltja - sok esetben egyalta-
lan nem valt a dokumentacio ka&fara.* De eldnytelen volt ott ,ahol” hianyzott
a megértés az uj funkcid irant*

Ennyit a "dokumentéacié"” kifejezés fogalmi tartalmardél alkotott felfo-
gasok kulonb6z6ségének okairdl™*

Nyilvanvalé, hogy sem a szétarszerkesztdé, sem a dokumentalista, san. a
dokumentéacids#iszolgaltatasok felhasznaldinak széles kdre nem oriulhet a do-
kumentacié sz6 ilyen tobbértelmiségének és ezért gyakran inkabb lemond olyan
sz6 hasznalataroél, amely — bizonyos korlatozassal - mindent jelent, s igy
vilagos megfogalmazas helyett inkdbb zavart okoz* Ha valdéban lehetetlen
volna a dokumentacidé sz6 egyértelmid fogalmi korét és nyelvhasznalatban va-
16 pontos érteimét meghatarozni, le kellene mondanunk hasznalatarél* Véle-
ményem szerint azonban nem szikséges ezt a végsd kovetkeztetést levonni,
mert meg lehet hatarozni a dokumentacido szo kielégité fTogalmi sajatossagat
as igy megalapozni l1étjogosultsiagat* Ehhez azonban szikséges, hogy a mar
felsorolt ( oldal) fogalmi jellegzetességeket kritikailag elemezzik*

P

E H Dokumentumok készitése* elballitasa és szabvanyositasa

Dokumentumok készitését (létrehozasat) évszazadok, s6t évezredek Ota mive-
fi az emberiség; ez tehat nem lehet a dokumentacidé tartalma, mivel a "doku-
mentacid” kifejezést mai értelmében csak néhany évtizede hasznaljak*

A dokumentumok létrehozasaval kapcsolatos el6allitas és szabvanyosi-
tds sem tartozhatnak a dokumentacidé elengedhetetlen jellemzéi kozé, mivel
minden formaalkotas, Al fiogoigkitoa:keitatomi it noksit otdopiaimfodddial Atalakitasara ira—



nyuld tevékenység, alakitas és ezért gyakorlatilag annyi alkalmazasi teri-
lete van, ahanyféle az emberi alkotdétevékenység*

Ugyanez mondhatd a szabvanyositaszé 1, amely nem egyéb, mint az ugyan-
azon anyagbd6l vald targyak alakitasara szolgald egységes elvek megallapitasa*

Szabvanyositas folyik minden kuli*urorszagban az anyagi termelés csak-
nem valamennyi tertletén* A dokumentumok el6allitasa a sok kozul csak az
egyik, nem is legfontosabb és legfejlettebb alkalmazasi terilete a szabva-
nyositasnak”™ Ezért a .szabvanyositast nem lehet egy-egy teriletnek, tehat a
dokumentacidénak sem Tfogalmi jellemzd8i kézé sorolni* A szabvanyos!tas onal-
16, specifikus tevékenység, egyre novekvd alkalmazasi terilettel és egyre
szilardabb szervezettel; egyértelmd mind terminoldégiailag, mind pedig fo-
galmi lagA -

Osszefoglalva meg kell tehat allapitanunk, hogy sem a dokumentumok
készitése (létrehozasa) sem elBallitasa, sem szabvanyositasa a dokumenta-
cionak nem a lényegbevago jellemzdi™* Mindezek a kiaddk, a nyomdaipar, a
fényképmasolas , vagy egyéb,, évszazadok oOta gyakorolt, illetve U(jabban beve-

zetett masolasi és sokszorositasi eljarasok teriletére tartoznak*.

13»g] Dokumentumok gylijtése, nyilvantartasa és rendezése

Annak kijelentése, hogy dokumentumok gyljtése, nyilvantartasa és ren-
dezése a dokumentacidé fogalmi jellemzbi, ilyen megfogalmazasban a dokumen-
tum fogalmanak alapjaban kettés értelmére utals egyrészt az els6dleges doku-
mentumok (az un. primér irodalom), masrészt a masodlagos dokumentumok (az
un* "szekundér irodalom) értelmére; els6dleges irodalom alatt nem technikai,
hanem tartalmi értelemben vett eredeti, madsodlagos irodalom alatt pedig a
bibliografiai vagy tartalmi feltarast szolgalé dokumentumok (bibliografiak,
dokumentacids szolgaltatasok, enciklopédiak sth,*) értendék* Ha a dokumenta-
ci6 lényeges Togalmi jegyének elfogadjuk a dokumentumok gy(ijtését, nyilvan-
tartasat és rendezését — e tevékenységeket pusztan a masodlagos irodalomra
vonatkoztathatjuk, de ebben az esetben is bizonyos meggondolasokkal kell él",
nunk *

Az egyik ilyen probléma a kovetkezd: a dokumentacids anyag egy részét
- az egyeb irodalmi termékekhez hasonldéan gyljthetjuk, nyilvantarthatjuk és
rendezhetjiuk kotet formaban* Az egyes lapokbdl - kataldguscéduléakbol — allo
dokumentacidés anyag esetében azonban a nyilvantartas ellentmondas, amennyi-
ben ezek a lapok - rendeltetésik és formdjuk szerint egyarant - éppen a
nyilvantartas feladatat végzik* A dokumentéacidés anyagnak évrél—-évre nagyobb
része nem lesz "nyilvantartva” - kovetkezésképpen a nyilvantartas tevékeny-
sége nem tekinthetd tipikusan dokumentacidés feladatnak*

Egy masik korlatozas abbél a meggondolasbdél ered, hogy a dokumentacids
anyag gyljtése ugyan a tajékoztatasi intézménynél Ilényeges munkafolyamat le-
het, de nem a dokumentacidés intézménynél, ahol az anyag na.gy részét nem szer-
zik be, hanem sajat maguk allitjak eld; a gy(ijtésnek tehat nincs gyakorlati
jelentfsége és igy nem is tekinthet§ a dokumentacid lényeges vonasanak* Ma-
rad tehat a rendezés, mint a dokumentacids és tajékoztatasi munkaban egy-
arant specifikus munkafolyamat (Vo6* 5-2 ponttal)*

Ez a tény, valamint az a korulmény, hogy a legtdbb, a gyldjtést, nyil
vantartast és rendezést a dokumentécid fogalmi jellemzGjének tartd defini-
ci6 tovabbi jellemzd6iul a dokumentumok targyi szempontok szerinti feldolgo-
zasat is megnevezi (mint egy, a harom fenti tevékenységet megel6z6 folyama-
tot), bizonyitja, hogy ezek a definicidk a harom tevekenyseget nem a masod* m
lasos. hanem az e Is&Héteseosisionisilme s gorbieRas fpi s iy 4q 43



ra vonatkoztatva ugyanis a gyljtés, nyilvantartas és rendelés nem a tartal-
mi elemzést megel6z6*, hanem az ezt kovets fFolyamatok volnanak.

Ha az emlitett harom tevékenységi agat az els6dleges irodalomra vonat-
koztatjak, a definicidk csak még problematikusabbd valnak és ennek kovet-
keztében mint ramutattunk, tarthatatlanok,. Mert e harom tevékenység, amint
ez konnyen bizonyithat6é, kimondottan a konyvtarak terilletére tartozik, ame-
IyEkhez tovabbi jellemzéként a tobbi kozott* az allomanyfeltaras csatlakéo—
zik™*

Tekintettel erre a tényre, felvet6dik a kérdés: mi haszna van annak,
ha a dokumentéaci6é és a konyvtarigy fogalmi jeliemz6itOsszekeverjuk? Sem az
egyiknek, sem a masiknak nem hasznalunk vele*. Viszont a hatarok egyértelmd
megvonasa mindjkettdének elényére szolgal,

* A dokumentacidé nem akarja elvitatni a konyvtarigy sajatos feladatait.
Ellenkez6leg, az az érdeke”, hogy egyetlen olyan tevékenységi 4gat se bito-
roljon* mely mas munkatertletre tartozik.. Ezert vilagos elhatdrolasokra to-
rekszik és ami nem Gt illeti, azt szivesen atengedi az arra hivatott intéz-
ményeknek,, Minél inkabb tulajdérképpen! feladatara* a dokumentumok tartalmi
feltarasara oOsszpontosithatja munkajat, annal jobb és hatékonyabb munkat vé-
gez. Ennek azonban pozitiv visszahatdsa is van a konyviarigyre. Mert a do-
kumentacio és az azon alapuld tajekoztatas sok, a konyvtari szolgaltatas ko-
rébe tartoz6 szakirodalmi igényt ébreszt; ezzel lényegesen hozzajarul a
konyvtari allomany aktivizalasahoz,

A dokumentaci6é szamara masodrend(i kérdés, hol és hogyan szerezhetd be
valamely kérdés irodalma, milgen moédon tartjak azt nyilvan és hogyan rende-
zik* A dokumentalistanak inkabb azt kell tudnia, hogy a rendelkezésre alloé
anyag dokumentacids szempontbol érdekes-e, milyen ggorsan adjak at neki fel-
dolgozasra, hogyan lehet tartalmilag a legcélszer(ibben elemezni és a feldol-
gozott dokumentaciOs anyag hogyan osztalyozhatoé és tarolhatd a legjobban.
Természetesen azzal is torédnie kell, hogy a szikséges irodalmat a lehetd
legtel jesebben beszerezzék; ez a tevékenyseg azonban, melynek végrehajtasa
nemMora., hanem a konyvtarosra tartozik,/ munkateruletének a periferiajan fek-
szik™ A fentebb emlitett, definicidk azzal, hogy melléktevékenységekbdl kon-
stgué&jék a dokumentacio fétevékenységi korét, nagy aranytalansagokba keve-
rednek a

Ezzel a megallapitassal azonban nem a konyvtarigy elengedhetetlen te-
vékenysége — és.e tevékenységnek a dokumentacioval valo szoros egylttmiko-
dése ellen széltunk* A dokumentalista, amennyiben nem all elegend6é munkaeré-
vel “ellatott konyvtar a rendelkezésére, sokszor maga vallalja, perszonal-—
unié formajaban a konyvtari feladatokat, abban a mértékben, amint az sajat
feladatai elvégzéséhez feltétlenul szikséges.. Ett6l azonban a dokurnentalis-
ta még nem lesz konyvtarossa és ebb6l nem lehet azt a kovetkeztetést levon-
ni, ho%y a dokurnentdci6és munka a konyvtarigy egy része. Viszont az sem indo-
kolt ? ogﬁ a konyvi &-os, pusztan azért, mert idonként dokumentacids munkat
is végez hosszu tanulmanyal soran megszerzett cimétél megvalva, magat do-
kumental! stanak nevezze* Ugyanaz a nyersanyag, vagyis az irodalom, amelyet
hol konyvtari, hol dokumentacids szempontbol dolgoznak fel, a konyvtarost

a dokumentalistat éppoly kevéssé hozza kozb6s nevezére, mint ahogy a sza-
badalmi mérnokot vagy a szabvanyugyi szakembert és .dokurnentalistat sem azo-
nositjuk pusztan csak azért, mert mindkettd szabadalmakkal, illetve szabva-
nyokkal foglalkozik,

Ezen a_tényen az sem valtoztat, hogy jelenleg sok intézmény keretében
a dokumentécios és konyvtari tevékenység szervezetlle? és a munka szempont-
Jabol is egybefonddik, tovabba az sem, hogy sok kulfoldi tudomanyos konyw—
« —példaul a praga ik tesrbe k-Gl g i apegspeiiésttmidsdapesti -0rszagos MiU—



Ami az intézmények kenetében folyd egyidejl dokumentacids és konyvtari
munkat Illeti , tekintetbe kell venniink, hogy a fenntarto intézmenyek kulon-
b6z6 fejlédése szerint az egy—egy helyen mikodd dokumentacids intézmények és
a konyvtarak szervezeti viszonya is rendkivil valtozatos képet matat* i1gy

eldaul dokumentacios intézméni és szakkonyvtar néha szerkezeti egységet al-
otlak, néha viszont teljesen kulonall6é szervek; olykor szakkonyvtar.a do-
kumentacidés intézmény mellé van rendelve s ritkdn a doknuientaoids intézmény
a szakkonyvtar ala tartozik,*

Torténeti attekintésben a kovetkezd képet kapjuk: Miikor a dokumenta-
cios iIntézményeket megszervezték, mar voltak szakkonyvtarak; dokumentacios
intézmények példaul az NDK-ban csak az utdbbi években jelentek meg*. Ollyan
esetekben, mikor még nem volt szakkonyvtar , a létrehivott dokumentacids in-
tézmény eleinte a konyvtari funkcidkat is magara vallalta*. Dokumentacids
munkdjahoz sok esetben Uzemen kivili allomanyt is felhasznalt; ez is bizo-
nyltja, hogy els6dleges irodalom gydjtése, nyilvantartasa és rendezése nem
tartozik a tipikus dokumentacids munkafolyamatok kozé *

Ami marmost dokumentacids intézmények kulfoldi kszonti tudomanyos
konyvtarakban valo létesitését illeti, azt kell mondanunk, hogy e konyvta-
rak el8szor is nem altalanos tudomanyos konyvtarak, hanem szakkonyvtarak;
masodszor az e konyvtarakban folyd dokumentacidés munkat nem a rendes konyv-
tari szakszemélyzet végzi, hanem nagy dokumentacids osztalyt allitottak fel,
amelynek személyzete szamszer(ileg azonos a konyvtaréval, vaEy azt megkozeli-
t*. Ebb6l az kovetkezik, hogy a dokumentacié nem valami, a konyvtari munka-
b6l szikségszerlien adodd tevekenység, hanem sajat profilu munka, sajat gon-
dolatokkal, munkamédszerrel és egyre erfstdd szervezettel.

3-3 Dokumentumok tartalmi feltarisa

A dokumentumok tartalmi feltardsa a dokumentacidé f6 kritériuma.*, Koze-
lebbrél 1d* 5- pont alatt*

I3 *4] Dokumentumok felkutatasa

A dokumentumok felkutatasa bar szoros kapcsolatban van a dokumentacio-
val és annak végsG soron a célja,nem a dokumentacio, hanem a tajékoztatas
teruletére tartozik*

3.5 Dokumentumok rendelkezésre bocsatasa

A dokumentumok rendelkezésre bocsatasa, bar a dokumentacidé gyakran
végzi, nem specifikusan dokumentaciés tevékenység* Olyan szervek funkciodja,
amelyek dokumentumokat_gylijtenek, tehat a konyvtarake, amelyek a masolasi
technika sokféle formajat fTelhasznaljak*. Hogy dokumentacids kodzpontok is
foglalkoznak - egyre novekvd mértékben — dokumentumok rendelkezésre bocsa-
tasaval és kozvetitésévelo még nem teszi ezt a tevékenységet a dokumentaciod
lényeges jellemzbjévée*

* 3-6 Dokumentumok hasznositasa

A dokumentumok hasznositasa é sok mas, a dokumentacid definicidjaban
hasznalt terminus fogalmilag annyira altalanos, hogy a konyvtarigy fogalmi
jellemz6i kozé épp anny ira odasorolhatd, mint a dokumentacidééi kozé,* Mert
a hasznositas mindaztoiiadditisint Fon@ad e o rsaiefys samitaimedmyul , hogy o



tamban szunnyadd potencialis értéket megvaldsulasahoz segitse.* E tevékeny-
ségben tartozik a konyvtarban kilondsen az allomany feltarasa, a tajékozta—
tészoi.galat és a kolcsonzése A dokumentacid és a tajékoztatas lényegik sze-
rint valamennyi munkafazisukban a dokumentumok hasznositasat végz4 tevékeny-
ségek* A hasznositds terminusa szintelen* nem kink:.26t és nem specifikus, a
dokumentéacié fogalmanak meghatarozasara alkalmatlan és ezért mell6zend6*

Végsd kovetkegt e tés

A kulonb6z6 definicidk eddig elvégzett elemzését odsszefoglalva a ko-
vetkez6 eredmenyhez jutunk? a 3.0, alatt megnevezett, fogalmilag legszlikebb
definicié kozelit! meg leginkabb azt, amit dokumentacidé alatt értenunk kell,*
Minthogy azonban ez is tartalmaz olyan Osszetev6t, nevezetesen a dokumentu-
mok visszakeresése funkcidjat, amelyet egyérteltnien a tajékoztatas fogalmi
jellemzGi kozé kell sorolni, ez a definicid is tulsagosan tagnak latszik,,

A dokumentacidé csak a dokumentumok tartalmi feltarasat foglalja magaban,
amely tevékenység a tajékoztatas munkgjanak eloféltétele™

0 A "TAJEKOZTATAS" FOGALMI. MEGHATAROZASANAK KATEGORIAI-

A tajékoztatas fogalmat, akarcsak a dokumentacioéets szakkorokben ku-
16nb6z6képpen definialjak* E téren még tobb az egymastol eltéré nézetek sza-
ma, mint a dokumentacidé fogalmanak meghatarozasanal» Ez onnan ered, hogy a
t4qjékoztatas sz0 egyrészt mar régota atment a kéznyelvbe, bizonyos meghata-
rozott tartalommal, masrészt bizonyos fogalomkdrben homonim jelleglivé Valt";
a tajékoztatds szé6 ugyanis egyrészt a folyamatot, vagyis ismeretek kozveti-
tését jelenti, masrészt magukat az ismereteket. Mindenesetre, ha a tajékoz-
tatas (informacid) szé alapjaul szolgalo latin sz6 (informare) _jelentésébél
indulunk ki (format a.dni), Ugy a szonak a tajékoztatas definiciojaban ne-
hézséget okozd homonim volta elesik; mert hogy a tajékoztatas szo alatt azt
a folyamatot értik-e, amely "formaba ont”, vagy a tajekoztatasi folyamat al-
tal optikailag vagy akusztikailag abrazoit tartalmat, amely végeredményben
a tijékoztatdéttsigot eredményezi, ez alapjdban véve teljesen mindegy * De ha
elunk ezzel az egyszerilsitéssel és a tajekoztatas sz0 kettls jelentesét nem-
lIétezbnek tekintjuk” Ugy vizsgalddasain alapiévé egyetlen tartalmat tehe-
trk,, Minthogy a t4jékoztatas komplexumaban els6sorban a tajékoztatd és a
tajekoztatott kozotti hidverés képzete nyomul tudatunkba és a t4jékoztatas
sz0 mar nyelvi megjelenése szerint is tevékenység értelmet tartalmaz, a fo-
galmi meghatarozasanal célszer(i lesz a folyamathol., tehat az ismeretek koz-
vetitéséb6l kiindulni*. Ezt az allaspontot egyébként™a tajékoztatas legtobb
fogalmi definicidja is megerdsiti*

Ka a tajékoztatas szamos fogalmi meghatarozasat nehany lIényeges ti-
pusra redukaljuk* a kovetkez6 megfogalmazasokhoz jutunk?

4*1 Tajékoztatads és dokumentacid azonos tevékenységek.

4*2 A tijékoztatas a dokumentdcid egy resze*

4.3 Tajekoztatas = az irodalom felkutatasa™

4.4 Tajékoztatas = a dokumentumok rendelkezésre bocsatasa*

4.5 Tajékoztatas ~ a kivant adatok*

4*6 T4jékoztatas felvilagositas™*

Meg kell kisérelni, hogy az itt egyszerl képletekbe slritett defini-
cidkat gyakorlati hasznalhatdsdguk szempontjabdl megvizsgaljuk* Ez a vizs-
gélat a kovetkezdo Vé@@@ Fg@r@dm@nwkw@n ntigeeabiEs®) az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban

I,



14-*1lj Dokumentacid és tajékoztatas azonos tevékenységek

Mar eloljardban azt az allaspontot képvioeltiikP hogy dokumentacid és
t4jékoztatds azonositasa a tevékenység és céljanak azonositasat jelenti és
mind terminoldgiail.ag, mind tartalmilag tarthatatlan* Ugyanilyen joggal a
t4jékoztatidst és a konyvtarigyet is azonositani, lehetne”™ mert az 1s ad ta-
ﬂékoztatést a maga specifikus eszkozeivelo. Hogy a dokumentacidé és a tajé-

oztatas esetében két teljesen kiulonboz6 tevékenységrol van szo, azt a gya-
korlat alapjan némi meggondolds utan konnyl Kimutatni: minden dokumentacios
intézményben megallapithaté — a jelen tanulmanyban tisztara konyvtarosi
funkciokent megjeldlt munkak elhagyadsa utan — néhany olyan munkafolyamat*
amely lényegében uj ismeretek és tapasztalatok felkutatasabol* rogzitésébdl
és osztalyozasabol all* Erre a munkara azért van szikség, hogy ismeretek,
vagy tapasztalatok kivant vagy ajanlott felhasznalasa esetén* fel legylnk
fegyverezve* Hogy adodik-e és mikor ilyen szUkségfzeerég* azt el8szor is
nem tudjuk, de a munka szempontjabél ez nem iIs -fontos* Az ismeretek és ta-.
pasztalatok 6sztalyozasanak folyamataval tehat természetes modon lezarul az
egymast kolcsondsen feltételezhetd tevékenységek lancolata* Az ismereteknek
és tapasztalatoknak az adott vagy feltételezett i%ény koévetkezményeképpen
torténd rendelkezésre bocsatasa es ezen anyag felhasznalasa olyasféle vi-
szonyban van a felkutatassal, rogzitéssel és osztalyozassal, mint példaul

a kereskedelem és fogyasztas a termeléssel* Senkinek sem jutna eszébe — mert
nem volna értelme - a kereskedelmet a termeléssel azonositani, bar a kettd
egymassal elvalaszthatatlanul Osszeflgg* Ugyanigy értelmetlen volna a doku-
mentaciot és *tajékoztatast azonositani™ Mert eldszor is a tajékoztatas szo
altalanos nyelvhasznalatban ismeretek felajanlasat jelenti és nem fedi az
ismeretek megszerzésének és feldolgozasanak fogalmat; hogyan nevezzik héat
azoknak a létesitmenyeknek a tevékenységet, amelyek ismereteket kozolnek,
de alapjaban véve nem az els6dleges i1rodalom feltardsa utjan*

Teljes joggal nevezik ezeket tajékoztatasi intézményeknek* Ebben az
elnevezésben ertelemszerlen Kifejezésre jut tevékenységik, a tajékoztatds *
Masrészt azokat, melyek els8sorban az ismereteknek a primer irodalomban va-
16 felkutatasat, a dokumentéciot végzik, %oggal jelolik a dokumentéacios in-
tézmény névvel* Mindebbdl az kovetkezik, ogy a dokumentacid teremti meg a
t4jékoztatas eldéfeltételeit* Ez a tény azonban nem jogosit fel arra, hogy
ezt a két tevékenységet azonositsuk*

2] A tajékoztatds - a dokumentacidnak nem jellemzéje

A 471 alatti megallapitasokbol szikseégképpen adodik az a vegs6 kovet-
keztetés, hogy a tdjékoztatast ugyan a dokumentacid teszi lehetbve, de nem
tekintendd a dokumentacid egyik reszének* A tajékoztatas sz6 alatt értendd
tevékenység megtalalhatd az emberi tevékenység valamennyi teriuletén* Minden
ujnak vagy vélt djnak a kozvetitése végeredményben tajékoztatas: pl* az em
berek beszélgetése, a docens elfadasa, a sajtdotuddésitas, a tudomanyos munka;
sth* Lehetetlen tehat a tajékoztatas szd tartalmdt a dokumentacid tartalmi
részéeve tenni, mert ezzel a dokumentaciot, a sz6 - bevezetOben targyalt legh
tagabb fogalmi meghatarozasan messze tulmenbGen - az egyenek kozotti szellemi
érintkezést lehetove tevs kozeggé deklaraljuk* Ezzel azonban a dokumentacio’
b.ak eg¥részt tulsadgosan nagy tisztességet tennénk, masrészt viszont semmi jé
szoI?a atot nem tennénk neki* Mert a minden ez esetben gyakorlatilag a sem-
mivel lenne egyenl6i* Targyilagosan nézve tehat tarthatatlan, hogy a tajékoz-
tatast a dokumentacio lényeges jellemzijéve tegyik, szervezeti szempontbdi
pedig az ilyen Osszekeverés egyenesen karos lenne, mert a dokumentacios eés
a tajekoztatasi intézmeények felleogzetességed tokeletesen elvesznének™

afa. yviari Intézef megbizasatof az Orszagos Sz onyviarban Z016-ban



E-3 Az. irodalom kutatadsa - a tajékoztatads egyik munkafazisa

Konnyld kimutatni, hogy a tijékoztatasi folyamat nem mehet végbe csak
magaval az irodalom felkutatdsaval? hianyzik ui* egy fontos komponens: a
felkutatott anyag és a benne foglalt tudasanyag tovabbadasa. A kozvetiten-
dé anyagnak a felkutatdsa és elOkészitése tehat csak egy része,, mégpedig nem
is tipikus része a tajékoztatd tevékenységnek*. A tajékoztatas fogalmanak az
irodalom felkutatédsara valo leszlikitése tehat tarthatatlan*

4*4 Tajékoztatads mint a dokumentumok kozvetitése

Ez a definicié fogalmilag tul tag, tartalmilag nem vilagos.. Fogalmilag
tul t&g, mivel az elsddleges irodalom kdzvetitése (V6* 375) konyvtari tevé-
kenység* fuggetlenul attol, milyen_intézmény vegzi* Tartalmilag nem vilagos,
mert a gyakorlatban vagy az torténik, hogy akar felkérésre, akar ajanld jel-
leggel magukat a dokumentumokat bocsatjuk rendelkezésre, - ez esetben feles-
leges tajékoztatast adni a tartalmukrol; vagy pedig az érdekelteket tajékoz-
tatjuk a dokumentumok tartalmarél, - ez esetben altaldban nem kozvetitjuk
magukat a dokumentumokat. A teljes tajékoztatas fogalma azonban altaldban
az érdeklGdés targyat kepez6 dokumentumok kozvetiteset is magaban foglalja*
Az ilyen igény tobbnyire nem a tajéekoztato intézmény felé iranyul, melynek
olykor egyaltalan nem all médjaban a szakirodalmi igények kielégitése, —
hanem a legkozelebb fekvd, vagi a megfelel6 gyljtokord konyvtar felé. Olyan
esetekben pedig, amikor a t4jékoztatas tényanyagot tartalmaz, a dokumentumok
kézbeadasa meg is takarithato.

Mindebb6l az kovetkezik, hogy a dokumentumok kozvetitése egy, a tajé-
koztatastol teljesen fuggetlen munkafolyamat, amelyre hébe-hdba a tajékozta-
t is vallalkozik, de amely kizardolag konyvtari &ellegﬁ munka. Csak ha - amint
ez részben a dokumentdcid esetében is megtorténik - a tajékoztatas alatt az
ismeretek és tapasztalatok optikai®vagy akusztikai kozvetitésével oOsszeflgg,
g6 valamennyi eljarast értjik, lehet a dokumentumok rendelkezésre bocsatas®
mint a tajékoztatas jellegzetes,funkcidjat emlitenink; ekkor azonban a t4jé-
koztatas fogalmat még tagabb értelemben vettik, mint a dokumentacié fogal-
manak a 3* alatt targyalt legtagabb definici¢jat és ezzel a nyelvgyakorlat-
ban hasznalhatatlanna tettik.

¥*5] Tajékoztatas mint ismeret

Mar a tajékoztatas definicigojaval kapcsolatos bevezetG részben (4) ¢s
utaltunk a tajékoztatas sz6 kettls gellegére - ismeretek kozlése, illetve
maguk az ismeretek , - és a sz6 gyakorlati hasznalatanak megfelelGen _azt
ajanlottuk, hogz a tijékoztatas sz6 tartalmanak a tevékenységet, az ismere-
tek kozlését tekintsik,. Hasonld egyébként a helyzet a dokumentacid fogalma-
nak definiadlasa esetében is.

4.6 Tajékoztatas mint felvilagositas

Ez a fogalmi meghatarozas, amely csaknem teljesen egyezik a szerz4 al
tal képviselt felfogassal, meglehetfsen szik, mivel a felvilagositas kifeje-
zés szUkségkép?en olyan kozlés képzetét térsit&a, amelyet valamely érdeklo-
dés alapjan felkérésre adunk.. A tajékoztatasnak jelenleg kétségkivil ez a
~e&gyakoribb tipusa* Emellett azonban van olyan t4jékoztatas is, amelyet
nem felkérésre, egy bizonyos tajékoztatasi igény ismerete és a tajékoztatas
ba szorulé aktivitésqcyaly Ki S SZaz un. iqiciativagkezdeményezé) tajeé-
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koptatas. Jelenleg ez a gyakorlat meg nincs _tulsagosan elterjedve, de eljon
&. ideje, nogy szamszerlen is eléri - sOt bizonyos esetekben tul is szarnyal
ja —ma felkérésre adott tijékoztatasokat.* Ez a JovOé tajékoztatasi tipusa ki-
16n6sen a termelésben, mert mozgésitd erbvel rendelkezik*Ezért célszerinek
latszik, hogy a tajékoztatast ne mint felvilagositast definialjuk, hanem
mint ismeretek kozvetitését,

I5 ] A DOKUMENTACIO ES A TAJEKOZTATAS FOGALMANAK ERTELMEZESE

A dokumentécidé és a tajékoztatds fFogalmanak meghatarozasaval val6é fog"
lalkozas, a kulonféle vélemények boncolgatasa komolytalan jaték lenne, ha
ennek nem volna elhataroz6 gyakorlati fontossaga a dokumentacid és tajékoz-
tatas szempontjabol*. Hogy ezeket az elnevezéseket hogyan hatdrozzuk meg, ho-
gyan értelmezzik — ez donté kovetkezménnyel jar a dokumentdcids és tajékoz-
tatasi munka tartalma, médszere és szervezete szempontjabol. Egyszer( pél-
daval bizonyithatjuk ezt: Feltéve, hogy a tijékoztatast a dokumentacid egyi’
jellemz6jéve tesszik, szikségképpaa terminoldgiai nehézségeink tamadnak az
olyan intézmények elnevezésénélmelyek els6dleges irodalmat tartalmilag
feltdrnak és olyanoknal, melyek a beszerzett dokumentacidés anyag alapjan ki"
zarolag tajékoztatnak. Ebben az esetben szikségképpen mindkét kategoriat
-kul6nb6z0 feladataik ellenére is — dokumentacids intézménynek kell nevez-
nink*. De kinek teszink ezzel szolgalatot? Az Ugynek vagy a helyzet tiszta-
zasanak bizonyara nem; csak kodositjuk a fogalmakat*. Ha azonban elhataroz—
zuk, hogy az egyértelmliség okabdl a gyermeket nevén nevezzik, tehat jelen
esetben, dokumentacids illetve t4jékoztatasi intézményr6l beszélink, miért
ne végezzik el ezt a kulonbségtételt és szétvalasztast elméletben éppugy,
ahogy gyakorlatban elvégeztik*.

A _gyakorlat igényeivel szamolva meg kell klsérelnunk,a dokumentacio
és a tajékoztatas lényegének meghatarozdsat*. Itt csak dssze kell foglalni
azokat a megallapitasokat, amelyeket fentebb a kulonféle felfogasok elem-
zésével kapcsolatban tettunk. Nehany kiegészitdé szempont tekintetbevételé-
xel a dokumentacio és a tijékoztatas fogalmat a kovetkezbképpen lehetne meg"
atarozni:

Dokumentacio

A dokumentacid a kovetkez§ f6bb tevéi©nységi agakat foglalja magaban:

a/ annak megallapitasa* hogy valamely szakirodalmi munka érdemes a
dokumentacids feldolgozasra;

b/ szakirodalom tartalmi elemzése;
c/ a dokumentacidés anyag osztalyozasa*

a/_Annak megallapitasa* hogy valamely szakirodalmi munka érdemes e do’
kumentacios feldolgozasra*

Mig a konyvtaros valamennyi beszerzett dokumentummal kell, hogy fog-
lalkozzék, a dokumentacidé valogat: annak a legfébb feladatanak megfelelben?
hogy uf, a népgazdasag fejlesztése szempontjabol fontos ismereteket és ta-
pasztalatokat kutasson fel és rogzitsen és ezzel megteremtse a tajékoztatas
el6feltételeit - a beszerzett és rendelkezésére allo dokumentumokbol csak
azokat valogatja ki* amelyek tartalmilag megfelelnek. Ebben a valogato te-
vékenységben mar a*dokumentacio céljanak és létjogosultsaganak lényeges jel-
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b/ Szakirodalom tartalmi elemzése

Mig a “dokumentdlasra vald érdeaiesBeg megallapitasa kozben, amint mar
kifejtettik, minden érdektelen munkdt mell6znek* a dokumentumok tartalmi
elemzése kapcsan valamennyi. , dokumentacids szempontbdl fontos tartalmi ele-
met felkutatnak és valamennyi, dokumentacids szempontbol érdektelen tartalmi
elemet melléznek. Valamely dokumentdcids - és ezért a népgazdasag szempont-
Jabol is erdekes anyag felkutatasanak és rogzitésének az eredménye a refe-
ratum,, (A felkutatott anyag Irasbeli rogzitésének és nyelvi megfogalmazasaé-
nak kulonb6z6 formaival oOsszeflggsé terminoldgiai kérdések fejtegetésével itt
most nem foglalkozunk *)

c/ A dokumentaciods anyag osztalyozasa

Az osztalyozas, vagyis a dokumenticids anyag szakmai besorolédsa bizo-
nyos osztalyozé szavak vagy szimbolumok, pl* targyszavak vagy ETO-szamok se-
gitségével, szorosan oOsszefiugg a dokumentumok tartalmi elemzesével, mert ez
adja az alapot a dokumentacids anyag osztalyozasahoz. Az osztalyozas az el6-
feltétele a tajékoztatas teriletéhez tartozd elsé tevékenységnek, a dokumen-
taciés anyag rendezésének.

E harom tevékenységi aggal alapjaban jellemeztiuk a dokumentaciot..Ered-
ménye a tarolhatd, t4jékoztatasi célokra felhasznalhatd dokumentacidés anyagi

[32) Tajékoztatas

A tijékoztatas a kovetkez6 harom f§ tevekenységi agat foglalja magéban:

a/ a dokumentacios anyag tarolasa;
hs a dokumentacids anyagiba vonatkoz6 kérdések;
c/ ismeretek &tadasa*

a/ A dokumentacidés anyag tarolasa

A dokumentaciods anyag tarolasa, az osztalyozasnal megadott rendez6 sza-
vak vag¥ szimbolumok szerint, a dokumentdcids anyagot alkalmassa teszi arra,
hogy vele kapcsolatban kérdéseket tegyenek fel és segitségével Utbaigazita-
nak ™ Amig az anyag rendezetlen, tajékoztatasi célokra nem alkalmas.

Kalonallo lapok esetében (dokumentéacids cédulak és hasonldk) a rende-
Iés kartoték formajaban torténik, ha a dokumentacids anyagot kétetben teszik
kézzé, akkor az egyes kiadvanyok anyaganak bizonyos targy szerinti tagolasa
és mutatd (regiszter) készitése Kkivanatos.

Mig a dokumentacids cédulak el&fizetdi maguk kénytelenek ezeket rendez-
ni, a kotetben megjelend anyag esetében a mindenkori szerkesztd vagy kiadod
leveszi az el6fizetd vallarol ennek a munkdnak a terhét. Ez a cédulakkal
szemben kétségtelenul elbny; viszont a keresésnél ezt az elényt a szakiro-
dalmi kartoték altal nyujtott eldnyok erdsen semlegesitik.*

b/ A dokumentacidés anyagra vonatkozO kérdések

Ide tartozik mindazon tevékenyseg, mely arra iranyul, hogy_ egy-egy
Megadott kérdésre vonatkozd - és a rendelkezésre alld dokumentacids anyag-
ban meglévé - legmegfelelébb anyagot felkutassuk, akar felkérésre* akar pe-
dig egyéb célra* A kiindulasi pont mindig valamilyen szakkérdés..
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Itt a felkutatott, téma szerint adott dokumentaoidés anyag atadasarol

vagy tartalmanak a t4jékoztatandohoz vald kozvetitésérol van sz6, mindig a
célszerliségnek, vagy a technikai lehetéségeknek megfelelben. Mig a dokumen-
tacidés anyagra vonatkozd kérdésfeltevés és az ezt megel6z6 tevéekenysége az
adott szakprobléma téma-szerinti elemzése* valamint az alkalmazand6 -keres6
eljaradsok a t4jékoztatas primer szakismereteket kivano tevéken%ségi agai, a
felkutatott dokumentacids anyagnak vagy tartalmanak atadasa - barmilyen for-
maban torténjék” js — a mivelet tisztan technikai oldala mellett elsfsorban
moédszertani probléma*,

_Ezzel a 3 tevékenységgel a tajeékoztatasi feladatok terulete lényegé-
ben ki van jelohe.*.

Felvet6dik marmost a kérdés, hogy a dokumenticié és a tajékoztatas
Iényegének itt megkisérelt jellemzése a dokumentacidnak és a raja épuld ta-
Jékoztatasnak csak az NDK—ban 1év8 médszertani és szervezeti viszonyai ko-
zOtt érvenyes—e, vagy pedig altalanosithatdé. Az utobbi kérdésre igenld va-
laszt kell adnunk, még pedig azért, mivel kUulfoldon is alapvetd kuldnbséget
tesznek modszertani és szervezeti szempontbol konyvkiadas, konyvkereskede-
lem, konyvtariugy, szabadalomugyy szabvanyésitas és kiflohbséget tesznek-- ,
levéltariugy és muzeoldégia kozott és mivel ott is egyre ndé az olyan intézmé-
nyek szama, amelyeknek f6 jellemz6i az 5-1 és 5-2 alatt leirt tevékenységek*
Helyes és méltanyos.ezeknek az intézményeknek sajatossagaiknak megfeleld el-
nevezést adni. Es itt oOnként adédnak a dokumentacid és tajékoztatas Kkifeje-
zések, amelyek sok helyen mar az itt hasznalt értélemben honosodtak meg.

Ezen kivul valamennyi, a dokumentacio és a tajékoztatas teruletén mi-—
kodé dolgozonak meg kell értenie, hogy a dokumentacid és a tajékoztatas ugyét
nem az szoI%élja, ha ezeket a fogalmakat valamennyi lehetséges hatarterile-
tukkel fogalmilag Gsszekeverjiuk; ellenkez6leg olyan definiciora van szikseg*
amely vilagosan és pontosan megallapitja a feladatokat és kiemeli az egyes
jellegzetességeket, ,
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A konyvtar munkdjanak eredményesséae nagymértékben flgg katalogusad-
nak mindségetol® A katalogusoknak®olyanoknak kell lenniuk* hogy az olvasok
tobbségéetdl varhatd kérdésekre valaszt tudjanak achi®, d' A konyvtarak kulonbo-
A" tipusainak mas ¢s mas az_ olvasdkozonsége; kataldgusaiknak tehat olvasoéik
igényéhez kell alkalmazkodniok®

A betlirendes kataldgus

A k('jni/vtérak alapvet§ és legfontosabb kataldgusanak altaldban a betd-
rendes katalogust tekintik? természetes tehat* hogy létrehozasara, és szer-
kesztésére nal%y Tigyelmet szoktak forditani* A létrehozas és szerkesztés
médj a mindeneke 16t a konyvtar tipusatol* illetve rendeltetésétsl fugga

A tudomanyos komyvtar* olvasoi rgyrészt azonos miveltségi .fokon alla-
nak; a kozmivelGdési konyvtarak "olvasoi viszont igen heterogének: gyermekek
€és Oregek* éppen hogz Imi*-olvasni tuddk és értelmiségiek® A tudoman¥os konyv-
tar olvasoi sokfele kérdésre varnak valaszt a betlirendes katalogustol mint pl*:
megtalalhaté-e a konyvtarban egy bizonyos Irdonak egy bizonyos muve?; milyen mi-
vel vannak valamely 1rénak? vagy Ugyenannak a minek milyen kiadasai vannak meg
akoriyvt Ezenkivil sok egyéb adat is érdekelheti az olvasékat* mint
mikor adtak ki valamely mivet? - ki forditotta? - vannak-e bennelillusztraciok?
- van-e melléklete? « ad-e bibliografiat? stb*

Ezzel szemben a kdzmlivel6dési konyvtaraké rendesen azért keresik fel az
olvasOok* hogy a pihenés oOraira konyvet vegyenek ki szérakozas céljara; ezért a
kataloguscedulakon csupan olyan adatoknak kell szerepelniok> amelyek a mivek
azonositasahoz szikségesek* A kozmivelBdési konyvtar betlirendes- kataldgusanak
tehat csupan a keresett mivek megtaladlasdhoz* nem pedig - mint a tudomanyos
konyvtarak esetében - kulonbozé életrajzi—-bibliografia adatok felkutatidsahoz
kell eszkozul szolgalniok* Mindezek utan nyilvanvalé* hogy a kdzmivelddési kony™
tar betiirendes kataldgusanak nem kell mindazokat az adatokat tartalmaznia* ame-
lyeknek a tudomanyos:tigdbimysgidiidaita koalueaad aaszontonsziikecgképpen bent kel ldsil.



A cimleiras mélysége

A cimleiras alapvetd elveit azonban , kildntsképpen a rendszdé megva-
lasztasa és megfogalmazdsa soran mindlg-szem elétt kell tartanunké Ami a
kataloguscédulak masodik részéi; kitevd adatok terjedelmét Illleti, az egye-
bek kozétt magadnak a konyvtarnak szikségletét6l és jellegéetél fugg; az ol-
vasd sokkal nagyobb igényt tamaszt az olyan konyvtar kataldégusaval szem-
ben, amelynek nincs szabadpolc-rendézene ? mint az <lvanéval szemben, ahol
ez maghopésult”™.Ez azt jelenti, hogy a tényleges és dontd kiulonbség e?yrészt
azoknak az adatoknak a szamdban fog jelentkezni , amelyeket maga a cimleiras,
illetve a kataldéguscédula masodik része tartalmas, masrészt a rendszévalasz-
téds és fogalmazds egyszerilsitésébenQ A cimleiras egyszerlsitése soran azon-
ban o6vatosan kell eljarnunk; a kataléguscédulanak ui* a kozmlvelddési kényv-
tgrban is tartalmaznia kell az olvasé szadmara hasznos és szikséges minden
adatot *

A kozmldvelbdési konyvtaraknak sem lesz azért teljesen azonos rendsze-
ri katalogusuk; a varosi vagy jarasi konyvtar katalogusa ui* mindenképpen
kalonboznt fog a falusi konyvtar katalégusatol, mivel ezek a konyvtarak mind
olvasokozonségik oOsszetétele, mind kdnyvallomanyuk nagysaga és minfsége te-
kintetében is kiuldnboznek egymastol®. Cikkinkben csupan a nagyobb kdzmlvel6-
dési konyvtarak katalogusaival fogunk foglalkozni®

Transzl.iteréacl6 - vagy eredeti [rasméd?

Az els6 probléma, amellyel a betlrendes katalégus felallitasa soran
talalkozunky az Irasméd megvalasztasanak kérdése a rendsz0 szamara® Ez a
kérdés egyébként tudomanyos konyvtarainkban is felvetédik, megoldasa azon-
ban - a_mi sajatos_korulmenyeink kozott - nagyobb nehézseégbe Utkozik kozmli-
velddési konyvtarainkban® Kulondsen akkor lesz nyilvanvalova ennek igazsa-
ga, ha tekintetbe vesszik,, hogy a konyvtarnak egyetlen, egységes betirendes
katalogussal kell rendelkeznie, s ebben a konyvtar- allomanyat feltard kata-
loguscéduldknak hézagtalan betirendben kell tartalmazniok a szerz6k nevét,
vagy a miuvek elmét kifejez6 rendszavakat. A kérdés tehat az, hogy a konyv-
tar e?yetlen betlirendes katalégust allitson—e fel és ebben az esetben a
cirill vagy a latin irasmédot valassza—e a cimleiras elvégzéséhez, - vagy
két betlrendes katalogust tartson—e fenn aszerint, hogy a kérdéses mivet
melyik lrasméddal myomtdk.o. Ezzel parhuzamosan az a kérdés is felmeriul, va-
jon az idegen nyelvl kiadvanyok is az egyetlen kozgds kataldégusba keriuljenek-e
vagy pedig elkulonitsuk Oket a jugoszlav nyelviektO1 ~ Erre a kérdésre ne-
héz a valasz, mert egyik megoldas sem teljesen Kielégité®

Ha feltesszik, ho?y,a konyvtar csak egy kataldgust készit s ebben a
rendszét cirill betlkkel Irjuk, akkor- els6 problémaként a szerz6knek az ere-
detiben latin betikkel-nyomott neve jelentkezik® Sok esetben ui®. nem fogjuk
tudni helyesen cirill Irasmédra atirni® Az is gyakran eléfordulj hogy for-
ditasban, pl® horvat nyelven megjelent mlben, a szerz6 nevét eredeti alak-
jJaban talaljuk, nem pedig a mi latin betls atirasunk szerint®. Ha pedig tor-
ténetesen kevéssé ismert, mondjuk angol szerz6r6l van szb, bizony nehéz lesz
azt fonetikusan cirill betl(kkel atirni® (PI® & Bengough) Megtérténhetik ez is,
kegy ugyanazon szerzének kulonbdzé konyvein a szerz6 nevének kétféle atira-
saval talalkozunk, (PI®? "Moam" és '"mal’) ; ilyenkor kétség merul fel, ugyan-
azon szerzOr6l van-e szO® Nehézsé%Ft okoznak azok az orosz és bolgar szer-
26k i1s, akiknek miveil konyvtaronkban eredetiben is és nyelvinkre leforditott
valtozatban is megtalalhatok * Tolsztoj nevének mint rendszonak .J* betlijét

a szerb vagy orosz cirill irasmegfeleld bet(ijével irjuk-e? Ha a szerb Iras-
mod mellett ddntdtth& és elvinkhoz kovetkezetesek, akarunk maradni, — ami
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mellesleg igen fontos a kataldogus egységessége szempontjabol - akkor minden
mas orosz szerz6 nevét is a mi cirill Irdsunknak megfelel8en kell felvennink;
még abban az esetben is. ha a mivek csak eredetiben vannak meg; ez viszont
szerintink nem éppen a legszerencsésebb megoldas®. Feltehetd a kérdés: miért
nem vezetink egy cirilJ.betls katalogust a jugoszlav nyelvd mivek, egy masik
cirillbetis katalogust az orosz és bolgar rendszavu muvek es egy harmadikat
minden egyéb nyelven megjelent mi szamara? Véleménylnk szerint ez a megol-
das sem lenne kielégité* mert a sokféle kataldgus nagyon kdnnyen megzavar-
hatja az olvasot*.

Tegylk fel marmost*, hogy a konyvtar egyetlen kataldgusaban a rendszét
latin betikkel Irjuk*. Ebben az esetben a konyvtarnak legelGszor is atirasi
szabalyzatot kell bevezetnie* a Szerb Népkoztarsasag Konyvtaros Egye-
stletének katalogizaldsi Szabalyzatdban_ foglalt tabladzatot) és eszerint kell
végeznie minden* az eredetiben cirill betlkkel irt szerz6 nevének atirasat*
marpedig ilyenkor maganak a név eredeti alakjanak megallapitasa sem megy
egykénnyen* _Arra is szikség lenne azonban még, hogy eredeti alakukra allit-
suk vissza mindazokat a neveket, amelyeket az eredetiben ugyan latin bet(k-
kel irtak* de a konyvon cirillre, vagy a mi latin Irasunkra irtak &at; ez is
gyakran elég nehézseggel jar, kulonosen, ha kevéssé ismert szerzGr6l van
sz6 Mindezen felul ugy veljik, nem lenne szerencsés valasztas, ha a Szerb
Nepkoztarsasagban,, ahol tulnyomban megiscsak a cirill iras van hasznalat-
ban, latin betls kataldégust alkalmaznank*

Szerintink legjobbnak a harmadik lehet6ség latszik, amely szerint két
katalogus készill, egy cirillbetis kataldogus, tekintet nélkul arra, hogy a
konyvet a mi cirill r1rasunkkal, vagy orosz., illetve bolgar cirill Irassal
és egy latinbetiis katalogus — nyelvre valo tekintet nélkil — minden latin-
betlvel nyomott konyv szamara*.

A rendszé

A_rendszo megvalasztasa alkalmaval ugyanazon elvek szerint kell eljar-"
nunk, minit a tudomanyos konyvtarakban*. A szabalyzat egyes cikkelyeinek szé-
lesebbkori és szabadabb alkalmazasa, tovabba a sok ismetlés elkerulése érde-
kében a rendszo megvalasztdsara vonatkozé cikkelyeket lehetbleg erusit-
stk és tomoritsuk, illetéleg a rokon szakaszokat csoportositsuk. gyanu%y a
rendszéképzés soran is azokat az elveket kell koévetnunk, amelyeket a tudoma-
nyos konyvtarakban is szem eldtt tartunk*. Természetesen nagyobb egyontetil-
segre kell torekednunk, ami azt jelenti: minden szerz6t legismertebb nevén
kell nyilvantartanunk, tekintet nelkul arra, hog¥ igazi, vagﬁ alnévvel *le-
anykori csaladnévvel, - vagy - ha férjezett nérol van szd — hdzassag utjan
nyert névvel van—-e dolgunk*. Egyes konyvtarosok ugy vélik, hogy a kozmvel6**
dési_konyvtarak esetében nem kell egy~egy szerz6 minden muvének egy helyen
lennie a kataldégusban, mas széval egy—egy szerz6 nevét nem kell minden eset-
ben azonos alaku rendszoként felvennunk*. Ebben az esetben a mivek rendsza-
vat abban az alakban_irndk, ahogy a szerz6 neve a konyvon szerepel; e sze-
rint a felfogas szerint ui*. a tajékozatlan olvasé a nevet csak abban az
alakjaban ismeri, amely a kérdéses konyvon talalhatdé, mig a miveit egyének
anugyis tisztaban vannak a szerz0 nevének minden lehetséges alakjaval és igy
bizonyosan megtalaljak a kivant konyvet*. A magunk részérol az eljarast nem
tartjuk a legmegfeleldbbnek; szerintink helyesebb, ha a szerz6 nevét legis-
mertebb alakjaban szerepeltetjiuk, egyéb valtozataira pedig — a szikségnek
megfeleléen - utaldsokat készitunk* A személynevek kezddbetlit nem kivanatos
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Testileti szerzé

Betlirendes kataldgus felallitasa soran az a legnehezebb kérdés , vajon
azokat a miveket, amelyeknek, kdzreadd6ja valamely testilet, az illet§ testi-
let miveiként tekintsik;—e és ennek neve alatt vegyik—e fel, vagy pedig ano-
nim mivekként cimikoén szerepeltessik®. Ez a probléma nemcsak a kdzmlvel&dési,
hanem a tudomanyos koényvtarakban is jelentkezik® Noha a testuleti szerzéség
elve mar sok szabalyzatba belekerilt,, ez orszagok jelentékeny része még min-
dig nem vezette be sem a tudomanyos , még kevésbé a kozmivelbdési konyvtarak
katalogizalasi gyakorlataba™ Mint tudjuk* magaban Jugoszlaviaban sem fogadta
még el maradéktalanul minden koéztarsasaga A Szerb Népkoztarsasag Konyvtaros
Egyesiuletének Katalogizalasi Szabalyzataba azonban mar felvették a testileti
szerz6ség elvét s alkalmazasanak szabalyait is részletesen kidolgoztdk”™ Ho-
gyan "jarjunk tehat el az ilyen jelleg(l kiadvanyokkal a nagyobb k&zmivel&dé-
si konyvtarakban? Minthogy a testill.eti kiadvanyok ilyen sajatos médon valé
cimléirasa - a szébanforgo eljarads szamos fogyatékossaga ellenére - gyakor-
lati szempontbdl vitathatatlanul eldnyosnek mutatkozik, gz veljuk, ho%y ezt
az eljarast — bizonyos megszoritasokkal és egyszeru3|tesek el — mindenkép-
pen alkalmazni kellene ezekben a konyvtarakban is®™ A legfontosabb feladat
mindenek elétt annak megallapitasa lenne* milyen munkdkat kell testileti
szerz6k miuveinek tekintenink® A kérdés eldontése soran azonban o6vatosan kell
eljarnunk; nem szabad al* szerintink a testuleti szerzGség korét tulsagosan
kitagitanunk, hanem csupan a hivatalos, illetve szolgalati és lgykezelesi
kiadvanyokra kell szoritkoznunk*

* Kulonleges kiadvanyok™ apré nyomtatvanyok

A kozmlvelbdési konyvtarak torzsallomanya nem foglalja magaban a kiad-
vanyok mindazon fajtait, amelyek a tudomanyos konyvtarak allomanyaban talal-
hatok és amelyek Osszetettebb feldolgozasi moédot igényelnek - Ezekben a kényv-
tarakban ritkan talalkozhatunk kuloénb6zé tudomanyos tarsasagok kiadvanyai-
val, doktori értekezésekkel* torvényekkel * nemzetkdzi szerzddésekkel, régi
nyomtatvanyokkal , térképekkel és mas hasonl6 kiadvanyokkal, amelyeknek a fel-
dolgozasa bonyolult eljarast_jelent®. Mivel tehat nem lesz alkalmunk ezekkel
foglalkozni, arra sincs_semmi szukse?(, hogy az ezekre vonatkoz6 feldolgozasi
eljarast a kozmlvel6dési konyvtarak katalogizaldsi szabalyzataba belefoglal-
Juk.

- A koézmivelGdesi konyvtar arra sincs kotelezve, ?y allomanydban olyan
kiillonb0z6 aprdé nyomtatvanyokat tartson, amelyek hamar e evilnek®, Az |I¥en
jellegl kiadvanyokat a koényvtar nem dolgozza ugy fel, mint allomanyana
egyéb reszeit, hanem vaz olvasok altal valo hasznalat biztositasara — mind-
Ossze csak blzonyos rendszer szerint elhelyezi; ha pedig elvesztik idfszer(-
séguket, egyszerlien kiselejtezi Oket*

Osszefoglalva a mondottakat: a betlirendes kataldgust a nagyobb kozmi—
vetddés! konyvtarakban ugyanolyan elvek alapjan kell elkészitenir mint a tu-
domanyos konyvtarakban, azzal a kulonbséggel azonban, hogy a cimfelvételek
soran - ahol csak lehet — megfeleld egyszer(lisitéseket és Osszevonasokat kell
végrehajtani * Az ilymédon készilt? kataldégus mind az olvasdknak, mind maganak
a konyvtarnak az igényeit is ki ?fogja elegiteni. . ®.
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Irodalom

. Beograd*. Narodna bibliotéka, B.ibliotecski oentar NRSz* Osznovna uputsztva

za katalogizacij a Bibliotecskog csntra NRSz od 28* 1X.1954-. (A Szerb Nép-
kdztarsasag Konyvtari Kozpontjaban folyd katalogizalds alapveté iranyéi-*
vei) (Soksz.)

Gancséva, D. - Albanszka, L. - Cvetariov,C*: Edini pravila za opiszanie

na peosatni proizvedenija v_maszovite biblioteki. 2* prerab. 1 dpi* izd.
(A sajtotermekek- egységes cimleirasi szabalyzata a kdzmivel8dési konyvta-
rak szamara. 2. atdolg. és kiég* kiad.) - Széfia, 1953 .Nauka i1 lzkusztvo*

. Sdinte pravila opiszanija proizvedenij pecsati dija katalogov nebol* sih

bibliotek 1 bibliograficseszkih ukazatelej. 2.1zd* (A sajtotermékek egy-
séges cimleiradsi szabalyzata a kiskonyvtarak és bibliografidk szamara.
2. kiad,;) - Moszkva,: 194-. Goszkul *tproszvétizdat.

Klenov, A..V. r Bibliotecsnaja tehnika. 5-*izd. (Konyvtari technika 5 *-kiad.)
Moszkva, 1955« Goszkulotproszvétizdat —

Custer, B.A.r Somé unansvered questionsr the public library. (Néhany nyit-
vaallo kérdes : a kdzmivel6dés konyvtari) = The Library Quarterly 1956. 26
vol, 356-361 p.

Johnson, M.F. - Gook, D.E.Manual-of cataloging and classifications for
small school and public librariea. 4.ed. (A ktalogizidlds és osztalyozas
kézikonyve kis iskolai és kozmlivel6dési konyvtarak szamara. 4.kiad.)

New York, 1950* H.W.Wilson.

Pettus, C.E.: Cataloging standards for small public libraries. (Katalogi*-
zalasi normak kis kozmlvelddési konyvtarak szamara.) = Southeastern
Librarians 1955, 5 wvol. 99-117 p.)

. Taylor, M.S.: Fundamentals of practical cataloging. (A katalogizalas gya-

korlatanak alapelvei.) London, 194.. George Allén and Unwin.

Plrftdeti cim: Katalogizacija u veci m popularnim bibliotekama.
Megj elént: Bibliotekar(Beograd). 1958* IOGEAN 4.no. 258-262.p.
OSZK.ford.sz.: 21010

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



43

kdnyvtarigyi folydéiratok repertériuma

7 \
Lapunk ® szamaban Gtjara bocsatjuk a konyvtarugyi folyodiratok

repartériurnanak elsé koézleményét. A repertoriumban a Kényvtartudoméa-
nyi Szakkényvtarba jJjard szakfolyodiratok 195$* januar 1-t6l1 megjelent
cikkeit dolgozzuk fel folytatdélagosan.

1958 év Vvégéig a beérkezett folyodiratok valogatott cikkeirdgl
készUlt cImié Irasokat a Kényvtartudomanyi és Modszertani Kozpont cikk-

katalégusa tartalmazza. A most meginditott repertdérium anyagat is

kumulaljuk kartoték-alakl katalégusban, amely a mar emliett cikk-ka-
taldégussal egyutt a Kényvtartudomanyi Szakkdényvtar hasznaldinak ren-
delkezésére all>*

Az egyes cikkek cimleiréasait egytél kezd6déen atfuto tételszamok-
kal lTatjuk el a kumulativ mutaték készitésének megkdnnyitése céljabol.
Minden esetben adjuk a cikk elmének magyar forditdsat. Amennyiben a
©Im semmitmondé# vagy esetleg félrevezetd, a cikk tartalmara utalé
fiktiv magyar simet is kozlink. A cimek leirasanal egyébként az ana-

litika® cimleiras szabalyait koévettik.
A Kényvtartudomanyi Szakkényvtarba jaro jelentésebb TfTolyodiratok

minden szamat feldolgozzukj ezeknek cimjegyzékét - az altalunk hasz-
nalt roviditésikkel egyitt - jelen szamunkban ie koézdljuk. (82-83.p.)
A kevésbé jelent6s szakfolydiratokat szintén atnézzik és amely szam-

fcaa Fontosabb sikk van, azt Is feldolgozzuk.
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Arepertdérium osztalyozéasi rendszerét szintén kozoljuk a sza-

munkban. (45*48«p.) Kérjuk olvasdéinkat, hogy arrol, és a rapertori

um egyéb TFfelmerulé problémairol is, kozoljék velink észrevételei-

ket, hogy tovabbi munkankban azokat hasznosithassuk. (Cimink:Kodényv

tartudomanyi és Médszertani Koézpont. Konyvtartudomanyi Osztaly.Bp.

VIIT. Mazeum u.3.)
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KONYVTARI

I « Altalanos kérdések

*1 Kényvtartudomany. Kényvtartudomanyi

2 A konyvtariugy allami és tarsadalmi
*3 Médszertani munka.

o4 Konyvtarak egyuttmikodése.

.41 Konyvtari haldézatok.
*43 Kézponti katalogusok* Kézponti
*46 Konyvtarkdzi kolcsdnzés™

*5 Egyesiuletek, szervezetek.

*6 Konferenciak, kongresszusok.

*7 Konyvtaroskopzés, tovéabbképzés.

t Alosztalyozas orszagok szerint.

2. Alta lanos helyzetkép

s Alosztalyozas orszagok szerint* Az

vonatkoz6 anyagot lasd 3. alatt*

3* Konyvtar fajtak
.1 Nemzeti és altalanos tudomanyos
*2 Egyetemi és fdiskolai konyvtéarak.
.3 Szakkdényvtarak*
*4 Kozmlvel6dési konyvtarak™*
05 Uzemi koézmilivel6dési konyvtarak.

*6 Iskolai és gyermekkdonyvtarak>*

*7 Egyéb konyvtéarak.

2 Alosztalyozas orszagok szerint.

AKanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készit a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orszg
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Szakszervezeti

ES DOKOMENTAGIOS SZAKIRODALOM

kutatas™

torvények.

katalogizalas.

Kidallitasok.

konyvtarfajtéakra

konyvtarak.

kdnyvtarak*
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4 Konyvtar apillét « Berendezésc Felazeralés,
| "Epités c Epilete Flitésllagitas ,,
02 Butorzato
03 3zallitéberend.s%éaakQ
©4 Gépi berendezés ésn ®ULJarasok*
,41 Sokszor6sitogépek. Sokszorositas-tedhnlkac«
042 Fénymasolaso
a43 Mikrofényképezés™
,45 Lyukkartya-technika* Gépi valogatas™*
247 Xarogréafia és egyéb eljaréasok,
Gsak altalanos”™ vagy tobb koényvtari tevékenységre kiterjed§

anyag. Részfeladatok megoldasat szolgald gépi berendezéseket lasd

a megfeleld csoportban,

5= Kényvtarvezetés,, Konyvtarszervezés * Kényvtar lgazgatase

X Vezetés™
,2 Munkaszervezés,
«4 Személyzet”

,6 Jogszabalyok,

t Alosztalyozas konyv tar faj tdak és orszagok szerint*

6, Alloméany

«1 Allomanyismertetés,
-2 Allomanygyarapitas *

*3 Toérlés,

s Alosztalyozas orszagok és kiadvanyfajtak szerint*

7 e Konyv tari feldd6lgqzéag™

*1 Cimleiréas9

«2 Osztalyozas,

-3 Katalégusok* Kataldégusszerkésztés *

1 Kézponti kataldégusokat lasd 1*43 alattO
4 -Szere lés*

s Alosztalyozas kiadvanytajtaks konyv tar fajtak és orszagok szerint
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8 * Allomanyvédelenm

0l Kottetés.
.2 Raktarozas.
03 Konyvegészaégigy .

: Alosztalyozéas kiadvanyfaJdtak, kodnyvtarfajtate szar int,

9. Kényvtarhasznéalat. Olvas6szolgalat.

.1 Hasznéalat altalaban. Szabadpolc. Olvasodk.
.2 Olvasotermi szolgalat.

-3 Kolcsdnzés.

.4 Népmivelés, propaganda.

.3 Felvilagositd szolgalat (raferensz).

: Alosztalyozas orszagok, kiadvanyfajtak és konyvtarfajtak szerint.

10. Bibliografiai munka.

1 Lasd még 11. alatt is.
Nemzeti bibliografia.
Ajanlé bibliografia.
Szakbibliografia.
Helyismereti bibliografia.

Egyéb bibliografia.

© W h wWN -

Bibliografiak.

11. Dokumentacié, szakirodalmi tajékoztatas.

1 Lasd még 10. alatt is.

.1 Kivonatolés, referalas.

.2 Szakirodalmi szemlék.

.4 Forditas.

.5 Irodalomkutatas.

.6 Referaldé ¢és bibliografiai folydiratok.
.7 Figyelé6szolgalat.

.8 Egyéb dokumentacids szolgaltatisok.
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12> Kiuléngylujtomények™

*1 Kéziratok™*

e2 Régi és ritka koényvo k*

*3 1d6szaki kiadvanyok*

*41 Zenemuvek,

*4 2 Térképek™*

*43 -AprOnyomtatvanyok*

.5 Grafikai anyag*

*6 Ifjusagi és gyerekkodonyvek,
,7 Helytdorténeti gyljtemények™

,9 Mikro- és fénymasolatok,

t Alosztalyozas orszagok és konyvtarfajtak szerint*

13- firas és konyv*
*1 iras,
*2  Kdnyvnyomtatas *
1 Sokszorositdatechnikat lasd 4*41 alatt*
*3 Koényvkiadas*
,4 Konyvkereskedelem*
,6  Szerzd6i jogi kérdések*
,8 Kényvtérténet *

2 Alosztalyozas orszagok szerint*

14, A szellemi munka és technikaja*
*1 Tudoméanyos terminoldgia
,3 Koényvtari és dokumentéacids szabvanyositas.

o5 Nyelvészeti kérdésekQ

Kozos elosztasok™

Foldrajzi alosztasok

Nemzetko6zi szervezetek, Toldrajzi teriletek,

“O sSzempontok

-01 Torténet ~U4 Médszertan
-02 Kimélet ~05 Tervezés.Norméak
-0J Gyakorlat ~Q6 Szervezés

-07 sStatisztika

ri Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabdl az Orszagos

ényi Knyvtarban 2016-ban

orszagok

betlirendben*



ALTALANOS

I, Drtina

(Prag) spracia in Ber-
lin . « Bibliothekar(Berlin). 1303g.
1959, 6.H. 692-6%4,p.

A szocialista konyvtarigy jellem-
z6 vonéasai,, Beszadmoldé J.Drtina ber-

lini el6adasarol . (1)
2, KINGERY, Rébert E,: New libra-
ry technology. = Libr. J. 84 ,vol.
1959. 9.no. 1387-1391.P.
Uj konyvtar-technolégia.
(1-03)

3. Niektoré posnatky z besied pred
Sjazdom socialistiekej kultlry. -
Gitatel*. 8.roc. 1959. 7/8.no. 292-
294 p.

Néhany tapasztalat a Szocialista
Kultura Kongresszusa elétt tartott
ankétekkel kapcsolatban.

(1)

4. SLOUKAJT.sSjazd aocialistickej
kuitdry a praca kniznio, =5itatel*.
8.*0oc. 1959. 7/8.no. 287-291.P.

A Szocialista Kultdra Kongrasszu-
au és a konyvtarak munkgja.

(1)

~byv tartudomany,

i& hyvtartudomanyi kutatas

‘Se GARNOVSKY, Leb6n;
aooepted by

Graduate the~
library achools in

,ha United States, 1957-58. = Libr.
Auart, 21.vol. 1959. 1.no. 48-54 p.
LI-ioSr* 49-54, p.

Konyvtaros-iskolak altal elfoga-
ott disszertacidok az Amerikai Egyo-

Ul* Allamokban, 1957-1958.

(1.12)

KERDESEK

6. VICKERY, B. c.

researchs

Documentation
and after. The
conferenoe on Scientl-

Washington

International

ilc Information and connected prob-
léma. R.Doo. 26.vol. 1959. 1I.no.
6-9<Po

Dokumentaci6s kutatémunka : Wash-
ington és az utana kovetkezd 1d6-
szak. a Nemzetkdzi Tudomanyos Tajé-
koztatasi Konferencia és az ezzel
kapcsolatos problémak.

(1.12)

A konyvtarugy allami és ta-r-
sadalmi il’é.nyl'té.sa-
Kényvtari torvények.
DANIA
7. Biblioteksloven blev vedtaget
som foraslaet afregeringen. » Bo-

gens Verden.
7T3«P«

A dan koényvtarigyi torvény elfo-
gadasa a kormany javaslata alapjan.
a masodik targyalas.

41 _.arg,, 1959.2.no. 70-

(1.2)
8. Bibliotekslovens révision.=Bo-
gens Verden. 401.arg. 1959. I1.no. 1-
12.p.

A dan konyvtarugyi torvény revi-
zidja. .2
FINNORSZAG
9. KANNILA, Halle; Uusi kirjasto-
laki. = Kirjastolehti.59,vous.l1959«
2.no. 31-34« «

Az uj Finn koényvtari torvény.

@ 2)
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10 * Kirjastojaa k&ytl5 k&svaa-mia-
sa ot uual laki? » Kirjagtolehti*
59 8voaa, 1959. 2tnod 250P*

A konyvtarak hasznalata novekszik
- hol az uj toérvény? G *)

XX* Paluav® sana* »Kir jastoXehti®
59%«vaud.- 1959* 2.nr*. 34.P*
Nyombég ss60 Megjegyzés a TFinn
konyvtari torvényhez”
(1.2)

NEMET SzoOv. KOZTARSASAG
12« ENGELBKRT, Oilio;
TStigkeitemerkJsaale,, « Btioherail u.
Bildung. 11.Jg. 1959. 2.H. 69-70.p.

Megjegyzés a konyvtari tevékenység,
jelz6szamaihoz. (1.2

Zlr Frage dér

SZOVJETUNIO

1J. BACSALI)IN,B. - ZADERMAN.L. iSzov
narhoz i1 tehnioseazkie biblioteki.
Bibliotekar 9(Moszkva) . 1959.4,n0,41~

3.P.
A Népgazdasagi Tanacs és a miszaki
kdnyvtarak. ¢ -2)

Konyvtarak egyuttmikodése
Konyvtari halozatok

NEMET SzOV. KOZTARSASAG
.14, HEIMBOLD, Bernt % Ortlioh® and
tiberortliohe Aufgaben siner Mittal-
atadtbicharai im Rahmen de® Blcher-
eiorgaalsmus eines Landes, darge-
legt a& Beiapiel dér Stadtbiicharai
Hamm (Westfs) « Miiitailungsblatt
(Nordrh.Weatf.) 9.J«. 1959.2.n0.37-
39, p-

«gzépnagységa varosi konyvtar M=
lyi és konyvtarkézi feladatai ©
tartomanyi kényvtari haldézatban* A

H&jnm-1 (Wastfalen) Varosi Konyvtar*

ari Figyeld digitalis valtozata. Ke’szgt;(mﬁa;-n}zetmegbzas*ﬂé%dé@ﬁm‘r@]{a'swm-ﬁéj éhozO0

15~ uver art liche Funktlemen dér
kommunaxeix Blahere len*«M111 el 1 ungs
blatt *(Nordrh+Westf*) 9*Jge 1959®
3.H* T77*79 oP.

A kozmildvel6dési

tarkozi feladatai™*

kédnyvtarak koényv®
(1*41)

szovjetunio

16e VABFQIDM&EVA, M#/.:Pjatoe sz6-
vesosanie (irektorov foibliotek aka-
demii nauk S~SsSzR i1 Akademii
szojuzfcUh reazpublik . « Szov.Bib-
itogro 1959 . 1/53/.no. 7JS-76_P.

A Szovjet Tudomanyos Akadémia és
a szovetseges koztarsasagok tudoma-
nyos akadémiai konyvtarigazgatdinak
Otodik tanacskozasa® asn

nauk

Kézponti
Kbézponti

katal6gusok; ,
katalogizalas

ANGLIA

17® GXJSTKR ,Ben jarnin A. s BNB systeai
for supplying catalog cards, =*ibr*
J* 84®vol)d 1959® 14 *no* 2264-2265c
P*

Hogyan, latja el a British National
Bibllogra 1* nyomtatott kataldgus~
céduldkkal az angol kdnyvtérak%t?

OLASZORSZAG

i1I8* Inizio dalia catalogazion® cm**

trale a stampa* » Aocad.Bibi.lta-
lia. 27*ann® 1959. 172*no* 119-127*
P®

Nyomtatott kataldéguscédulak kez~
ponti kibocsatasanak meginditdaa.
(1.43)

19= SARACENI, Bianea Fantini  Ap-
punti per il catalogo unico.sAccad.

Bibi.ltalia. 27<sanno 1959. 1/2. no.
77-84.p.
Megjegyzések a kozponti kataldgus

(1045)



SZOVJETUNI10

200 MAMONTOV,

szvodniih

A.V, %Organizaoija
kraevadoseszkih kataiogov
biblioték &k, « Szot,
1959® 3/55/.no. 76-82.p.
kdnyvtarak kozponti hely-
katalégusainak felallita-

(1*43}

v oblaaztndh
Bibliogr.
A megyel
ismeretl
sarol=

kenyy t arkdozt kolcaoazéa
SZOVJETUNI10O

21« RABIN, itjs, s Nuzsna 11 korén-
naja lomka szisstemu centralizovan-
n6éj katalogizaoii? «8zov”~Bibliogro

1959* 2/54/ .no. 60-64*p.
Meg kalléé gyokeresen valtoztatni
a kozponti katalogizalas rendszerét?
(1.46)

22. TOMAHIN,N.: Kak ulucssit* kni-
goobmen mezsdu bibliotekami. (iz qott-
ta naucsnoj biblioteki im.A_.M.Gor*>-
kogo Moszkovazkoge goszudarsztven-
Uogo universziteta. » Bibliote kar *
(Moszkva). 1959. 4.no. 36-38.p.
Hogyan javitsuk meg a konyvtarkozi
cserét. (1.46)

Egyestuletek, szervezetek

nemzetkdzi szervezetek

23. GELDERBLOM, GartrudSIFLA - Ta-

gliig 1958. m Blcherel u. Bildung.
11.Jg- 1959. 3_.H. 119-122_p.

Az Ifla 1958”7évi konferenciaja.
(1958. oktéber 13-16.) (1.5)2
24 . Unesco Xibrary activities in
2957-1958. « Uneaoo B.Libr,13."»o0ilL.
3959. 4.no. 80-83.P.

Az Unesco kdnyvtari munkaja az
1957-1958. évben, (1.5)

23, Unesco*® programma for
rles 19%9-1960, - Unesco B.
13.vol. 1959. 4.no. 77-79.p.
Az Unesco 1959-1960. évi koényvta-
ri programja, (1C5-Q5)

libra-
Bibr.

LENGYELORSZAG

26. Elne Geseilschaft dér Bicsher-

freunde 1in Volkspolen. ~ Marginali-

en. 1958. 3.R. 18-20.P.
Konyvbaratok Tarsasaga a Lengyel

Népkdztarsasagban, (1.3)

NEMET SzZOV_KOZTARSASAG

27. EYSSEN,Jurgeni Berlin war eine
Reise wert. - Biucherei u.Bildung.
11.Jg. 1959. 8/9_.H. 400-404,p.
Berlin megart egy utazast.A Deut-
sche Biuchereivarband (Német Koényv-
taregyesilet)évi ulése 1959,jan,27-
29-ig. u (1.5)

28* XANSSN,GarX: Zehn Jahre Terein
Deutscher VoXksbifoXiothekare” B~
Cherei ueBixdung<, 1X.Jg* 1959* 70HO
297-306 ep* 4 t* IXXusztr.

A ~"Terein Deutecher YoLkshiblio-
thekaren(Nemet KodssmiveXodési Koényv-
tarosok KgyesiXste) tiz eve*

(1.5)

NORVEGIA

29, BROCHS Mathilde 1 Nar endea er
god.Foran enighet om organisasjons-
spoersmalat 1 No.rsk bibliotekfore-
ning. « Bo6k Bibi. 26.4arg. 1959. 2.
no. 109.p.-

Ha vége jé6... (A norvég kényvtér-

egyesilet szervezeti Kkérdésével kap-
csolatban.) (1«5;
30. Forslagat til ny lov for iSlorsk

bibliotekforening. =Bok Bibl.g6.arg.
1959. 2 .no, 103-108.p.

Javaslat a norvég konyvtaregyesi-
I6ti torvényhez. (1.5

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



SVEDORSZAG

31lc BOLAY s Kar i&z gBib liothe ka-
kongreas i h Schwé&den N Biche-
rei u.Bildung. [IX*Jg* 2#H.83-
84.p8

A svéd konyvtarosegyesilet CSve-
rigee Almanna Bic-Xiotekel6reDingi

kbngr aaasiuaal (1958 « alig.12-20.)

(1.5)

1958®

1959*

USA
52, BuLSER , lrolindes Org&aiaation
Uuéd Hauptburo des? American Library
AsBOcialrion, Bucharoi u.Bildung.
11.3Jg. 1959. 7.H, 307-315.p. .Bib-
liogr.pasaim .

Az "American library Association"
(ALA Amerikai Koéonyv tar -Egye stilat)

szervezete és ko6zponti irodaija,

(1.5)

°v40 Federal legislative policy of
ibe American Iibrary Assooiation.
Adopted Janaary

AIA council. » ALA B« 530volo0 1939-

4 .no. 279-285.Pe

Az ALA tervei a foderaciods torvéqy—
utjan* Jovahagyta az ALA Ta-
nacs 1959@® januar 29-én®

hozas

(1.5)

34e Goals f6r aot.ion of thm Ameri-
can Library An&ocla“"tion . Adopted
January 29* 19590 by the ALA Coun-
cil. ;ala b® JJ.vol. 1959» 4 _no®

277~279*P»
Az ALA muakaprogramjja. Jévahagyta
az ALA«Tenaa™ 1959~ 29-én®

(1o5)

januar

Th@ professional Library Asso-
ita prograxome and reapon-
«*Canad*Libr .Ass.B .

ciation «

sibliitiea™

16 *

vol. 1959® 1l«ao. 7-11_Po
Mi a hivatdsa a Konyvtaregyesiulet-
nekf « Ab ALA programija ¢és kotele-

zettségei®*, (1.5)

AKonyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasahol az Orsza

29 5

Jé. Subje-dt specialista seotion by-
iaws, * Coll .Res.LIbr .~Q.vol. 1959*
Xx®no® 75-7 m&P*

Az Aesociatlon of College Re-
search Libraries szakkonyvtarOS Osz-
talyanak alapszabalyzata”

and

(1*5)

Konfgreaoiak» kongresszasok -
Kidllitasok

NEMET Bumxm* KOZTARSASAG

37 FUNKE* Fritzs Buch-Kostbarkele-
ten friherer Epochen* Die "Histori-~
sche SchauM auf dér Ihternation-alen
Ffiuchkanst-Ausstallung Leipzig 1959*
* Borsenblatt (Leipzig),,126*Jg«X959«

Jl.no. 486-489*P. Illusztr*

Régi korok koényvritkasagai,, Az
1959*évi lipcsei nemzetkdzi koényvml-
vészeti kiallitas konyv tortélteti be-
mutatéasa. (1.6)
59 » by tha
J80o STEINBRECHER , He Imiith s G*d u-

ken beim Besugh einer
5 Bibliothekar (Berlin)
S*H,, 9X1-912*p*

Gondolatok egy kiallitas megtekin-
tése kozben® (a berlini Deutsche
Staatsbibliothek kiallitasa a Ma-
gyar Tanacskdztarsasag 40% ée..; év-
forduldéja alkalmabol.)

AaaattvXlung.
.J"g* 1959«

NEMET SZOV *KOZTARSASAG

39* Buohereitaguiig in

li*dg.

Kiél.
Cherei u*
78-82.p.

Konyv:ea r osKaore r «<a®ua Kitel6smo
(1958. ott, 8-11.)

Bildung™* 1959*

heényi Konyvtarban 2016-ban




Konvvtaroafogpiém

FINNORSZAG.

40. Kirjastokoulutuksen asema yh-
teiskannéassa. « Kirjast®iaktl. 53»
»ou8. 1959, 3.no. 49.P.

A tediiyvtarosképzédé helyzet® és tar-

sadalmi vonatkosase.io a@a.n
NEMET .tt.BMOKR, KOZTARSASAG
414. ZKNKKR?Harlunutt'Dér Bibliothe-
kar als Leser. « Bibliothekar(Ber-
Utt)o 13.Jg. 1959. 8.H. 852-857.p.
A koényvtaros miét olvaséc

(1.7)
NEMKT SzZOV .KOZTARSASAG
~2_. Dér Naohwuohs fix den héheren

Odibiiothekaaiansi? in Westdeutsoh-
I"nda.(Tudomanyos konyvtarosok utan-
potlasa Nyugat-Németorszagban. » Z.
Bibl®Bibliogr, 60Jg. 1959. 2.H.

LOHSE, Gerhartt Zehn Jahre Kolner
Ausbiidung. (A kolni konyvtaroskép
2és 1Q éve.) 130-133.p,,

PAUISR, Max;. Dia Ausbildung an dér
m~dnehener Bibllotheksschule, 1946-

43, Praktikaatanausbi laungsoranung
fir Nordobéeutdchland. » BlUoherei u.
Bi-Wttég, IUTg, 1959¢ g¢g,H. 67-68«
P.

A Bnyvtaros-gyakornokok képzésé-
nek szabalyozasa Es zak-Németor szag-

bana (lo7)
SZOVJETUNI10O
44 , LSZKRUPNEVJ SKRYPNSV. N. i The

"Krupskaja?” State Library Institute
Leningrad, = Unesco B.ler,13,vol.
1959. 4.no. 84-86.p.

A leningradi Allami
Konyvtarosképzd Féiskola.

Krup.szks ja

(107)

USA

45, HIRSGH,

Félix E, * Library
schoodls

opportunitiea open to f6-
reign librerians. » Libr.J.g84,vols
1959¢ 8.no. 1201-1203.P.

A konyvtaros-iskolak Osztondijai
kil foldi konyvtarosok részére.

1959. (Kdényvtarosképzés a mincheni
kényvtaros iskolaban.1946-1959,)133-
137.p. (lo7)
daltalanos helyzetkéd-]
“Nolia AUSZTRALIA
4 6. rOTHBART sA10-Rud6 17 pewusional .w.G.K. : Library deve-
"-~blidthaksra in Englando -Biioherei lopmant in south australia.One stop
"-Bl'lbung- 11-Jg- 1959. 7.H. 335- forward and TWO backwards? M Aua-
1Pa tralian Libr.,J. 8,vol, 1959. 1l.no,
Némat konyvtarosok Angliabansg 40-42 _p.
(2) A konyvtarfejlesztés jelenlegi
allasa Dél~Ausztralladaban,Eqgy lépés

elére* kettéd hatra?

(2.

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



DANIA

DODLEYSE.P .1

danish

48. BENOJE,,R .C . -

spaeulations oa

Soma
librar ianshis
« Bibliotekaren. 1952010000
2-6.p,,
Néhaay gondolat a dan konyvtarigy-
gyei kapcsolatbana
@.)

21.'& rg.

NEMET DEMOKH ,XOZTAR SASAi

49 . MALEK,Rudolfs N6t izén aus mal-
nam Retsstagebuch. @ Bibliothekar
(Berlin). 13.Jg. 1959, 7 _.H,744-748.
P.

Utinapld-jegyzetek az NJDE-boI.

(2,)

NEMET SzOV. KOZTARSASAG

50. Z4r Arbeit dér Arbeitaatelle
fir das Bilichereiwesen. * BlUoherei
tt.Bildang. 11.Jg. 1959. 1l.ao. 42-
45 _P.

A konyvtarugyi koézpont feladatai.

(2.)

51* D@r Ereischitz 1In Dértmimd odar
ein Herr Kultuaministér spricht Uber
Bibliothekarisches™* » Bibliothekar
(Berlin). 13.Jg. 1959. 8.H.833-836.
P«

A dortmundi blivbs vadasz, avagy?
Egy kultuszminiszter nyilatkozik a
kéonyvtarosokrol*(Mogjegyzés Sohitz,
W, "Dle Arbeit dér BitiHot he karé ist

lefoensnotwendig” c,,.cikkéhez *BlUaho*
rei u.Bildang. 1959. 3_H. 89-9lop.)
(2)38

52. SCHUTzZ9erner
Bibliothekar® 1ist
» BlUoherei u.Bildung. 11.Jg. 1959.
3.H. 89-91.P.

A konyvtarosok
kat végeznek™*

lebsnsnotwendig,

léifontossaga mun-

(2 «)

Bie Arbeit dér

54

STEINBERGOK einz2 laaéore Reform

O6bb Btiehereciwesens darf nichf hint~r
dér Musseren Entwicklung zuriuekb lei-
ben~* «w BuUoherei u«Bildung, I1»J g«
1959« 2*H,, 71-74 .P*

A konyvtarigy belséd reformja nem
maradhat a kuls6é fejldédés mogott.

(2.)

OLASZORSZAG
54* Oronaoa deli® manifestnsioni*
m Accad”™BibIMltaliae 27*anh# 1959*

I-i2-.no. 37-71_P*
Az olaszorszagi
nyeinek kroénikaja*

kényvtarhét Oseré-

@*)

55* MEYER,Luclenne: Impressiona de
Romé* Voyage d ’études dpune hiblio-
thecaire* * Nachr «VSB U..SVD«55 «Jg *
1959. ?/4%*no,, 69-77.p.-
Rémai koényvtarakrol* Gti

16. '

beszamo-
(2 0)

560 Prima settimana deli® biblio-
teche in Iltalia. (Az els6 konyvtar-
hat Olaszorszagban .1958 * okt *5««12 0)
» Accad«Bibl.Iltalia* 27*ann* 1959.
1/206no* 3-37.P.

Beszamolok:

MORC,Aidos Minden kodzségbe
egy konyvtarat! JcuQ

CALDERINI, Aristb.de:
a konyvtar=* 6-14

MARAZZA,AohiHe;
cioi és feladatai™

BAGCHELLI, Riooardo; Hol vannak a
te koényveid? 23-26.p*

BARBERI# ran»~sco: A koényvtaros,

agy-
E16k vilagai

A konyvtar funk-
15-22*,p.

az az ismeretlen személy* 2&6*37#pb
(2.)

ROMANTA

5 7# PIHULIAKjJ 1irena: Das rumanl-

sche Bibliothekswesen* Eina Skizze

seiner Geschichto. [1.Teil* wBiblos~*
0.Jg. 1959. 2.H. 60-74.p.
A roman koényvtarigy rovid torté-

nete. I1.r.

2

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



SKANDINAVIA

SZOVJETUN10

58. ABITZj. oluf: Aus dem skandins- 59. OLISEV.E.V.s Fervo©® zaszedani®
tischen Blcher®iwesan,, » BUoharai Szézata po voproszau bibllotecanej
Gi.Bildung, 11.Jg. 1959. 3._.H. 130- rabotiu. »Szov,Bibliogr« 1959.2/54/.
134. p. noe 110-112 opt
A skandinav koényvtarigyrél. Beszamoldé a szovjet Konyvtarugyi
(2.) Tanadcs elsdé ulésér6l. (1959._méarciua
17-18 ) (2
. KONYVTAREAJTAJt
Nemzett és altalanos 63. SCoTT, Leight ; Univeraity of
tudomanyos konyvtarak Melbourne Library. @ Auatralian
Libr.J. 8.vO0I1. 1959. I.no. 6-1/.p.
A Melbourne-i Egyetem Kényvtara.
ENSZ (3.2)
60. sTuMMvOLL, Josef : Ala Biblio-
theksdirektor bei den Vereinten Na- FINNORSZAG
tionen. Tagébuchnotizen. 1. Toll.
e Bibloa..8.Jg. 1959. 2_.H. 5J-59_P. 64 . RAITI'IIA’\PekkasJyV&skyX&a kor-
Hlusztr. keakoulun ktrjasto uusissa suojissa

« Mint konyvtarigazgatd a* ENSZ-nél.

Napléjegyzetek, 1.r.
(3-1)
BULGARIA
NM* A "Waszil Kolarov" Bolgar Nem-
a®ti Konyvtar .Koényv *x«.T4j . (Romania)
3.évf. 1959. JL.no. 43-44 .p.l1llusztx*
G.1)
~BNatemi ae Tdéiskolai

AUSZTRALIA

LODEWYOKS, K.A. ; The Baillieu
library - Univeraity of Melbourne.

tQAustrallan Libr.J. 8.vol. 1959.1.
14-19.p.

A Malbourne-i Egyetem Baillieu

Kényvtara. (3.2)

ja uvasissa teht&vissa* ,,® Kirjasto-
3.ehti* 53*voas» 1959* ~56~60#
P, Il1luaztro

A Jyvask;yl&-i1 fOiskolai kij
aj téts alatt 6s aj felaob[w\/e%fe

(3.2)
INDIA

65. MCNEAL.Arohie L.: Aoademio and

reaearch libraries in India.= Coll.
Res.Libr. sO.vol. 1959. 3.80. 243-
246.p.

Féiskolai és kutatdé konyvtarak In-
diaban. (302)

NEMET DEMOKR .KOZTARSASAG

66. FEYL, Othmar: Dia 400-Jahr-Fe-
lar dér Univeraitat Jena im Spiegel
dér Univeraitiutabibliothek Jena.
= Zbl.Bibl. 73.Jg. 1959, 1.H.25-28.
P.

A jénai egyetem 400 éves fennalla-
sanak jubileuma 't ieaa: -g-"*tami
konyvtar sufcrébeno (3.2)

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



USA

67. BEATTY.WINlliam K, T The Medi-
nai Library of th® University of
Missourié m Coll.Rés_Ll._br. 20«vol.
1959. 3 .no, 205-209.,221.p.

A Missour i-i -Egyetem Orvosi
tara.

Kopv v-

(3.2)

Th*Ima : Under ona

ir ,iversity of
library. = Coll_Ras.
1959. 3.no. 197-201.,

68. BRACK3T?,
roof : the
shira*s naw
Libr. 20.vol.

211.P. ) ) )
A New Hampshire-i Egyetem uj
kdnyvtara végre tetd ala kerdalt!

(3.2)

69. College and university library

atatistics, 1957-58. « Coll_Ras.

Libr. 2o0,vol. 1959. 1.no. 27-61.p.

A college és egyetemi konyvta -
rak statisztikaja, 1957-1958.

(3-2)

70. HARD1ING, Thomas S. sCollege

literary aocieties: tlieir contribu-

tions to the development of acada-
mic libraries, 1815-76. = Libr.
quart. 21.vol. 1959. 1.no. 1-26.p.
Aol lege-ok irodalmi kdreinek
szerepe a féiskolai kodnyvtarak ki-
alakulasaban, 1815-76.
(3*2)
71* UJJAS, Thomas M,s Gol"gata Uni-
versity’e new liforary ; a dynamic
program, = Coll,Has.Libr, 20.vol*
1959@ 212-214 *y* _Uluaz"tr *

A Colgate
Oinami kus progrmi
szinhely®*

Egyetem aj koényvtara;
végr ehajtasanak

G-2)

72* POGR, Jeanette; Carpenter Hall
- Oornsll®s new engineering library,
s CollpRea*Libr * 20,vol* 195903@noe
20;>-204 . ,234 *p* 1IXyisss.tr *

A Oornell-i uj Miszaki Kényvtar*

(3.2)

73« -Spac®© probléma of largd /gene-
ral/ reéearch librariessrOport of a
mseting * k3 Co 3i jk £D &6 0 oX
1959a 3.no, 217-220,p.

Nagy, altalanos tudomanyos koényv-
tarak helyproblémalj beszamoldé ©Ogy
ilyen targyban tartott értekezlet-
rol. (3.2)

74. Standarius .for college libraries,
New drakes . Libr.20.vol. 1959. 4.no.
274-280.p.

Szabalyzat college-kdnyvtarak sza-
mara. (3.2)

75. WAGMAN ,1"reder iok H.tThe Under-
graduate Ulibrary of the University
of Michigan. aColl.Res.Libr.20.vol.

1959. 3.no. 179-188 .p.
-Az egyetemi hallgatdék kényvtara

a ivlichigan-i egyetemen.
(3-2)

Szakkényvtarak
HOIXANDIA
76, WOLK Aufbau und Funktion el

ner teohnischen BibliothokO = Mit-
teilungablatt*(Nordrh,Westf,) 9eJg=*
1959. 3*H, 70-77«pe

A miszaki konyvtar szervezete es
mikddése™* (A tudomanyos éa kozgaz-

dasagi konyvtarak munkakdzosségének
a Delft-i Mlszaki FOéiskola Konyvta-
raban, 1959* apr,18-an tartott eld-
adas & {3«3)

NEMET SZO"VeKOZTARSASAG,

Bibliothekariaohe
una 6fconomiaohe problemo dér Fach-
bicherei. = Blucherei u,Bildung.11*
Jge 1959. 2 _H. 57-63.P.

A szakkényvtar konyvtarigyi
gazdasagi kérdeseiO

77, KLUTH, Holfs

és

(3.3)

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



SZOVJETUNI0O

730 DANILIOSEV ,SaoiBibliotefea i SZ—-
torii rsesnogo flesta,. Bibliote -
kar»(Moszkva) , 4 ;to£. 46-47.p,

A folyam-hajozaa térténeti kC’)nyv—
tara. (3-3
U&é&

79, GARNOVSKY, Le6ém Standardé for
speoiai Hbrarles possibllities and

Umitationa . » Libr .Quart« 29 ,vol.
1959. 3.no. 168-173,p.
Mennyiben [lehetséges egységes

szab4alyzatot alkotni a azakkodnyvta-
rak szamara?

G.

80. GARTER,BrlcaH Probléma of lib-

r«rles working with englneers, -~
*Abr .j. 84.vol. 1959. 9.00. 1418~
1419._p.

Mérnok-olvasdokat kiszolgalé konyv -
tarak problémai. (3.3)

8i-- HOOK, Alic©® Palos The historl-
cal socliety library, « Speo.Libr.
SO.vol, 1959.-3.no. 1X4-118,p.

-z amerikai torténelmi tarsulatok

koényvtarai. (3.3)

82. KELTON, Gilberts Jet age teoh-

aicai library. * Libr.J. 84, vol.

*m059,, 14.no0. 2253-2256.p.
A rakéta-korszak mlszaki konyvta-
(3-3)

MADUEN, Margaret E.: Streamli-
“Oa epeOlail library, « Libr.J, 84.

57 -

KozmivelSdésl konyvtarak

OSEH32&0VAKX&

850 % eirmoeti podlOovn®© j&adfer&fcyg
literatary U(lé*K mesta Bratialavy
pred Sjazéaom sooialieticte®©j kultdry*
* Gltatei’”* 8c¥o$« 1959 *7/® ~* 329*
P*

A poédeonyi Kozponti Kozmive iédafi i
Kényvtar magyar kolcsénz6 réezlegé-
n@k munkaja a Szocialista Kultura
Kongresszusa ©Ol6tt™ (3*4.)

86* JKZKOYA*M* ? Ni@ktoré problémy
I"udového knihovniotva v ostravskom
tarajt. - Gitata"l*. 8-«roo. 19590 7-
8.no* 336-337.P«
A kozmlivel6dési konyvtarigy néhany
problémaja Ostravatmegyéban*
(3.4)

8*7. K(riebahu a vyeled kom IX.rce-
nika suvVaza B/1°’K, @ Citatei™, s8*
roce 1959 * 7/ft.bo,, 335-336.p.

A ~Kivaldé Koézmilvelbdési Konyvtar*"
cim elnyeréséért folyd munkaverseny
9Ff évének lezajlasa és eredményei™

(3.4)

DANIA

88 . MUNOH, Poul Riaing-filialen i

Odenss, * Bogén? "/érdén. 41 .arg.
1959 . l.no. 18-20.p- [Illusztr.

Az Odenae-i kozponti koényvtar Ffi-
6kja, (3.4)

89. SKOVBORG, Ellen; Nyt bibliotek
for Vigeralev diatriktet i Koeben—
hava. = Bogsns Varaén, 4l.arg.1959,
2.no. 86-88,.p.

Ol-=1959. 14.no. 2257-2260.p, Uj konyvtar a Yigarslev-karulet-
tiZiramvonalas szakkonyvtar 0O b*en Koppenhagaban. G-
3-3)
FINNORSZAG
®aART, Margaret; Air Force In- ) ) L

jt~tute of Technology Library. « 90. Tamperean Pispalan sivukir Jas
84 t6i 1959  14.no 2262- to uudsssa huoneiatossa. =mKir,ia.«

22p . p ’ T tolehti, 53 .voua. 1959, 3 .no. ba.

».m* Légier6k Miszaki intézetének P>» i i o .
irtara. 3) A ﬁTampere— |AMFlaana»flokkonyvtar

A Kdnyvtari Figyeld digitalis valtozata. Kedzutta Ronytari ntezetmegﬂz?ato\Wéﬁp\ﬁzﬁh@@a%s@ #416-ban ($.4Y



FRANCIAORSZAG

91. BLETON, Jean! La uouvslls Bib--
Xiotheque munieipale de Braét. * B .

Bibl.Fr. 4.ann, 1959, 3.no0,115-127 =
P, Illasztr.

A brasti uJ Varosi Koényvtar,

(3.%)

1ZLANB
92, PLOVGAARD.Bodili Forste moder-
né fTolkebibliotek pa lalend. = Bo~
gens Verden, 5L, Ixg» 1959, 2 ,no 583-
86 .p, Illusztr.

Az els6 modern népkodnyvtar iz lato-
ban, (3*4)

NEMET BSMOKR .KOZTARSASAG

93. Entwicklung dea aligamainen of-
fentlichen Bibliothekswesens dér ADR
1947-1958, « Bibliothekar(Berlin).
13.Jg. 1999, 6.H. 595-598ip.

A kozmlvelddési konyvtariugy TFTej-
16dés®© az NDK-bau 194 7-1958. (Sta-
tisztika*) (5.4)

94 # KONIG* 3£I1fr 1edo % Nauer Arbeit-
atil - neua Arbeitsmethoden.Zlr Ak-
tivierung dér Bibliotheksarbalt auf
dém Lando. « Bibliothekar (Berlin).
13.Tge 1959 * 6#H* ¢€6€-668*p.

Uj konyvtari stilus - uj muakarnod-
szerek.A vidéki konyvtari munka ak-
tivizalasahoz. (3.4)

95. NGVUTNY,Fr *>~|-adové knihovnic-
tve V NDR. atg.tér 608 .roo. 1959*

7/B.no. 340-543.p.
A Német Demokratikus
kozmlvel6dési

kdéztarsasag
kényvtarai .

(5-4)

960 SCHUMANN,WolfgangsPvrapektiven
- Plane - Probléma, m BlLbliothekar
Berlin), 13.Jg, 1959. 8 .H. 819-

29.p*

Taviatok - tervek « problémak. Az
NDK. kézmive,16dési  konyvtarigyének
hétéves tervérdl. 3*4

NORVEGIA

97* Nytt moensterreglement for fol-
keboksamlingsra « Bok Bibia260arg*
1959. 2.no# 87-88.p.

Uj tipusszabéalyzat a kodzmilveld6dé-
si konyvgyljtemények szamara.

(3.4)

NEMET SZOV.KOZTARSASAG

98. RODER, Rudolf :

Solingen. =Bicheréi

Jg. 1959. 4.H.
A Solingen-i

Stadtbiloherei
u.Bildung. 11,

151-153.p.11lusztr.
Varosi Konyvtar.
(3.4)

99. BREDDIN, Nana Héraid:
dér Offentliohen Biicherei
durchgesetzt, = Bilcherei
11.Jg. 1959. 8/9.H. 382-400.p,

A kozmlvel6dési konyvtar eszméje
érvényre jutott .Kdzmilvelddési konyv-
tarosok konferenciaja Hamburgban ,
1959. méaj,29-jun.l .-ig,, (3«4)

Dia Ildea
hat aich
u.Bildung.

100, Von dér Frelheit des
= Bibliothekar(Berlin).
8 .H. 914-915.P.

A szo6lasszabadsagréol. A hamburgi
német konyvtaroskongresszussal kap-
csolatos észrevételek.

Wortes.
13.Jg.1959.

(3.4)

101. JOERDEN, Rudolf: Aufgaben
fentlicher Bichereien. =
u.Bildung, 11.Jg, 1959.
p. Bibliogr.pasaim.

A kozmilvelb6dési konyvtarak
datai.

O£~
Blicherei
l.no. 9-21.

fela-

3.4

102. KLuTli, Rolf ~ DEIOKE, Hanna :
“Arbe iTagaméinsohaft dér Bilchereien
dér tereiéirelen Stidte Niedersach-
sens. Bucherei u.Bildung. 11.Jg.
1959. 2.H. 74-78_.p.

Kiemelt Also-Bzaszorszag-i varosok
kozmivel6dés 1 konyv tarainak helyzo-
te. (3.4)

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Keszlilt a (onyvgﬂ ntézet megbizasabal az Orszagos Széchényi Konyviarban 2016-ban



103, MOHRING, Warner Die Lage des
Offentlichen Blchereiwesens in Nard-
rhein-Westfalen. m Biuaherei u.Bil-
dung. 11.Jg. 1959. 3.H. 91-96.p.

A kdzmi(G?elddési konyvtarigy hely-
zete Eszak-Rajna-Vesztféliaban,

(3.4)

104, SOHMJSER .Margarétaé VOIGT Ri-
chardjTagung dér bayerisohen Volks-
bibliothekare. « Biieherei u.Bildung,
11.Jg. 1959. 4.H. 169-171.P.

A bajor kozmlGvelb6dési kéonyvtaro-
sok konferenciaja, (3.4)

105, SGHMITZ-VELTIN.wWilhelm? Stadt-

bicherei Duisburg. =Bicherei u.Bil-

dung. 11.Jg, 1959. 7.H. 333-333.P.
A Duisburg-i Varosi Konyvtar.

(3.4

106. SCHNEIDER-SCHOCH .Marianna? Ta-
gung 69qS Vereins deutscher Volksbib-
Uothekare in Hamburg vém 29.Mai
1.Juni 1959. <=Nachr,VSB u.SVD. 35.

Jg. 1959. 3/4.no. 83-86.p.
A "Varéin Deutsoher Volksbiblio-

thekara”" (Német Kozmlveldb6dési Konyv-

tarosok Egyesilete) konferenciaja
Hamburgban, 1959. maj.29-jun.l-ig.

(3-4)
107 . TIIAUKR ,Wolfgang? Bie Biicbereis
eine O0ffentliche Aufgaba. = ilche-
rsi u.Bildung. 11.Jg. 1959. 3/9.K.
345-349._P,

A koézmlveldbdési konyvtar JN:
Nyilvanos faladat. £>1i4)
1°8, VOIGT,Richard : Fachkonfarenz
dér Tfotaatlichen Bluchereistellen.
** Bloherei u.Bildung. 11.Jg. 1959.
4.H. 166-169.p .

Az allami konyvtarak szakmai kon-
ferenciaja, (3.4

£9

ROMANITA

109* Néhany mozzanat a
élenjaro koényvtarak:

versenyben

munkajarol, »

,(Romania). 3*évf, 1959* 1*
sz0 9+*19eP* (3*4)
SVEDORSZAG
110, BOLaY t Karl-Heinz; Eine bel-
epieihafta schwedisohe Stadtbiche-
rei. N Bucherai u.Bildung, 11.Jg.
1959 « 1.no. 52-54 .p.

Egy mintaszeri svéd kényvtar.
[Karlstadti varosi koényvtar.3
(3-4)

SZOVJETUNI10O

111. BRIGADIROV, N.
kaja rabota rajonnoj
Bibliotekar*(Moszkva).
28-31 .p.

A jarasi
munkaja.

Kraevedcsesz-
biblioteki.
1959. 4._.no.

konyvtarak helyismereti

3.4

USA
112. MORIN,Wilfred L.s Library ser-
vice in Alaska. Libr.J. 84 ._.vol.
1959. 8.no. 1196-1200.p.
Kényvtarszolgalat Alaszkaban.

(3.4)

U tcS Y
tfSaE”MNlé r v 2éti

j. to?gyv *arakl
ffonyV tarak

NEMY s-u v. KOELrAh3 AsAu

1X3. COLSHOHNj Garl-Hermanns Werks-

bUcherei - 1In wisseuschaftXioher
Sicht. - DFW. 7.Jgf 1959+ 3_.H. 91-
9 3ePe

Az  U:=semi kényvtar - tudomanyos
szemmel . (3«5)

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



114 * JANSEN ~Carls 50 J&hr© Bicheral
Hittenwerk Rheinhausen* N Buoherei
u.Blldung. IX*Jg* 1959® 4 *H* 149-
1$1*P® Xllusztr™>

50 évea a RheihhausOri~i
Mivek koényvtara* ,

Kohaszati
(3*5)

115* SCHRAPEL»JohanneBS Modern® Ge-
sichtspunkte in dér- Finansierungs-*
form dér Werksbicherei, » DFW.7*Jg*

1959, 5_H. 161-162 *p.

Modern szempontok az Uzemi konyv-
tar finanszirozaséaban;

(3.5)
116* SCHUNEMANN, H* s Gestaltwandel
einer Werksblicherei* « DFW. 7*39g.
1959« 3»H* 73“7T7T*P« I Xusztr,

Egy Uzemi konyvtar &talakulésa.
(A brémai Brinkmann dohanygyar
koényvtara*) (3*5)
Iskolai éa gyermekkényvtarak

CSEHSZLOVAKIA

117* LACEKOVA,&* s Drobnoatky z pra-
ca oddelenia pra mladez pri KL*K v
B.Bystrici* # Gitatel*_8*roc*1959«

fty$*no. 326-328 *p* Illusztr *
Mozzanatok a besztercebanyai Me-

gyei Konyvtar ifjusaqgi osztalyanak

munkajabol. (3*6)

KANADA

118* Good books to raadt a basio

Ust of o6h!'ldren*s books for echools
and libraries* » Canad*Libr®Ass*B.
1é.vol* 1959® I.no# 26-45.p*

Jo gyermekkdnyvek | alapjegyzék
iskolak és konyvtarak szaméra*

(3.6
119. Library service 1ia the aohools
workshop. = Canad .Libr ..Ass.B. 15,
vol. 1959. $ .no.

Aziskolai kényvtarak problémai.
A teljes szam a kérdéssel foglalko-

zik. (3.6)

NEMET DEMO&R *KOZTARSASAG

120® BIERWAGEN”™ Mar ion % Beeeere Zu-~
sammenarbeit Kittderbibliothek - Pi-
o&ierorganisation* » Bibliothekar
(mBerlin)* 1?2*Jg. 1959. 8*H«906-910~
p* 11 lusztr*

Gyermekkdényv tar és uttdérémozgalom
Jjobb egyuttxaiukédésére van szikség*

(5.6)

121* Kinder von heute - Gestalter
des Lebens von mérgén* s»Bibliothe-
kar(Berlin). 1J.Jg. 1959. 6.H. 60?-
607 «<P©
A ma gyermekei - jovendé életink
kialakitéi* (Az 1959. nov.9-14 * ~ig
tartandé konferencia elé,)
(306)

122* KUNZE,, fiorst s Warum in dér
Staatsbibliothak exne Kinderbuchab -
teilung aufgebaut wurda? « BOrsen-
blatt(LeipKlg). 126.Jg. 1959.55.n6.
56?“570, p.

Miért épitettek ki gyermekkonyvtar
ri osztadlyt a Deutsche Staatsbiblio-
thek-ban? (306)

123* SCHNEIDER, Anita - KRUGER Han-

na : Was wird mit den Jugendlichen?
- Bibliothekar(Barlin)*13*Jg* 1959*
8.H, 915-918,p.

Mi torténjék a fiatalkoruakkal ?
(Hozzaszolas . korhatarok probléma-

jJahoz, az 1959* novemberében rende-
zend6 gyermekkodnyvtar i konferencia
alkalmdbol™) (3.6)

124* UINILIGEdith - KIRSTEIN, J* sPrin-
zipieller diskutlerenlEinige Ergeb-
nisse dér Vorbereitungen zir "Kin-
der konfarenz” . « Bibliothekar(Ber«-*
lin). 13.Jg. 1959. 8.H* 842-841*
P.

Elvszerien vitazzunk! A "Gyermek-
konfOrencia" elb6készitésének néhany
eredménye*

(s.6)
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német bzov9 koztarsasag

X25® Bucharei and Sehaleel£in Erlasss

dOs bayerisohaa Kaitasministérlama™>

= Bueherei u.Biidung* XX*Jg« 1959*
66"6*7

Kozmive 16dési  konyvtariugy és az
iskola* A bajor kultuszminiszter lom

rendeletének ismertetése *

3-6)
ROMANIA
126. DRilIGAN,Ana ik araéi
kényvtara. =;I5njpit .T4j . (Romania) .
3.évf. 1939. l.ez. ?9.p.'

3-6)

127 . KOPEOS, Aristide; Egy gyermek™

kdnyvtar munkajarol. » Konyvt.Taj -
(Romania). 3.évf, 1939, 2.az,4-7.p.
3-6)

Jj&yab konyvtarak;

2-28. IRMLER, Tans Praca s knihou za
Polarnym fcruhom. = Citatsl’”.8,roc.
1959. 7/8.no. 339.p.

Kényvtari munka a sarkkdron tul.

G.7

AUSZTRIA
129. OTT, Alfona - RUPPE, Hans; Er-
s”™e Internationale Arbeitstagung

Qffentli chen Musikhlohereien in
Salzburg vém 8 , 1 9 5 8 * » Bicha-

u.Bridung. 11.Jg. 1959.4_H.185-
187.p .

Zene1 konyvtarak elsé nemzetkozi
mankaérfeakezlete Salzburgban, 1958,
8z®Pt. 8-11-ig.

@-7

NEMET BSMOKR cKOZTARSASAG

1J0, KOHLERjSiegfrieds Aufgaben und
Zie le desr janoargruppa dér L3R in
dar AasoQiation Internationale des

Bibliothéques Muaicales (A1 B M),
* B.ibliothekar (Berlin). 13.Jg. 1959.
8.H. 829-833.P.

e¢*¢ NDK nemzeti csoportjanak fala-
datai és célkitlizései a Zenei Konyv-
tarak Nemzetkézi Egyesilete kerete-
ben. (3.7)

pionirhAANEMET SzOV. KOZTAKSASAG

131. BRANDT,Anette: Om musikbiblio-

teker 1 Vsattyskland. = Bogens Vter-

den. 41,arg. 1959. 2.no. 74-77.P.
Zenei konyvtarak Nyugat-Németor-

széagban. @G.7

152. GERIACH,Hanspetér: Srfanrungen
mit einer Sattelschlepper-Bloherei.

» BUcherei u.Biidung, 11,Jg. 1959.
7.H. 341-342.p.
Egy nyargeavontataau autdbusz-
konyvtar tapasztalatai .
@-7
133. SCHILLER,KarX-Heinz: Autobieho

als Sattelschleppzug. * BiChe-
rei u.Biidung. 11.Jg. 1959. 2_H.63-
66.p. I1lluaztr.
Nyerges vontatasu
tar .

autobuszkonyv

G-ND

134* TXLLY, Gisela t+ Musikblcherei
dér Stadt Dissaloorf, » BlUeherei
u.Biidung* 11.Jg. 1959* 8/9.H. 412-

414 *p* i ) i
Dusseldorf varos zenei konyvtara*
(3@7)

135 e WOU? jHobert 2 Masikerziehung

und Musikbtoherei”~BUcherei u._Bil-

dung. 11.Jg. 1959, 8/9 .H.409-43. jp.
Zenei nevelés és zenei konyvtar*

G-ND

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



SZOVJETUNIO

136. szuBBOTINA, Z. -

MAsTakovatk,

KUNAMNCKAJAJL .-

IBibliotéka

talintibrary - a naw

138 . KAEN, Herman s The preaidenti-
inat itation.

Kremle * = Bibliotékal *(Moszkva)« * Spec.Libr. 50.vol. 1959, 3«no,,106~
1939. 4-.no. 9-13.P. 113« P.

Lenin kénwtara a Kremlben. Egy uj intézmény:az EInoki Konyv-

(3.7) tar . (3-7)

USA
137. OOGLIDGE, John s American art 139. REINH#U>T, Phyllis A. t Photo-
musaurn_libraries: pastsprobléma and graph and slida collections 1N art
potencialé. « Spec.Libr. 50, vol. libraries. = Spac,Libr ,50,%yol,,-1959.
1959. 3.no. 119-122.p. 3.no. 97-102,p.

Az amerikai mivészettdorténeti A mivészeti kényvtarak fénykép-
kéonyvtarak multja, problémai és le- es diapozitiv gyljteményei,,
hetéségei - (3.7) (3.7)

KONYVTAREPULET BERENDEZES. FELSZERELES
Kényvtarén!tea 143 . COWAN,W. A. Extension to the
Barr Smith Library University of
5 Adelaide. a Australian Libr.J. 8.
140. LANGFELDT: Joﬁannes_ B?Ieuch? vol. 1959. 1I.no. 23.25._p.
tungsfragen dér Bilcherei..Blcherei Az Adelaice-i Egyetem Baxr Smith
u.Bildung, 11.Jg, 1959. 2.H. 85-87. munkalatai .

Pa
A konyvtarak vilagitasi problémai*

4.1

141. MCOOLVIN,,Lionel R.s Norman fur
das Volksbicheraiweasn und fir dsn
Bichereibau, = Bucherei u.Bildung.
11.Jg. 1959. 4._H. 145-148.p.
Kozmlvel8dési kodnyvtari és konyv-
tarépitési normak. (4.0

AUSZTRALIA

142. BORCHARDT, D.H. The new buil-
ding of the Univarsity of Tasmania
Library. - = Australian Libr.J. 8.
vol. 1959. 1.np. 20-22 .p.
A Tasmania-1 Egyetem Kodonyvtarénak
uj épulete
(4.1)

Konyvtaranak Kkib6vitési

(4.1),
144. WRAY, B.W,:New State Library
of Tasmania buliding. ~ Australian
Libr.J. 8.vol. 19590 l.no. 25-27.
P*

A Tasmania-i Allami Koényvtar aj
épulete. 4.1
FRANCIAORSZAG
145. GELDERBLOMg Gertrud; Blcherei-
bau in Frankreioh. = BlUcherei wu.
Bildung. 11.Jg, 1959. 8/9 .. 404 -
406 .p-

Konyvtari épitkezés Franciaorszeg-
ben .

“4-D
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146. LELIEVRE,, Pi«rre : Les Biblia-
théques Universitalrea o6 rAix et ds
Marsain®. =B._Bibl.Fr . 4 ,ann, 1959 «
4 no. 183-195.p. I1lusztr.

Az Aix—1 és Marsaille—i egyetemi
konyvtar. “4.1)

147. Poss de la premiere plerre (e
la Bibliothégua Universitaire de Ki-
Jjon (@ avril "1959) . * B.Bibl.Fr.4.
ann. 1959. 4._.no. ,207-209.P.

A Bijon-i1 Egyetemi Konyvtar uj
éptilsténeit alapkéletételes19$9 .4pr .
4-énx» " “4.D)

148. secUIN, J.P. ; La surélévation
du magas in central da Département
des imprimés d© la Bibliothéqua Na-

tional®. n B.Bibi.ir. 4 .ann. 1959.
2.no, 75-87.p. Tilusztr.
a Bibliathsque Nationala Kodzpon-

ti nyomtatvany—raktaranak kibévité-

se raépités utjanO

(4.1)
HOLLANDIA
149. LANGFELDT, Johannsss Bilcherei-

bauten fur Stadt und Land.Skandinéa-
viaohe und hollandische Planungen
und Erfahrungen® » Blaherei u.Bil-
dung. 11,Jg. 1959. 4.H. 176-180.P.

Konyvtari épitkezés varosban és
vlidéken~Skandinav és holland terve-
zések és tapasztalatok™

4,1

1ZRAEL

*50, WAHL, David R. s Flanning the
baw librarys The WSc Library of th®
~wiamann Instritut® of Science. >
Speo.Libr. 50.VOIl. 1959. 3.no. 123-
1.310p0 [IXluaztr,,

Aa izraeli Wsizmann

Intézet koényv-
taranak megtervazésa.

¢-D

NEMET DEMOKR. KOZTARSASAG

151. FLEISCHHAGKjCurt sBrweiter unge-
bau dér DeutaohenBUcherel in L®ip-
zig. - DRW. 7 .Jg. 1959. 5.H. 173-
175»P. I1luaztr.

A lipcsei Deutsche BUeherei épl-

letének kibdévitése. (4.1)

NEMET S20V. KOZTARSASAG

152. GRESS, Mmaria ; ldeenwettbewerb
fir dsn Neubau dér Heidelberger
Stadtbicherei« » Biucherei u._Bildung.

11.Jg. 1959. 4.H. 137-145.P. -
lusztr .

Otletverseny a Heidelberg-i Varo-

4.1

MEYEH, Hans w#z Hala Blb-
ii othe ken Dortmund *Ein® Bauboschrei-

bung« ¢ BBibl_Bibliogr »0.Jg* 1959.
2** 3 7 - 4 4 1lluaztr*
A DQramxxtial 4Konyvtarak Haz&%
épitészet i leirasa*
(4,1)
SKANDINAVIA

L* Hollandia 149 ~*

SVAI1G

154* ALTERivIATT, Leét Dér Neubau dér
Zentralbibliothek Solothurn, «Naohr*

VSB u0s?fi6 35*Jg. 195?* 10no, 1“9«
P*

A Solothurn-i Kdézponti Kényvtar
uj épiulete * (4*1)
155> DREIKFi, E*: Wie iat dér Neubaik

konstruiert und welohe
wurden verwendet™*

Materialien
«Nachr *VSB u*SVB*

55.Jg. 1959, 1.no. 15-18.Po Xi-
lusztr.

Hogyan tervezték a CSolothurn-i
kdzponti Koényvtari uj épuletét é»

milyen anyagokat hasznaltak fel
za?

hoz-

(4.1
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»

156. PEISTEF ,»f"-i0S i Botraohtangen
dér Apchitisriftfi zus? Projekt ierung
dér Zentraldibliothek dolothuro. «
Nachr.VSB u.SVD. 35.Jg. 1959. 1I.no.
11-14 . p.
A Solothurn-i Koézponti Koényvtar
tervezémérnokeinek: beszamoldja.
4.1)

USA

157. ROVELSTAD* Howards Méra libra-
ry for your building dollar ; tha
Universiiy of Maryland experienoe.
& Coll_Rés.Libr. 20.vol. 1959.3.do.
109-193. p* I1lluaz.tr.

Tobb KoOnyvtarat az épitkezésekre
szolgald dollarokbdl! A MarylLand-i
agyatam tapasztalata.

4.1

158. SHITH,

_SH Sidney Butler - The new
Ltouisianai

SLtafed Uilniversity]
Library 1in action. = Coll.Rés.Libro
20.vol. 1959. 3.00. 194-196.,221.p.
Hogyan Vvalt be a Louisiana-1 Alla-
mi Egyetem uj k(‘jnyvtétr—épuIete’i4 D

159 * WATSON* Eugene p~.? The remode-
led library bulid ing_at Northwesterm
S~ate College of Louisiana. « Coll.
Rea.Libr» 20*vol. 1959. 3.uo® 210-
2 IX p«

A Nortwestera State College of
Louislana atalakitott koényvtarépile~

4.1)
Butorzat
1600 Contemporary design in child-
ren”s library seating. «,Libr*J*

84.vol. 1959. 14.no. 2285-22870P.
I1lusztr*

Gyermekkonyvtarak uléhelyeinek
korszer( tervezése* am

64 -

Gépi borend ezés éa 1marasok

161* ELSNER jHermann AAusstellunS
“reprogtfafie *59* in Rotterdam™* -DFw.
7*7As* 1959* 5. H. 155-156,p . -
lusztr *

A "Reprografia 1959" c* kiallitas
Rotterdambana (GE:D))

1é2# 1LSKIR,, Hermann ant Gerate und
Verfahren z(r Erleichterung dér Ar®

beit In ijokuaidntationsatellen und
Bibliotheken* =DFW. 7.J§*1959@5 -
H* 163«1é?*pa  Illusztr*

Keszulékek és eljarasok a dokumen-
tacios es konyvtari munka megkonnyi
tésére* ™)

163* UAWRISOKI ,Drahoslav : Novii teor™

niku do na#tich icniznxc* ® ciitotel™*

S.roS. 1959. 70.no. 3 0 9 .p*
Uj technikat konyvtarainkba* @.5

164* KRKHLj, Herbert s Kopieren und
vervielfultigen im Bibliotheks- und
Dokumentat ionsdienst € m DFW*  7«Jgo
1959. 5*H* 169-172.p.

Masolas és sokszorositas a konyve

tari és dokumentacios szolgaltatol
sokban* GG o)
165. Library of Congrasa®s photO"
composing machine, « Library of
Oongress. Information Bulletin* 18%*
vol* 1959. 24*no* 329-332*p* II-
lusztr* ) v

A Kongresszusi Konyvtal fényszedo
gépe* - (4%)
Soksggffoai tégepek

Sokszor os itas-gechnika

166. KRXKSSON, Karl-Axels Bibliote-
kens duapliceringamétoder,2.Stencil"
ering T.Dok* 15#arg. 1959.
14ap* 1llusztr*
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Fénymasolas

167* FRANK*QttOtAnwendung dér Lictt~
Jfaustechnik in Bibliotheken und-Do-
kumentaiionastellen* . D"FW 7 *Ig«
19590 5.H, 157-160.p.

A fénymasolasi technika alkalmasa-

ba kOnyvtari ea dokumentaciés mun-
kaban. (4.42)
MiJdkrof ény ké pezéa

1680 La microcopie en Francé dana

les bibliothaques ,archivea at centes
de dooumentation* « B*Bibl.Fr*
4 e>gtuu 1959-
I .k6zlemény 4cnot 161-182.p.
2_.ko6zlemény 5 *no,, 229-248.pc
A mikromasolat a francia koényvta-
rakban, levéltarakban és dokumenta-
<Gika kdzpontokban. (4*43)

169. Micro-publishing projects* »
~oli#ResOLibr. 20.vol, 1959« 2 .no*

*

.P.
Mikro-kiadvanyokra vonat koz6 tar-
(4,43)

170, SCHMIDT t Hana : Dia Mikrokarte

uhd ihre Frobleme , - DFW* 7,Jg 1959
3.H, 83-84.pe
A mikrokartya és problémai.

(4.43)

J2jxkkartva-technlka
£EEIMN.ya ag"

~71j GOKEN, Gunther 2 Technio&l data

on éorder-punchel oards. =amerPDocod
°»vol9 1959. 2.no. 116-121.p. I~
aztr.
Mlszaki adatok peremiyukasztasu
hartyakon.

(4.45).

172, NOLAK-, J.J. : Information sto-
raga and retrieval using a large
scale raadom acrass memory* « Amer*
Hoc * 10«?ol. 1959*" 1.no. 27-35*p.
Informacié taroléasa és kivaloga-
tasa nagyméretil, véletlenszerl el-
helyezést biztosité tarolbazérkézot-
tel™, (4 *45)

173* OPL2SR, Ascher - BAIRD, Norma :
Display of Chemical strueturaL Tfor-
malds ss 4digital computer output.
» Amer,Doo, 10.vold 1959* I*no* 59-
63 .p*

Kémiai szerkezeti
galtatasa digitalis
tal.

képletek szol-
szamologép al-

(4.45)

174. PFEFFER» liarold - KOLLSR, Her-
bért RO - MARDEN, Ethel Cc! A first
aproach to patent searchlng procodu-*
rés on standardba electronio auto-
mat ic computer SLAG* « “~merODoc *10=
vol. 1959c 20-26 *p*

Els6 kisérletek szabadalmi kuta-
tadsra a STANDARD elektronikus auté6-,
mata szamoldgépével™ (4.45)

175* 9ISSTENT)ORB, Téhahaea: fiibsr da&
Wiederauffinden von nach dém Sicht-
lochkar ten-Verx ahran eingetraganer
LiteratlUraiéin T.-~itrag zlr v erbesse-
rung dieser Verfahrensweise« ANacbr.
DOk. 10"*Jg. 195?» U N 24-26.pc

Atvilagito Ilyukkartyara felvett i-
rodalom visszakoresésérdéi.Adalék az
a2jaras tokéivesitéséheza

(4 .45)

776. WOLFEa William ; Somé comments
on the IRIA retrieval System. =:Amer.
Doc,, 10.vol. 1959. 1.no. 74-77 .p.
Néhany észrevétel az IRIA infor-
macié-valogatd rendszerhez.

(4.45)
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Xerografia és egyéb eljarasok:

177.
ments
trostatic Prints,
= coll«Raa.Libr .
111-117 .p.

A xerografia fejleményei

HAWKEN, AVilliam rR. s Develop-
in xerographys copyf lo,E3L«o-
and O-P  books.

20.vol. 1959.2_no.

- wCopy-

178 . STRIEDLyHans: Dia Xerox-Anlage
(Hsad equipmentf)Modell D BN Biensta
dér Bibliothek. = DIf. 7Qlg« 1959.
5 .H. 145-154,p, Illusztr.

A D mintaju xerox-berendezés a
konyvtar szolgalataban.A Bayerische

floMf'Electroatetic Prints™ éa "0-P  Staatsbiblfothak tapasztalatai.
Book3e .47 (4.47)
KONYVTARVEZETES KONYVTARSZERVEZES KONYVTARIGAZGATAS
Ve zat és NORVEGIA-
182. GRQNBERG, Lennart : Arbetsatu-
USA dier och nya arbetardatine?, vid Upp-
i sala Universitetsbibliotek. ~ Bib-
179. BYRD, Cecil K.; School foér ad- Jjoteksbladet. 44.&rg, 1959. 3,no.
ministrators; the Rutgere Ctternegia 169-176 _p.
Project. « Ooll.Res.Libr. 20.vol. Munkaelemzés éa uj munkamédszer
1959. 2.no. 130-134.,153.P. ) az Uppsaiai Egyetemi Kényvtarban.
Konyvtaradrainisztratorok iskola- (angol Osszefoglaléval.)
Jaj a Rutgers-i Garnegie terv. (5.2)
G-D
NEMET sz0 VKOZTAR SASAG
Munkaszervezés
183. KLUTH, Rolf :"Konsaquenzen dér
. 5-Tage»Woche fir die BlUchereiar beit«
FINNORSZAG * Blucherei u.Bildung. 11.Jg. 1959.
. - o ) 8/9 ,H. 345-358.p.
180. ETTO.Jorma; Tyoalﬁ?[aKl Ja kir- A; 5 napos munkahét kévetkezmé-
Jastoa faenkllokunta. Kirjastolen- ,yei a kényvtari munka szempontja-
ti. 53.vous. 1959. 3.no. 61-62.p.  per. (5.2)
Munkaidf - torvény és a konyvtari-
személyzet. G.2)
SVAJC
181, MURBU,, Rae : Yleisan kirjaston 184- ALTERMATT, Leo = per Umzug 1ns
jako oaaatolhin. » Kirjastolehti. Pneue_ Gebaude. « Nschr.VSB u.SVD.
52.VOUS. 1959. 3.no. 52-55.P. 35.-Te. 1959. l.no. 9-11.p.
A koézmlvelddési  konyvtar oszta- _Koltozkoédésla Solothurn-i kézpon-
lyai. 5.2) ti Konyvtarj uj épuletébe,

(5.2)
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SVEDORSZAG

185. WIRDE, K.G. : Rationalisering-

samar betsfr ligp. * Biblioteksbla-
44.arg. 1959. no. 89.p.

az Osazerusitéa mint az eGyuttmii-

kodéa7 kérdése. G .2

Sgejmélyaet

Dania
~86. JELINSEN, Frede: Bibliotekararne
I ~en koebenhavnske loenreform.=Bib-
Hotekaren. 2Larg. 1959. I1.no, 14-
20.P.

A konyvtarosok helyzete a koppen-
hadgai bérreformmal kapcsolatban.

G-4

I/ IAORSZAG

18%, Rapport sor le concours ouvert
1® 2 déoembre 1958 pour le recrute-
~ent de bibliothéeaires. = B.Bibl.
ir4,ann. 1959. 3.bo. 129-134,p.
Seszéaciold a konyvtarosok kivalo-
gatasara rendezett évi versenypalya-

NEMET DEMOKR.KOZTARSASAG

188, DIJIX, Warner: Zum Berufsbild oes
wissenschaitlicfeeft BibHothe kara*
- Zbl.Bibl* 73*Js* 1959. 1«H« 32-
40 dpe hibliogr«
A tudom; nyos koOnyvtarom hivatasa-
nak kérdéséhez*
G-DH

NEMjil SZOV .KOZTAR SASAG

1890 HALMBOLU, Bernt zidr Lage des

M*ttel- und Alei nstadfb ibliothekars.
- BUcherei u*Bildung. 11.Jg©0 19*9
3-H, 97-100*p0

a kis és kozépnagy varosok konyv -
tarosanak helyzetérdélo

190 0 KASFKRS#e inz © ,ar ta—xfFiiohen
JSxnstufung dér Dipl on~ Bxciiothekare*
- Mitteilungso lati* iN“ordrh. Festf*
9 J'g« 19590 ?3no, 2} ~EN0

Az okleveles konyvtarosok Tfizeté-
si behotoldaanak kéraeaehezO

Zut 1958. deo. 2-an megnyilt ulés- i"d;
dekéarol. (5*4)
ALLOMANY
qy ismertetéa
Anglia FRANCIAORSZAG
BOUYSSI, Marcell®; LittératuJf® 192. DpuUMAS, Marcalié - GASTON-GHE -
ar»ntjne. De gquelques classiquea R."ilU, Fran™oise : Les publications
dslaia, « B.Bibl.Fr. 4,ann. 1959. des congréa 1nternatlonaux a la
5%®°. 213-227.P. Bibliogr. Bibliothéque Nationale. b, Pi;>l.
,» Gyermekirodalom. Néhany angol Ir. 4.ann. 19;;9. ~.no. 89-97.p.
klasszikusrol. NemzetkOdzi kongresszusok kiadva-
(6.1) nyainak kezelési moédja a Biblio-

#thisjua Nationale-ban.

6.1,.
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- ba -

NEMET DSMOKK .KOZTARSASAG

1?3. GOLTZ sSiegfried ; Dwe Sach- und
FachUt aratur ira Buohuastancl dar
allgemeinbildsnden Bibliotheken .
= Bibliothakar(Bsrlin) . 13.dg.1959.
3.H. 284-300.p.

Az ismerettarjeszto- és szakiro-
dalom a kozmivelddési konyvtarak
allomanyaban. (6.1)

194,, HQELL, Ghristel t Buchbestand

und Leser O = Bibliothekar(Berlin).

13.Jg. 1959. 3.H* 310-321.p.
Allomany és olvaso.

(6-1)

NEMET SzOV .fcOZTABSASAG

195* BARTON, Walter Landesbiblio-
theken und maschinengeschriabena
Dissertationén, = Z.Bibl._.Bibliogr .
6. Blg. 1959* 2« . 126-129 .p.

Tartomany; onyvtarak és a nem
publikalt disszertaciok.

(6.1)

NYUGAT-EUROFA

196. BETTS, Robert E.:The resources
of the technical libraries of wes-

tern Eurdpa. = Amer.Dac. 10.vol.
1939. 1.noo 64-69.p. i

A nyugatéuropai mliszaki konyvta-
rak allomanya. (6.1
USA
197. ESTES* David E. Government

publioaiions in the classroom.»CoXL.
Res.Libr. 20.vol. 1959. 1.no. 78-
80.p.
Kormanyzati kiadvanyok ismerteté-
se egyetemi hallgaték elétt.
6.1

198 O Reymond - TSUEN-Hauin
Tsien:Far eastsrn resources iIn Amne-
rican libraries. = Libr.Quart. 21*
vol. 1959. 1l.no. 27-42.p. Bib-
liogr. 40-42_Pa

Tavolke leti forréasmivek: amer ikai
konyv tarakban* (6.1

Allomanygyarapi tas

NEMET DSMOER.KOZTARSASAG

199. Aller Anfang ist schwer. Zir

ersten Auswertung dér
bankonférenz O ~Bibliothekar {Dér"
lin). 13.Jg. 1959. 4 H. 377-385.P*
Minden kezdet nehéz. Az Allomany-
gyarapitasi Konferencia els6 Kkiér-
téke léséhez. (6.2)

*

200. BAUM9 Bans-Werner: Hilfamittel
und Methoden des Bestaddsaufbaus. *
Bibliothekar(Barlin) . 13.Jg. 195?*
3.H. 321-336.P.

Az allomanygyarapitas segédeszko-
zel és modszerel. (6.2)

201.
und Uberdrtliche Funktion.
liothekar(Berlin). 13 .Jg.
300-309.p.
Allomény%¥arapités és konyvtarko-
zi feladatok. (6.2

202. Konferenz zu Grundfragen des
Bestandsaufbaus dér allgemeinbildén-
den Bibliotheken voém 25. bis 28 No-
vember 1958 in Altenberg/Erzgebirg®e
» Bibliothekar(Berlin). 13 .Jg.1959*
3.H, 228-336 .jp-
Konferencia az NDK kozmivel6dée®
koényvtarainak allomanygyarapitasa-
vg: kapcsolatos alapvetd kérdések-
rol.

Tézisek. 228-237.P.

Referatumok;. 238-336.p.

Beszamoldk a munkabizottsigok ta-
nacskozasairéol. 337-360.p.

(6.2)

BUSTES,Richard: Bestandsaufbau
* Bib-
1959 .3 .H.—
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203, Konstituiasead® 1?ltzang dér Zen-
tralen Kommission Eestandaaufban.
w Bibliothekar{Bairlin) , 13.3g.1959.
3.H. 366-368.p.

Az Allomanygyarapitas Kozponti Bi-
zottsaga (no«k) Ulése.(1959.

alakuléd

januar 15) (6.2)
204. SCHWARZ, Lisgreth s Grundsitze
6se Bestandsaufbaus dér allgeme in-

bildendan Bibliotheken unter den ge-
genwartigen Bedingungen des sozia-
listischen Aufbaus In dér DDK. »
Bibliothekar(Berlin). <13;Jg. 3959.
3.Ho 238-264 .p. Bib"liogr, 264.p.
€

205 % SILBKRBISHG- 9 Mergaretes Dér Be-
standsaafbsu dér honén Literatur
Dienste dér iéozialistiachen Er-
siehung. » FToibliothekar(Berlin),
*3.Jg. 1959. 3«H* 265-284.p.
A szépirodalmi mivek: allomanyanak

kiépitése a szocialista nevelés szol-
galataban 3 (6*2)

NEMET SZOT.kéztarsasag

206* Auslandische Hilfsmasanahmen
fiur die deutschen wisaenschaftli-
°hen Bibliotheken nach dem zweiten
Weltkrieg, « Z«Bibl@ibliogrocQlgo
1959. 1.H. 1-36 .p.

Kalfoldi akciok a német tudomanyos
konyvtarak megsegitésére a masodik
Vilaghaborda utan.

HOBTMANN Wi lhelmi A svajci konyv-

S9gely,, 2-10.p.

BUSStT,Gisela von; Amerikai konyv-
ajandékok. 11-23.p.

SUGIIS sBMiarm; A nyugatnémet tu-
domanyos konyvtaraknak nydjtott

francia kormany-tamogatas.23-26.p.
KRIEG, Warner; Angol Intézkedések
német tudomanyos konyvtarak megse-
Sitésére. 26-32.p.
KLOSE, Olaf; Dan konyvadomanyok
béiret konyvtaraknak 32-34._p,,
BONDEH i1 ldegard; konyvsegély,
34-36.p. :

L b 2 R ML k
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207. BZER, Johannes; Schéna Litera—
tur als Sondsrsammelgebiet in den
offentlichen Buchereien Nordrhein-
Westfalen. = Mitteilungsblatt.Verb.
Bibl.d.Nordrhain-Westfalen. 9. Jg.
1959. 5.H. 62-70.p. 4.t. )

A szépirodalom gylijtése az Eszak—

Rajna - Vesztfaliair kozmlivelbdési
konyvtarakban.

6-2)
NORVEGIA
208. LUND3SR, Kristian - SVENSEN ,Ma—
rit s Diakasjon om bokvalg. m Bok
Bibi. 1959. 26.arg. l.no. 32-38.p.

(Angol osszefoglaloval.)
Vita a konyvvalasztasrol,

6-2)

SZOVJIETUNIO

209. EGOROV,P.I1. - LJUTOVA,K.V.: Or-
ganizacija bibliograficseszkoj rabo-
th pri  komplektovanii inosztrannih
fondov naulisnih bibliotek. « Szov.
Bibliogr. 1959. 3/55/.ao. 25-54.p.

A bibliografiai munka megszervezé-
se a tudomanyos konyvtarak kulfoldi
anyaganak gyarapitasanal.

(6.2)

210. SZEMIN.V. sUlucssit” kompelkto-

vanie bibliotek. = BibliotekaT*
(Moszkva), 1959* 2Qno. 22-2?.p.
Javitsik meg a koényvtarak allo-

manygyarapitasi munkajat,

(6.2)

USA

2110 JELAVICH, Charles; Slavic stu-
dies and library acquisitions .~Coll.
Res.Libr. 20.vol. 1959. 2_.no. 118-
124.p.

A szlavisztika korébe vagdé tanul-
manyok és a konyvtarak allomanygya-
rapitasa.

(6.2)



KONYVTARI

Osztalyozas

212 * BE3ZPALOV«N **0 razgraniosenii
OkotiomicsQszkoj i1 tehnieseszkoj li-
taraturd v katmlogah 1 kartotekah
krupnih bibliotek, » Szov.Bibliogr.
1959 3/55/«no. 17-24.p.

A gazdasagi és midszaki irodalom
elhatarolasa a nagykonyvtarak ka-
taldégusaiban és kartotékjaiban*

-2

213. COATES,E.J.i The Dewey Decimai

Clasaific-ation ,e(iition 16* <« Libr.
Ass_Rec. SI.TOl. 1959. 8.no. 187-
190.p.

A Dewey-fele

Tizedes Osztalyozas
16 . kiadasa.

G -2)

214. DAY, Melvin,S. - LEBOW.Irving:
Nett indexing pattéra for Nuclear
Science Abstracts. = R .Doc. sé.vol.
1959. 2.no. 36-42.p Il lusztr.
Uj osztalyozasi modszer a'Nuelear
Science Abstracts' szamara.
7.2)

215. KYLE, Barbara : An examination
of somé of the problems involved in
drafting general olassifications
and somé proposals foér their solu-
tion. = R»loc. 26.VOIl, 1959. 1.no.
i17721.P1

Altalanos osztéalyozasi rendszerek
tervezése soran felmerdld néhany
probléma vizsgadlata a néhany javas-
lat megoldasukra.

(7.2)

FELDOLGOZAS

216. LORPHEVRE,G. : Sur la concor-
dance entre la ''Classification De-
cimale XJdniverselle" et la 'Decimai
Classification", = B.Comm. Belge

Bibliogr. J.vol. 1959. Il.no. B-13-
B-21.P.
A briusszeli Egyetemes Tizedes

Osztalyozas és a Dewey-féle Tize-
des Osztalyozas konkordanciaja.

(7.2)
217. TIBBETS, G.R.r The classifica-
tion of arabic books. =Lib.r .Quart.
29.vol. 1959. 3.no. 174-198.p.

Arab konyvek adakozasa.

(7.2)

Katalogusok.
Kataloguaszerkésztés

216. BODEN, Charlotte: Die Dresde-
ner Fachkataloge. = Zbl.Bibl. 73.
Jg. 1959. I1.H. 9-17.P. Bibliogr.
A drezdai szakkatalodgusok.
7.3

219. CSAPODI Csaba : Dér geographi-
sche Begriff im Katalogsystem dér
BibliothekO = Biblos. 8.Jg. 1959.
I.H. 12-22_p.
Afoldrajzi
talogusokban.

elv a konyvtéari ka-

(7.3)

220. DEWEY, Hardy: Punched card ca-

talogs-theory and technics. = Amer.
Doc. 10.vol. 1959. [I.no. 36-50.p.
Katalégus lyukkartyakbol - elmé-

let és gyakorlat. (7 .3)
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.71 .

221. HITCHCoOCK, Jennette E.: Objec-
Kive subjectivity: Tour-year report
on starred subjeeli cards. - Coll.
Rsa.Libr. 20.vol. 1959. 1.n®.9-14.,
62.p.

Objektiv médszerrel nyart adatok
szubjektiv médon valé értékelésen
jJelentés egy négy évig tarté katajé-

gushaaznalati Kkisérletr6l.
(7.3)
222. LANGENFEED, Ludwi : Stand und
Zukunft dea Sachkatalogas. = Biiche-
foi u.Bildung. 11.Jg. 1959. 8/9.H.
358-369 .p.
A szakkataldégus helyzete, jelene
és jovije. (7.3)
223. MAKAROVA,V.N.; Szisztematicse-

szkij katalog kak szredsztvo ruko-
vodsztva csteniem skol’nlkov.
Szov.Bibliogr. 1959. 3/55/.no. 35-
44-P.

A szakkatalogus - a tanulé ifju-
sag olvasédsanak iranyitdé eszkoze.

7.3)
allomas

Raktarozas
227. GAYRECKIJ, Dragoszlav : Novie

Puti organizacii knigohraniliscs. «

224. MESZENJASIN,I1.A._ 1 O
"Deuazkaja literatlrai
ticseszkom kataloge.

razdele
v szisztema-
=Szov .Bibliogr.

1959. 1/53/.no. 31-37.P. *©
A Teyermebirodalom” osztdlya a
szakkatal6gusban* (7 <Q)

225. MILNE, Lorua J. - MILNS ,Marge-
ry : Forasight and hindsight on a
punch~card bibliography. =Amer#Dboo,
10.vol. 1959. I.no. 78-84.
El6relatas és utdélagos értékelés
lyukkartyakbél allé katalogusnal™

(7-3)

Szerelés

226. FREIHOFER, Esther ; Wegweiser-

Farbe. = Bibliothekar(Berlin). 13.
Jg. 1959. 6.H. 680-682.p.
A szin, mint UOtmutaté. (Kulonbdad

szinek alkalmazasa a konyvgerincen
a nagyobb szakcsoportok megkildonbdz-
tetésére.) (.4

itvédelenm

228. JABROVA, R. % Kak ukrspit* bu-
magu knig i1 rukopiszej. = Biblio-
takar "(Moszkva) , 1959. 4_no. 51-52.

fiibliotekar*(Moszkva). 1959. 4_ne. P.
56-57.P. i i ) o Kényvek és kéziratok papiranyaga-
A konyvraktarozas uj utjai. nak megszilarditasa.
(8.2) (8.2)
KONYVTARHASZNALAT

NMggjznalat altalaban
mszabadpolc

CSEHSZLOVAKJA

229.7BOR0g, .Tuli.uaiProblémy citania
dievcat v obdobi dospievania. =5i_
tatéi*. 8.r 0S1959. 7y8.no.
3°9.p.-

™ serdilé lanyok olvasasanak prob-

AKanyviari Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyviari ntezem!gt@a&@az!rsggcsSzecheny\ Kanyviarban 2016-ban fo «\



NEMET DEMOKR.KOZTARSASAG

230. STEINERT,ChriatasGewerkechafts-
bibliothek and Leaer -s“ctiv. » Bib-
liothekar(Berlin). 13.Jg. 1959. 6.H.
607-612 _p. I1lusztr .
Szakszervezeti konyvtar &a olva-
s6i aktiva, 9.D)

231. Zr Arbeit mit dem Kinderbuch.
= Bibliothekar(Berlin). 13.Jg.1959.
7.H. 709-722_p. Illusztr.
Hozzaszélas a gyermekkoényvvel va-
16 munkahoz. EA kérdéssel kapcsolat-
ban 1939.november 9-14-ig tartaddd
konferencia elé.3 9.1D)

NEMET SzZOV.KOZTARSASAG

232. MAOHOLZ, Burkhard? Vollige Ge-
bihrenfreiheit in dér Stadt-Biucherei
Homburg/Saar. = Bucherei u. Bil-
dung. 11.Jg. 1959. 3.H. 126-127.P.

A homburgi varosi konyvtar teljes
dijtalan hasznalatarol.

(CRY.

NORVEGIA
233. Engelsklesning 1 Norge . « Bo6k
Bibi. 26.arg.i959. 1.no. 27730.p.

(Angol osszefoglalodval.)
Angolnyelvi konyvek olvasasa Nor-

végiaban. “©.1D)
ROMANIA
234-. CATANA,M.; Verseny a legszor-

galmasabb olvas6k szamara.** Konyvi?.
T4J. (Romania)* 3.évf. 19390 2.sz.
9-10.p. 9.1

235* A gyermekolvasok iranyitasanak
egyes keérdéseiro6l. = Konyvt. Taj.
(Romania). 3.évf. 1939. 2.szc

(9.1)

236. HALASZ Boriakat Tapasztalatok
a szabadpolc ”“andszerr6*1 a magyar
autonom tartomanyi konyvtarban*
Konyv.Taj. (Romania)* J.évf. 1959.
2.ez. 24-26.p« (9«1)

237® A szabadpolc megszervezésének
kérdései” » Konyvt.Taj.(Romania).

3.évf. 1959. 2 .6z. 22-24.p.

.1
SVEDORSZAG
238. RENBORG, Greta % How are we to

reach new realiers? » Libr.Ass _.Rec.
601.vol. 1959. 8.no. 191-193.P.

Hogyan 1lehet uj olvasodokat toboroz-
ni? (Svéd koényvtari tapasztalatok.)

Svéd nyelven megj.: Boék Bibl._.26.arg.
1959. I.no. 19-20.p.

(9.1)
239. SODERLING ,Ber til:Vart tar Is*s-

lusten vatan? = Biblioteksbladet.
44 _arg. 1959. 3.no. 162-163.P.(An-
gol dsszefoglaldéval.)

Hogyan elégitsik ki az olvaso igé-
nyeit* 9.1
SZOVJETUNIO
240. FONOTOV,G.: Otkrutij dosztun 1
bibliografia. » Bibliotekarf(Moszk-

va) . 1959* 9.no. 30-32.p.

Szabadpolc és bibliografia.
cikk.

Vita-
/a 1

241 . 1JRENKOVAtA#; Aktivnee vnedr jatl
otkrutij dosztup k knizsnim fondam.
* Bibliotekar®(Moszkva)* 1959.7.no.
2-4 .p.

Gyorsabban vezessiuk be a
polc-rendszert.

szabad-

©-D
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242« JANKILSYIGSs Ob otkritom dosz»
tupe* « Blbliot@ka:i*(Moszkva) * 1959«

4.00. 55.P.
Valasz a szabadpolccal kapcsolat-
ban Ffelmerult kérdésekre”
(9.1)

245, ob organizacii Vv maszazovih
bibllotekah otkriitogo dosztupa esi-
tatalaj k knizsnum fondam. » Bib-
liotekar“(Moszkva). 1959. 4.no, 58,
Po

Az 0SzSzK Mlvelédési Minisztériu-
manak *OalOlete a kozmive 16dési
konyvtarak szabadpolcos hasznalata-
rél” (9'1)

244, SLAVIK, Milan? Pocsemu mi vve-
li otkritldj dosztup. » Bibliotokar *

(Moszkva). 1959. 9.»o0« 52-55_P.
Miért vezettiuk be a szabadpolc-
rendszert? 9e1)

245. SZAHAROV.V. :0b otkritom dosztu-
Pe k fondam. bibliotak. = Bibliote-

kar‘(Moszkva?- 1959. 50noa 16-23.°P.
A szabadpolc-rendszerrdl.

.1

246. VAJSZMAN ,Ju. - VAKSZ,1.
rveiil otkridtiuj dosztup k knizsnim
Polkam. /Po bibliotékam Moszkva./
* Bibliotekar ~(Moszkva) . 1959. 6.
b0« 22-29.p.

Ahol mar bevezették a szabadpolc-
rendszert. /Moszkva konyvtaraiban./

.1

sZdesz *

USA

247. LITTLETON, I.T. s The off-oam-
a Ilbrary Services of universi-
« Coll.Rés. Libr.20.vol .1959.
Ne(0. 300—306-&.
Az egyetemek konyvtari szolgalta-
®sal egyetemen kivul allok részér®.
(9.1)

K6 lesbnzés

248* WABBURTON,B. : Methods of re-

cording loansO - Aslib.Proc. 11.

vol. 1959. 4.no. 94-97.p.
Kikdolcsdnzott konyvek nyilvantar-

tasanak modjai, .- (9.3

FINNORSZAG

249. Kirjalainat
kauppaloissa. - Kirjastolehti. 59.
vous. 1959. 2.no. 35-36.p.

A FiInn varosi koényvtarak kolcson-
zési politikjja. (9.3)

kaupungaissa ja

NEMET SZOV._.KOZTARSASAG

250. 1ANGENFKLB,Ludwin?2 Die Lelhga-
bihren und 1ihre Erhebung, « BuUuohe-
rei 0.Bildung. 11.Jg. 1959.4_.H.153-
155. P.

A kolcsonzési dijak és felemelé-
suk. (9.3)
251. KAGEN, Brigitta : Erfahrungen
mit dér Samstagsausleibe. < Biche-
rei u.Bildung. 11.3g. 1959. 8/9. H.
372-373.P.

A vasarnapi kodlcsonzéssel kapcso-
latban szerzett tapasztalatok.

(9-3)
Né pmiive .EEa
Propaganda

CSEHSZLOVAKIA

252« SCHMIDT, Ja % Vzbudsma zaujem
svojich ~itatel’ov o p&matnik velf-
kého béje I1”udu, * Bitatel *,8 «roe *
1959« 7 78,no0e 301-304 ILXusztr *
Ebresszuk fel olvasdink érdekl6-
dését a nép nagy harcanak emlékei
irante (A Szlovak Nemzeti Felkelés
Mizeuma Besztéroebanyan®)
©-9
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NEMET DEMOKR. KOZTARSASAG

25J* BENNDORF, Holand t «Standé dér
Literstur «Mogiichkeiten literatur-
propagandistischer T&tigkeit in si-
nem Laddkreia* » Bibliothekar(BOr-
lin)al3~g. 1959, 7.H. 749~?53«Po
ftir 0da1mi ankét** Ass iradai ompro-
pagandm lehet8ségei a jaréasban*
(9.4)

254 * RIGHTJSR, Heinz 2 Unser bestes
klassisches Kuiturerbe in Arbeiter-
hande* « Bibliothekar(Bériin). 13.
Jg. 1959. 4.H. 374-377.P.

..Legbecsesebb klasszikus kultura-
lis Orokségink a munkasok kezében.
[Schiller halalanak 150. évfordulé6-,
ja alkalmaboél.3 (9*4)

255. RICHTER, Willibald % Wie kodnnen
dia Bibliotheken die polytechnische
Bildung Unteratitzen? » Bibliotha-
kar(Berlin)* 1J.Jg* 1959. 8.H. 850-
852.P.
Hogyan tamogathatjak a konyvtarak
a politechnikai képzést?
(9-4)

256* RQSKKt Helmut? Die polytechni-
sche Bildung stellt neue Aufgaben
* Bibliothekar(Bérlin). 13.Tg.1959*
7.He 723-734.P.
A politechnikai képzés uj felada-
tok elé allit bennunket *
©-9

NEMET SZoT. KOZTARSASAG

2370 OSTLINO9 Gostas Dér zunehmende
Verdummungsprozess - und dlI©® Aufga-
be dér Bibliotheken. » BUcherei i=
Bildunge 11.Jg. 1959* 3_H*
Po
A noévekvé "elbutulasi™ folyamat
- éa a konyvtarak feladata*
-9

100-1Q1 .

ROMANTA

258. Konyvtarosi
kadsok kozott.

munka az erdei mun-
=Koényvt.T4j - (Romania).

3.évf. 1959. l.az. 31-32 .p.

(9.4)
259. a tudomanyos irodalom népsze-
risitése. = KOonyv .T&aj.(Romania).
3.évf. 1959. 2.az. 1-4.0.

(9.4)
SVEDORSZAG
260. NERMAN, Bengt t Bibliotékan i

bildningsarbetet. s Biblioteksbla-

det. 44 ,arg. 1959. 2.no« 96-104 Op*
Illusztr,,
A koényvtar szer pe a kulturéalis

munkaban O

-4

Felv ilugosiié szolgalat (referenszj

261* Y/INOHSLL, Constance M.s Selec-

ted reference books..w Coll * Rés,
Libr, 20.vol. 1959*
of 1957-1958.1*no. 17-26.p.

of 1958-1959.4.no. 209-299 **329 *P*
Valogatott referensz-koényvek, 1957~

1958 | 1958-1959. (9.5)

NEMET DEMOKR.KOZTARSASAG

262. Konstituierung des Arbeitskrei-
ses dér Gesellschaftswissensch&ft-
lichen Bératungsstélién, a Biblio-
thekar (Bérlin)* 13.Jg. 1959* 8 .H.
920-921*p*

Az "Arbeitskreis dér Gesellschaft-
wiseenschaft lichen Bér atungssteHao*
(Tarsadalomtudomanyi t4jékoztatasi
osztalyok munkako6zossége) megalaku-
ldsa* (1959. majus 15.)

9.5
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SZOVJETUNIO

26J0 RXJB6* N.P, sSzprevocaao-biblio-
grsl”icseszkoe obaziuzsivanie esita-
“feelsj ™ Goszudarsztvennoj publicsnoj
bibliotéka USzSzR. = Szov.Bibliogr«
19590 2/54/.no. 49-53.P.

Az Ukran Allami Nyilvanos Koényv-
tar tajékoztatészolgalata,,

-5

USA

264. BARNETT, Abraham The univer-
sity studént and the refersnoe lib-
rarien, - -Coll_Rés.Libr,20.vol.
1959. 4,no. 521-324.p.
Az egyetemi hallgatd ¢s a refe-
rense koényvtaros.
(9-5)

BIBLIOGRAFIAI MUNKA

ANGLTA

265. BRYON,J.F.W .:Bi bliographies in
the public library, =The Librari-

an aad Book World. 48,vol. 1959. 2.
a°. _ 29-33_P.
Bibliografiak e koézmivelédési
Koényvtarakban.
(10.)

AUSZTRALIA

266. RAYMOND, 1.D. - NOLAN, Audrey
M. tTh® Australian Advisory Council
°n Bibliographioal Services and th®
Australian Bibliographioal Centre,
* Australian Libr.J." 8.vol. 1959.1.
no, 28-52.p.

Az Ausztréaliai Bibliografiai Ta-
nacsado Testiulet ég az Ausztréaliai
bibliografiai Kozpont,

(10.)

Kina
267. Rafikov, A.H. Pecsatnie kata-
~e°gi 1 bibliografioseszkie akazatelLi
“iblioték Kit®ja. = Szov.Bibliogr,
«'90, 2/54/,no. 116- 118.p.
-Kinai konyvtarak nyomtatott kata-
logusai és bibliografiai.

10.)

ROMANIA

268. ALEKSZEEVA, K.P.: Bibliografi-
cseszkaja rabota Fun(amentaX’ngj
biblioteki obscseaztvennuh nauk Ala-
déiul! nauk SzSzSzR. «=Szov.Bibliogr,
1959. 1/53/.no. 76-81.p™

A Szovjet Tudomanyos Akadémia Tar-
sadalomtudomanyi Kozponti < Konyvta-
rinak bibliografiai munkgja.

(10.)
SVEDORSZAG

269. STORUM,Jahns Litt om folkebib-
liote.k.er og bibliografi. =>Bok Bibi.
2b. cu-g. 1959. 2.no. 88-89.p.

A kozmlGvel6dési kényvtarak és a
bibliografia. (10,)
SZOVJETUNI10m
270. OSAGINA.N.G. =: N.K. Krupszkaja

i bibliografija. = Szov.Bibliogr.
1959. 3/55/.00. 9-16.p.
Krupszicaja és a bibliogréafia*

(10.)

271. FRADKINA.Z.L.: Konferencija po
voproszam bibliografii. = Szov.Bib-
liogr. 1959. 2/54/ .no. 104-110.p.
Konferencia a bibliografia kérdé-
seirél. (Moszkva, 1958 ,febr.9-12.)
(10.)

i Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabal az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



272. KORSUNO¥A» E.P. 1 Bibliografi-
cseszkoe obsziuzs Ivania sapecialise-
tov v oblasztnuh bibi.iotekah. =Szov,
Bibliogr. 1959. 1/55/.no. 12-25.p.
A szakemberek bibliografiaval va-
16 ellatasa a megyei konyvtarakban.

(10.)

273. SUNKOV,V .l .:Zadacsi
bibliografii

szovatszkoj
v predsztojascsem sza-
miletii™* « Szov*Bibliogr» 1959*
3/55/.no. 3-8.p,

A szovjet bibliografia feladatai
az eléttink é116 hétéves tervben*

(10.)
274. SZIMANOVSZKIJtl«B .: Bibliogra-
ficseszkoe de™o v Beloruazazko j
SzSzR. aSzov.Bibliogr. 1959. 2/54/.

no. 29-48.p.
Abibliografiai munka helyzete a
Belorusz Szdvetséges Koztarsasagban.

(10.)

275. UTKIN, B.T.s Ob ucsebnike bib-
liografii dija bibliotecsntih inazti-
tutov. =Szov.Bibliogr. 1959. 5/55/°
no. 69-75.p.

A konyvtarosképz6 f6iskolak bib-
liografiai tankonyvérdél. ('Obscsaja
bibliografija,,5 Moszkva* 1957.% )

10.

276* VASZIL*EV, Za teaznuju
szvjaz* teorii bibliografii az prak-
tikoj. wSzov.Bibliogr* 1959.2/54*/.
no* 66-70.P.

Szorosabb kapcsolatot kell terem-
teni a bibliografia elmélete és gya-
korlata kozott*

(10.)

USA
277. BURTONF Rébert K* t Citations
in A~dlsrican engineering journals*
1* Chemical anginaering. = Amer.
Doc. 10.yol. 1959. 1.no.70-75.
P. _ _
2. Meehanical engineering. =Amer.
Doc* 16.vol. 1959. 2.no. 155~
157 .p.
Szakirodalmi hivatkozasok ameri-

kai midszaki folyliratokban=*
10 Vegyipar* 2. Gépipar.

(10.)

278. MELCHER .panislt usas of micro-
prtfont in bibliography. = Libr.J.84.
Vo1. 1959. 9.n0o. 1414-1417.p-
Mikromasolat alkalmazasa biblio-
grafiak osszeallitasahoz.
(10.)

Nemzeti bibliografia

BULGARIA

279. MAICHEL.EL. 5 Bulgarian national
bibliography. A historical review.
& Libr.Quart. 21,vol. 1959.1.n0.43-
47 _P.
Bolgar nemzeti bibliografia. Tor-
téneti attekintés.
(10.12)

SZOVJETUNIO
280, DEEV, A.N.; lzdanija Vszeszo-
juznoj Knizsnoj palati. = Szov.Bib-
liogr, 1959. 1/53/.no. 65-69.P.
Az Osaz-szOvetségi  Konyvkamara
kiadvanyairol.
(10.1)

AKanyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban



Ajdaaff hIbliograT” ,*.G2SV.RS.r*8AG 286 . TRTJIBIIXKOV, S*. A. Aktual ’BU*

yoproazi vsizvitija bibliografii .ha-

dazseszt”stmoj Xitar&turtu i Illtera*
ROMANTA tareredem ja* Szov ,,Bibliogr *1959.
* - 3/55Ano» 54~6F.p.
« 14 BgaUIOb bllogvafla gwgk:mByh— N ezépiroda&loi és az irodalomtudc

iA. az olvasoék

iranyitdsat = Kényvi.
jai8omania) .

many bibliografiaja fejlesztésének
9bsx.24—-id6szerid kérdésoiO

3<6vF . 19
26aPd . G0.2

SZOVJETUNIO

282. FONOTOV,u,p,j O zaurnale Gsto
«sitat ®". o Szov.Bibliogr . 1939*
2/54/ .no.

mAMIit olTasauak™ c.1958-ban meg-
indult ajanldé bibliografiai folyo6-
iratrol. (10.2)

283. GNUCSEVA, V.V.-Z11/BERMINO.L.V.
KIRpiGSEVA,N, la9= MQRACSEVSZKIJ, N.
~ra.g O nekoto”rih zadacsah rakomén -
datel*noj bibiiografii v szvete mgw
s«nl j XX1 az* *ezda KPSzSs. > Szov.
Bibliogr. 1959* 2/54/.no. 3-13.P,.
Az ajanld bibliografiai maikkd né-
hany feladata a SzKP XXI1. Kongrosz-
lasanak tukrében.
(10.2)

284. VOLOSIN,
®20 metodiki

D.A.s Szporniue vopro*
rekomendatal*noj blb-
Uografii. » Szov .Bibliogr . 1939.
2/54/ .no. 54-59_P.

Az ajanld bibliografidk vitas mid-
szertani kérdései. (10.2)

285. LSVXN,MOlo* Obaoaametodicstax-
i1ié probleml tekuscaej otraszlevoj
“ibuografii. «*Szov Blbllogr. 1950..
2/54/ .no. 14-20.p.

, ;A kurrens szakblbllograflak alta-
1ana® modszertani problémai.

(10.3)

(10.3)

287. voldiov, E.T.j Ruszszkaja voen-
naja bibiiografija XIX*£>nae.sala XX
vekov. - Szov.Bibliogr, 1959.3/55/.
no. 45-53.p.

Orosz hadtorténeti

bibliografia a
XIX. szazadtél a XX.

szazad elejéig.
(3-0.3)

Helyismereti bibliografia

SZOVJETUNIO

2» . BUGSKNKOV.A.N.; Universzal»nle
kraevedeseszki® ukazateli. /lzdani-
Jja oblasztnih, kraevih, reszpubli-
kanszkih blbliotak za 1957-1958 g,/

= Szov.Bibliogr. 1959. 1/53/ .no.
44-55 P,
Altalanos helyismereti bibliogra-

fiak. /A megyei* hatarterileti, koz-
tarsasagi. konyvtarak 195771958-ban
megjelent kiadvanyai./

(10.4)

Bibliografiak

289. lie Bushérei dér sritisohen
Bibllotheksvereinigung. = BOrssn-
blatt(Frankfurt a,M.),»15_jg,
68.no. 1028-1029.p.

Az angol kényvtérosszdvetaég(Lib—
rary Association)konyvtara.A kon

1958-ban megjelent katalogusafk
|smertetese- (10.8)

i Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabal az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban
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POKiiki &~ 1cXO |

?90,, A report ot th* Intarnationai
Conferanoe on Scicntifio-Informati-
on, Washington, November 1958, »As-
lib masting, London, I? December

1938, *=Aalib Proo* H.i0Oio 1959

2.no. 37-47.P.

Beszamolo a We.thiiigtcnifian, 1958
novemberében tartott Nemzetkdzi Tu-
domanyos Tajékoztatasi Konferencia-
rol, - 1938,,december 12-én London-
ban tartott Aslib-gyilés. ( )

11.

291, COBLAN3, Berberti Probléma dar
Internationsiern Bokaméntetlon. *
Naohr.Dok, 10,Jg. 1959. 1.H, 10-13,

P.

A nemzetkodzi dokamentaoid -pyoblé-
méi. A Német Dokumenticidé Szasat ~
aé$ 1958.oktdber 10-én Kolnben tar-
tott éti Jtongreagsusda elhangzott te-
stéé c (n<®)

292, DESGANS, Jatsquoa’Le *ilmorex,
Résultata d*une ansite d*«xploitatioa

B.oibl.Fr. 4,ann. 1939. 3.no. 155*
139.P. ,

Afilmorex* Egyéves hasznalat e-
redményei . 1)

293. DQNKER DUYVia, F,;s Die Kntete--
hung de® Wortes "Dokumentat ionK iffi
Namen dér FID. m R .Doo..26«o0l.1959.
1.00. 15-16,p*

Hogyan keru?t a FID nevébe a ®DO~
kuBientaol6® ezé? (11)

294, FRANK, Ott
daa betriebliche Xnformat ionstresen*
* R.Doc. 26.vol. 1959. 2.bo. >2-53c

P.
Az Uzemi tajékoztatds segédeszko-

zei . (Ho)

Akon

O% Abeitahitfertrdr in

295* FRANK* 0Otto Koateneenking 1Im
informatienenesaa diiroh 2.toaatnmea-
arbeit* « DFW, 7.Tg, 1959. 1.8*85*
90.P. Bibliogr. 90,p,,

Az egyuttmikddéa csokkenti
Jékoztatas koltségeit,

a ta-

(11.)

2960 KARIEN, Ingvar sLitteretW* johat
ir.an byggnadsomr&det . m T .Bok, 15.
arg,, 1959. 3,n0, 25-27.p.
ajékoztatd asolgalat aes épitészet
teriletéh, 1)

297* magi: Jainea D. s A len O the
International (onfersnoe au Sctenti-
fic Information. » Coll .Res._Libr ,
20.wl. 1959. 1.no. 15-16 .p,
A  Washingtoni Nemzetkd6zi Tudomé-
nyoa Tajékoztatasi Konferenciarol,
(110

,-980 RKIMELT, Kliaabeth - Raettiugs
“"Bakteriopbagie”. Kin Voracnlag aur
Dokumentation wisaenschaftlioher Li-

teratur. mZ.Bibl.Bibliogr
1959. 2_H. 113-125_p.Bibliogr,123-
125.P.

Raetting, Hanajlrgan Bakterio-
phagie 1917-1956.cC. bibliografia-
jardél, Javaslat a tudomanyos iroda-
lom doknmentaoid javal kapcsolatban.

(11)
AMERIKA
299. BISHOP, David : Science thesis

Eurépa and America ,

« Amer.Doc. 10.vol. 1959. Il.no. 51-
58.p. " Bibliogr. 56-58.p.

Természettudomanyi és  mliszaki ,

Uissssertraclok  aokumentaoidja Etrro-
pabsa é&p Amerikaban* G ?»

i Figyeld digitalis valtozata. Kesziilt a Konyvtari Intézet megbizasabal az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2016-ban



Eurépa

L O Amerikfe 299®
FRANC IAORSZAG

300. AMBARCUMJANS V.A. 8 Dokumenta-
sij® vo Franoli. » Szov,,Bibliogr.

1959. 1/93/.no. 85-87 .P.
A deklimentedd Franciaorszagban.
(11.)
SZOVJETUNI0O
301. KENT* Alléja - IBERAL&, A.S. 1

Soviét dooumentation.A trip raport.

USA

302 . Natarvetenateaplig ooh tekniate
dokumautation 1 USA. « T.Uok.l15.4ag.
1959. 3.a0. 29-30.p.
Természettudomanyir és miszaki do-
kumentacio &Yegyesult Alla
@10)

Kivonatolaa

303. PETTY, Geraid M,j Abstraeta in

Chemical Abstraots of articlee and

"Letters to the editor® irom Phyai-

oal Review. » Amer .Doe .10.vol ,1959 _
2.no. 144-150.p0

A jihyaioal Review c. folydiratban

megjelent cikkek és hozzaszélasok
kivonatai a Chemical Abstraete-ban.

(11.2)

[ KETLONGYUJTEMENY EK

*» An®r»3}co, 10.vol* 1959. Il.no, 1-
19,p- I1lluaztr.

Szovjet OBekumentaoid $ Uti beszé-
ttolo. 11 )
Siziratok
AUSZTRIA
304. hungER,,Herbérts Zwei unbekann-

neutestsmentliche Papyrusfragman-
te dér G6stérréiohisohen Nationalbib-

Uothek. « Biblos. 8.Jg, 1959.1.H.
7-12.p. Illuaztr.

Az Osztréak Nemzeti Koényvtar két
Ismeretlen ujtastamentmai papirusz-
Noredéka. (1201)
305c ROTH, Ernats Intereasante heb-

*&isch@ Hanodsohriftan dér G6sterrei-
®hischea Nationalbibliothek. » Bib-
J-os. 8.Jg. 1959. 2.Ho 83-88.p.Bib-
uogr. Ilidasz tr.

Erdekea héber kéziratok az Osztrak
N®mzeti Konyvtarban.(God.hebr. 221-
~a), (12.1)

NEMET DEMOKE «KOZTARSASA®

3060 WENIGJ Qttos Zir Eraoh li©sa“ang
dér NaohilUsse iIn den wissenachaf
lichan Bibliotheken dOr Deuts.hhea
Demokr atiaohen ROpubUk sowia im
Archiv und Litaraturarchiv de¢r Deafc-
sched ikkademi® dér Wiasensohafteia
zz Berlino « zZbl.Bibl. 73«"Sol959*
ledHe 1-9 p. Bibliogr «,
- Az NDK tudomanyos koényvtaraiban
és a berlini Német Tudomanyos Aka-
démia levéltardban és irodalmi K
vallaraban 1évé irodalmi hagyatékok
feltarasanak kérdéséhezo

(1.oD)

Régi &. ritka konyvek

ROMANIA

307® VITA Zsigmond 1 Kéziratos fTel-
Jegyzések régr koényvekben., % Konyv*c
T4j . (Romania) Q 3.évf. 1959, Il.no.ifr
30.p. (a2.2)
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SVA;U

G-raflteai anyag
308. 3CHONHSRR 4,, g Das Bueliaiueeiln
dér Zentralbiblioth«k Solothurn.w . . .
- 310. SCAVIZZI1. Giusepp® * X disegni
Neelir,VSB u.SVD. 35.Jg, 1957. X.Q0-  4.yja Bibliotaoa Reale dl  Torino.
19%20.pc ) _ . , * Aooad.Bibi,ltalla. 27.*nn. 1959*
A Soiothurn«3. Kézponti Koényvtar 12 .ne. 91-96.p. Ilivaztr .
konyvmu satun®. az.2 A torinoi Kiralyi Koényvtar raj**
gylijtemény®.
USA (12.5)
509« BAHNS3N® Jaii® C. s Gollaotiona
in the univeraity of North Carolina
Library befér©o 18j0. » Goll_.Res.
Libr. 20.volc 1959. 2.no. 125-129.
P.
A North Csrollna-i Egyetem konyv-
taranak 1830 slIStti gydj ny@i0
(12.2)
iras és konyv
NEMET DEMOKR.KOZTARSASAG 314-* HIGHTSRg He ihat Freude am gutfl0
und scboénen Bucii, * Bibllothe kar (09"
311. ABUSCH, Alexander s Die Buch- lin)* 13.Jg-. 1959® B®H* 836-840,p*
kunst in dar aozialistischen Kultur- A _J6 és szép kdnyv okozta oOrS#7r

rOvolui»ion# «*BQrsOnblatt (Leipzig),
125.Jga 1959#. 32®a0. 506-50%#p#

A konyvm(ivészet a szocialista kuil-
tarforradalomban, (13%)

312. BARTHEL, Heinz; Bar technisohe
Fortschritt im Dianat® dér Buohher-F
stellung. « Bdrsenblatt (Leipzig).
126.Jg-. 1959. 31.no. 501-504.P.11-
lusztr *
A mlszaki Ffejlédés a konyvterme -
lés szolgalatabanO
@s.)

313, KROSZEWSKY*
und Gegenwart.

Uratxlas Bilderbuch

= Bibliothekari"Ber-

lin). 13.J%. 1959. 8.H. 867-875.p.
Bibliogr. 74-875.p. 1llusztr,
A képeskoényv és mai életiink.
(13.)

(Az 1959® augel* és azépt*30*kozott
rendezett lipcsei nemzetkdzi kdnyv-
mivészet! kiallitas margéjara,)

3.

ROMANIA

315. CARUSO,, G. 5 Das Buchwssen ib
dér Rumanisohen Volksrepublik:.=Bér"
senblatt(Leipzig). lI25.Jg. 1959.31.
no. 493-499 .P. Illusztr.

Akdnyv a Roman Népkoztarsasagban.

(13.)
SVEDORSZAG

3160 TELL* B.jorns Bokhahdeln* brut-
toprisarna och bibliotekeru”rT, D6ko
13,arg, 1939® I®no,, S«~6#p #
Kényvkeraaked©lem, konyvtarak é&
a kényvtaro (X3

onyviari Figyeld digitalis vatozata. Kesziilt a Konyviari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Knyvtarban 2016-ban




SZOVJETUNIO

317* GRUSKO.L.
v szemiletke. » Bifaliotekar 9(Moszk-
va). 1959. 4.no. 22@Po

Az QSzSzSzK nyomdaszata a hétéves
mSérvben, (13.)

USA

318. HDBBARD, Howard s The American
Institute of Graphie Arts and the
fifty books of the year. * 1.1br.

Quart, 29.V0Ol1. 1959. 3.no. 157-167.
P

‘Az Amerikai Grafikai Intézet és
az év folyaman megjelent 50 kdnyv»

(130)

|ASZELLEM1 MUNKA

Tudomanyos terminoloégia

321. WUSTERjEugens La normalisation
langage tachnique. A3.Doc.26.\dl.,

1959. 2.no. 43-49.p. Bibliogr.48-
49.p.
A mlszaki nyelv szabvanyositasa.

(14.1)

Jtonyvtarl és dokumentacios
gzabvanyoaitaa

322. DEZSENYL. BélasSiebente Plenar-
®itzung des Auasohusses fir Dokuman-
kation dér internationalen Norman<r-
gahisation. < Zbl_.Bibi.73.1g.1959.
I*H. 31-32.p.

A nemzetkdzi szabvanylgyi szerve-
set /1S0/ dokumentacids bizottsaga-
nak 7. teljes Ulése.

(14.3)

81

VIETNAMI DEMOXR.KOZTARSASAG

tBligrafija RSZRISzig19. MAY-TXs Daa fach in dér Demok-

ratischen Rapublik Vietnam. « B6r-
eenblatt(Leipzig). 126.Jg. 1959.31c
no. 499-501.P. =

A konyv a Vietnami Demokratikus
Kbztarsasagban, (13®)
Kényvtorténét
320. GAGNEBIN, Bemard t premier
eollsque International sur le déva-
lojppement historique des biblio-
théques anciennes. * Naohr. VSK uO
SVD. 35.Je. 1959. 3/74.no. 79-81.p.

A régi konyvtarak torténeti fej?é—
désérél tartott elsd nemzetkdzi esz-
mecsere o (13.8)

ES TECHNIKAJA

323. HAGKg Bertold ? Zu einem. nsuan
NormblattsTitelblatter von BlUohern.
a Borsenblatt(Frankfirt a.M.).15
1959. 65.no. 957-959.P.
Hozzaszb6las a konyvek cimlapjarol
sz6l6 szabvanyhoz,(DIN 1429.)
(14.3)

Nyelvészeti kérdések

324. WEl CHUEHsMaking Ghidese easi-
er to le”rn. « R.Doo. 26.vol.1959.
I.no. 22-24.,p,

Hogyan lehat a kinai nyelv megta-
nulasét megkdnnyiteni?

(14*5)
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JEGYIEK

m rendszerea®h feldolgozott folydiratokéodlg

Aocaderni"® e Biblioteohe d*ltalia

AJLA Bal letin

American Boeumentatlon
Annals of Library Science
AmXib Pt&&aadinga
Anstralian Libraxy Journal
Bibliotékaé(Beogr ad)

Bib Ixotek&r s(Moszkva)
Bibliotakar (3zoflja)
Bibilota kar s
Biblioteksbladét

Dér Bibliothakar

Bib llottelkiévan

Bibloa

Bogana YOrden

Bok og Bibliotak

Ballstin o6es BibliothlqUQs dm Franc©®

Biicherdl und Bildung

Galauza Biblioteoarulul
GitataX™*

College and Research Libraries
Dokumd ntat lon

IX0Okum©ntation~Faohbibliothek~
Wer kefeUOher ai

Tha Journal of Doodmentatldn
KirJastolehti *
Knihovnik

The X*ibrary Aasociation Reeord
Libr&ry Journal
Library Quar tar ly

Roviditess
Aeead*Bxbl*Xtalia
ALA B«

Amer(Moe™*
Ann#Ctor *
Aslib Proc«
Australian L»lbr
ua#

ua9

ua*

uaO

uao

Bibliothekar (Berlin
uae

ua*

aa«

Bok Bibi*
B.Bible”r,

Blueher®i uffrillung
Calausa Bibi,

ua.

Goll#Raa»Libr,
ua#

DFW
J,Doo*
ua«

uac

I*ibr *Ass ,Rec ,
Libro0Jo
Libr OQ.uart,
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S?

Librarx Rtsouross and TeehnilG&l
Services

LIbrary Trends
Libri

MItteiiungoblairé ~verband uer Bib-
liotheken a4ss Laaass Norarhein-
West Falen)

-Nachrichten fir -lUokumentation
Nachrichten-Nouvelles

Nordisk Tidakrift for Bok-och
Biblioteksvisen

Przegl”~d Bibliotsczny

Rgvus de la Locumentatiun
Special Libraries
Szovatszkaja Bibliografija
tinssco Bulletin f6r Librariea
Wilaon Library Bulletin

Seitschrift fir Bibliothekawesen
und Bibliographie
Zentralblatt fiur ....Uhekswasen

Libr.Res.Techn.Serv»
Libr,,Trends
ua O

MitteilUngsblatt (Nordrh*
West fe)

Nachr «Dok,,
Nachr.VSB U.SVD.
Nord.Tidskr.Bok Bibi.

Przegl .Bibl.

R -Doc.
Spec.Libr.
Szov.Bibliogr.
Unesco B._Libr.
i/ilson Libr .B.
Z.Bibl_Bibliogr.

Zbl .Bibl.
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TARTALOMJEGYZEK

Szaharov, ¥eF,,; AszabadpolCfU-endszerrél
Srrhmidt, Has Van-e jov6je a takaroskonywnek;? . ,, . . .. . .9-12.
Wolk, L.JI: Gondolatok kozponti koényvraktar létesi-

tésérdl ritkadn hasznalt konyvek szamar® . - e e - - . . 13-24.
Koblitz, Joaefs .Dokumentdcidé és tijékoztatés.

Tarmin6lég iai elemzés . % . . . . . . . . . . . . . .. 25-39.
Popovios, O«; Katalogizalas napyobb kodzmlvelddési

konyvtarakban ............. .. ... 3B42
Konyvtarugyi folydiratok repertériuma.......... - 43-8".
Hibaigazitas;

Az 51, oldalon a 21. tételszamu cikk (Rabin,A.E.) folé )
elirds kapcsan kerult eim (Konyvtarkoézi kolcsbnzés. SZOVJIETUNIO)
helyesen a 22. tételszamu cikk (Tomahin, N.) folé kerul.

KONYVTARI FIGYELO 7.ez.

F.k.s dr. Jéboru Magd?

Kiadja az Orszagos Széchényr Konyvsar -
Kényvtartudomanyil és Modszertani Koézpont.
1959. november 30.
Példaayszam; 450.

Készult a KMK hazi sokszorositéjaban.
(BpO VIII. Muzeum u.3.)
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