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1969-ben kezd6dott a harmadik korszak, a fo-
lyoirat hosszu torténetének minden jel szerint
legjelentdsebb korszaka. 1968-t6l a hazai gazda-
sagi életben reformok kezdddtek ,, iij gazdasagi
mechanizmus” néven. A gazdasagi reformokat
ugyan nem kovették a politikai intézményrend-
szerben hasonlo intézkedések, a szellemi élet-
ben azonban kétségtelen pezsgés kezdddatt.
A konyvtar- és informacioiigy is megkisérelte
a teriileten varhatdéan bekovetkezd valtozaso-
kat szamba venni, még 1967-ben a Figyelo is
a kérdésnek szentelte a 3. szdm tobb irasat. A
szamot bevezetd szerkesztoségi kozlemény le-
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szogezte, hogy az elmult honapokban kiilonbo-
70 testiiletekben vitak zajlanak a népgazdasag
atfogo informacios rendszerének kialakitasa-
rol, amelyek érintik a konyvtari, dokumenta-
cios munka szerepét is. Az orszagos tajékozta-
tasi rendszer kialakitasa uj feladatokat jelent a
konyvtaraknak, ugyanakkor uj lehetoségeket is
teremthet a konyvtarak tovabbi fejlédésében.?’
Cstiry Istvan megallapitotta, ugy kell tekinteni
a gazdasagi mechanizmus reformjara, mint ami
sziikségleteivel és inspirald hatasaval meggyor-
sitja a konyvtariigyi reformok érlelodését.”® Az
atalakulas egyik kivaltd oka az ,,informdcios
valsag cimszo alatt sszefoglalt funkcionalis
zavarok” voltak.* Meglatasa szerint az infor-
macios igények aranyainak atrendezddése kez-
dodott el a visszakeresO tdjékoztatds javara és

A tanulmany els6 része lapunk 2014. 3. szamaban olvashato. (A szerk.)

KONYVTARI FIGYELO 2014/4

493



@ POGANY GYORGY @

az aktiv tajékoztatas egyes tipusainak karara.
Az 1j gazdasdgi mechanizmus okozta gazdasa-
gi valtozasokkal 6sszhangban kell alakulniuk a
konyvtari és dokumentacios intézményeknek
is, és ,,olyan informdacios rendszer kérvonalai
rajzolodnak ki elottiink, amelynek mind szerve-
zete, mind funkcioi mozgékonyan igazodnak a
primer tevékenységekhez”>° A valtozasoknak
ki kell terjedniiik a feliigyeleti szervek iranyi-
tasara és a szakfeliigyeletre, a jogok egy részét
az intézményekre kell ruhazni. A konyvtarak-
nak a gazdasagossag, a rentabilitas és a sziik-
ségletekre termelés jegyében kell munkajukat
megszervezni. Csliry a szak-, illetve fels6ok-
tatasi konyvtarak szempontjabdl foglalkozott a
kérdéssel, az irasahoz hozzasz616 Walleshausen
Gyula®' az informacids rendszer egészérdl irt,
melybdl ,, nem szabad kimaradniuk a kozmiive-
l6dési konyvtaraknak sem .5 A kozmiivel6dési
konyvtarak munkajaban is kozponti helyre kell
keriilni a tajékoztatasnak, ehhez fokozott kdnyv-
tarpropaganda sziikséges, hiszen a tarsadalom
a konyvtarban sokszor még ma is csak ,, konyv-
kolcsonzé iizemet” és nem olyan intézményt lat,
ahonnan tajékoztatast kaphat.> A Cstiry Istvan,
illetve Walleshausen Gyula altal 1967-ben meg-
fogalmazott elvi szempontok hataroztdk meg a
Figyeld szerkesztési gyakorlatat a kovetkezd
korszakban.

A Konyvari Figyel6 tartalmi atalakulasa 1969-
ben kezdddott. Az év sordn négy szam jelent
meg (a 2-3. dsszevontan késziilt) A4-es forma-
tumban. Az 1. szamban volt olvashato a Figyeld
zottsag névsora: Arato Attila, Arato Ferenc, Ba-
rabasi Rezsé — 6 volt a folyoirat fészerkesztdje
is —, Boday Pal, Dobos Piroska, Domanovszky
Akos, Gallai Ervin, Héberger Karoly, Kertész
Gyula, Kovdcs Mate, Lang Imre, Lévai Tamdsneé,
N. Racz Aranka, Rejté Istvan, Sebestyén Geéza és
Somkuti Gabriella, a lap szerkesztdje voltak a
grémium tagjai. A testiiletnek 1971-ben lett tagja
Horvath Tibor. A programado irast Barabasi Re-
786 jegyezte.>* Az iras utalt arra, hogy a megujult
Figyel6 megprobal mindent megtartani a korabbi
évfolyamok eléremutatd gyakorlatabol, ugyan-
akkor igyekszik 1épest tartani a szakma fejlodé-
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sével, a konyvtarosokat megkisérli tajékoztatni
a hazai és kulfoldi torekvésekrol, kisérletekrol,
ujdonsagokrol. Kifejtette, hogy ,,egy érezhetd
hianyt is szeretne potolni: a hazai jelentésebb
konyvtari dokumentumokat szeretné olvasoi elé
tarni, részben tajékoztatas, részben azonban az
okos polémia, a vita kiszélesitése, a dontések
demokratikusabb el6készitése érdekében.” A
bekoszonto utalt a szerkesztébizottsag szerepé-
re, kitért az OKDT kozremiikddésére és megin-
dokolta a formatum valtozasat azzal, hogy a lap
eléallitasa, a terjedelem kihasznalasa igy gazda-
sagosabb. A formai valtozasok kozé tartozott a
4. szamtol bevezetett gyakorlat, a szerzok betii-
rendes felsorolasa (munkahelyiik megnevezésé-
vel egylitt) E szamunk munkatdrsai cim alatt. A
folydirat 500 példanyban késziilt, szamonként
ujrainduld lapszdmozassal. Rovatok még nem
voltak, hacsak nem tekintjiik annak az OKDT
hirei és a Kiilfoldi hirek elnevezéseket.

A Figyel6 1969-es atalakitasa a gyakorlatban be-
valt, csupan a 70-es évek kdzepén mutatkoztak
gondok; ismét 6sszevont szamok jelentek meg,
¢és szlikségessé valt a napi szerkesztési gyakor-
lat modositasa.

A szerkesztoség ¢s a KMK a konyvtari refor-
mok, a neveld konyvtar eszméje helyett a sok-
oldalu tajékoztatast és szabad hozzaférést nyujtd
konyvtari rendszer elkotelezett hivei voltak, és
ez a szellemiség tiikrozodott a folyoirat cikkei-
nek tilnyomo tobbségében.> Ez az elkotelezett-
séget tiikkr6z0, nagy jelentdségii iras jelent meg
az ujjaalakult folyoirat elsé szdmaban, mintegy
jelképezve a kovetkezd idészak szerkesztési
torekvéseit. A kézmiivelodési konyvtarak hely-
zete és fejlédése c. tanulmany megsziiletésének
¢és publikalasanak koriilményeit az aldbbiakban
lehet roviden Osszefoglalni. Még 1968-ban ké-
sziilt Sallai Istvan eldterjesztése az OKDT Bé-
késcsaban tartando tilésére.”” A minddssze husz
példanyban késziilt anyag roppant nagy vihart
kavart, a konyvtariigy konzervativ, a régi nép-
konyvtari felfogast képviseldi csaptak Ossze a
korszer(i konyvtari torekvések, a public library
hiveivel.*® Sallai elézetesen igéretet kapott, hogy
irasa lesz az Orszagos Népmiivelési Konferen-
cia vitaanyaga. A viharos OKDT {ilés utdn mas
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dontés sziiletett, a résztanulmanyokbol N. Racz
Aranka szerkesztett egységes szoveget, amely-
bol Sallai Istvan, Kovacs Maté és Futala Tibor
készitette végiil el a ,,hivatalos”, az 1970-es Or-
szagos Népmiivelési Konferencia kozmivel6dé-
si konyvtariigyi elterjesztését, és ez a valtozat
jelent meg a Figyel6ben.*® Ez a dokumentum lett
az alapja a IIl. Orszdagos Konyvtariigyi Konfe-
rencia Kényvtar és miivel6dés cimi vitaanyaga-
nak, gondolatai és egyes felvetései megjelentek
az 1972-es Szakmai irdnyelvekben is.%°

A kovetkezo évfolyamban mar szabalyos rovat-
beosztassal jelent meg a lap, Kronika, Tdjékozo-
das, Szemle lett az allando rovatok neve, illetve
atmenetileg, 1970-ben minden szamban helyet
kapott a Lenin-centenarium elnevezést alkalmi
rovat. A Kronikaban hivatalos dokumentumok,
munkatervek, konferenciakrol beszamolo irasok
kaptak helyet, a Tdjékozodasban eredeti cikkek,
tanulmanyok jelentek meg hazai vagy kiilfoldi
szerzOktol, a Szemle rovatban pedig ismertetések
lattak napvilagot. Alkalmi rovat volt a Forum
(ebben vitacikkek sorakoztak), A tudomdnypo-
litika és a komyvtarak, amely az MSZMP KB
tudomanypolitikai iranyelveivel foglalkozott,
a Konyvtari kutatomunka elnevezéstiben pedig
a konyvtarakban foly6 kutatomunka ismerte-
tését olvashattak az érdekl6dok. Az év soran a
Tartalomjegyzeék is gazdagodott Nevmutatoval,
ezzel konnyebben hasznalhatova valt az index.
1971-ben modosult a szerkesztobizottsag 6sz-
szetétele, Somkuti Gabriella helyett B. Nagy
Erno vette at a szerkeszt6i posztot. Mind a négy
szamban dominalt a III. Orszagos Konyvtariigyi
Konferencia, kozreadtak a tanacskozas téziseit
¢és a vitat (1. szam), a 2. szamban harom refera-
tum cikké atdolgozott valtozata jelent meg, a 3.
szamban a konferencia ajanlasai kaptak helyet,
a 4. szamban pedig egy attekinto, értékeld iras,
illetve a tanacskozassal foglalkoz6 irasok bibli-
ografidja latott napvilagot.

1972-ben a 18. évfolyamban ismét valtozott a
formatum, a lap visszatért a korabbi A5-6s mé-
retre. A 4. szamtol kezdédéen emelkedett a pél-
danyszam, immar 600 példanyban jelent meg évi
6 szamban, tobb mint 50 iv terjedelemben. Az
év sordn elhunyt Barabasi Rezso foszerkeszto,
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ezért az 5. szamtol Sebestyén Géza vette at ezt
a beosztast, és elhunyt Kovacs Maté is, a szer-
kesztobizottsag tagja. A grémium Uj tagokkal
boviilt: Kovendi Dénessel, Ruzsas Lajosnéval és
Szurmay Erndvel. Az 5. szamtol két szerkesztoje
volt a lapnak, B. Nagy Ern¢ és Kovendi Dénes
neve mellett is olvashaté a megjelolés. Mivel B.
Nagy Ern6 a Konyvtari Osztaly, Kovendi Dénes
viszont a KMK munkatarsa volt, megbizasaval
er6sodott a KMK stlya, szerepe.

Az 1972-es évfolyamot két kérdéskor hatarozta
meg. A IIl. Orszagos Konyvtariigyi Konferencia
ajanlasai kozott szerepelt az 1), atfogd konyvtari
jogszabaly, torvény kidolgozasa. Az elokészitd
munka soran Papp Istvan rendszerezte a tor-
vényben targyalando kérdések korét,! illetve
az év soran tobb szemletanulmany mutatta be
a kiilfoldi orszagok konyvtariigyi jogszabalya-
it. A masik kérdés az IFLA 1972. évi budapesti
kongresszusa volt, a jeles eseménnyel foglalko-
zott a Figyel6 6. szama (tomoritvények, refera-
tumok formajaban publikalta, illetve ismertette
a folydirat a tanacskozas torténéseit). A magyar
eléadasokat nem kozolték, az indoklas szerint
., kartarsaink igen szép szammal szerepeltek a
kongresszuson, de mint hazigazdak — a dolog ter-
meészete szerint — elsésorban kiilfoldi kollegdikat
igyekeztek tajékoztatni a magyar kényvtariigy
egy-egy szektorarol, probléemajarol. Reméljiik
azonban, hogy az ebbdl az alkalombdl rendsze-
rezett, kierlelt gondolataik — eldadasuk kozvetlen
visszhangjanak s a hasonlo targyu kiilfoldi refe-
ratumoknak az osztonzéseivel gazdagodva — ala-
pul szolgalnak majd nem egy eredeti tanulmany
irdasahoz lapunk kovetkezd szamai szamara.”*
A 19. évfolyam 4. szamatol Kovendi Dénes he-
lyett Vajda Kornél lett B. Nagy Erné mellett a
masik szerkesztd, és a szerkeszt6bizottsag tag-
jaként dolgozott Zircz Péter is. Tovabbi valtozas
volt, hogy ettdl kezdve a fészerkesztd Sebestyén
Géza ¢és a két szerkesztd nem volt tagja a szer-
kesztdbizottsagnak. Az év soran folytatodott az
el6zd évi budapesti IFLA-kongresszus anyaga-
inak kozreadasa, és tobb iras foglalkozott a ha-
zai konyvtariigy problémadival. Ezek az irasok a
késziil6 1) torvény elbkészitését szolgaltak.® Fi-
gyelemre méltod kozleményt publikalt Kamards
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Istvan, aki az olvasaskutatas hazai helyzetérol
adott attekintést,** és tobb iras foglalkozott az
atalakulo képzéssel. A folyoiratban publikalt ira-
soknak tobb mint a fele a hazai konyvtari élettel
foglalkozott, az év soran 103 kdzlemény jelent
meg a Figyeld hasabjain. 18 ismertetést kozolt a
lap: 15 hazai kiadvanyt, 3 pedig kiilf61di munkat
ismertetett. A 85 cikk koziil 52 iras foglalkozott
itthoni problémakkal, és 33 kdzlemény témaja
volt a kiilfoldi konyvtarigy.

A Figyel0 ezekben az években a maga elé tizott
célokat jo szinvonalon, kiegyensulyozottan tel-
jesitette. A szakma egyetértésével talalkozott a
szerkesztési gyakorlat, talan ezt bizonyitja, hogy
1974-ben a 4. szamtdl az addigi 600 helyett 700-
ra ndtt a nyomtatott példanyok szama. Kétség-
teleniil gyengiti ezt a hipotézist, hogy az 1975.
1. szam ismét csak 500 példanyban késziilt, s a
kdvetkezd szamokban mar nem szerepelt a pél-
danyszam. Az éves el6fizetési dij 90 Ft volt. Az
1974-es évfolyamban a hazai és a kiilfoldi koz-
lemények aranya megfordult. Az ismertetéseknél
folytatodott a hazai folény, az évben k6zolt 118
kozlemény koziil 28 recenzid volt, koziilik 24
itthoni, 4 kiilfoldi munkat ismertetett. A 90 cikk
koziil azonban 41 foglalkozott magyar, 49 pedig
kiilfoldi szakkérdéssel. Egy korabban meglehe-
tdsen mell6zott téma, a hataron tili magyarsag
konyvtari ellatottsaga is megjelent a lapban, a ro-
maniai Konyvtari Szemle egyik cikkét roviditett
formaban k6z61ték.% Az év folyaman a Figyel6
egyik szerkesztdjének, Vajda Kornélnak a helyét
Szinainé LaszIo Zsuzsa vette at.%

1975-ben fontos allomasahoz érkezett a Figye-
16. A szerkesztéség annotacioval kiegészitve
harom nyelven, angolul, németiil és oroszul is
kozzétette a folyoirat tartalomjegyzékét. Valo-
jaban a korabbi években kovetett gyakorlat ki-
terjesztésérdl volt szo, ugyanis a lapbol mintegy
100 példany csereanyagként kiilfoldre kertilt,
¢és a példanyokba betették idegen nyelvi betét-
ként a kozlemények cimforditasat és az onal-
16 irasok rovid ismertetését.” Az év soran 117
kozlemény jelent meg (89 cikk és 28 recenzio),
folytatddott az 6nallo irasok kozott a kiilfoldi
kérdésekkel foglalkozok tulstlya (57-ra 32 ha-
zai cikk esett). Az ismertetéseknél forditott az
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arany, 9 kiilfoldi és 19 hazai munkarol kozoltek
recenziot. Futala Tibor tollabdl az informatika
értelmezésérdl jelent meg szemletanulmany,®®
hat iras foglalkozott a targyszavazas, indexelés
kérdéseivel, és tobb cikk targyalta a gépesitést.
Papp Istvan konyvtarpolitikai kérdést vizsgalt a
késziilé konyvtari torvénnyel dsszefiiggésben.®
A tanulmény fontos elvi megallapitasa volt, hogy
»egységes konyvtari rendszer csak viszonylag
fejlett, s egyre fejlodo, korszeriisodo anyagi-
technikai bazison fejlodhetik ki. Egy kis tulzassal
azt is mondhatnam, hogy az egységes konyvtar-
tigy a technikai fejlédés kovetkezménye.”’® (Ez-
zel fontos elvi megallapitast tett, hiszen felhiv-
ta a figyelmet a konyvtariigyben bekovetkezett
technikai atalakuléasra és siirgette a nemzetkozi
trendeknek az itthoni kdvetését.)

1976-ban elhunyt Sebestyén Géza f0szerkeszto,
tisztét a 4-5. szamtol Kiss Istvan, az ELTE tan-
székvezetdje vette at. SzerkesztObizottsagi tag
lett Gal Andorné, Mohor Jend és Németh Zso-
fia, a lapot B. Nagy Ermné ¢s Sz. Laszl6 Zsuzsa
szerkesztette. A folyoirat életében az 1970-es
évek kozepére sokasodni kezdtek a problémak.
1976-ban és 1977-ben ismét sszevont szamok
jelentek meg, vagyis a lap kéthavi megjelenése
illuzionak bizonyult. A gondokat Papp Istvan a
lap statusanak kettdsségében latta.”! A Figye-
16 az 1969-es koncepcid szerint az OKDT ¢és a
KMK ko6z06s lapjaként jelent meg olyan megal-
lapodéssal, hogy az OKDT gondozza a hazai
kozleményeket tartalmazo részt, a KMK pedig a
dokumentécios rovatokat, s ellatja az 6sszes ad-
minisztracios és miiszaki szerkesztési feladatot.
Ennek megfelelden a foszerkesztét és az OKDT-
rész szerkeszt6jét masodallasban a Minisztérium
bizta meg, az egyéb munkakat a KMK munka-
tarsa latta el. Papp Istvan meggy6z6 véleménye
szerint ez a felallas okozta a zavarokat. Két alap-
vetd problémat jelolt meg: 1) Az olyan jellegii
szakfolyoiratnak, mint a Figyeld, tartalmilag
szerves egységet kell képeznie, nem lehet mas-
ként, csakis egymadsra vonatkoztatva szerkesz-
teni az eredeti és masodlagos kozleményeket
tartalmaz6 cikkeket; a megosztott feleldsség
mind szerkesztéspolitikailag, mind gyakorlatilag
zavarokat okozott. 2) A problémak masik oka az
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volt, hogy ,.hiu abrand volt azt képzelni, hogy
masodallasban vagy mellékallasban elvégez-
hetbk a legfontosabb szerkesztési feladatok.”’
Mindezekhez jarult az OKDT valsaga: a testii-
let valojaban nem miikddott az utobbi években.
Joggal kérdezhetjiik, ,,miképpen lehet egy olyan
testiiletnek folyoirata, amely minden tovabbi nél-
kiil évekre tetszhalalba vonulhat. S egyaltalan:
lehet-e laptulajdonos’egy olyan testiilet, amely
nem rendelkezik sajat koltségvetéssel, nincsenek
munkaltatoi jogai, csupan tandcsado funkciot
tolt be.”” E tényezOk egyiittesen vezettek oda,
hogy 1977 végén, ha de jure nem is, de facto
megvaltozott a helyzet a szerkesztOségben. A
KMK atvallalta a felelésséget a lap egészéért,
¢s a foszerkeszto szerepkore lényegében a szer-
kesztObizottsag elndklésére szoritkozott. Az irds
tovabbi részében Papp Istvan a Figyel6 profilja-
val, szerkesztési gyakorlatanak atgondolasaval
foglalkozott. Nem tartott sziikségesnek 1ényeges
modositasokat, azt kell megvizsgalni — taglalta
—, milyen hatéssal lesznek a magyar konyvtar-
¢és tajékoztatasiigyben bekovetkezett valtoza-
sok, a varhato fejlédési iranyok a folyoiratra.
Inditvanyozta a szerkesztdségi gyakorlatban
a tobbi szak- ¢és dokumentacios folyoirattal a
munkamegosztast, felvetette a ,,lapszerkesztok
tanacsa” nevll grémium megalakitasat az egyez-
tetés, feladatmegosztas szerveként. A Figyelore
sziikség van, igényli a szakma, ezt bizonyitja
a megjelent példanyszamok novekedése: mig
1972-ben 6tszaz eléfizet6hdz jutott el, 1978-ban
nyolcszazra, s6t 1979-ben ezerre emelkedett a
példanyszam.™ Ez a példanyszam azutan hossza
iddre stabilizalodott.

1977-ben jelentkezett a Figyeld szerkesztosége
elészor tematikus szammal, amit vendégszer-
kesztd allitott 0ssze. A folyodirat 3—4. szamat az
olvasaskutatasnak szentelte, és Kamaras Istvan
gondozta. Egyfajta tisztelgés volt a viszonylag
gjonnan intézményesiilt olvasaskutatas eldtt; a
tematikus Osszeallitas kozreadasat indokolta az
eredmények méltanylasa mellett a szakma fel-
fokozott érdeklédése a kérdés irant.”> A szam
szerzoi kozott volt mindenki, aki akkoriban
olvasaskutatassal foglalkozott: a KMK munka-
tarsai (Fogarassy Miklos, Havas Katalin, Ka-
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maras Istvan, Katsanyi Sandor és Nagy Attila)
mellett az ELTE Szociologiai Tanszéke (Balogh
Zoltan), az Irodalomtudomanyi Intézet (Mario
D. Fenyo), a SZOT Koézponti Iskola (Gereben
Ferenc), a Szépirodalmi Konyvkiadé (Gondos
Ernd), a Pszichologiai Intézet (Haldsz LaszIo),
a Népmivelési Intézet (Jozsa Péter), a Fova-
rosi Szabd Ervin Konyvtar (Kerekes Pdalné),
a Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok
Egyesiilése (Kulcsar Julia) kutatoi publikaltak
uj eredményeiket.

1978-ban fontos valtozas tortént a folyoirat
nyomdai kivitelezésében: megujult a kiilalak-
ja, 1j boritot kapott, a szedés sorkizarasos lett,
novekedett az illusztraciok szama €s a nyomdai
eloallitdas mindsége is javult. Az év soran B.
Nagy Erét és Sz. Laszlo Zsuzsat a Figyel0 szer-
kesztdi posztjan Bdrdosi Maria és Gerd Zsoltné
valtotta, és az 1978. 6. szamtol Kiss Istvan halala
miatt egy idére megszint a f0szerkesztoi tiszt-
ség. Az 5. szam ismét tematikus lett Sardy Péter
vendégszerkesztd gondozasaban. Az irasok a
konyvtargépesités kérdéseit elemezték, a szer-
z6k magyar ¢s kiilhoni szakemberek voltak.
1979-ben folytatddott a tematikus szamok koz-
readdsa; az 5. szdmban Fogarassy Miklos és
Lakatos Andras vendégszerkesztd a konyvta-
ri statisztikat és a hozza kapcsolodo elemzési
modszereket tdrgyald tanulmanyokat jelentetett
meg. Ez a szam egyébként ujdonsagot is ho-
zott, Valyi Gabornak Pozsgay Imre kulturalis
miniszterrel a konyvtartigy aktualis helyzetérol
készitett interjujat. A folydirat ekkor {innepelte
25. évfolyamat, s a jubileum alkalmabol Futala
Tibor koszontotte a Figyel6t.”® (Az 1979-es
évfolyamban komoly vita is zajlott az ISBD-
alapu 1j bibliografiai leirasi szabvanyok hazai
bevezetésérdl Csury Istvan, Fiigedi Péterné,
Vajda Erik, Domanovszky Akos és Varga Ildiké
részvételével.)

Ezekben az években indult el egy kormanyhata-
rozat alapjan az Orszagos Szakmai Informacios
Rendszer (OSZIR) kidolgozésa. A Figyeld, illet-
ve a szakma is részt vett a kibontakozo szakmai
eszmecserében: a lapban szamos iras latott nap-
vilagot a kérdésrdl, illetve a kiillonb6z6 diszcip-
linék tajékoztatasi rendszerérél.”” Az OSZIR-ral
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kapcsolatos irasok mellett a konyvtarosképzés
helyzete is megvitatasra kertiilt a folydiratban:
az 1980. 2. szam Valyi Gabor vendégszerkesz-
tésében az utanpodtlas kérdését taglalta. (A téma
aktualitasat az adta, hogy az egyetemi képzés
helyzete ismét bizonytalanna valt, és a két vi-
déki féiskolan is csokkent a felvehetd hallgatoi
létszam és a felvehetd szakparositas kinalata.)

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs 1981-ben
munkacsoportot hozott létre a kdnyvtari szaksaj-
to helyzetének attekintésére. A részanyagokbol
Héberger Karoly készitett jelentést,”® melyben
megallapitotta, hogy ,,a hazai szaksajto rend-
szere tobb évtizedes fejlodés eredményeként
alakult ki”,”° a periodikumok 6sszefliggd rend-
szert alkotnak. Léteznek kozponti (orszagos),
teriileti, illetve halozati és szakteriileti, tovabba
hatartertileti szakfolyoiratok és dokumentacios
jellegii kiadvanyok is. A 1étrejott kozponti szak-
lapok (Konyvtaros, Konyvtari Figyeld, Magyar
Konyvszemle, Tudomanyos és Miuszaki T4jé-
koztatas) munkamegosztasa kialakult, a lapok
profilja karosan nem fedi at egymast.® A jelentés
a kozponti lapok erdsitését sziikségesnek tartotta
és javasolta miikodésiik sokoldalti tamogatasat.
A Konyvtari Figyel6rol megallapitotta, hogy
salapvetd célja a magyar konyvtarosok érdemi
szakmai tajékoztatasa, a nemzetkozi és a hazai
tapasztalatok tudomanyos igényii feldolgoza-
sa” ¥ els6sorban elméleti irasokat, kutatasi ered-
ményeket, miihelymunkakat k6zdl, és rendszere-
sen beszamol az orszagos hataskori testiiletek,
intézmények munkajarél. Kiemelten foglalkozik
a tarsadalomtudomanyi informacios rendszerek-
kel, e teriileten lényegében az egyetlen hazai
publikacids forumot jelenti. Rendszeresen tu-
dosit a kiilfoldi konyvtartigyrdl tomoritvények,
uti beszamolok, szemlék formajaban, idonként
kiilfoldi szerzok irdsait is kozli. A szerkesztés
szinvonala jo, a kozolt irasok stilusa megfeleld.
A hidnyossagok kozott emliti, hogy ,,az egységes
szakmai terminologia haszndalata terén azonban
tovabbi fejlédés sziikséges.”s? Tanulmanyai ré-
vén hozzajarul a szakmai munka tudatosabb,
szinvonalasabb végzéséhez, a kozolt szakmai
vitak elésegitik a problémak tisztazast. Jo kez-
deményezésnek tartja a jelentés az évenkénti te-
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matikus szamok kozreadasat és a tanulmanyok
utan a helyet kitoltd, a forras megjelolésével
kozolt érdekes konyvtari hireket. J6 szinvona-
la a szemlerovat, amelyben a legjelentésebb
konyvtari kiadvanyok ismertetése olvashatd. A
folyoirat kiils6é megjelenése vonzo, az illusztra-
cios anyag azonban bdvithetd lenne. A kiilfol-
di felhasznalast segitik el6 az angol, német és
orosz nyelvii tartalmi kivonatok. A szerkesztdség
munkdjat jelentdsen segiti az aktiv szerkeszto-
bizottsag. Ugyanakkor a szerkesztoség létszama
nem kielégito, a lapnak minddssze egy foallasu
munkatarsa van, a felelOs szerkeszt6i tisztséget
a KMK tajékoztatasi osztalyanak vezetoje tolti
be — akkoriban Ger6 Zsoltné.*

A jelentés a Tudomanyos és Miiszaki Tajékoz-
tatasrol (TMT) irt részben visszautal a Figye-
l6re, megallapitva, hogy a ,, TMT uj profiljanak
kialakitdasat elsésorban a Konyvtari Figyelovel
egytittmitkodve, e lappal elvszerii elhataroldst
kialakitva végzi.’3* A jelentés kitért a szaksajto
olvasottsagara is, és megallapitotta, hogy nem
kielégitd. A lapok ismertségét felmérd kérddivet
szazhusz konyvtarosnak kiildték ki, de csak har-
mincheten juttattak vissza; ez az arany is mutat-
ja az érdektelenséget.® A korabbi felmérések és
szuroprobaszeri vizsgalatok alapjan ,,elképeszto
tajékozatlansagot” tapasztaltak a konyvtari saj-
tordl, a lapokban folyd vitakrol és a fontosabb
kozleményekrol. Ennek oka a jelentés szerint az
lehet, hogy a konyvtarosképzésben nem fordita-
nak elég gondot a szaksajt6 hasznalatara, illetve
a konyvtarvezetok sem kivanjak meg munkatar-
saiktol a lapok ismeretét. A Konyvtari Figyelo
hasznalatarol a jelentés megallapitja, hogy olva-
soit els@sorban a vezetd beosztasu, illetve egye-
temet vagy fOiskolat végzett személyek alkotjak.
Az ezres példanyszamot alacsonynak tartja, és
leszdgezi, hogy nem juthat el mindenhova, ahol
sziikség lenne ra.?¢

A Figyel6 olykor megkérddjelezte a szakma
aktualis trendjeit, értékitéleteit. A 80-as évek-
ben épiilt Uj konyvtarépiileteket altalanossag-
ban elismerés ovezte. Ezt a konszenzust vitatta
Urban LaszIo irasa.’” A cikk szenvedélyes hangu
kialtvany volt a kdzépiiletek — koztiik a konyv-
tarak — akadalymentesitése érdekében, egytttal
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jol illeszkedett a kozmiivelodési konyvtarak uj
szolgéaltatdsait és 11j funkcioit keresd, a konyv-
tariigy reformjat siirgetd irasok soraba. Ezek a
publikacidk a konyvtariigyi torvényerejl ren-
delet 1976-0s elfogadasa 6ta bekdvetkezett tar-
sadalmi és szakmai valtozasokra reflektaltak. A
szemléletvaltozas egyik fontos jele volt, hogy a
szakmai diskurzusban sokasodtak a hatranyos
helyzetiick konyvtari ellatasaval foglalkozo koz-
lemények, és bar a hivatalos miivelodéspolitika
a fizikailag hatranyos helyzetiiek 1étezését tudo-
masul vette, a tdrsadalmi eredetli hatranyokkal
valo foglalkozas még nem nélkiilozte a kissé
ellenzéki attitlidot. Kamaras Istvan egyik irdsa-
ban a kdnyvtari nyilvanossag fokozasat és olyan
forumok megteremtését stirgette, ahol szo6 eshet-
ne az atalakulo értékekrdl, mert — mint megfo-
galmazta — sokféle ,.érték all szemben tobbféle
dllampolgari és olvasoi értékrenddel, mindeme
sokféleseg pedig bizonyos értékeket elonyben

crer

jellemezhetd miivelddéspolitikankkal.”®

Az 1980-as évek elsd felében a szakmai koz-
gondolkodas centruméba a kdzmiivelddési
konyvtarak funkcidinak Gjragondolésa keriilt.
A polémia egyik vonulata a szakrészlegesités
kérdését jarta koriil Mandy Gabor két irasa nyo-
man.* A szerz6 végkovetkeztése az volt, hogy a
szakrészlegesités a kozmuivelddési konyvtarak
elott allo egyetlen realis fejlodési ut, csak a szak-
részleges konyvtar képes kellden differencialt
szolgaltatast nyujtani. Az 1977-ben megjelent
irashoz Horvath Tibor egy kordbban irt, de csak
1982-ben kozzétett irasaban szolt hozza, arra
figyelmeztetve a szakmat, nehogy a kdvetkezd
szakmai dogma a szakrészlegesités legyen.” A
vitainditonak szant cikkre a kovetkezd évben
szamos hozzaszolas sziiletett.”! Az irasok els6-
sorban Horvathnak azt a tételét vitattak, misze-
rint a szakrészlegesitést bevezetd kozmiivel6dési
konyvtarak a szakirodalmi szolgaltatasok koz-
vetitése helyett egyedileg vallalkoznak olyan
funkciok teljesitésére, amelyek nem alapve-
to feladatuk. Vagyis Horvath Tibor irdsaban a
konyvtarak rendszerszeri miikddése érdekében
emelt szot, és mintha el6készitette volna nagy
jelentéségt és széles korti szakmai érdeklodést
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keltd, Futala Tiborral és Papp Istvannal kzosen
jegyzett tanulmanyat.”? Az iras a Konyvtdarkozi
egytittmiikédés ciml, Horvath Tibor szerkesz-
tésében megjelend tematikus szamaban kapott
helyet. A kdzlemény fontos elvi megallapitasa a
kozmiivelédési konyvtari gondolkodasban még
mindig 1étezd paternalista, neveld szellemmel
szemben a szolgaltatdsok szabad hozzaférése
mellett érvelt: ,,Az egyéni és a tarsadalmi ér-
dekazonossag két kényvtari alapfunkcio mara-
déktalan teljesitését koveteli meg, nevezetesen:
1. A kényvtarhasznalo allampolgarnak joga van
barmely publikus dokumentumra a konyvtari
rendszer barmely szolgalati helyén, legyen szo
barhol kézzétett, barmilyen nyelven irt, barmely
fajtaju dokumentumrol is. Ezt az igényt teljessé-
gében nyilvan nem a helyi gytijtemények elszige-
telt egységei, hanem csakis a kényvtari rendszer
elégitheti ki. 2. A konyvtdarhasznalonak joga van
ahhoz, hogy regisztrativ szinten a vilag teljes do-
kumentumtermésében tajékozodhassék. Ennek a
funkcionak a teljesitésére még inkabb vonatkozik
az a tétel, hogy az egyedi kényvtar 6nmagdban
nem képes red, csakis a rendszer részeként.” Az
informacidhoz valo szabad hozzaférés a szerzok
érvelése szerint egyrészt allampolgari jog, mas-
részt nemzeti érdek.”

A kdzmuvel6desi konyvtarak uj funkcioit is érin-
tette Papp Istvan tanulmanya, melyben a ,,nyitott
konyvtar” eszméjét hirdette meg.** A megyei
konyvtarak épiiletmodellje kapcsan fejtette ki,
hogy az intézmény felszereltségében, kiilsé-bel-
s6 megjelenésében, szolgaltatasaiban, mikodé-
sében meg kell felelni annak az Gj modellnek,
amit a szerz0 ,,nyitott konyvtar’-nak nevezett, a
fogalom alatt azt értve, hogy ,,nemcsak rendel-
kezésére all a kozonség minden egyes tagjanatk,
de mindent elkévet annak érdekében, hogy a
kozonseg haszndlja is,; nyitott minden informa-
cio elott: noha allomanyat raciondlis nagysag-
rendben tartja, de a kényvtari rendszerhez valo
kapcsolodas réven képes beszerezni a hasznaloi
szamara sziikséges barmely informdciot, nyitott
uj funkciok és szolgaltatasok befogadasara és
nyitott szintere hasznadloi kiilonféle kulturalis
tevekenységeinek. Nyitott kapcsolatainak épité-
sében és nyitott mindenféle egyiittmiikodes elott.
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Ha forradalmi jelentoségii tette volt konyvtar-
tigytinknek az allomdany szabadpolcra helyezése,
azaz a konyvek és az olvasok kézotti kozvetlen
kapcsolat létrehozdsa, a masodik forradalom ép-
pen a nyitott konyvtar megvalositasa lenne.””

1982-ben a KMK irdnyitasaban jelentds val-
tozas tortént: Papp Istvan igazgatdé lemondott
tisztségérol, és az intézmény atszervezése bizo-
nyos mértékig érintette a Figyeld szerkesztését
is. 1983-ban 0j funkcio jelent meg a folyoirat
iranyitasaban: Papp Istvan lett a szerkesztobi-
zottsag elndke, Bardosi Maria helyett pedig Ko-

vacs Katalin vette at a szerkesztoi tisztséget. A

szerkesztOségi munkat megszabd dokumentum

csak valamivel késobb jelent meg: az OSZK

KMK ¢és az OKT 1984-ben adta ki a szerkesz-

t0ségi ligyrendet, amelyet a Minisztérium is jo-

vahagyott.”

A dokumentum szerint a lap feliigyeletét az OKT

elnoke és az OSZK-KMK igazgatdja egylittesen

gyakorolja, és a szerkesztobizottsag kdzremiiko-
déseével szabja meg a folyoirat tartalmi iranyvo-
nalat és szinvonalbeli kdvetelményeit. Az allami
feltigyeletet a Miivel6dési Minisztérium Konyv-
tari Osztalya gyakorolja. A dokumentum a Fi-
gyeld feladatait az alabbiakban irta eld:
mozditsa el a hazai konyvtari és tajékoztatasi
rendszer fejlodését célzo elméleti és gyakorla-
ti munkalatokat, biztositson nyilvanossagot a
konyvtar- és tajékoztatasiigy kutatasi, fejlesz-
tési s gyakorlati eredményeinek;

a szakirodalmi tajékoztatas és a bibliografia
témakdorén beliil az 4ltaldnos vonatkozasok
mellett foként a tarsadalomtudomanyok és
a human tertiletek idevagd kérdéseivel fog-
lalkozzék;

elsésorban a témak elméleti, gyakorlati és
modszertani vonatkozasait targyalja, eseten-
ként azonban adjon helyet torténeti feldolgo-
zasoknak is;

adjon tajékoztatast a nemzetkdzi konyvtarigy
¢s szakirodalmi tajékoztatas helyzetérdl, fej-
16dési iranyairdl, eseményeirdl, kozvetitse, és
kritikailag értékelje azokat a kiilfoldi eredmé-
nyeket, amelyeknek alkalmazésa hozzajarul
a hazai konyvtari szolgalat és szakirodalmi
tajékoztatas fejlesztése¢hez;
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tajékoztasson az OKT plénuman, tagozatai-
ban, szakbizottsagaiban, igazgatdi tanacsa-
iban és munkabizottsagaiban, valamint az
OSZK-KMK keretében folyé munkalatok
eredményeir6l.

A Konyvtari Figyelo ,, kiilonés figyelmet for-
dit a konyvtarpolitika, a kényvtari rendszer, az
egyes konyvtartipusok, a hazai és nemzetkozi
konyvtarkozi egyiittmiikodeés tartalma és szer-
vezete, az egyes konyvtari munkafolyamatok,
a kényvtarospalya, a kényvtarosképzés és a
konyvtari munkaerégazdalkodas, a kozponti
konyvtari szolgaltatdasok, a kényvtarak technikai
felszerelése, berendezése és épitése, a konyvtari
lizemszervezés és a konyvtargazdasagtan, vala-
mint az allomanyépités, a hasznaloi igények és
sziikségletek kérdéseire”,”" feladatait az egyéb
konyvtari és tajékoztatasi szakfolyoiratokkal
egylttmiikodve, munkamegosztasban latja el.

Az tligyrend eldirta az évi hatszori megjelenést
egyenként 10 A5-6s nyomtatott iv terjedelem-
ben. Az egyes szamokban kozolt cikkekrdl an-
gol, német és orosz nyelvii tartalmi dsszefogla-
lokat kell késziteni, a lezart évfolyamokhoz éves
tartalomjegyzék késziil angol, magyar és orosz
nyelven; intézkedett arrol is, hogy a folyoirat
cikkeirdl tizévente magyar nyelvii repertorium
késziiljon. A folyoirat felelds szerkesztdjét az
OSZK-KMK igazgatdja bizza meg az OKT el-
nokének egyetértésével €s a Miivel6dési Minisz-
térium jovahagyasaval az OSZK-KMK munka-
tarsai kozil. A felelds szerkesztd latja el a lap
szellemi iranyitasat, jogi feleldsséget vallal — a
szerzd utan — a kozolt irasokért, engedélyezi a
szamok kinyomtatasat, tervezi és irdnyitja a szer-
kesztést, képviseli a folyoiratot. Akadéalyoztatasa
esetén a szerkesztd helyettesiti. A szerkesztot a
szerkesztObizottsag segiti munkajaban. A gré-
mium véleményez0, javaslattevd és tanacsado
testiilet, nincs dontési és intézkedési jogkore.
A szerkesztObizottsag legalabb hat, de legfel-
jebb tizenkét tagbol all. A tagokat a szerkeszto-
bizottsag elndkének ¢€s a felelds szerkesztének
javaslatara az OKT elndke és az OSZK-—KMK
igazgatdja — az OKT elndksége véleményének
kikérésével és az MM Konyvtari Osztalya ve-
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zet6jének jovahagyasaval — egylittesen kéri fel

négyévi idotartamra, amely kétéves szakaszok-

ban korlatlanul meghosszabbithatd. A tagok fel-

adatukat tarsadalmi munkaban latjak el.

A testiilet

megvitatja a hosszabb tavu tematikai terveket
és éves lapterveket,

véleményezi az egyes szamok terveit,

testiiletként vagy tagjai révén véleményezi a
kozlésre benytjtott kéziratokat,

segiti kialakitani a KF szellemi iranyat, tema-

tikai aranyait,

javaslatokat tesz témakra és szerzokre,

értékeli a megjelent lapszdmokat,

a KF szerkesztési gyakorlatara vonatkozo

észrevételeit — elndke révén — évente az OKT

elnoke és az OSZK-KMK igazgatoja tudo-

masara hozza.

® ® ©

A testiilet évente hatszor, de legalabb haromszor
iilésezik. Az iilések napirendjét és idopontjat a
szerkesztObizottsag elnokének egyetértésével
a felel6s szerkeszto allapitja meg. Az iilésekre
meg kell hivni az MM Konyvtari Osztalya ve-
zet6jét, az OSZK-KMK igazgatdjat és az OKT
elnokét.

A szerkesztobizottsagot az elndk vezeti. Sze-
mélyét a felelOs szerkeszto javaslatara az OKT
elndke és az OSZK-KMK igazgatdja —az OKT
elndksége véleményének kikérése és az MM
Konyvtari Osztalya vezet6jének jovahagyasa
mellett — egyiittesen kéri fel, illetve bizza meg
négyévi idotartamra, amely kétéves szakaszok-
ban korlatlanul meghosszabbithato. Az elnok
feladatai: 1) részvétel a KF szellemi iranyita-
saban, 2) a szerkesztobizottsag munkajanak
a megszervezése, iilésének levezetése és 3) a
szerkesztdség munkajanak szakmai, politikai
segitése. Akadalyoztatasa esetén a szerkesztobi-
zottsag altala felkért tagja helyettesiti. Az elnok
az OKT elndkének és az OSZK-KMK igazgato-
jénak tartozik feleldsséggel. Megbizasat az OKT
elndke as az OSZK-KMK igazgatdja —az OKT
elndksége véleményének kikérésével és az MM
Konyvtari Osztalya vezetdjének jovahagyasaval
— egylittesen barmikor visszavonhatja.

A szerzOk altal benyujtott kéziratok mellett a
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szerkeszt0ség maga is kezdeményezheti egyes
kozlemények megirasat. A hosszabb tava terv
keretében a szerkesztobizottsag barmely tagja —
a felel6s szerkesztd egyideju tajékoztatdsa mel-
lett — folytathat targyalasokat a szamba johetd
szerzokkel, de a kézirat elkészitésére vonatkozo
felkérést csak a felelds szerkesztd vagy megbi-
74sabol a szerkesztd adhatja ki. A cikkek szin-
vonalanak elbirdlasara a szerkesztdség lektoro-
kat kérhet fel. A lektor munkajat tiszteletdijért
végzi. Lektori megbizast szerkesztobizottsagi
tag is kaphat. A benyujtott kéziratokon sziiksé-
ges javitasokat a szerkeszt6ség vagy a szerzo-
vel végezteti, vagy — a szerzo beleegyezésével
—maga végzi el. A szerkesztdség a munkat sza-
balyzat szerint végzi, amit az OKT elndke és az
OSZK-KMK igazgatdja egyiittesen hagy jova.
(A szabalyzat az ligyrend mellékletét képezi.*®)
A szerkesztéség az OSZK-KMK szervezeté-
ben mukodik, a munkék személyi, anyagi és
technikai feltételeit a Miivel6dési Minisztérium
Konyvtari Osztalya az OSZK-KMK koltségve-
tésében iranyozza elo.

A lapot a Miivel6dési Minisztérium megbizasa-
bol a Muzsak Kozmiivelodési Kiado adja ki, és
egyben ellatja mind a nyomdai, mind a terjesz-
tdi feladatokat, gondoskodik a szerzdi és lektori
tiszteletdijak, valamint a kéziratok nyomdai el6-
készitésével kapcsolatos egyéb kiadasok fedeze-
térol. A kiadassal kapcsolatos kérdéseket, vala-
mint a KF szerkesztésége és a Muzsak Kozmii-
velddési Kiado tennivaloit kiilon megallapodasa
szabalyozza (az tigyrend mellékleteként.*)

A 80-as évek elején a Figyeld 1000 példanyban
készilt, az 1985. 6. szamtol emelkedett sza-
monként 1350-ra. Az 1987. 3. szamtol Kovacs
Katalin helyett Pal Ilona lett a lap szerkeszto-
je, Kovacs Katalin az 1989. 3—4. szamtol vette
vissza korabbi beosztasat. (Az 1989. 3—4. sza-
mon szerkesztoként Kovacs Katalin és Pal Ilo-
na jegyezte a folyoiratot Gerd Zsoltné felelds
szerkesztése mellett.) Ezen a szamon szerepelt
utoljara Papp Istvan a szerkesztObizottsag el-
nokeként, az 1990. 5-6. szamon mar Gerdné
neve sem szerepelt, a Figyel6t Kovacs Katalin
¢s Pal Ilona szerkesztette. A szerkeszt6bizottsag
tagjai az évek soran folyamatosan valtoztak.

501



@ POGANY GYORGY @

Ezekben az években a folyoirat és az OKT kap-
csolata zavartalan volt. A KF is id6ben megje-
lent, csak néha fordult el6 kisebb cstiszas. Fo-
lyamatosan haladt az éves anyag feldolgozasaval
az 1975-1984. évkorre vonatkozo repertérium
Osszeallitasa, de a fontos segédlet végiil nem
késziilt el. A lap elsésorban azokkal az aktualis
témakkal foglalkozott, amelyeket az OKT is fel-
vett munkaprogramjaba €s elemzett, igy

. irdasokat kozolt az OSZK egész konyvtdriigyet
erinto kérdéseirdl, az iskolai konyvtarakrol, a
kiilfoldi folyoiratokkal valo elldtottsagrol, a
tarsadalomtudomanyi szakirodalmi ellatas és
informacio altalanos és egyes szakteriileten je-
lentkezd problémdairol, az OMIKK centendriuma
alkalmabol az orszagos miiszaki szakirodalmi
ellatasrol stb. Az évfolyam jellemzd vonasai kozé
tartozik a kézmiivelodési konyvtarak szakrész-
legeirdl folytatott vita és a konyvtarkozi egyiitt-
miikodéssel foglalkozo célszam. Remélhetéleg
az a valtozas, hogy az OKT titkara lett az évfo-
lyamtol a szerkesztobizottsdag elnoke, hozzajarul
ahhoz, hogy az OKT még inkabb szamithasson

lapjara. "™

A nyolcvanas évek masodik felétdl kezdtek so-
kasodni az elsésorban anyagi jellegli gondok.
Az 1987. 6. szamban szerkesztéségi kozlemény
tudatta az olvasokkal, hogy ,, 1988-t6l lapunk
csak négy fiizetben, 40 iv terjedelemben jelenik
meg. """ A kovetkez6 évben mar csokkent ter-
jedelemben keriilt az olvasdkhoz, szamozasa
azonban — az Osszevont szamok miatt — val-
tozatlan maradt. Az év végén ujabb szerkesz-
tdségi kozlemény tudatta a folyodirat életében
bekdvetkezo jelentds valtozast: az OSZK KMK
vezetdsége ugy dontott, hogy sajat kiadasban és
sajat nyomdajaban jelenteti meg a lapot, vagyis
felmondtak az egytittmikodést az 1983-ig Nép-
miuvelési Propaganda Iroda, 1984-t6l Muzsak
Kozmiivelodesi Kiado néven mikodo intézmény-
nyel. (A valtozas egyttal az el6fizetdi, illetve a
példanyonkénti ar emelését is jelentette.'%%)
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A Figyel6 negyedik korszaka: a megojult fo-
lyoirat (1991-2013)

Az 1980-as évek végén és 1990-ben a lapban
sokasodtak a varhat¢ tarsadalmi, politikai, gaz-
dasagi atalakulasok konyvtarakra gyakorolt
hatasat latolgaté irasok. Elétérbe keriiltek a
konyvtari marketing és menedzsment kérdéseit,
a szolgaltatasok arat, a konyvtarligy iranyitasat,
tarsadalmi ellendrzését, finanszirozasat taglalo
kozlemények.!® A cikkek egy része egyébként
érintette a szaksajto helyzetét is; a felvetett ja-
vaslatok kozott akadt, amelyik a a Figyelot kiado
KMK megsziintetését inditvanyozta, és a folyo-
irat lehetséges kiadojaként a Magyar Konyvta-
rosok Egyesiiletét nevezte meg.

A rendszervaltoztatas végiil nem sodorta el a
KMK-t, az intézmény azonban alaposan at-
alakult. Lapgazdaként egyébként egyediil ma-
radt, az OKT ugyanis nem miikodott ezekben
az években, Ujjaszervezésére csak 1995-ben
keriilt sor. Az atalakulas radikalisan érintette a
Figyelot is.

A valtozasok érintették a lap formai és tartalmi
elemeit. Formatumaban visszatért a korabban
mar tobb alkalommal alkalmazott A/4-es mé-
retre és évente négy szam megjelenését tervez-
ték.

Foszerkesztéje Szente Ferenc, a KMK igaz-
gatdja lett, a felelds szerkesztoi tisztet Kovdcs
Laszloné (kés6bb Kovacs Emoéke néven) toltotte
be, a kiilfoldi folyoirat-figyeld részt Hegykozi
llona és Novak Istvan, a Tanulmanyok és a Kite-
kintés rovatot pedig Kovacs Katalin és Pal Ilona
gondozta, és Pajor 1ldiko volt a folydirat tipogra-
fiai arculatinak megformaléja, Posta Eva pedig a
miiszaki szerkeszt0. Ezt a tisztséget késobb Nagy
LaszIo toltotte be. A tartalmi valtozasok koziil a
legjelentésebb az volt, hogy a megsziint Konyv-
tari és Dokumentacios Szakirodalom (KDSZ)
Kiilfoldi folyoirat-figyeld cimi rovatként élt
tovabb. A lap rovatbeosztasa az aldbbiak sze-
rint alakult: Tanulmanyok, amelyben elsésorban
a hazai szerzOok elméleti irasai kaptak helyet, a
Kitekintésben tobbnyire kiilfoldi cikkek voltak
olvashatok tomoritve vagy teljes forditasban, a
Szemle pedig a hazai és a kiilfoldi szakirodalom
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recenzioit sorakoztatta. Az utolsé rovat, a lap
hozzéavet6leg harmadat kitevd terjedelemben,
a Kiilfoldi folyoirat-figyel6 volt. A valtozasokat
az 1j évfolyam megjeldlés is jelezte, ugyanak-
kor a folyamatossagot hangsulyozva zarojelben
a,.régi” Figyeld évfolyamszamozasat is folytat-
ta, illetve folytatja. Nagyon hasznos 0j elemmel
is boviilt a lap, anyagat kellden részletes, két
részbdl allo éves index tarta fel. Az egyik része
a Tanulmanyok, Kitekintés, Konyvismertetések
rovat kozleményeit tematikus tartalomjegyzék-
ben és betlirendes mutatoval regisztralta, a masik
pedig a Kilfoldi folyoirat-figyeld rovat refera-
tumait tette visszakereshetdvé targyszomutato,
szerz6i index és intézménymutatd segitségével.
Sajnos, a kitling index csak néhany évig, 1996-ig
jelent meg, a késébbiekben a MANCI adatbazis-
ban lehetett a cikkekrol tdjékozodni. Az egyes
szamok tartalomjegyzéke angolul és németiil is
napvilagot latott, késébb — 2002-t6] — a német
valtozat elmaradt. A megujult lap 1350 példany-
ban jelent meg, a masodik évfolyamtol azonban
mar nem kozolte a szerkesztoség a példanysza-
mot. A Figyel6 kortiili 6sszes teendot (szerkesz-
tés, kiadas, eldallitas, terjesztés) a KMK, illet-
ve az Orszagos Széchényi Konyvtar végezte. A
nyomdaban az 1999. 3. szdmtdl tortént valtozas,
attol kezdve rovid ideig az OSZK nyomdaiizeme
helyett az ETO-PRINT Nyomdaipari Kft. alli-
totta eld, 2001-t6] az AKAPRINT Nyomdaipari
Kft-ben késziilt, majd 2008-t61 ismét valtozott
anyomda, egy vaci lizemben, a Nalors Grafikai
Kft-ben késziil jelenleg is. Amiota a KMK 2001-
ben megsziint, pontosabban atalakult Konyvtari
Intézetté, a Figyel6 tigyeit a jogutdd intézmény
latja el, de a lap kiadoja az OSZK lett.
Programadé cikkében Szente Ferenc a valtoza-
sok alapvetd indokaként azt emlitette, hogy azok
,»a beldto takarékossag kényszerito hatasa alatt”
torténtek. A lap céljaul az alabbiakat sorolta fel:
Hlasson el valodi figyeld szolgalatot a kényv-
tarosi, bibliografusi, informatikusi mesterség
tagas terein, vegyen észre itthon és kiilhonban
minden jobbito ujitast, minden teremtd gondo-
latot, minden valtozast. Mindent, ami nemes, és
amit érdemes.”

Reményei szerint a Figyeld olvasokozonsége
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»a hivatdsat és onmagat komolyan vevé miivelt
kényvtarosok tarsasaga” lesz, akikben €l az
igény, hogy beleszodljanak a szakma folyamata-
iba. [géretet tett arra, hogy a lap igyekszik meg-
felelni a képzés igényeinek is. A Figyelo a szer-
kesztoség szandéka szerint civil lap lesz, ,,egy
civil hivatas elkotelezett szellemi tamogatoja.”
Mindezek jegyében nagyobb teret szentel a kiil-
foldi témaknak, ,,mert most egy ideig a tanulds,
az athangolodas a legfobb tennivalé a szakmai
szellemiség regenerdlodasa érdekében. Meg kell
alapoznunk a kozos gondolkodast, hogy a hazai
talajon uj gondolatok és ne tegnapi indulatok,
eszmék és ne tegnapi téveszmék teremjenek.”'%
A megvaltozott Figyeld elsé éveiben ezek a
torekvések messzemenden érvényesiiltek. Sot,
megallapithato, hogy az 1991-ben kialakitott
szerkesztési elvek és gyakorlat, a rovatbeosztas
kiallta az eltelt évtizedek probajat. Bar tobbszor
valtozott a foszerkesztd személye, a szerkesz-
t0ség személyi Osszetétele alig valtozott és ez
a stabilitds mindenképpen haszndra volt a lap-
nak. Az id6k soran sziikségszeriien bekdvetkezo
valtozasok szervesen kovetkeztek az elézmé-
nyekbdl és nem jelentettek radikalis szakitast a
korabbi évek gyakorlataval. A Figyeld hossza
torténetének az 1991-t6l kezd6dd szakaszara
els6sorban a kiegyensulyozott, szilard tartalmi
¢s formai elemek a jellemzok. Természetesen a
ko6zolt cikkek kovették a szakmai valtozasokat,
sOt tobb esetben azok kezdeményezdje is volt a
szerkesztOség. A negyedévi megjelenés érthetd
okokbol nem tette és teszi lehetdvé a napi ak-
tualitasok szoros figyelemmel kisérését, de pél-
daul a cikkek, tanulmanyok egy része szakmai
tanacskozasokon elhangzott eldadasok szerkesz-
tett valtozata. A kozolt irasok tekintélyes része
a szerkeszt6ség kezdeményezésébdl irodott s
irédik, vagyis a fontosnak ¢és aktualisnak itélt
témakhoz keresik meg a szerzot.

A Figyel6 munkatarsai kozott a szakma nagy
tapasztalata képvisel6i épp uigy megtalalhatok,
mint a palyakezddk; szamos alkalommal a szer-
70k egy része még hallgatd koraban jelentkezett
a lapban. Megkonnyiti a palyakezdd szerzok
kozlését, hogy a lap tanacsadod testiiletének,
késobb szerkesztobizottsaganak tagjai kozott
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a képzdintézmények oktatodi is helyet kaptak,
igy adott a napi kapcsolat a szerzoi utanpotlast
jelent6é hallgatokkal. Ez a gyakorlat minden-
képpen elonyére valik szemléleti frissességé-
nek, Ujszeriiségének. A szerkesztdség néhany
éven keresztiil nivodijjal probalta 6sztondzni a
mindségi cikkek irdsat. Az irasok stilusa tobb-
nyire az értekezd préza legjobb hagyomanyait
koveti, ugyanakkor akad példa arra, hogy egyes
cikkek, kozlemények a publicisztikai irdsok
felé kozelitenek. Utobbi miifaj megteremtésé-
vel a megujult Figyel6 els6 évfolyamaiban a
folyoirat foszerkesztdje kisérletezett. Az 1. év-
folyam minden szamaban egyfajta vezércikkel,
konyvtarpolitikai, publicisztikai jellegli irassal,
mintsem ,,szabalyos” tanulmannyal jelentke-
zett.

A kiegyenstlyozott szerkesztési gyakorlat ab-
ban a tényben is megfigyelhetd, hogy minden
konyvtartipussal foglalkozott és foglalkozik a
Figyel6, bar nem azonos mértékben: a tarsada-
lomtudomanyi konyvtarak és a tarsadalomtu-
domanyi tajékoztatas nagyobb hangsullyal sze-
repel a témak kozott. A kozolt irdsok tobbnyire
elméleti jellegiick, de akadnak a kdnyvtari napi
gyakorlat egy-egy szegmensét bemutatd koz-
lemények is. A folydirat irdsaibol jol nyomon
kovethetd a hazai kdnyvtargépesités fejlodése,
a kiilonféle integralt rendszerek megjelenése és
alkalmazasa, illetve az 0j szemlélet térhoditasa
az intézmények mindségbiztositdsaban, mar-
ketingjében. A kozolt cikkek egy része érthetd
okokbol mar elavult, torténeti forrassa valt. EIso-
sorban a konyvtargépesitéssel és az 0 technikai
lehet6ségekkel foglalkozé irasokra vonatkozik
ez a megallapitas, a gyors technikai fejlodés
néhany év alatt elavultta tett egyes eljarasokat,
eszkozoket. Jo példa erre a videotex: a 90-es
években példaul szamos iras taglalta konyvta-
ri alkalmazasanak kérdéseit.!® A szerkesztOség
gyakran ¢lt a tematikus szdmok kozreaddsanak
gyakorlataval, meglehetds rendszerességgel
egy-egy szamban azonos témat targyalt mas és
mas megkozelitésben. Példaul az 1991-es évfo-
lyam 3. szamaban kozolt cikkek egy része a Bu-
dapesten miikddo kiilfoldi intézetek konyvtarait
mutatta be, a 4. szam pedig a kiilfoldi magyar
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intézetek gylijteményeit és informacios szolgal-
tatasait ismertette. Ez a téma azutan folytatodott
a kovetkezo évi 1. fiizetben is. Az 1992. évi 1.
szamban tobb kdzlemény érintette a dokumen-
tum-beszerzést, az 1992. 2. szam irasai a kor-
nyezetvédelem konyvtari jelenlétét taglaltak,
az 1992. 3. szamban pedig tobb tanulmany a
konyvtarkozi kolesonzés kérdéseit jarta kortil.
Az 1990-es évek elején hangsulyos helyet kap-
tak az europai kisebbségek konyvtari ellatasat
targyald irasok. Ezekben az években néhany
éven at helyet kapott a lapban a KMK eldz6 évi
munkajarol beszamolo jelentés is.

A 180-190 oldal terjedelmii lapszdmokban a
periodikum négy f6 szerkezeti része (Tanul-
manyok, Kitekintés, Szemle, Kiilfoldi folyo-
irat-figyel6) koziil a Szemle rovat terjedelme
volt a legkisebb, atlagosan 20-25 oldalt tett ki,
a masik harom rovat nagyjabol azonos, 50 és
60 oldal kozotti terjedelemben volt olvashato.
Ezek az aranyok nagy vonalakban napjainkra is
jellemzdek. Egy-egy szamban nagyjabol 80-90
referatum jelent meg, vagyis évente hozzaveto-
leg 350, a késébbiekben azonban gyakran évi
400 folé emelkedett a referalt cikkek szama. Az
egyes szamokban rovaton kiviil hirek is helyet
kaptak, ezek lényegében az iires tereket toltot-
ték ki, ugyanakkor sokszor érdemi informaciot
is tartalmaztak, illetve tartalmaznak a hazai és a
nemzetkozi konyvtari vilag torténéseibol.

A szerkeszt0ség kivancsi volt az olvasdk véle-
ményére a megujult Figyel6rol, ezért kérddivvel
fordult a hasznalokhoz. A kérdéivet 800 cimre
kiildték el, azonban minddssze 50 valasz érke-
zett, igy nem lehetett a felmérést teljes értéki
kutatasnak tekinteni. Mindenesetre a valaszok-
bol bizonyos olvasoéi tendenciak és jelenségek
kirajzolodtak. A visszakiildott kérddivek zome
varosi konyvtarak munkatarsaitol érkezett (20),
felsdoktatasi intézmények konyvtaraibol 13
valaszt kaptak, a tobbi kisebb kézmuvelodé-
si konyvtarbol, a nemzeti kdnyvtarbol, illetve
iskolai konyvtarbol érkezett. A dontd tobbség
(3 kivételével) a ,,régi” Figyelének is olvasdja
volt. A valaszolok tdbbsége egyéb szaklapot is
olvasott, legtobben (41 f6) a Konyvtarost, 28-
an a Konyvtari Levelezd/lapot, a Tudoméanyos
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¢és Miszaki T4ajékoztatast 22-en nevezték meg,
majd a Magyar Konyvszemle kovetkezett 7 em-
litéssel. A valaszolok fele egy-egy szamnak leg-
alabb a felét elolvasta, 40%-uk ennél is tobbet. A
Figyel6 tartalmara vonatkoz6 kérdésekre adott
valaszokbol — amint varhat6 volt — megleheto-
sen nagy kiilonbség rajzolodott ki. Az egyértel-
mi volt, hogy a tilnyomo tobbség jonak tartot-
ta a Figyel0 tartalmat, a véleménykiilonbség az
egyes témak kozlési aranyaban alakult ki. Vol-
tak, akik soknak tartottak a konyvtargépesitéssel
foglalkozd kozleményeket, masok sokalltak a
szakkonyvtarakkal foglalkozo irasokat, szem-
ben azokkal, akik viszont ezen konyvtartipusrol
beszamolo kozleményeket alacsonynak itélték.
A kiilfoldi és a magyar vonatkozasu cikkek
aranyat a tobbség megfelelonek tartotta. Ehhez
kapcsolodott az olvasok véleményét a Kiilfoldi
folyoirat-figyel6 rovatrol firtatd kérdés, vagyis
az, miként vélekednek a megsziint KDSZ ilyen
formaban valo tovabbélésérél. A valaszolok
tulnyomo tobbsége szerint az ,,uj rovat megje-
lenése informativabba tette a lapot és eldsegi-
tette a jobb tajékozodast, s azt is pozitivumnak
tekintették, hogy nem két lapot kell atnéznitik,
ha tajékozodni akarnak, hanem egyben megta-
lalhaté a teljes kiilfoldi helyzetkép is.”"* Osz-
szességében azt a végkdvetkeztetést vonta le a
kozvélemény-kutatas 6sszegzdje, hogy az 6tven
valaszbol pozitiv kép rajzolodott ki, a szerkesz-
tdség jol hasznosithatd témajavaslatokat kapott,
€s az, ,,hogy terveink és az olvasok érdeklodeé-
se megegyezik, megerositett benniinket abban,
hogy jo iranyba haladunk a kiilfoldi és a hazai
gyakorlat bemutatdasdval.”""’

1993-ban a szerkesztdség élén valtozas tortént.
Szente Ferenc augusztustol megkezdte felmen-
tési idejét, majd a kovetkez6 évben nyugallo-
manyba vonult. A Figyeld fészerkesztoi tisztét
az 1993. évi 4. szamtol Kovacs Laszloné (Ko-
vacs Emoke) toltotte be. A felelds szerkesztoi
pozicié megsziint, ugyanakkor Kovacs Katalin
foszerkesztd-helyettesi kinevezést kapott. A f6-
szerkesztd személyének valtozasa nem jelentett
valtozast a szerkesztés napi munkdjaban, a ko-
rabbi években kialakult és megszilardult gya-
korlat folytatodott.
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A szerkesztOség nem zarkozott el a vitaktol. A
lap 1993-ban publikalta a Févarosi Szabd Ervin
Konyvtar tevékenységét elemzd két szakértoi
jelentést,'® illetve Kiss Jend észrevételeit, a
Fovarosi Kozgytlés Kulturalis Bizottsaga hata-
rozatat a szakértdi jelentésrdl, Sonnevend Péter
valaszat, majd Kiss Jend Gijabb megjegyzéseit.'”
Erdekes vitara keriilt sor a kdnyvtari gytijtékor
¢és a dokumentumok szabad hozzaférése téma-
jéban a szexirodalom kapcsan is.!'?

A Figyel6 az 1990-es évek elején a folyodirathoz
tartozo konyvsorozatot inditott. 1993 és 1995
kozott harom kotete jelent meg a Konyvtdri Fi-
gvelo konyvsorozata elnevezést vallalkozasnak:
Konyvtarak és informacios intézmények szere-
pe a demokratikus tajékoztatas szolgalataban.
Szerk. Kovacs Katalin, Racz Agnes, 1993., Vaj-
da Erik: Idészaki kiadvanyok valogatott cikke-
inek online adatbdzisa kooperdcios partnerek
egyiittmiikodésével. 1994., A tobbkonyvii oktatas
felé: konyv- és konyvtarhaszndlati modszerek,
peéldak. Foszerk. Nagy Attila, szerk. Kovacs Ka-
talin. 1995. Az A/4-es formatumban napvilagot
latd sorozat kelld szakmai figyelmet kapott, de
anyagi okok miatt meg kellett sziintetni.

A folyoirat 1994-es évfolyamaban egy hagyo-
manyteremtd kezdeményezés tortént. Az OSZK
féigazgatojanak, Juhdsz Gyulanak halala utan
a fenntartd nyilvanos palyazatot hirdetett a
tisztségre, amelyet az addigi megbizott vezeto,
Poprady Géza nyert el. A lap kozdlte a nyertes
palyazatot,'! és attol kezdve a nemzeti konyv-
tar vezetdi tisztségére palyazok anyagat kozzé-
tette.!'

Az 1990-es évek elején elkezdddtek az uj
konyvtari torvény elokészitésének munkalatai.
A Figyel6 szamos tanulménya a jogszaballyal
kapcsolatos kérdésekkel foglalkozott. Ehhez a
kérdéshez kapcsolodott a lap egyik legnagyobb
vitat és a legtobb indulatot kivalto irasa, Zsidai
Jozsef tanulmanya.'® A szerz6 publikaciojaban
a halozati rendszer értelmetlenné valasarol, ki-
iresedésérol fejtette ki gondolatait, és tobbek
kozott az orszagos szakkonyvtarak egy részének
jogutdd nélkiili megszilintetését, tovabba a me-
gyei konyvtarak varosi fenntartast intézménnyé
alakitasat vetette fel. (Az utobbi javaslat egyéb-

505



@ POGANY GYORGY @

ként a kdzelmultban bizonyos értelemben meg-
valosult.) Az érintettek heves ellenérzését kival-
td hozzaszolasok egy része még kozvetleniil a
Zsidai-cikk utan megjelent, mas hozzaszdlasok
a kovetkez6 szamban kaptak helyet.!!*
1997-ben ismét atalakult a Figyeld. A fOszer-
keszt6, Kovacs Eméke nyugdijba vonult, tisztét
Hegedliis Péter vette at. A valtozasok egyik jele
volt, hogy tanacsad¢ testiilet szervezodott a fo-
lyodirat szerkesztoségének tamogatasara, Bényei
Miklos, Bobokné Belanyi Beata, Haraszti Palné,
Katsanyi Sandor, Moldovan Istvan, Palvélgyi
Mihaly, Racz Agnes, Rady Ferenc és Sandori
Zsuzsanna vett részt a testlilet munkéjaban. A
grémium hosszu idon keresztiil valtozatlan 6sz-
szetételben miikodott, 2002-ben boviilt 1) tag-
gal, Murdnyi Péterrel,"’> és Sandori Zsuzsanna
elhunyta miatt a 2005. 2. szamtdl Jacso Péter
keriilt be a testiiletbe. A grémium 2006-ban azu-
tan megujult személyi dsszetételben atalakult
szerkesztObizottsagga.
Az 10j foszerkeszté 1997-ben nem tervezett ra-
dikalis valtozasokat; mint irta, a lap jol kortilha-
tarolt, az olvasok altal elismert szerepet tolt be
a hazai szaksajtoban, amelyet ,,kdr lenne felad-
ni csupan az oncélu valtoztatas kedvéert.”'' A
hagyomanyok meg6rzésének fontossaga mellett
érvelt, ugyanakkor néhany valtozast is bejelen-
tett. Uj rovatokat igért, az (ij igényeknek megfe-
leléen kilatasba helyezte a Figyeld megjelenését
az informacids vildghalon: tartalomjegyzékkel
¢és a nyomtatott valtozatban megjelent cikkek
magyar ¢s idegen nyelvii 6sszefoglaloival. Ak-
tivabb egyiittmiikddést helyezett kilatasba a kiil-
foldi konyvtari szakfolyoiratokkal, a szerzoi gar-
da bovitését, illetve a szerzOk kozotti mindségi
verseny meghirdetését igérte. A lap anyagi timo-
gatasanak elomozditasara palyazati lehetéségek
felkutatasat és szponzorok megnyerését jelolte
meg célul. A szerzok kozotti verseny kiirasara
még abban a szamban sor kertilt: a szerkesztdség
meghirdette ,,Az év legjobb publikacidja” cimet,
¢és felhivta s folydirat szerzoéit, hogy vegyenek
részt a kezdeményezésben.!'” Els6 alkalommal
Domsa Zsofia és Komiives Erika Bliss Bibliogra-
fiai Osztdlyozasa cimmel az 1997. évi 4. szam-
ban k6zolt tanulmanya nyerte el a cimet.''®
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A kezdeményezés csupan néhany évig élt, a
szerkesztdség elismerésében részesiilt késobb
Mohor Jend és Futala Tibor,"° Gérd Katalin és
Murdnyi Péter,” valamint Hangodi Agnes."'
Az igért uj rovatok a kdvetkezd szamtol jelentek
meg a lapban. Az egyik a CD-ROM szemle, a
masik pedig a Valogatas a Kényvtartudomanyi
Szakkonyvtar uj beszerzéseibol volt.

A kovetkezo évben a foszerkesztd tjabb valto-
zasokat jelentett be. Ezek egy része a Nemzeti
Kulturalis Alap (NKA) tamogatasanak volt ko-
szonhetd, vagyis 1998-tdl valt a Figyeld meg-
jelenésének fontos tényezo6jévé az NKA. A ta-
mogatas egy részébdl uj, nagyobb teljesitményti
szamitogépet és szkennert vasarolt a szerkesz-
toség, és a remények szerint az 0j eszkdz meg-
konnyiti majd ,,a lap vilaghalozaton valo igert
és nagyon vart megjelenését.”'** A tamogatas
azt is lehetové tette, hogy 1j, tetszetésebb bo-
rit6 késziiljon, meghjuljon, jobban olvashato6 ¢és
korszertiibb legyen a tipografia. (Az 01j boritoterv
tervez6je Gerd Eva volt.) Az 1998-as évfolyam
3—4. szama Gsszevontan latott napvilagot, hogy
az évi négy fiizetes megjelenésben ne kovet-
kezzen be torés, egy kiilonszam is megjelent az
év soran. Még 1997. szeptember 25-27. kozott
Budapesten Kozmiivelodési konyvtarak egy uj
Eurépadért cimen a Magyarorszagi Francia In-
tézet és a budapesti Goethe Intézet szervezé-
sében nemzetkdzi konferenciara keriilt sor. A
kiilénszam a tanacskozas eldadasait publikalta.
A kiilonszamok kozreadasa egyébként a kdvet-
kezo években is folytatodott. 2000-ben Gero
Gyula szerkesztésében jelent meg a Kitiintetett
konyvtarosok névtara cimu adattar, 2003-ban
pedig ennek a fiizetnek kiegészitése, potlasa la-
tott napvilagot, illetve a flizetben kapott helyet
a Konyvtari események, kronika 2001 elneve-
z¢st kronologia. Utobbi a szerzd néhany évvel
késébb kiadott monumentalis konyvtartorténe-
ti adattaranak volt részlete. Ujabb kiilonszam
2006-ban latott napvilagot, amikor az az évi 3.
szam hirdette magat annak. A tényhez azonban
hozzatartozik, hogy nem plusz-szam volt, va-
gyis négy flizet jelent meg abban az évben is,
inkabb tematikus szamnak lehetne mindsiteni
Ger6 Gyula adattaranak folytatasat. (Az adattar
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kovetkez0 részének kozreadasara a 2008. évi 4.
szamban Kkeriilt sor.)

A folyoiratban targyalt témak — akar eredeti
cikkek, akar forditasok vagy tomoritvények — a
szakma aktualis kérdéseivel foglalkoztak. Tobb
iras taglalta az ellatorendszerek problematikajat,
helyzetét, jelenét és varhato jovojét, a kozmiive-
16dési konyvtarak ingyenes €s téritéses szolgal-
tatasait, a referalas elméleti kérdéseit. Tematikus
szam ismertette (1999. 4. szam) a Koppenhaga-
ban 1998-ban tartott nemzetk6zi konferenciat a
nemzeti bibliogrdfiai szolgaltatasokrol, és tobb
iras foglalkozott a szerzoi jog kérdéseivel ezek-
ben az években. Szamos alkalommal érintették
a dolgozatok a képzés helyzetét, foleg a 2000-es
évek elején, amikor megtortént a hazai felséok-
tatasban is az attérés a bolognai rendszerre. A
konyvtari munka egyes részteriileteit (formai és
tartalmi feldolgozas, tajékoztatas, gyiijtemény-
szervezeEs) is szamos tanulmany targyalta. A
Figyel6 rendszeresen beszamolt a szabvanyosi-
tassal kapcsolatos fejleményekrdl. Onalld koz-
lemények adtak hirt a kataloguskonverzio hazai
és nemzetkozi helyzetérol, és a 90-es években
a CD-ROM-okkal foglalkozo cikkek onalld
rovatban kaptak helyet. Az ezredfordulo koriil
jelentek meg a lapban a digitalizalas kérdéseit
targyald kozlemények. A folyoirat tobb irdsa
targyalata 2003-ban a nemzeti cikkrepertérium
megvalositasanak kérdéseit, 2005-ben pedig két
szamban a hazai tarsadalomtudomanyi gyujte-
mények bemutatasat vallalta a lap.

A Figyel6 — bar nem a konyvtartérténet volt
f6 profilja — tobb-kevesebb rendszerességgel
azért helyet adott a mult egy-egy jelenségét,
intézményét vagy személyét bemutato irasnak,
rendszerint kerek évfordulohoz kapcsolddva. Az
egyetemi konyvtarosképzés otven évérdl négy
iras emlékezett meg,'* és ugyanebben a szam-
ban a kozkonyvtarak otven évérdl is szamos
iras szamolt be.' Ugyanakkor sajatos médon
sajat kerek évfordulojarol, a Figyeld 50. évfo-
lyamardl nem kozolt megemlékezést. Bizonyos
mértékben potolta azt a KMK multjat bemutatd
tematikus kiilonszam 2010-ben. Erdekes kez-
deményezés volt a mult egy-egy kiemelkedd
személyisége mar-mar elfelejtett miivének koz-
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1ése a lapban. Szdsz Karoly," Gyalui Farkas,'*
Szinnyei Jozsef,'*" Ferenczi Zoltan'*® fontos és
bizonyos értelemben a manak is sz6106 irasat tette
kozz¢ a szerkesztdség értd bevezetd sorok kisé-
retében. A torténeti vonatkozasu irasok egyéb-
ként a Figyel0 alkalmi rovataiban (Multunkbol,
Elédeink, Elédeink iizenik, Evforduld) kaptak
helyet a 2000-es évek masodik felérdl. 2011-t6l
ujabb alkalmi rovattal, Miihely elnevezésivel
boviilt a lap szerkezete. A Figyel6 folyamatosan
kozolte — részben a Kovacs Maté Alapitvany ak-
tivitasanak kdszonhetden — a kiilonféle szakmai
rendezvényeken elhangzott eldadasok szovegét
a néhai professzor munkassagarol.

A lap torekvései kozott megemlithetd a hataron
tuli magyarsag konyvtari ellatasanak figyelem-
mel kisérése, tobbnyire ottani szerzok irasainak
kozlésével. Bar a tajekoztatas korszerti formaira
nagy hangsulyt fektetett a szerkesztoség, ezek-
ben az években szamos tanulmany foglalkozott a
hagyomanyos bibliografiak problémaival. 1999-
ben 1j rovattal boviilt a Figyeld, az 1. szamban
jelent meg els6é alkalommal a Vilogatas az
OSZK uj szerzeményeibdl. A rovatban kozolt
hungarikumokrol a nemzeti konyvtar Gyarapi-
tasi osztalyanak Kiilfoldi csoportja munkatarsai
referatumokat is készitettek, megkonnyitve a
magyar mivel6déstorténet kutatdoinak munkajat.
Az év soran nagy jelentdségli esemény tortént a
Figyel6 életében: az 1999. évi 4. szamban jelent
meg elsé alkalommal a kdzlemény, miszerint
a lap online valtozata az Orszagos Széchényi
Konyvtar honlapjan elérhetové valt.

A Figyeld fOszerkesztdi tisztségében 2001-t6l
ismét valtozas tortént, Hegedlis Péter helyét
Dippold Péter vette at. A valtozast alig lehetett
észrevenni, az j fészerkeszt6 nem hirdetett
programot, vagyis folytatodott a korabbi évek-
ben kialakult szerkesztéi gyakorlat. Néhany
év mulva azonban valtozasok kezdédtek a lap
¢életében. 2006-to0l — szo6 volt rola — megujult a
lap boritdja, a tanacsadd testiilet megsziint €s
helyette szerkesztébizottsag szervezédott. Osz-
szetétele — bar mutatott folytonossagot a korab-
bi grémiummal — az aldbbira modosult: Bényei
Miklés, Hangodi Agnes, Haraszti Palné, Hegy-
kozi Ilona, Jacso Peter, Kaldos Janos, Mader
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Béla, Muranyi Lajos, Muranyi Péter, Pallosiné
Toldi Mdrta, Ricz Agnes. Megtjult a Figyeld
boritoja is, ekkortol lett a ma is hasznalt barna
alapon két figyel6 szem. Az 11j arculatot Gerd
Eva tervezte és § vette at a miiszaki szerkesztoi
tisztséget is.

Szamos iras taglalta az informacios tarsadalom
elméleti kérdéseit, tobb kozlemény probalta
tisztazni a konyvtar- és informaciétudomany
hatarteriileteit, az utobbi években kozolt cikkek
kozil nem egy taglalta a konyvtar 2.0 kérdését.
A kozolt tanulmanyok egy része az olvasasku-
tatas megvaltozott helyzetével és az informacios
miuveltség kérdéseivel foglalkozott.

A Figyel6 2010. évi 4. szama tematikus szam
volt, a KMK 1959-es megalakuldsanak jubile-
uma kapcsan az intézmény torténetét, mitkodé-
sét mutattak be ,, Kell egy miihely!” A Konyv-
tartudomanyi és Modszertani Kozpont (KMK)
negyven éve (1959—1999) 0sszesitd cim alatt
a folyoirat irasai. A szam Kovacs Katalin szer-
kesztésében késziilt. A Visszatekintés rovatba az
intézmény egykori vezetdi (Papp Istvan, Szente
Ferenc, Gyori Erzsébet, Bartos Eva) irtak, a Ta-
nulmdnyokban Kégli Ferenc, Hangodi Agnes,
Fehér Miklos, Pogdny Gyorgy, Bartok Gyorgyi,
Péterfi Rita mutatta be a KMK egy-egy szerve-
zeti egységét, tevékenységéi korét. Az Igy lattik
cim alatt pedig a KMK-val szoros munkakap-
csolatban allo személyek (Arato Attila, Bényei
Miklos, Gyuris Gyorgy, Roman Laszloné, Toth
Gyula, Varga Béla) irasai, valamint Vajda Kor-
nél szubjektiv sorai kaptak helyet. Két fliggelék
kapcsolodott a szamhoz: az egyik a KMK kro-
nolégidja, a masik pedig az intézmény munka-
tarsairol késziilt — csak elektronikus formaban
olvashat6 — adattar volt.

A lap megjelenését elsdsorban az NKA-tdl ka-
pott palyazati timogatas tette lehetévé. Sziiko-
sen ugyan, de a megitélt timogatas elég volt a
nyomtatott megjelenésre, az online archivum
koltségeire is. Szerény mértékben ugyan, de
honorariumot is kaptak a szerzok. 2010 koriil
kezdett el6térbe keriilni az elektronikus publi-
kalas a hagyoményos forma mellett. Egyes cik-
kek nyomtatva csak roviditetten jelentek meg,
a teljes szoveg, az esetleges mellékletek, tabla-
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zatok csak az elektronikus valtozatban voltak
hozzaférhetok, sét, mar volt ra példa, hogy ki-
zardlag elektronikusan volt olvashato egy-egy
kozlemény.

Dippold Péter f6szerkesztd 2011-ben eltavozott
az Orszagos Széchényi Konyvtarbol, igy a szer-
keszt6ség 0sszetételében ismét valtozas tortént.
A foszerkesztdi tisztség megszint, a 2012. 2.
szamtdl a lapot Kovacs Katalin jegyzi felelOs
szerkeszt6ként. Megujult a szerkesztdbizottsag:
a grémium ¢€lére Hegykozi Ilona keriilt mint el-
nok, a testiilet tagja Dippold Péter, Hajnal Ward
Judlit, Hangodl Agnes, Koltay Tibor, Murany1
Lajos, Orbdan Eva, Pogdny Gyorgy, Racz Ag-
nes, Sipos Anna Magdolna, Toth Maté, Villam
Judit lett.

Az 1 Osszetételli grémiumnak a megalakulas
utan harom kérdéssel kellett foglalkozni. A
Magyar Tudomdnyos Miivek Tdra megkeres-
te a Figyel6t, hogy igazi lektoralt folyodirat-e.
Az MTMT az orszag tudomanyos kutatdinak,
felsGoktatasi oktatdinak publikaciot regisztrald
adatbazis, amely a lektoralt, tehat teljes értéki
tudomanyos folyodiratban koz6lt irdsokat maga-
sabb értékkel tartja nyilvan, ezért a tudomanyos
elérejutas szempontjabol a szerzok szamara egy-
altalan nem mindegy, hogy lektoralt folyoiratban
jelenik-e meg kozleményiik. De természetesen
az adott periodikum megitélése, presztizse szem-
pontjabol is van jelentdsége a lektoralasnak. A
folydirat cikkeit ugyan nemzetkozileg is sza-
mon tartottak, szamos kiilfoldi referaldlap és
adatbazis dokumentalta, és alkalmanként meg-
tortént a beérkezett cikkek lektoralasa is, a sz6
szoros értemében azonban nem volt lektoralt
periodikum.

A szerkesztObizottsag allasfoglalasa az volt,
hogy ki kell dolgozni a lektoralasi eljaras alapel-
veit, s a Tanulmanyok rovatba, illetve a Miihely
vagy a Multunk alkalmi rovatokba szant iraso-
kat lektoraltatni kell. Hajnal Ward Judit a dontés
elokészitéséhez tanulmanyt irt a lektoralas kiil-
foldi helyzetér6l.'” A valtozasnak koszonhetéen
a Figyel6 2012 6ta minden szempontbdl tudo-
manyos folyoirat lett. A beérkezett irasok lek-
toralasat a szerkesztokkel parhuzamosan vagy
egy szerkesztobizottsagi tag, vagy kiils6 lektor
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végzi. A lektor tudja, ki irta az adott kozleményt,
a szerz6 viszont nem ismeri a lektor személyét.
Maga a lektoralas egy trlapon torténik, ame-
lyen a lektor értékeli a cikket a Figyelo profilja,
a témavalasztas aktualitasa, a feldolgozas mod-
ja, ujszertisége, stilusa, nyelvezete szempontja-
bol és ezeket figyelembe véve tesz javaslatot a
kozlésre, az esetleges valtoztatdsokra, netan az
elutasitasra. A cikkek szerkesztéségi atfutasi
idejének, esetleges avulasanak dokumentalasa
miatt 2012-t61 a szerkesztéség feltiinteti az ira-
sok beérkezésének idopontjat.

A masik kérdés az elektronikus formatumra
torténd atallas volt. A szerkesztobizottsag al-
lasfoglalasa szerint amig csak lehetdség van ra,
nyomtatott formaban is meg kell jelentetni a Fi-
gyel6t. Ezt a véleményt egyébként megerdsitette
egy Ujabb felmérés a folyoirat fogadtatasarol.
A kutatast ezttal a Katalisten hirdette meg a
szerkesztOség, parhuzamosan a Konyv, Konyv-
tar, Konyvtarossal. Maga az trlap a Konyvtari
Intézet honlapjan volt elérhetd. Célja az olva-
s01 vélemények megismerése volt, ugyanakkor
az NKA tamogatasi palyazathoz benytjtando
anyaghoz is informacidkat remélt a testiilet.

A harom hétig nyitott kérd6iv 2012. oktober ele-
jéig volt elérhetd, 6sszesen 107 valasz érkezett,
ami a folydirat elofizetdinek szlik egyharmada,
igy bar reprezentativnak tekinthetd, de korant-
sem teljes kord.'*

Akérdoiv 17 kérdést tartalmazott. A valaszolok
tobb mint egyharmada féiskolai/egyetemi hall-
gato volt, ami szemléletesen dokumentalta a
Figyel6 nélkiilozhetetlen szerepét a képzésben,
negyede beosztott kdnyvtaros/informatikus,
18%-a pedig vezetd beosztasu volt. A képzésben
oktatoként résztvevok aranya 9%. A vélaszolok
75%-a folyamatosan nyomon kdveti a folyoirat
irasait, st egyéb konyvtari lapok kézleményeit
is figyelemmel kiséri. A kutatas egyik sarkala-
tos kérdése volt annak firtatasa, hogyan viszo-
nyulnak az olvasok a Figyel6 nyomtatott, illetve
elektronikus véltozatdhoz. A vélaszolok 49%-a
parhuzamosan hasznalta a nyomtatottat és a we-
bes feliiletet. Nagyjabol negyede (26%) csak a
nyomtatottat, masik negyede (25%) viszont csak
az elektronikus valtozatot hasznalja. Minddsz-
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sze ketten nyilatkoztak ugy, hogy f6loslegesnek
tartjak a papiralapu folyoiratot, és elégségesnek
vélik az elektronikusat.!*! A felmérés meger6-
sitette a szerkesztobizottsag allasfoglalasanak a
helyességét, miszerint amig lehet, meg kell je-
lentetni nyomtatott formaban is a lapot.

A harmadik kérdés a folyoirat eléfizetési ara-
nak meghatdrozasa volt. A mind nehezebbé valo
pénziigyi helyzet kétségteleniil a bevétel ndve-
1ését indokolta volna, de a szerkesztobizottsag
elvetette az elgondolast, mert f¢16 volt, hogy sok
eléfizetd nem Ujitja meg a lap megrendelését.

Az 6todik korszak: a kérilmények szoritdsd-
ban — a Figyel6 2014-ben

A Figyel6 megjelenését hosszu ideje elsésorban
az NKA tamogatas tette lehetéve, és a f6 szpon-
zor mellett a kulturalis tigyek minisztériuma (ak-
tualis nevén az Emberi Er6forrasok Minisztéri-
uma) juttatott anyagi forrast. 2014-ben az NKA
folyoirat-tamogatasokra fordithato keretének
csokkenése miatt a konyvtari lapoknak megitélt
tamogatas Osszege jelentdsen csokkent, sot két
lap — a Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatas
¢és a Konyvtari Levelezd/lap — egyaltalan nem
kapott tamogatast. A Figyelonek megitélt 0sszeg
az igényeltnek hozzavetdleg a fele volt, ezért a
lap megjelenését alaposan at kellett gondolni,
¢és olyan megoldast kellett talalni, amely a lehe-
t0 legtakarékosabb eldallitast teszi lehetévé. A
valtozasokrol Hegykdzi Ilona adott tajékoztatast.
Eszerint a lap attér az un. ,,hibrid” publikalas-
ra, vagyis csokken a nyomtatott terjedelem, és
emelkedni fog a csak elektronikusan elérhetd
tartalom, a tovabbiakban a Kiilfoldi folyoirat-fi-
gyeld rovat csak elektronikusan lesz elérhetd, és
a takarékossag jegyében megsziinnek a szerzoi
honorariumok.'*

A szaklapokat egyarant sujto helyzet kozos at-
tekintésére a konyvtari lapok szerkesztéi 2014.
februar 19-én egyeztetd megbeszelést tartottak.
Létrehoztak 4 konyvtari lapok foruma elne-
vezési testiiletet a folyamatos konzultaciora.
Megallapitottak, hogy ,.,az olvasok tobbsége
ragaszkodik a nyomtatott lapszamokhoz.” '3
Megegyeztek abban, hogy az év folyaman a jo-
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vObeni palyazatokra valo felkésziilés jegyében
—amelyek varhatdan az online kdzreadast prefe-
raljak — kozosen tisztdzzak az online kozreadas
varhato teendoit és koltségeit (indulas, fenntar-
tas, migracio, tarhely, szinvonalas keresés). El-
hataroztak, hogy 2014 tavaszan kdzos online fel-
mérést kezdeményeznek a szakmai folyoiratok
iranti igényekrdl, azok hasznalatarol, a tervezett
fejlesztésekrol. A kozos kérddivet az egyes la-
pokra vonatkozo kiilon kérdések egészitik ki. A
»Szerkesztoségek vallaltak, hogy e munka tamo-
gatasara, annak kiindulasaként megfogalmazzak
és megosztjak egymassal egyedi jellemzdiket
(profil, célkozonség stb.) és jovoképiiket.”'* A
szerkesztok kifejezték ohajukat, hogy ,,a szak-
mai folyoiratok keriiljenek be a késziil6 orszagos
konyvtari stratégiaba, példaul a konyvtarosok
életpalya-modellje kapcsan az élethosszig tarto
tanulds alapvetd forrdasaiként.”'®

A Figyel6 60. évfolyamat tehat nem éppen
kedvezd koriilmények kozott kezdte meg, de
megjelent, és minden jel szerint tovabbra is
napvilagot lat majd eleget téve indulasa ota val-
tozatlan feladatanak, a hazai konyvtaros tarsa-
dalom sokoldalu és magas szakmai szinvonala
tajékoztatasanak.

Jegyzetek
47. [Akonyvtarak tajékoztatasi munkajarél. Szerkesztéségi koz-
lemény] = Konyvtari Figyeld, 13. évf. 1967. 3. sz. 81-82. p.

48. CSURY Istvan: Akdnyvtariigy szerepe és fejlédési tendenciai
az (j gazdasagi mechanizmusban = Konyvtari Figyeld, 13.
évf. 1967. 3. sz. 83-104. p.

49. Uo. 85. p.
50. Uo. 89. p.

51. WALLESHAUSEN Gyula: Az uj iranyitasi rendszer és a
konyvtarak = Konyvtari Figyeld, 13. évf. 1967. 3. sz. 108-113.

p.
52. Uo. 109. p.
53. Uo. 110-111. p.

54. Az 1969. évfolyam elé = Kdnyvtari Figyeld, 15. évf. 1969. 1.
sz.3.p.

55. Uo. 3. p.

56. A KMK tevékenységérdl, a konyvtari reformok iranti elkote-
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57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.
67.

68.

69.

lezettségeérdl. ,Kell egy mihely!” (Lasd az 5. sz. jegyzetben
idézett mlvet.)

KozmUvelddési konyvtartigyunk fejlédési iranya. El6terjesz-
tés az Orszagos Konyvtarligyi és Dokumentacios Tanacs
1968. évi junius 19-i békéscsabai Ulésére = Konyvtari Fi-
gyeld, 9. (45.) évf. 1999. 2. sz. 244-255. p.

A tanulmany keletkezésérdl és évtizedekkel késdbbi kozlé-
serél lasd FUTALA Tibor: ,Public library’-csata 1968-ban,
avagy el6szd Sallai Istvan Kézmiivel8dési kdnyvtarigyiink
fejlédési irdnya c. OKDT-eléterjesztésének kor- és szakma-
torténeti dokumentumként vald publikaldsahoz = Kényvtéari
Figyeld, 9. (45.) évf. 1999. 2. sz. 240-243. p.

Akozmlivelddési konyvtarak helyzete és fejlddése = Konyv-
tari Figyel6, 15. évf. 1969. 1. sz. 5-24. p., a folydiratban
megjelent még Az OKDT vitajabol cimmel az elbterjesztést
kévetd polémia anyaga, uo. 25-28. p.

A kdzmivel6dési konyvtari ellatas : Iranyelvek a tavlati ter-
vezéshez / szerk. Szente Ferenc. Bp.: Népmdivelési Propa-
ganda Iroda, 1973. Az Iranyelvek megsziiletésérél FUTALA,
az 58. sz. jegyzetben i.m.

PAPP Istvan: Az Uj kdnyvtari torvény elékészitésérdl = Konyv-
tari Figyeld, 18. évf. 1972. 1. sz. 5-22. p.

Lapunk e szamanak tartalmarol = Konyvtari Figyeld, 18. évf.
1972. 6. sz. 574. p.

PAPP Istvan: A konyvtarak kategorizalasanak néhany keér-
dése = Konyvtari Figyeld, 19. évf. 1973. 1. sz. 5-18. p.,
FOGARASSY Miklés: A kézgydjteményi egylttmiikddés
alapelvei = Uo. 3. sz. 254-254. p., 265. p., TOROK Sara:
Tudomanyos és szakkdnyvtarak egyuttmiikodése = Uo. 2.
sz.213-215. p. és 5-6. sz. 639-644. p.

Olvasaskutatas Magyarorszagon 1962-1972. Olvasasszo-
ciolégiai kutatasokrol kézmuvel6dési konyvtari szemmel =
Konyvtari Figyeld, 19. évf. 1973. 5-6. sz. 489-502. p.

TOFALVI Zoltan: Kényvtarak a Sévidéken. Ml és jelen =
Konyvtari Figyeld, 20. évf. 1974. 6. sz. 577-582. p.

Az 5. szamtol.

FARAGO LaszIoné: A nemzetkdzi kdnyvtari-informatikai
szaksajto képviselete a legnagyobb referald lapokban és a
hazai tanulsagok. Hozzaszolas Sardy Péter cikkéhez, Kényv-
tari Figyel6 1974. 4. sz = Konyvtari Figyeld, 21. évf. 1975. 2.
sz. 197-198. p. Az idegen nyelv( tartalomjegyzékrdl az iras
végeén szerkesztdségi kozlemény A szerkesztdség megjegy-
zései cimmel a 198. oldalon.

Az informatika értelmezésének f6 iranyai = Kdnyvtari Figyeld,
21. évf. 1975. 1. sz. 65-71. p.

Akonyvtariigy egységérdl = Konyvtari Figyeld, 21. évf. 1975.
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76.
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3. sz. 257-266. p.
Uo. 264. p.

PAPP Istvan: A KMK tevékenységének néhany vonasarol
1978 = Konyvtéri Figyeld, 25. évf. 1979. 3. sz. 279-292. p.
A Konyvtari Figyel6rél uo. 286-287. p.

Uo. 286. p.
Uo. 287. p.
Uo. 287. p.

Bevezetd = Kényvtari Figyeld, 23. évf. 1977. 3-4. sz. 237.
p.

FUTALA Tibor: A huszon6todik évfolyam elé = Konyvtari Fi-
gyeld, 25. évf. 1979. 1. sz. 5-7. p.

VALY! Gabor: Tarsadalomtudomanyi informécié és dokumen-
tacio = Konyvtari Figyeld, 23. évf. 1977. 5-6. sz. 419-429.
p., KOVATS Zoltan: A tudomanyos-miiszaki tajékoztatas
orszagos rendszere. Szervezési vazlat és az alrendszerek
munkamegosztdsa = Uo. 24. évf. 1978. 1. sz. 19-31. p.,
FOLDI Tamas: A tarsadalomtudomanyi informacié nem-
zetkdzi kapcsolatainak kérdéseihez = Uo. 24. évf. 1978. 2.
sz. 125-137. p., ZSIDAI Jézsef: Gondolatok az Orszagos
Szakmai Informacios Rendszer tervezésének idészakaban
=Uo. 24. évf. 1978. 2. sz. 138-148. p., DUZS Janos: Az Or-
szagos Szakmai Informacios Rendszer kidolgozasanak elsé
szakaszarol = Uo. 24. évf. 1978. 3. sz. 221-227. p., ARATO
Ferenc: A pedagdgiai informécids rendszer idészer( felada-
tai = Uo. 24. évf. 1978. 3. sz. 228-238. p., Hozzaszolasok
Duzs Janos: Az Orszagos Szakmai Informacids Rendszer
kidolgozasanak els6 szakaszardl c. cikkéhez = Uo. 24. évf.
1978. 4. sz. 428-442. p., HEBERGER Karoly: Hozzész6las
Aratd Ferenc: A pedagdgiai informacios rendszer id8szert
kérdései c. cikkéhez = Uo. 24. évf. 1978. 4. sz. 443-445.
p., ROZSA Gyodrgy: A tarsadalomtudomanyi informacios
rendszer mikddtetésének iranyelvei. Tézisek az akadémiai
kerekasztal-konferenciahoz 1978. marcius 7 = Uo. 24. évf.
1978. 6. sz. 701-705. p., FOLDI Tamas: A kézgazdasagi in-
formaciordl. Visszapillantas és eléretekintés = Uo. 25. évf.
1979. 3. sz. 233-248. p., DANY! Dezs6: Hozzaszolas Foldi
Tamas kdzgazdasagi informaciorol sz6l6 cikkéhez = Uo. 25.
évf. 1979. 3. sz. 249-250. p., WALLESHAUSEN Gyula: Levél
Foldi Tamashoz a kdzgazdasagi informéacié tigyében = Uo.
25. évf.1979. 4. sz. 358-362. p., VAJDA Erik: Akdzgazdasagi
informaciés egytittm(ikddésrdl. Eléretekintés visszapillantas
nélkiil. Gondolatok Foldi Tamas cikkének olvasasakor = Uo.
25. évf. 1979. 4. sz. 363-371. p., DUZS Janos: A Orszagos
Szakirodalmi Informéaciés Rendszer korszer(sitési koncep-
ciojanak tervezetérdl = Uo. 25. évf. 1979. 6. sz. 539-548.
p., MOHOR Jend — SARDY Péter: A kulturalis és miivészeti
informéacid helyzete és perspektivai Magyarorszagon = Uo.
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79.
80.
81.
82.
83.
. Uo. 54.
85.
86.
87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.
94.

25. évf. 1979. 6. sz. 549-554. p.

A magyar konyvtarligyi szaksajto kérdései = Konyvtari Fi-
gyeld, 28. évf. 1982. 1. sz. 49-57. p.

Uo. 49. p.
Uo. 49.
Uo. 51.
Uo. 51.
Uo. 51.

Uo. 57.
Uo. 57.

T T T v v TV

URBAN LaszI6: Levél az épitészekhez a kerékbekdtottek
sorsa folotti aggodalommal = Konyvtari Figyeld, 27. évf.
1981. 6. sz. 429-431. p.

KAMARAS Istvan: Erték és mérték = Konyvtari Figyels, 30.
évf. 1984. 1. sz. 44-51. p., az idézet 49. p.

MANDY Gabor: Aszakrészlegesités néhany kérdése : Elvek,
tapasztalatok, alternativak. Bp. : OSZK KMK, 1977. 57 p.,
U6.: Szakrészleges szolgaltatasok a kdzmiivelddési konyv-
tarakban. Bp. : OSZK KMK; 1982. 31 p.

HORVATH Tibor: A szakrészlegek kérdéjelei = Konyvtari
Figyeld, 28. évf. 1982. 4. sz. 384-388. p.

PAPP Istvan: A szakrészleges kdzm(ivel6dési kdnyvtar mo-
delljérél = Konyvtari Figyeld, 29. évf. 1983. 2. sz. 153-160.
p., KISS Jend: Szakkdnyvtar-e a szakrészleg? = Uo. 29.
6vf.1983. 2. sz. 161-166.p., TAKACS Miklds: Szakrészlegek
cimke nélkil? = Uo. 29. évf. 1983. 3. sz. 245-249. p., SZITA
Ferenc: Szakrészlegek a gyakorlatban = Uo. 29. évf. 1983.
3. sz. 250-255. p., KOLOZS Ibolya: Hozzaszdlas a kérdo-
jelekhez = Uo. 29. évf. 1983. 4. sz. 395-397. p., URSZIN
Sandor: A szakrészlegesités gondjai Miskolcon = Uo. 29.
évf. 1983. 4. sz. 398-400. p., MANDY Gabor: Hol kezdddik
a szakrészlegesités? = Uo. 29. évf. 1983. 6 sz. 615-616. p.,
HORVATH Tibor: Még egyszer a kérdgjelekrdl = Uo. 29. évf.
1983. 6. sz. 617-619. p. — Bér a szerkesztdség az 1983. 6.
szamban lezértnak tekintette a vitat, a kdvetkezd évben egy
értékeld, 6sszefoglalo irast jelentetett meg egy Magyarorsza-
gon tanulé ghénai hallgato tollab6l (Owusu-Ansah, Edward
Kojo: A szakrészlegesitéshez : A Kdnyvtari Figyel6ben folyd
vita értékelése = Uo. 30. évf. 1984. 4. sz. 384-389. p.).

FUTALA Tibor - HOVATH Tibor — PAPP Istvan: Egyiittm(iks-
dés vagy rendszerszervezés? = Konyvtari Figyeld, 29. évf.
1983. 5. sz. 455-470. p.

Uo. 457. p.

A megyei konyvtarak éptletmodelljérél = Kényvtari Figyeld,
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28. évf. 1982. 1. sz. 25-37.p.
Uo. 28. p.

A Kényvtari Figyeld cim( folyoirat szerkesztdségének tgy-
rendje = Konyvtari Figyel6, 31. évf. 1985. 1. sz. 79-81. p.

Uo. 79. p.

A szabalyzatot nem kdzolte a Figyeld és a lap irattaraban
sem érhetd el.

Amegallapodast nem kozolte a Figyeld, és a lap irattaraban
sem érhetd el.

. PAPP Istvan: Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs munkaja

1983-ban = Kényvtari Figyeld, 30. évf. 1984. 3. sz. 266-272.
p., az idézet a 271-272. p.

Kedves Olvasonk! = Konyvtari Figyeld, 33. évf. 1987. 6. sz.
570. p.

Kedves Olvasonk! = Kdnyvtari Figyeld, 34. évf. 1988. 5-6.
sz. 338. p.

SZENTE Ferenc: Konyvtarpolitikai toprengések: A kivilrél
iranyitas tlindoklése és bukasa = Kdnyvtari Figyeld, 35. évf.
1989. 2. sz. 121-127. p., SZENTE Ferenc: Modell vagas
— modell valtas = Uo., 35. évf. 1989. 5-6. sz. 461-464. p.,
HEGEDUS Péter: Kézkdnyvtarak szolgaltatasainak finan-
szirozasa = Uo., 35. évf. 1989. 2. sz. 183-189. p., TAMAS
Tibor: Utat a kiutaknak! Kisérletezés — piac — vallalkozas a
kényvtarban = Uo., 35. évf. 1989. 1. sz. 25-44. p., ZSIDAI
Jozsef: A szakkonyvtarak érzékeny jelene és veszélyezte-
tett jovéje = Uo., 34. évf. 1988, 5-6.5z. 351-358. p., ARATO
Attila: Konyvtaraink a restrikcio éveiben, van-e kiut a koz-
mivelédési konyvtarak szamara = Uo. 34. évf. 1988. 5-6.
sz. 359-366. p., FERENCZI Zsuzsanna: Mérték és arany
= Uo., 35. évf. 1989. 4. sz. 387-391. p., PAPP Istvan: A
magyar konyvtarpolitika néhany aktudlis kérdése : Vezér-
fonal a vitahoz = Uo., 36. évf. 1990. 1-2. sz. 17-22. p., Az
MKE Mszaki Konyvtaros Szekciojanak feliegyzése az idé-
szer(i konyvtari és szakirodalmi tajékoztatasi tennivalokrol
= Uo., 36. évf. 1990. 1-2. sz. 22-26. p. és TOTH Gyula,
FOGARASSY Miklos, PADAR Lészloné — KENYERI Korng-
lia, PALLOSINE TOLDI Marta, TILCSIKNE Pasztor Agnes,
UGRIN Gaborné hozzaszolasa a két irashoz = Uo., 36.vf.
1990. 1-2. sz. 26-41. p., NAGY Attila: Iskola és kdnyvtar
a rendszervaltas kiiszobén = Uo., 36. évf. 1990. 1-2. sz.,
54-63. p., FEKETE Gabor: A kdzkdnyvtar szocidlis-piaci
modellje = Uo., 36. évf. 1990. 3—4. sz. 223-231. p.

SZENTE Ferenc: Lectori Salutem! = Konyvtari Figyels, Uj
folyam 1. (37.) évf. 1991. 1. sz. 13-14. p.

Kényvtari Figyels, Uj folyam 1. (37.) évf. 1991. 2. szam ira-
sai

KOVACS Katalin: A Kdnyvtari Figyelé — ahogy tven olva-
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107.
108.

109.

110.

M1.

12.

soja latja = Konyvtari Figyeld, Uj folyam 2. (38.) évf. 1992.
3.5z2.440-444. p., az idézet 443. p.

Uo. 444. p.

AMBRUS Zoltan — BATONYI Bélané - DEMETER Miklosné
— SONNEVEND PETER: A Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar
tevékenysége és fejlesztése : Szakértdi jelentés = Kényv-
tari Figyels, Uj folyam 3. (39.) évf. 1993. 3. sz. 389-402.
p., EIDE-Jensen, Inger: Jelentés a Févarosi Szabo Ervin
Konyvtarrél = Kdnyvtari Figyeld, Uo. 403-409. p.

KISS Jend: Eszrevételek a Févarosi Szabo Ervin Knyvtar-
ban lefolytatott szakérti atvilagitas jelentéseihez = Konyvta-
ri Figyeld, Uo. 410-414. p., Feladatterv a Kulturalis Bizottséag
1992. oktéber 13-ai (ilése hatarozatainak végrehajtasara :
A Févarosi Szabd Ervin Konyvtar munkajarol késziilt szak-
értdi jelentés megvitatasa = Konyvtéri Figyeld, Uo. 415. p.,
SONNEVEND Péter: Néhany sz6 a szakértdi jelentéshez
flizott ,Eszrevételek’-hez = Kdnyvtari Figyeld, Uo. 416-417.
p., KISS Jend: Néhany sz6 a ,Néhany sz6’-hoz = Konyvtari
Figyeld, Uo. 417. p.

ESZENYI Miklés: Szex a konyvtarban = Kdnyvtari Figye-
16, Uj folyam, 3. (39.) évf. 4. sz. 572-576., KOVENDI Dé-
nes: Parttalan szex a konyvtarban? = Kényvtari Figyeld,
Uo. 577-580. p., MOHOR Jend: Szex és konyvtar, avagy
hogy keril a csizma az asztalra : Szemle = Konyvtari Fi-
gyeld, Uo. 598-604. p., CORNISH, Graham: Az UAP és
a pornograf irodalom. (Ford. Kovacs Katalin) = Kdnyvtari
Figyeld, Uo. 605-606., ESZENY| Miklos: Szex a konyvtar-
ban - szexkonyvtar: Valasz Kévendi Dénesnek = Kdnyvtari
Figyels, Uj folyam, 4. (40.) évf. 1994. 2. sz. 221-223. p.

POPRADY Géza: Az Orszagos Széchényi Kdnyvtar féigaz-
gatoi allasanak elnyerése esetén megvalositandé szakmai
koncepcid = Kdnyvtari Figyels, Uj folyam, 4. (40.) évf. 1994.
3. sz. 351-358. p.

1999-ben MONOK Istvan: Palyazat az Orszagos Széchényi
Kényvtar féigazgatéi munkakdrére = Kényvtari Figyels, Uj
folyam, 9. (45.) évf. 1999. 3. sz. 489-497. p., POPRADY
Géza: Szakmai program az Orszagos Széchényi Konyv-
tar vezetésére = Konyvtari Figyeld, Uo. 498-508. p.,
SONNEVEND Péter: Szakmai program az Orszégos Szé-
chényi Kdnyvtar vezetésére (1999-2004) = Kényvtari Figye-
16, Uo. 509-523. p., 2004-ben MONOK Istvan: Palyazat az
Orszagos Széchényi Kdnyvtar féigazgatoi allasanak elnye-
résére = Konyvtari Figyels, Uj folyam, 14. (50.) évf. 2004.
2. sz.291-306. p., 2009-ben MONOK Istvan: Palyazat az
Orszagos Széchényi Konyvtar féigazgatéi allashelyének
betdltésére = Konyvtari Figyeld, Uj folyam, 19. (55.) évf.
2009. 4. sz. I-XVII. p., SAJO Andrea: Palyazat az Orszagos
Széchényi Kényvtar féigazgatoi munkakorének betoltésére
= Kdnyvtari Figyeld, Uo. XVIII-XXXII. p.
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115.
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ZSIDAI Jozsef: Javaslat a magyar konyvtari szervezet at-
alakitaséra és a koltséggazdalkodas racionalizélasara =
Konyvtari Figyeld, Uj folyam, 6. (42.) évf. 1. sz. 30-43. p.

HERMAN Akos: megjegyzések Zsidai Jozsef dolgozata
{irligyén = Konyvtari Figyels, Uj folyam, 6. (42.) évf. 1996.
1. sz. 44-46. p., GULACSINE PAPAY Erika: Mihez vezet
a tajékozatlansag, avagy hogyan teheti tonkre a tudatos
dezinformacié egy szakmailag eredményesen miik6dé
intézmény hangulatat? = Kényvtari Figyeld, Uo. 47-49.
p., BILLEDI Ferencné: Mi az az ,irt6 kapa” és hogyan kell
hasznalni? = Knyvtari Figyels, Uo. 49-51. p., SARKOZY
Péter: Tulbuzgo tévedés = Kdnyvtari Figyeld, Uo. 52-53. p.,
FEDINECZ Sandor: Tajékoztatd a MEDINFO helyzetérdl és
tevékenységérdl = Konyvtari Figyeld, Uo. 54-55. p., ESZES
Maténé: Széljegyzet egy javaslathoz = Kdnyvtari Figyeld,
Uo. 56-57. p., HORVATH Tibor: Kiméletes valasz Zsidai
Jozsethez = Konyvtari Figyelé, Uo. 58-61. p., OROSZ
Bertalanné: Egyiitt vagy egymas ellen? = Konyvtari Figyeld,
Uo. 62-66. p., AMBRUS Zoltan: Mi zavar engem a magyar
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