A kutatdsi adatok és a konyvtdr

KOLTAY Tibor

Bevezetés

Aki nyomon koveti a konyvtartudomany szak-
irodalmat, mostanaban azt latja, hogy szinte he-
tente jelennek meg cikkek a kutatasi adatokrol,
azok megosztasardl és gondozasarol, a ,,nagy
adatokrél” és szamos kapcsolodd problémardl,
ide értve természetesen azt is, hogy milyen sze-
repet jatszhat az adatok kezelésében a konyvtar
¢és a konyvtaros. Igaz, Christine Borgman mar
2007-ben ugy latta, hogy az adatok megosztasa
¢s maguk az adatok a publikalt cikkekhez ha-
sonlo tudastokét jelentenek.! Ugyanabban az év-
ben Z. Karvalics LaszIo hivta fel a figyelmet az
adat-intenziv tudomanyra.? Hozzateszem, hogy
régebbi keletkezésii szakirodalmat is béven tala-
lunk. Nem kétséges tehat, hogy az egyre inkabb
digitalis eszkdzoket alkalmaz6 kutatas nyoman
keletkez6 adataradatot kezelni kell, tehat hoz-
zaférhetové kell tenni, szervezni kell és hosszi
tavon meg kell 6rizni.’

A kérdéskor rendkiviil sszetett, bar nyilvanva-
16, hogy a legtdbb kutaté munkéjaban szamos
tertileten alapvetd az adatokra alapozott gon-

KONYVTARI FIGYELO 2014/2

dolkodas, ami 6sszekapcsolodik annak képes-
ségével, hogy az adatokat absztrakt fogalmakra
forditsuk le.*

Borgman 2012-ben nagy ivii attekintést ny(jtott
a kutatasi adatok megosztasaval kapcsolatos kér-
désekrol, és megallapitotta, hogy az adatokban
gazdag vilaggal szemben oridsi a varakozas,
legyen sz6 1j gydgyszerek felfedezésérdl, a vi-
lag id6jarasanak, torténelmiinknek vagy kulta-
ranknak jobb megismerésérol. Az adatok meny-
nyisége szamos tudomanyteriileten uj modellek
¢és Uj tudomanyagak létrejottét (mint példaul
asztroinformatika, bioinformatika és digitalis
bolcsészet) eredményezte. Ahhoz, hogy mindez
megvaldsithato legyen, a kutatoknak meg kell
osztaniuk masokkal az altaluk 1étrehozott adato-
kat, raadasul értelmezhet6 és Gjrafelhasznalhato
modon kell ezt tennitik. Annak ellenére, hogy a
kutatasokat finanszirozo szervezetek nyomast
gyakorolnak a kutatokra az adatok megosztasa
érdekében, raadasul az adatok megosztasa no-
velheti a hivatkozasok mértékét, valoszindi, hogy
kevés adat megosztasara keriil sor.’
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Mi az adat?

Kutatasi adatokrol beszélve elkeriilhetetlen,
hogy valamennyire meghatarozzuk, hogy mit
is értiink adat alatt. Az adatok olyan szimbo-
lumok, amelyek targyak, események és kor-
nyezetiik tulajdonsagait reprezentaljak. Az
adatok megfigyelések eredményeként jonnek
létre, meghatarozasainak kozos vonasa, hogy
elsdsorban bizonyos jellemzok hianyaval ope-
ralnak a kdvetkezé modon:

— az adatoknak nincsen jelentése (értelme) vagy
értéke, mivel nincs kontextusuk, és nem ren-
delkeznek interpretaciokkal;

— az adatok diszkrét, objektiv tények vagy meg-
figyelések, amelyek szervezetlenek és feldol-
gozatlanok, tovabba nem kozvetitenek speci-
fikus jelentést;

— az adatok dolgok, események, tevékenységek
¢s tranzakciok elemi és rogzitett leirasai.®

A tudomanyos adatok barmely, megfigyelésen,
kisérleten vagy valamely hipotézis megvizsgala-
san alapuld, szisztematikus kutatas végtermékei.
Ha ezeket 0sszegylijtjiik és kontextusba helyez-
ziik, tovabba szakszeriien értelmezziik, j tudas
jon létre. A természettudomanyok, a tarsadalom-
tudomanyok és a human tudomanyok kutatoi
egyarant létrehoznak adatokat.” A tudomanyos
adatok lehetnek numerikusak, szovegalapuak,
hangok, all6- és mozgoképek, tovabba a forma-
tumuk is eltérd lehet.®

Az adatok forrasai valtozatosak lehetnek. A fi-

zikai és az élettudomanyokban megfigyelések,

kisérletek vagy modellek eredményeznek ada-
tokat. A tarsadalomtudoményokban a kutatok
maguk is létrehozhatnak vagy a nyilvanosan
hozzaférhetd iratokbol is nyerhetnek adatokat.

Az adatfogalom a human tudomanyok teriile-

tén a legkevésbé fejlett. A digitalis bdlcsészet

megjelenése azonban ahhoz vezetett, hogy ott
is elterjedtebbé valt ennek a fogalomnak a hasz-
nalata.

Hogy mit hasznalunk fel adatként, azt nagymér-

tékben az adott szakmai érdekk6zosség hataroz-

za meg, viszont egy-egy kutatd akar tobb ilyen
kozosség tagja is lehet, tovabba ezeknek a ko-
zOsségeknek eltérdek lehetnek az adat fogalma-
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1ol alkotott elképzelései és a veliik kapcsolatos
gyakorlata. Ezeknek az érdekkdzosségeknek a
hatarai nem egyértelmiiek és nem is tartosak.
Az adatok fontos jellemz6i kozott szerepel
gyljtésiik céljanak specifikus volta. Ez a feltaro
kutatasoktol az obszervatériumokig terjed. Az
elobbiek jol koriilhatarolt kérdésekre keresik
a valaszt, gyakran egy-egy specifikus helyen,
tobbnyire meghatarozott jelenség kapcsan. Ilyen
vizsgalatok folyhatnak laboratoriumokban, tere-
pen, vagy ezek kombinacidjaban. Az obszerva-
toriumok értéke pedig abban van, hogy hosszu
1d6n at, szisztematikusan végzik el azonos meg-
figyelések sorat.

Maga a kutatas, tobbek kozott, lehet empirikus
vagy elméleti jellegli. Ezeknek a kutatdsoknak
a terminoldgiaja is eltérhet egymastol. Az em-
pirikus kutatas soran bizonyos valtozok nem el-
lendrizhetéek. Ilyen példaul az atmoszféra vagy
a vilagegyetem vizsgalata, amelyek soran a ku-
tatok nem a ,,valé vilagbol” vett adatokat tanul-
manyoznak, hanem elméleti modelleken végzik
a kisérleteket. A vilagmindenség megfigyelése
egyedi helyen és id6ben torténik, tehat nem re-
konstrualhato, mig a kisérletek és modellek meg-
ismételhetdek. Az adatok abban is kiilonboznek
egymastdl, hogy mennyire munkaigényes a fel-
dolgozasuk, tovabba az adatgyiijtés hatokore
is eltérd lehet. Az utdbbi tekintetben az egyik
véglet a konkrét eseményeket és jelenségeket
leir6 kutatas, mig a masik oldalon az egész rend-
szereket modellez6 vizsgalat all. A koztes fazist
a felmérések képviselik, példaul azért is, mert
az online eszkdzok segitségével akar tobb szaz
egyetem hallgatoit is megkérdezhetjiik. Ezekben
konnyebben megoldhaté az adatok bizalmas ke-
zelése, mint az interjukban, igy eredményeiket
konnyebb megosztani masokkal. Ezzel lehet-
ségess¢ valhat, hogy helyi vizsgélatok adatait
0ssze tudjuk hasonlitani egymassal, ami viszont
nem mindig kivitelezhet6 vagy kivanatos.’

Az adatok mindsége egy sokdimenziods jellem-
70. Része a bizalom, amelynek mértéke szamos
szubjektiv tényez6tdl fiigg. Ezek kozé tartozik,
hogy az adatokat autentikusnak itéljiikk-e meg,
elfogadhatonak talaljuk-e felhasznalasukat vagy
alkalmazasukat. Hasonl6 tényez6 azoknak a jo
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hire, akik az adatokat létrehoztak. A minéség
megitélését az adatok értékeldinek az elfogult-
saga és eloitéletei befolyasoljak. Annak ellenére,
hogy igen Osszetett kérdés, a bizalom problé-
majat is megemlithetjiik, kiilondsen azért, mert
feliilirhat mas szempontokat. A hitelesség eb-
ben a kontextusban annak durva mértéke, hogy
az adatok mennyire a ,,j6 tudomanyt” tiikrozik,
¢és olyan kérdéseket allit-e kozéppontba, mint
az adatgyujtés eszkozeinek megbizhatosaga, az
elméleti alapok megfeleld volta, az adatok tel-
jessége, pontossaga €s érvényessége, valamint
az adatok ontologiai kdvetkezetessége. Annak
érdekében, hogy a hitelességet meg tudjuk itélni,
az adatoknak érthetének kell lennitik.

Az érthetéség értékeléshez nélkiilozhetetlen,
hogy az adatokat leir6 dokumentacio, a me-
taadatok vagy az adatok eredetére vonatkozo
informaciok formajaban elegend6 kontextus all-
jon rendelkezésre, valamint az, hogy az adatok
hasznalhatdak legyenek.

A hasznalhatosag megkoveteli, hogy az ada-
tok megtalalhatok és hozzaférhetok legyenek,
a fajlformatumok megfeleldek legyenek, az
adatok mindségét megitéld egyének megfeleld
eszkozokkel rendelkezzenek az eléréshez, és
biztositva legyen az adatok megfelelé mérték
integritasa.

Az integritas feltételezi, hogy az adatok a bitek
szintjén bizonyithatéan azonosak legyenek egy
korabbi, elfogadott és ellendrzott allapottal.'
Az integritas az adatok mindségével szembeni
elvaras, tehat az a bizonyossag, hogy az ada-
tok teljesek és hianytalanok, konzisztensek és
helyesek mind intellektualisan, mind technikai
szempontbol. Az integritast a létrehozas és a
hasznalat barmely fazisaban veszélyeztethetik
emberi hibak. Mivel az adatok javitasa mindig
koltséges, a legjobb gyakorlat az, ha kezdettdl
fogva helyes adatokkal dolgozunk.

Bizonyos tudomanyteriileteken nem elégséges a
nyers adatokat megosztanunk, a hasznalhatosag-
hoz sziikség lehet az adatok létrehozdsahoz hasz-
nalt, elemzéséhez és megosztasahoz hasznalhatd
eszkdzok és modszerek leirasara is."

Az adatfogalom értelmezése azért is eltérd, mert
bizonyos megfigyelések eredményeit adatok-
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nak tekintheti az, aki gy(ijtotte 6ket — azonban
a befogado nem igy fogja fel. Forditott esetben
a kutat6 birtokaban lehetnek anyagok anélkiil,
hogy tudatosulna benne, milyen értéket képvi-
selnek azok adatként.?

A ,nagy adatok”

A digitalis adatok egy része nemcsak ,,nagy”
lett, hanem strukturalatlan is. Aramlasuk gyors,
igy elarasztanak benniinket. Steve Smith szerint
kezdik betolteni azt a szerepet, amelyet korab-
ban a média jatszott."* Azt nevezziik nagy adat-
nak, amelynek a feldolgozasa meghaladja a
hagyomanyos adatbazis-rendszerek és szoftve-
rek képességeit, mivel gyijtése és feldolgozasa
tobb 1d6t vesz igénybe, mint amennyit toleralni
tudunk.'* Mérete azonban ,,mozg6 célpont” ab-
ban az értelemben, hogy egy-egy adatallomany
esetében (jelenleg) néhany tucat terabajttol tobb
petabajtig terjedhet.”> A mai értelemben vett
nagy adatok esetében sokkal inkabb arrol van
sz0, hogy a szamitastechnika hatékonysaganak
maximalizalasa folytan lehetséges a nagy adat-
allomanyok 6sszegyljtése, elemzése, 6sszekap-
csolasa és Osszevetése. Kereshetiink benniik, és
keresztutalasokat alakithatunk ki kozottiik.'®
Nem Iényegtelen az sem, hogy a digitalis esz-
kozok széles kort elterjedtsége folytan korunk
fogyasztdi oriasi mennyiségi adatot allitanak
elé."” Eppen ezért mondhato el, hogy a kozosségi
média 0j utakat nyitott a tarsadalmi és a kultu-
ralis folyamatok tanulmanyozasaban. Emberek
szazainak, s6t ezreinek elképzeléseit, vélemé-
nyét, gondolatait és érzéseit tanulmanyozhatjuk
segitségével.'®

Boyd és Crawford szamos problémara hivja fel a
figyelmiinket. Rdmutatnak arra, hogy mas tarsa-
dalmi-technikai jelenségekhez hasonloan a nagy
adatok jelensége egyszerre valt ki az utopiara
¢s a disztopiara (anti-utopiara) épiild retorikat.
Megsziiletett ugyanis az a mitosz, hogy ezek
az adatallomanyok a tudas és az intelligencia
az eddiginél fejlettebb formajat kinaljak, olyan
meglatasokat téve lehet6ve, amelyek eddig nem
voltak elképzelhetéek. Mindezt az igazsag, az
objektivitds és a pontossag aurdja veszi koriil.
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A masik oldalon viszont sokan gy tekintenek
a nagy adatokra, mint ami lehetvé teszi a ma-
ganélet titkossaganak megsértését, a szabad-
sdgjogok csorbitasat, az allam és a cégek altal
gyakorolt ellendrzés megnovekedését.

Ahogy az egyéb tarsadalmi-technikai jelenség-
gel is megtorténik, a remények és a félelmek
gyakran akadalyozzak, hogy meglassuk a kisebb
¢és nehezen megfoghato valtozasokat. Minden-
esetre kritikus szemmel kell annak a kérdéseit
vizsgalnunk, hogy mit jelentenek ezek az ada-
tok, ki fér hozzajuk, miként elemzi 6ket €s mi-
lyen célbol.

Boyd és Crawford azt is kiemeli, hogy a nagy
adatok felhasznalasa 11j utat nyit a human tu-
domanyok szdmara ahhoz, hogy a kvantitativ
¢és objektiv modszertannal dolgozé tudomany
statuszat koveteljék maguknak. Tény, hogy a
nagy adatok szamos tarsadalmi jelenséget tesz-
nek szamszerlsithet6vé, azonban tovabbra is
szubjektivek maradnak, raadasul, amit szam-
szerusitenck, az nem feltétleniil keriil kézelebb
az objektiv igazsaghoz. Figyelmeztetnek arra is,
hogy az internetrdl vett nagy adatallomanyok
gyakran megbizhatatlanok, ezért jo, ha ismer-
juk adataink jellemzdit és korlatait. Lehet, hogy
egy adatalloméany mérete millids nagysagrendi,
ami azonban nem jelenti azt, hogy reprezenta-
tiv. Hogy statisztikailag érvényes kovetkezte-
téseket vonjunk le egy-egy adatallomanybol,
tudnunk kell, honnan szarmazik, és melyek a
gyengeségei. Tudataban kell lenniink azoknak a
tényezoknek, amelyek az értelmezést torzitjak.
A nagy adatok ezen kiviil arra hajlamositanak
benniinket, hogy ott is 0sszefliggéseket lassunk,
ahol valdjaban nincsenek. A tobb adat tehat nem
mindig jobb adat, a nagy adat pedig nem azonos
az adatok teljességével.

Gondolnunk kell arra is, hogy a nagy adatokkal
kapcsolatos etikai kérdésekrdl keveset tudunk.
Az a tény, hogy valami elérhetd, nem feltétle-
niil teszi felhasznalasat etikussa. Az adatkdzlok
névtelensége példaul hamar elillanhat, ami kii-
16ndsen Osszetett kérdéseket vet fel a kdzosségi
oldalakrol vett adatok esetében. Felmeriil az a
kérdés is, hogy engedélyt kell-e kérniink fel-
hasznalasukhoz az érintettektdl, tovabba mit
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jelent az egyén szamara, ha tudtan kiviil vagy az
eredetitdl eltérd kontextusba helyezve elemzik
tevékenységét?"’

Az adatok megosztasa

Az adatok megosztasa viszonylag kevés tudo-
manyteriiletre korlatozodik, és a gyakorlat még
ezeken a teriileteken sem kovetkezetes. Az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban a National Science
Foundation (NSF) Science and Technology Cen-
ter (a Nemzeti Természettudomanyi Alapitvany
Tudomanyos és Technologiai Kozpontja) ada-
tokkal kapcsolatos gyakorlatanak vizsgalata azt
mutatta, hogy az adatokat létrehozo6 teameken til
kevés adat keriil be valamilyen tagabb korfor-
gasba, sot kevesen is kérik ezeket az adatokat,
aminek szamos oka lehet. A kutatdknak példaul
tobbnyire nincs meg az ez irdnyu szakértelme,
nincsenek eszkozei hozza, valamint 6sztonzést
sem éreznek arra, hogy masokkal megosszak ku-
tatasi adataikat. Bizonyos adatok —a mar részben
emlitett — etikai és ismeretelméleti okokbol nem
oszthatok meg. Néhany esetben pedig nem vi-
lagos, hogy melyek az adott kutatasi projekthez
tartozo adatok.

Az adatmegosztas szonak szamos jelentése van.
Meghatarozhatjuk ugy, mint az adatok kdzreada-
sat abbol a célbol, hogy masok is hasznalhassak
Oket. Ennek a formaja lehet a kérésre torténd
maganjellegii csere, és egészen addig az igényig
terjedhet, hogy az adatok nyilvanos adatgyiijte-
ményekbe keriiljenek. Megosztasnak mindsiil
az is, ha egy nyilvanos weboldalon helyezziik
el az adatokat, vagy mellékletként egy folyoirat
rendelkezésére bocsatjuk dket. A hasznossag,
a megbizhatdsag mértéke és az adatok értékes
volta azonban sokféle lehet. Bizonyos adatok
jellemzdje a gazdag strukturaltsag és gondozott-
sag, mig masok lehetnek minimalis dokumen-
tacioval ellatott nyers fajlok. Hasonloképpen a
célkozonség is egy szik szakteriilet kutat6itol a
nagykozonségig terjedhet.?

Mikdzben a kutatok korében kulturalis természe-
tll hagyomanya van annak, hogy inkabb énma-
gukra és megbizhatd kollégaikra tamaszkodja-
nak, mint valamilyen koézponti szolgaltatasra,?!
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a kutatasokat finanszirozo¢ ligynokségek kezdik
megkdvetelni az adatok kdzreadasat, bar ennek
mértéke és a végrehajtas kotelezd jellege valto-
70. A National Institutes of Health, az Egyesiilt
Allamok Nemzeti Egészségvédelmi Intézete
példaul 2003 6ta megkoveteli, hogy az 500 ezer
dollar feletti tAmogatasokhoz adatkezelési terv
késziiljon. Az NSF 2001 ota eldirja az adatok
megosztasat az altala finanszirozott kutatasok
esetében, azonban nem volt kovetkezetes ab-
ban, hogy ezt meg is kovetelje. 2010-ben viszont
bejelentették, hogy a jovoben minden palyazat-
nak tartalmaznia kell egy kétoldalas adatkeze-
1ési tervet. Egyes folyoiratok is elvarjak, hogy
a szerzOk naluk helyezzék el a cikkeikhez ko-
tddo adatokat és mas kutatasi dokumentaciot.
Az erre vonatkoz6 iranyelvek szigorodtak is az
id6k folyaman.?> Nagy-Britanniaban hasonlo a
helyzet. A legtobb finanszirozo szervezetnek
vannak elvarasai, amelyek azonban eltér6 ter-
mészetiiek.?

A kutatok 0sztonzése hatékonyabb lenne, ha
valamilyen ellenszolgaltatast kapnanak, példa-
ul ugy, hogy az adatok publikalasa és a rajuk
torténd hivatkozas a tudomanyos teljesitmény
elismerésének része lenne.? A motivalas mellett
érvényesithetd iranyelvekre is sziikség volna.?
Az adatok megosztasanak a célja nemcsak az
lehet, hogy a kozpénzekbdl finanszirozott ku-
tatasok eredményeit hozzaférhetdvé tegyiik a
nyilvanossag szamara. Célba vehetjiik a hatéko-
nyabb kutatast is. Mindezek mogott az a — von-
70, de tllzott — allitas rejlik, hogy a szamitas-
technika segitségével meghaladhat6 a tudomany
eddigi eszkoztara, tehat immar a,,negyedik pa-
radigma” meglétérol beszélhetiink.

Az adatoknak — ahogyan a tudomanyos kutatas-
nak is — megvan a maga életciklusa. Az utobbit
egyarant leirtak mar linearis és tobb részmiive-
letbdl allo ciklikus formaban. A kutatas valami-
lyen otlettel vagy hipotézissel kezdddik, majd
valamilyen publikacioval végzddik. A kutato a
kutatds minden fazisaban hasznal, gytijt és 1ét-
rehoz adatokat, ezért az adatok életciklusa és
vele gondozasuk nem tér el jelentOsen a kutatas
életciklusatol.?

Nem téveszthetjiik szem eldl, hogy bizonyos
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adatok megoszthato formaban allnak rendelke-
zésre, mig masok nem. Bizonyos adatok értékét
felismeri az adott kdzdsség, mig masokét nem.
Egyes kutatok minden adatukat barmikor haj-
landok megosztani, mig masok soha semmilyen
adatukat nem akarjak megosztani. A leggyako-
ribb azonban az, hogy bizonyos adataikat néha
hajlandoak megosztani.”’

Ahhoz, hogy az adatok hatékonyan legyenek
megoszthatok, szamos kovetelménynek kell
megfelelniiik. Konzisztens mutatok segitségé-
vel a jovoben is megtalalhatéaknak kell lenniiik.
Ehhez 0ket meg kell Orizniink, és hosszl tavon
hozzatérhetové kell tenniink. Mindségiiknek
lehet6vé kell tennie, hogy hasznalhatok legye-
nek.?

Az adatok megosztasahoz tudnunk kell a kovet-

kezdket anélkiil, hogy a kérdésekre egyértelm,

igen vagy nem valaszokat adhatnank:

létezik-e az adatkészlet,

@ hol talalhato,

sériilt vagy elavult-e,

® van-e engedé¢lylink a hasznalatara,

® eléggé szabvanyos-e ahhoz, hogy elfogadhato
mértékil eréfeszitéssel hasznalni tudjuk,

elég vilagos-e, hogy mit reprezental,

eredete és hibaaranyai ismertek és elfogadha-
tok-e, tehat megbizhatonak tekinthet6-e,

célszeri-e felhasznalnunk céljaink elérésé-
re.

Ezek a kérdések lancolatot alkotnak, tehat ha 1é-
tezik az adatkészlet, lehet, hogy nem férhetiink
hozza. Ha hozzafériink, el6fordulhat, hogy nem
hasznalhato. Ha hasznalhato, nincs a haszna-
latara engedélyiink, és igy tovabb. Barmelyik
probléma magakadalyozhatja a felhasznalast.
Amikor pedig elharitjuk az egyik akadalyt, egy
masik még mindig lehetetlenné teheti a felhasz-
nalast.”

Az adatok megosztasat jol segithetik a nyilt
adatok. Az adatok ebben az értelemben ujrafel-
hasznalhatd kutatasi eredményeket jelentenek,
¢és a kutatasok finanszirozoinak kozelmultban
tett 1épései azt mutatjak, hogy ez a nyitottsag
hamarosan kotelez6 feladatta valik.*
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Az adatgondozds

Annak érdekében, hogy az adatok megtalalha-
tok, elérhetdk és hasznalhatok legyenek, ki kell
alakitanunk a tarolas és a visszakeresés megfe-
lel6 technikai és szervezeti infrastrukturait. Bar
a nagy adatallomanyok archivalasanak megvan
a technoldgiaja, ez nem egyszerii feladat, mert
adatainkat konnyen hozzaférhetévé €s jol leir-
hatova kell tenni.*!

A Charles Bailey altal 6sszeallitott bibliografia
arrol tanuskodik, hogy az adatok (kuratori) gon-
dozasanak kérdésével szamtalan (angol nyelvii)
iras foglalkozik.*

Ha a digitalis gondozas meghatarozasat** az ada-
tokra alkalmazzuk, akkor az adatgondozast tigy
definialhatjuk mint azon eljarasok Gsszességét,
amelyek ahhoz sziikségesek, hogy digitalis ku-
tatasi adatokat egész életciklusukon at és a jo-
vében is, a jelen €s az elkdvetkezo felhasznaloi
generaciok szamara fenntartsunk. Az adatgon-
dozasnak biztositania kell a tudomanyos ered-
mények reprodukalhatosagat, ujrafelhasznalasat,
tovabba hozzaadott értéket kell 1étrehoznia.**
A gondozasnak a digitalis forrasok jovobeni
hasznalhatosagat olyan modon kell biztositania,
hogy a kutatok tudhassak, hogy micsoda és hon-
nan szarmazik az adott objektum, miért fontos,
¢és hogyan kell hasznalni. Az ehhez sziikséges
kontextust dokumentaciok vagy metaadatok,
valamint ezek keveréke adja meg.

Mivel a kutatok — ahogy azt mar emlitettem —
nincsenek megfeleléen motivalva arra, hogy az
altaluk eloallitott adatokat gondozzak, raadasul
eszkozeik sincsenek hozza €s idejiik sincsen ra,
emellett szakértelmiik sincs ezen a teriileten, a
kulturalis 6rokségi intézmények gondozzak az
adatokat. Ezt azonban csak utolag tehetik meg.
A konyvtarakban dolgozé adatkuratoroknak
ezeért szorosan egyiitt kell miikodniiik az adatok
létrehozodival, hiszen az 6 emlékezetiikben még
frissen €l az adatok kontextusa, amelyet egyeb-
ként is jobban ismernek, mint a folyamatba uto-
lagosan belép6 kuratorok.*

A gondozas soran sziikség lehet arra, hogy dont-
siink adatok torlésérdl, ami bizalmas adatok ese-
tében biztonsagos megsemmisitésiiket jelentheti.
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Az adatok gondozasanak koltségei meg is ko-
vetelik, hogy id6r6l idére feliilvizsgaljuk, mely
adatokat drziink meg. Ezt kell tenniink akkor is,
amikor az adatokat 01 formara alakitjuk, vagy az
elavulastol védendo uj hardver- és szoftverkor-
nyezetbe vissziik at.’

Az adatgondozéshoz kot6do irdnyelveknek a

kovetkezd kérdésekre célszerii valaszolniuk:

Kinek a tulajdonat képezik az adatok?

Milyen kovetelményeket tdmasztanak mas

érdekeltek (finanszirozo szervezetek, kiadok,

az adott kutatas egyiittm{ikodo partnerei)?

Mely adatokat kell meg6rizniink? (Nem 6riz-
hetiink meg minden adatot, mivel meg6rzé-
siik anyagi er6forrasokat igényel, tehat csak
az arra érdemes adatokat tarthatjuk meg: si-
kertelen kisérletek vagy nyilvanosan elérhetd
adatok masodlagos elemzéseinek adatait pél-
daul nem érdemes megorizni.)

Ki dontson arrol, hogy mely adatokat 6riz-
ziink meg? A dontés a kutatd, vagy mas kuta-
tok és szakértok kezében van-e? Mely adatal-
lomanyok esetében valdszinti, hogy a jovoben
sziiksége lesz ujrafelhasznalasukra?

Milyen hosszan 6rizziik meg az adatokat? Mi-
lyen metrikékat alkalmazhatunk ennek meg-
allapitasara?

Hogyan 6rizziik meg az adatokat? Milyen
formatumban torténjen a megdrzés, és mi-
lyen metaadatokkal, valamint mas kiegészi-
té informacidval kell ellatnunk az adatallo-
manyokat?

Vannak-e etikai megfontolasok? Hogyan fog-
juk kezelni a szellemi tulajdonjogokkal, a
maganélet titkossagaval, a kényes adatokkal
kapcsolatos problémakat?

Hogyan férheték hozza az adatok? Az ezzel
kapcsolatban felmertiilé szamos kérdés koziil
kiemelésre kivankozik, hogy meg kell keres-
ni a hozzaférés metrikait.

Mennyire legyenek nyiltak az adatok? Ha nin-
csenek jogi korlatok, az adatok teljesen nyil-
tak lehetnek. A nyiltsag azonban késleltethetd
is, vagy bizonyos adatok — megfeleld indok-
lassal — sohasem keriilhetnek nyilvanossagra
vagy megosztasra.

@ @
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Ki viselje a koltségeket? A kiilonb6z6, maga-
val a kutatassal egyiitt jaro és attol fiiggetlen
finanszirozasi modellek 1éteznek vagy teremt-
heték meg ezen a téren.

Milyen alternativai vannak a helyi adatgon-
dozésnak? Nem minden adatot kell sajat
intézményiinkben tarolni, vannak ugyanis
nemzetkdzi, nemzeti és tudomanyteriileti
adatkdzpontok. Lehetséges, hogy az adatokat
mashol tessziik elérhetévé, mint ahol hossza
tavon Orizziik 6ket.”’

Az adatokra valé hivatkozds

Az adatokra valo hivatkozas lehetové teszi a
publikalt cikkek alapjat képezd adatok vissza-
keresését, azonositasat és eredetének igazolasat.
Egyelore azonban ritkdn és véletlenszeriien ta-
lalkozunk vele.*

Az adatok dokumentaldsa ma még kovetkezetlen
és nem kovet szabvanyokat.* Az adatokra vald
hivatkozas teriiletén sincsenek kikristalyosodott
szabvanyok. Vannak viszont kezdeményezések.
Ilyenek a Datacite (http://www.datacite.org/)
¢és a DataVerse Network http://thedata.org/. Az
OECD hivatalos kiadvanyban (white paper) fog-
lalkozik a kérdéskorrel.*

Talan a DOI (Digital Object Indentifier) meta-
adat-szabvanyra €piil6 szabvanyok lesznek a
leghasznosabbak. Ilyen elképzelés a DataCite
metaadat-kezdeményezése.*! Ausztralidban, a
Griffith Egyetemen 2012-ben megkezdett adat-
hivatkozasi projekt is a DOI-ra épit.**

Az adatok és a konyvtdr

A létrejovo adatok puszta mennyisége, az esz-
kozok, infrastruktura, a szabvanyos folyamatok
jelenlegi hidnya mellett az adatok gondozéasaban
szakértelemmel rendelkez6 személyzet sem all
rendelkezésre, ami a digitalis alapokon nyugvé
kutatas fejlodése szamara komoly fenyegetést
jelent.

Kozben tudnunk kell, hogy bizonytalansag van
abban a tekintetben, hogy miként vallaljanak
részt az adatok kezelésébdl az egyetemek vagy
a kutatas finanszirozaséban részt vevo szerveze-
tek. A kdnyvtarak viszont jo helyzetben vannak
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ahhoz, hogy kulcsszereplévé valjanak, mivel
tapasztalatuk van a valogatasban, a metaadatok
hasznalataban, repozitoriumok és mas gytjtemé-
nyek miikodtetésében, a megdrzésben, a gondo-
zasban és a hozzaférés biztositasaban.*

A kozelmultban megtapasztalhattuk, hogy az
informaciokozvetitdk szerepét technologiai esz-
kozok, mindenekeldtt a keresogépek vették at.
Ez kiilondsen igaz a kutatok informacio-hasz-
nalatara. Marpedig, ha a kdnyvtarosok megint
a kutatok munkajat segitd szolgaltatasokat akar-
nak kinalni, arra jo lelhetdséget nyujt a kutatasi
adatok gondozasa.®

Egyelére nem tudjuk, lesz-e a kutatoknak ele-
gend6 ideje és hajlandésaga, hogy egyiittmi-
kodjenek az egyetemi konyvtarakkal az adatok
gondozasa terén, pedig éppen ezek a konyvta-
rak vannak egyediilallo helyzetben ahhoz, hogy
megfelelden foglalkozzanak az adatok gondoza-
saval.*® Szamos megoldando feladat all el6ttiik:
rosszul szervezett adatgyiijtemények, gyenge
visszakeresési eszk6z0k, a bels6 adatalloméanyok
hozzaférhetdségének és a megtalalhatosaganak
hidnya, valamint a szellemi tulajdonnal kapcso-
latos kérdések.?’

A gyakorlati kérdések kozott pedig ott vannak
az adatok a tarolasanak, visszakeresésének, le-
irasanak, hosszl tavu megorzésének, az adat-
kuratorok ¢és a felhasznalok oktatasdnak prob-
1émai, valamint a szabalyok kidolgozasanak
sziikségessége.*® A konyvtarosok fontos feladata,
hogy elémozditsak az adatokra valo hivatkozas,
mint a normativ gyakorlat tigyét barmely szak-
teriileten.*

Amerikai és kanadai konyvtarosok munkakoriik
ellatasa soran rendszeresen vagy alkalmanként
szolgaltatnak kutatdsi adatokat, ami azonban
tobbségiiknek még nem rendszeres feladata.
Ugyanakkor meg vannak gyozddve arrél, hogy
rendelkeznek a sziikséges tudassal és készsé-
gekkel, hogy ilyen szolgaltatast nyujtsanak a
jovében.

A konyvtarosok uj szerepet is betdlthetnek
,.kutatasi informacids szakember” elnevezés-
sel. Ebben a szerepkdrben egyiitt dolgoznak a
kutatoi teamekkel, segitik az adatok kezelését,
megOrzeését, a keresést és a bibliometriai tevé-
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kenységet.’! Az ilyen és hasonlé feladatokat

ellaté konyvtaros valdjaban adatkurdtor, akit a

kovetkezok jellemeznek:

digitalis dokumentumokat valaszt ki a hossza
tavl megorzésre,

szakértelemmel rendelkezik arra vonatkozo-
an, hogy mi az egyes digitalis entitasok ren-
deltetése egy adott kozosség szamara, €s az
milyen hatassal van megdrzésére,

ismeri a kiilonbo6zo digitalis objektumok szer-
kezetét, és meghatarozza, hogy azok milyen
gondozast igényelnek,

ismeri a tarolasra és a megorzésre vonatkozo
iranyelveket és gyakorlatot, amelyek biztosit-
jék a digitalis dokumentumok megbizhatosa-
ganak ¢és elérhetdségének fennmaradasat,

ismeri a megfeleld hozzaférést, tarolast és
adat-helyreallitast lehetové tevo informadci-
6s infrastruktaraval kapcsolatos kdvetelmé-
nyeket,

az informacidtechnologiai szakemberekkel
egyiittmiikddve problémékat diagnosztizal
¢s old meg a digitalis objektumok folyamatos
hozzaférhetoségének biztositasa érdekében,

figyeli a fajlformatumok, a hardver és a szoft-
ver elavulasat és az 1j formatumok kialaku-
lasat,

biztositja, hogy olyan mddszerek keriiljenek
alkalmazasra, amelyek segitik a kiilonbo-
70 alkalmazasok és meg0rzési technologiak
egylttmiikodési képességét kiillonbozo helye-
ken 1év6 felhasznalok esetén,

megvizsgalja a megdérzendd adatok eredetét,
¢s gondoskodik annak megfelelé dokumen-
talasarol,

képes folyamatosan felmérni a digitalis ob-
jektumok hitelességét, integritasat és pon-
tossagat.

Vannak kifejezetten menedzsment-jellegt fel-

adatai is:

digitalis gondozasi projekteket tervez, valosit
meg, tovabba figyeli ezeket,

ismeri, valamint a jelenlegi és a potencialis
érdekeltek tudomasara hozza a digitalis gon-
dozas gazdasagi elonyeit,
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digitalis gondozasi eldirasokat, gyakorlatot
¢s szolgaltatokat alakit ki, tovabba tudatdban
van annak, hogy azok milyen hatast gyako-
rolnak a digitélis objektumok létrehozodira és
(Gjra)felhasznaloira,

egylittmiikodéseket hoz 1étre és tart fent kii-
16nb6z6 érdekeltekkel annak érdekében,
hogy a digitalis gondozas céljai elérhetéek
legyenek,

szervezi a munkatarsak oktatasat és képzését,
valamint minden olyan tevékenység timoga-
tasat, amely segiti ket a digitalis gondozas Uj
fejleményeinek alkalmazéasaban,

tudataban van annak, hogy 1épést kell tartani
a digitalis gondozas teriiletén bekovetkezett
nemzetkozi fejleményekkel, tovabba ismeri
azokat a szakmai haldézatokat, amelyek ezt
lehet6vé teszik,

ismeri s kommunikalni tudja a digitalis enti-
tasok sériilésének vagy elvesztésének a koc-
kazatait,

szervezi ¢s menedzseli a metaadat-szabva-
rakat,

ismeri az erre a teriiletre vonatkoz6 mindség-
biztositasi szabvanyokat, €s alapos mérlege-
1és utan dont ezek alkalmazasarol vagy elve-
tésérol, jogi szakemberekkel egyiittmitkodve
betartja a jogi és egyéb eldirasokat. Ragasz-
kodik ezekhez, amikor dont a megdrzésrol,
a digitalis objektumok hasznalatarol és tjra-
hasznositasarol.*

Allashirdetések elemzésre alapozva Li Si és

munkatarsai a kovetkezd feladatokat jeloltek

ki szamara:

konzultaciot és tajékoztatasi szolgaltatasokat
nyujt a tudomanyos kutatas és adatgondozas
tertiletén,

felvilagositast kér, és Osszegylijti a vissza-
csatolast a kutatok altal az adatgondozassal
szemben tamasztott kovetelményekrol,

adatgondozasi oktatast és képzést nyijt a fel-
hasznaldknak,

metaadat-szabvanyokat hoz 1étre, és ellatja
ezekkel a kutatasi adatokat,
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segiti a felhasznalokat a kutatasi adatok gytij-
tésében, elemzésében és tarolasaban,

az adatgondozast eldsegitd iranyelveket és
eljarasokat dolgoz ki,

részt vesz az adatgondozassal kapcsolatos
programokban, kezdeményezésekben €s szer-
vezetekben.

Ezek megvaldsitasahoz a kovetkezo készségeket
¢és képességeket latjak sziikségesnek:

a csapatmunka ¢és az egylittmiikodés képes-
sége;

szobeli és irasbeli kommunikacios készsé-

gek;

interperszonalis készségek;

az adatgondozasi eszkozok és technoldgiak

bizonyitott ismerete;

az altalanos metaadat-szabvanyok ismerete;

az adatgondozas trendjeinek ismerete, és haj-

landosag, hogy ezekre figyeljen;

a kvantitativ kutatasi modszerek ismerete;

a tudomanyos adatforrasok alapos ismere-

te.”

@ ©

@ ©

A LIBER, az Eurépai Tudomanyos Konyvtarak
Egyesiilete ajanlasaiban kifejti, hogy a konyv-
tarak:

1. Nyujtsanak adatkezelési timogatast, ideértve
apalyazok szamara készitett adatkezelési ter-
veket, a szellemi tulajdonjoggal kapcsolatos
tanacsadast €s informacios anyagokat. Segit-
sék az oktatokat adatkezelési tervek elkészi-
tésében és az adatkezelésnek a tantervekbe
torténd integralasaban;

2. Kezdjenek metaadatokat és az adatokra vo-
natkoz6 szabvanyokat kialakitani, tovab-
ba szolgaltassanak metaadatokat a kutatasi
adatokhoz;

3. Hozzanak létre adat-konyvtarosi allasokat
és fejlesszék munkatarsaik adat-konyvtarosi
készségeit;

4. Aktivan vegyenek részt a kutatasi adatok-
ra vonatkozo intézményi iranyelvek kidol-
gozasaban, ide értve a forrasok tervezesét,
0sztondzzeEk a nyilt adatokra vonatkozo
iranyelveket és vegyenek at ilyeneket, ahol
ez helyénvalo a kutatasi adatok életciklusa
szempontjabol;
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5. Legyenek 0sszekottetésben és teremtsenck
partnerséget a kutatokkal, kutatdcsoportok-
kal, adat-archivumokkal, adatkdzpontokkal
annak érdekében, hogy elésegitsék az adatok
elérése, megtalalasa és megosztasa egyiitt-
muikodni tudo (interoperabilis) infrastrukti-
rajanak létrejottét;

6. Tamogassak a kutatasi adatok életciklusat
azzal, hogy tarolasi, az adatok megtalalasat
¢s az allandd hozzaférést segité szolgaltata-
sokat nyujtanak;

7. Segitsék elé az adatokra valo hivatkozas
iigyét azzal, hogy alland6 azonositokat hasz-
nalnak a kutatasi adatokhoz;

8. A rendelkezésre allo infrastruktira fiiggvé-
nyében hozzanak létre intézményi adatkata-
l6gust vagy adat-repozitériumot;

9. Vegyenek részt szakiranyu adatkezelési te-
vékenységekben;

10. Az intézményi IT egységekkel egylittmiikod-
ve kinaljak fel, vagy kozvetitsék a dinamikus
¢s a statikus adatok biztonsdgos tarolésat,
vagy felkutatjak megfelel6 felh6-szolgalta-
tasok hasznalatat.

Az ajanlas kidolgozoi figyelmeztetnek ra, nem

szlikséges, hogy a konyvtarak az ajanlas 0sszes

pontjat azonnal teljesitsék, vagy az adatokkal
kapcsolatos szolgaltatasokat egyszerre probaljak
nyujtani. Helyesebb, ha a bevalt gyakorlatot at-
véve masok sikereibdl és kudarcaibol okulnak.

Az adatok kezelése nem megy egy kaptafara,

tehat a kiillonbozé konyvtarak szerepe eltéro.

Valodsziniileg egyetlen konyvtarnak sem kell

minden szolgaltatast nytjtania, és bizonyosan

nem kell azonnal megtennie ezt.

Akonyvtarosok atképzése rendkiviil fontos, mi-

vel csak néhany konyvtar engedheti meg maga-

nak azt a luxust, hogy az adatok kezeléséhez erre
szakosodott 1j munkatarsakat vegyen fel.>*

Az adat-irdstudas

A kutatasi adatok talan legtagabb szakmai kon-
textusat a néha adat-informacios irastudasnak
nevezett adat-irastudas (data literacy) jelenti. Z.
Karvalics LaszIo szerint ,,a bejovo jelek tomeg-
termelése olyan nagysagrendekbe emelkedett,
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ahol szamitasteljesitménnyel (feldolgozasi, at-
viteli és tarolasi kapacitasokkal és mesterse-
ges intelligencia-megoldasokkal) még sikeriil
kovetni a mennyiségi kihivast, de valodi elem-
z0 és megismerd erot mar nem lehet melléren-
delni. A folyamatokbol egyre inkabb és egyre
latvanyosabban az értelmezésre képes emberi
agyak, vagyis a jelekbol informaciot, jelentést és
kontextust generalni képes ,, human intelligen-
cia” hianyzik.”> Nyilvanvaloan ezért (is) van
szlikség adat-irastudasra. Mivel a konyvtaros-
ok foglalkoznak az informacios miiveltséggel,
szerepiik természetes modon kiterjeszthetd az
adat-irastudasra.*

Az adat-irdstudasnak — mint minden hasonlo
fogalomnak — szamos meghatarozasa van. Leg-
egyszerlibben ugy hatarozhatjuk meg, mint az
adatok megértésének, hasznalatanak és keze-
1ésének képességét.”” Aki ezzel az irastudassal
(muveltséggel) rendelkezik, tudja, miként kell
adatokat keresni, azokat megfeleléen sziirni,
feldolgozni, 1étrehozni és szintetizalni.’® Ennek
megfelel6en adat-irastudas alatt az adatkdrnye-
zet uralasanak és egyszerusitésének képességét
is érhetjiik.>

Némileg mas hangsulyokat kap, ha azt mondjuk,
hogy az adat-irdstudas magéaban foglalja annak
ismeretét, mit is értiink adat alatt, miként vonunk
le adatokbol kovetkeztetéseket, tovabba része
annak felismerése, mikor hasznaljak az adatokat
félrevezetd vagy nem megfeleléd modon. A foga-
lom egyesiti magaban a kutato kettds szerepét,
tehat azt hogy egyarant el6allitdja és fogyasztoja
az adatoknak.®

Az adat-irdstudas oktatasa két kiilonbozd célt
szolgal. Mindketté az elektronikus adatok tag
értelemben vett kezelésének elsajatitasan alapul.
Az egyik azonban az, hogy hatékony kutat6 le-
gyen valakibdl, a masik pedig, hogy az elektro-
nikus adatkezelés szakemberévé valjon.

Az informacios miiveltség mindig is magaba
foglalta az adatok hasznalata iranti érdekld-
dést, bar az adatoknak informaciova alakitasara
korlatozdodott. Mivel azonban a kutatasi adatok
gondozasa sohasem csak a nyers adatokkal fog-
lalkozik, hanem az adatok felhasznalasaval, 0j-
rafelhasznalasaval, valamint azok kontextusba
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helyezésével, ebben az osszefliggésben az adat
¢és az informacié nem all tdvol egymastol.! Az
adat-irastudas természetesen kevésbé figyel a
szakirodalmi jellemzdkre, inkabb az adatok
gyljtésének, feldolgozasanak, kezelésének,
értekelésének funkcionalis képességeit allitja
kozéppontba.®

Az adat-irastudas oktatasaban nehézséget okoz,
hogy az egyetemi hallgatok oktatdsanak az a
kovetelményrendszere,* amelyet az ACRL
(Association of College and Research Libraries)
allitott 0ssze, alapvetden az informaci6 fo-
gyasztoira fokuszal, mig az adatmegosztas az
adatok létrehozoit (is) érinti. Mindazonaltal az
informacids miiveltség ¢s kompetencia kovetel-
ményrendszerének szamos pontja értelmezhetd
az adat-irastudas oktatasa szempontjabol is.*
Ezek a kovetkezdk:

Az informacios miiveltséggel rendelkezé hall-
gato meg tudja hatarozni és meg tudja fogal-
mazni a sziikséges informdcio természetét és
meértékét.

Ez a kovetelmény alapjaban véve az adatokra
is vonatkozik, amikor megfogalmazodik benne,
hogy a hallgato tudja, hogy az informdcio az el-
sodleges forrasokbol szarmazo nyers adatokbol
is megszerkeszthetd. Az adat eldallitoja szamara
az adatok iranti potencialis igény természetének
és mértékének azonositasa az adatok hatékony
megosztasanak, Gjrafelhasznalasanak, kezelésé-
nek és megdrzésének az alapja.®

Az informacios miiveltséggel rendelkezé hall-
gato hatékonyan és eredményesen jut hozza az
igényelt informdaciohoz.

A hallgat6é hasznalja az ismertebb szakteriileti
¢és altalanos adat-repozitoriumokat. Ismeri az
adatok elérésének formatumait, €s tudja, hogy
milyen szolgaltatasok érhetéek el annak ér-
dekében, hogy eredményesen és hatékonyan
szerezzen meg adatokat. Az adat-irastudo hall-
gatonak ismernie kell, hol talalhatok adatok, és
képesnek kell lennie ezek begytijtésére, atala-
kitasara, esetleg Osszeolvasztasara, valamint
betaplalasara elemz6 vagy megjelenitd eszko-
zokbe, amelyek akar tovabbi formatumokat is
megkdvetelhetnek.
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Az informacios miiveltséggel rendelkezd hallga-
10 kritikusan értékeli az informdciokat és azok
forrasait, a kivalasztott informaciokat beépiti
sajat tudasbazisaba és értékrendszerébe.
Amikor az adatokat értékeli, az informaciosan
mivelt hallgaté ismeri €s kritikusan értékeli a
forrast. Meg kell hataroznia, hogy az adatokat
szolgaltatd kutatocsoport jo hirnek 6rvend-e,
tovabba az adat-repozitériumban van-e miné-
ségellendrzés. Vizsgalnia kell a relevanciat, a
kompatibilitast és a metaadatok min6ségét.

Az informacios miiveltséggel rendelkezd hall-
gato — egyénileg vagy egy csoport tagjaként —
hatékonyan tudja alkalmazni az informdaciot egy
meghatarozott cél elérésének érdekében.

Az informaci6 alkalmazasa a kommunikalast is
jelenti a megfelel6 kommunikacios technologiak
alkalmazasaval, ami magéaba foglalja az adatok
megosztasat és gondozasat is.

Az informacios miiveltséggel rendelkezo hallga-
t6 ismeri az informdcio haszndlatat kériilvevo
gazdasagi, jogi és tarsadalmi probléemakat, az
informaciokhoz valo hozzaférést és azok alkal-
mazasat etikusan és jogszertien végzi.

A hallgatonak nemcsak azt kell meghataroznia,
hogy mikor és hogyan oszt meg valakivel adato-
kat, hanem sajat adatait is dokumentalnia kell.

Kovetkeztetések

Ne felejtsiik el, hogy a konyvtarak egy atme-
net korai szakaszat ¢lik meg, amikor a kutatasi
adatok kezelésében betdltendd szerepiiket for-
maljak.® K6zben az adatokkal valé ,,foglalatos-
kodas” teriiletén nemcsak konyvtarosok vannak
jelen, hanem szocioldgusok, kozgazdaszok, sta-
tisztikusok és informatikusok, hogy csak néhany
szakteriilet szakembereit emlitsiik. Erdemes
tehat Nicholas Weber tanacsat megfogadnunk:
»Amit a konyvtartudomany tud a hivatkozasrol,
az informdcio visszakeresésérol és az informdci-
os viselkedésrol, azt az adat-intenziv paradigma-
ra is hasznalhatja, és alkalmaznia kell "
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Veszteségeink

Vargha Dénes (1928-2014)

20714. marcius 15-én, 86. életévében elhunyt a hires kunszentmiklési Vargha-csaldd nyelvész tagja.
A kényvtérosok a formdlis nyelvek, a szamitégépes nyelvészet, a tezaurusz szerkesztés szakértéjeként
és négy meghatdrozé jelentéségl m{ szerz8jeként ismerik:

A dokumentdcié nyelvészeti kérdései. SzemelvénygyGitemény 1. (1966), Dokumentdcié és nyelvészet.
Az értelmi dsszefiggések formalizélésa (1969), Informdcidkeresd tezaurusz készitésének
médszertana (1969), Petéfi S. Jadnossal kézésen: A tezaurusz-kérdés jelenlegi helyzete, kilonsds
tekintettel a tudomdnyos, mUszaki-gazdasdégi tdjékoztatdsra (1969), 1976-ban még részt vett
a magyar tezaurusz szabvdany kidolgozdséban.

Ungvdry Rudolf hiteles szavai (http://katalist-to-feed.blogspot.hu/2014/03/katalist-in-memoriam-vargha-
denes.html) révilégitanak, mit is készénhet neki a kényvtéri szakma.

(G

Vajda Erik (1930-2014)

2014. mdjus 14-én hosszl betegség utdn elhunyt Vajda Erik az OMKDK, majd az Orszégos
MUszaki Kényvtér és Informdcids Kdzpont (1963-1996) vezeté munkatdrsa. 1986 és 1994 kdzott
az UNIDO szakért8je, majd az UNISIST tandcsadd bizottsdgdnak volt tagja, a Magyar Orszdgos
Kézos Katalégus (MOKKA) projekiszervezéie. 1966-t61 a Magyar Kényvtdrosok Egyesiletének tagja,
1994 és 1998 kozott elndke volt. Alapitéja volt a MUszaki Kényvtdros Szekcidnak, amelyet tiz éven &t
elndkként is vezetett.
Vajda Erikr8l lapunk kévetkezd szamdban emlékezink meg.
(A hetvenedik sziletésnapa alkalmdbdl a Kényv, Kényvtér, Kényvtdros 2000. 7. szémdban jelent meg vele
egy beszélgetés: http://ki.oszk.hu/3k/2012/09/%e2%80%abéugye-nem-kell-bizonyitanom-a-konyvtarak-es-
konyvtarosok-kulcsszerepet%e2%80%a6/)
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Orzék Ejszakéaja - A kényv elpusztithatatlan

MUzeumok éjszakdja az OSZK-ban
(2014. jOnius 21-én 18 6r4tdl — jOnius 22-én 2 6réig)

Az Orszdgos Széchényi Kényvidr gyljteményei és mGhelyei tdbb mint kétszdz éve 6rzéi az irott
magyar kultdra teljességének. Ezen az éjszakén nemcsak a gyUjtemények izgalmas darabjait
l6thatja a ldtogatd — amelyek a betGk mellett az alkotéik lelkét is Gtmentették a sors és a torté-
nelem viharain keresztil — hanem bevezetik latogatéikat az ORZOK, a nemzeti kényvtdr munka-
tarsainak gydijtd, konzervald, tudoményos tevékenységébe is.

izelit8ként néhany program:
KényvTARIat 111/10 Binék és szenvedélyek — Gyiité/Szenvedély

451 Fahrenheit — (Ne) jGtssz a tizzel! Mentsd a menthet8t! Melyik mGvet mentené meg a
pusztuldstdl, s 8rizné meg az utdkor szémara? Jéték a Facebookon 2014. jUnius
718l és a Mozeumok Ejszakdjan a helyszinen. A részivev8k kézatt ajandékokat
sorsolnak ki éjfélkor — és a legtébbek dltal megmentett kényveket is ,megjutalmaz-
z4&k”! Keresse a Széchényi-szobrot!

frjon Gutenberg Kényvébe! — Egész éjszaka ,vendégink” a galaxis teremtéje. Taldlja meg,
és Uzenjen az utékornak! — Molndar Déniel designer él8 jelmezfantdzidia.

Jaték a papirral — Kreativ kézmives foglalkozds. Készitsen és vigyen haza sajét kis kdny-
vet, ismerje meg a kényvrestaurélds, a megérzés fortélyait.

Latvanydigitalizélés, e-kényvtéri szolgéltatésok — avagy Piszkos Fred Utja a szekrénytél a
tabletig.

Dics&ség és pusztulds: Féldgémbragasztds, térképnyomtatés, térképes puzzle.

Informécié:

http://www.oszk.hu/rendezvenyek/muzeumok-ejszakaja-2014

2  Mizeumok,

Fjsza}kaja

()
Zold megoldas jamus

A kilsnféle hordozék kérnyezetterhelését vizsgald
kutatdsrél beszdmold linkre
http://www.greenfo.hu/hirek/2014/04/28/nyomtatott-papir-vagy-e-hirek-melyik-a-zoldebb2fb
action_ids=10152424466874603&fb_action_types=og.likes&fb_ref=.U16gX4_hOhg.like
hivta fel a figyelminket Gondos Gdbor (Katalist, 2014. éprilis 30.).

Egy svéd intézet (KTH Center for Sustainable Communications) azt vizsgdlta, hogy hirolvasésndl
az energiakibocsdtés szempontjdbdl melyik az elénydsebb megoldds: a nyomtatott vagy
az elektronikus hirolvasés. Szerintik, ha napi 10 percnél kevesebb id8t t5lt valaki hirolvasdssal,
az elektronikus olvasds a kedvez&bb. Napi 30 perc hirolvasésndl mdr a nyomtatott olvasds jér
kevesebb szén-dioxid kibocsdtéssal.

A hagyomdnyos nyomdatechnikdaval készilt Gjsagok esetén 28/kg/fé/év, mig online sajtéter-
mékek esetén 35 kg/fé/év szén-dioxid kibocsatdst szamoltak a kutaték. Az intézet hozzdteszi,
hogy amennyiben vdltozik az elekiromos energia el8dllitdsénak médja, és a megujuléd energia
irdnydba mozdul el, 0gy eredményeik is médosulhatnak.
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