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Olvasok és olvasds
a Cseh Koztdrsasaghan

Jiri TRAVNICEK

TRAVNICEK, Jifi: Readers and reading in the Czech Republic c. irdsdt — melyben
a szerz6 a Cseh Koztarsasag 15 évnél idésebb koru lakosainak olvasasi kulturdajat
elemzo vizsgalatokat foglalta dssze lapunk szamadra — Hegykozi llona forditotta.
A témat harom olvasadsvizsgalat alapjan mutatja be, ismerteti a vizsgalatok modszer-
tani hatterét és a 2007., 2010. és 2013. évi vizsgalat legfontosabb adatait.

Hattér

A vizsgalatokat a Cseh Tudoma-
nyos Akadémia Cseh Irodalmi
Intézete és a Cseh Koztarsasag
Nemzeti Konyvtara szervezte a
Cseh Kulturalis Minisztérium szi-
ves pénziigyi tamogatasaval. Al-
talanossagban véve a vizsgalatok
mindegyike két irdnyban folyt,
azaz mennyiségi és mindségi kér-
déseket tekintett at. A masodik
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vizsgalat 2010-ben indult és még
ma is tart. Hatra van még van az
adatfelvétel egy része és az inter-
juk leirasa. A modszer az olvasok
¢életitjan alapszik, azaz mélyinter-
juk keretében az egyes valaszadok
teljes életpalyajat vizsgaljak a tar-
sadalmi-demografiai rétegek széles
korébol; a vizsgalat f6 szempontja
az olvasas — az olvasas alakulasa
¢és annak kortilményei (kdrnyezete,
motivacidi, indokai).
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Olvasok és olvasas

mennyiségi mindségi

statisztikai felmérések| az olvasok életutjal

reprezentativ minta valogatott minta
feltevések és a viselkedés és
varakozasok az indokok
igazolasa mélyebb megértése

(Felderitd kutatas) (terepmunka)

1. abra

Olvasok és olvasds

Emellett esettanulmanyok formajaban probal-
tunk az olvasaskultira bizonyos jelenségeire
Osszpontositani mind torténeti, mind aktualis
szempontokat figyelembe véve. Ez mindkét (a
mindségi és a mennyiségi) metszetet egyarant
érinti. Ami a jelenlegi helyzetet illeti, megkii-
lonboztetett figyelmet forditunk a digitalis for-
radalommal kapcsolatos kérdésekre, kiilonos
tekintettel az eldidézett valtozasokra.

Mit értiink olvasason?

Az olvasas 1) a sokféle, médiaval kapcsolatos
tevékenység egyike; ennek az az oka, hogy nap-
jainkban nem létezik magaban és magaért valo
olvasas; masképpen fogalmazva: mindannyian a
médiumok sokfélesége kdzepette éliink, kiilon-
boz6 feladatainkat és funkcioinkat a kiilonbozo
informacidohordozok kdzott megosztva latjuk el;
2) az olvasas a vilag kritikus vizsgalatanak el6-
feltétele, azaz bar csak egy a sokféle, médiaval
kapcsolatos tevékenység kozott, 1étfontossagu
kulturalis kompetenciat képvisel, illetve ,,ajtot
nyit” mas, médiaval kapcsolatos tevékenységek,
kulturalis vagy mentalis kompetenciak felé; 3)
az olvasas szociokulturalis dsvény, tehat nem-
csak mentalis (maganyos jellegii, pszichologiai)
tevékenység, hanem — mégpedig dontd mérték-
ben — az embereket 6sszekapcsolo tevékenység
is, és ami a legfontosabb, olyan nyomokat hagy,
amely kovethetdk és értelmezhetdk.

Ki a statisztikai értelemben vett olvaso? Barki,
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aki az allitja, hogy egy év alatt elolvasott leg-
alabb egy konyvet, amely lehet barmi (szép-
irodalom, tényirodalom, tankényv), barmilyen
célbol (szorakozas, informacioszerzes, tanulas)
¢és barmilyen hordozon (nyomtatasban vagy di-
gitalis formatumban).

Ami a reprezentativ statisztikai felméréseket
illeti, a minta kozel 1550 valaszadobol allt (sta-
tisztikai eltérés: 2,5%). Az adatgyiijtés modszere
standard személyes interjukon alapult, amelye-
ket az interjukészitd jelenlétében rogzitettek.
Minden felmérésnek volt valamilyen specialis
témaja, ami azt jelentette, hogy a kérdoiv kb.
75%-a valtozatlan maradt, mig 25%-a az ol-
vasaskultura valamely kérdésével foglalkozott
(2007-ben a kozkonyvtarakkal, 2010-ben a
szépirodalommal, 2013-ban a kdnyvpiaccal).
A kérdéiv kitoltéséhez atlagosan kb. harminc
percre volt sziikség.

A vizsgalatok kiemelt temai:

—a konyvolvasas (mennyit, milyen gyak-
ran),

— a folyoiratolvasas (igen vagy nem, milye-
neket),

— a konyvvasarlas (mennyit, milyen &ssze-
get koltve),

—a kozkonyvtarak latogatasa (igen vagy
nem, milyen szolgaltatasokat igénybe
véve),

— a digitalis olvasas (mit és milyen gyakran,
milyen eszkozzel),

— amédiatevékenységek (milyen jelleglicket
¢€s naponta hany percig),

— a szabadidos tevékenységek, tarsadalmi ha-
tasok (az olvasas f6 okai és hatasai),

—az olvasas és a szakmai/munkatevékeny-
ség kapcsolata,

— a kedvenc szerz6/konyv.

Kiilonos figyelmet forditottunk azokra, akik nem
olvasnak, nem jarnak kozkonyvtarba, és nem
vesznek konyveket. Megprobaltuk az okokat fel-
deriteni, illetve azt feltarni, mi motivalhatna Gket
arra, hogy konyveket olvassanak és vegyenek,
vagy elmenjenek a konyvtarba. Erdekelt ben-
niinket, hogy milyen azoknak a viselkedése, akik
kimaradtak az olvasasi kultirabol. Masképpen
fogalmazva: ezekben az esetekben bizonyos te-
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vékenységekrol (szandékokrol) van-e sz9, vagy
inkabb azok hianyarol?

Végiil, de nem utolsésorban, felméréseinket
jelentds mértékben inspirdlta mas orszagok
gyakorlata. Egyrészt igy megbizhato kiindulo-
ponthoz juthattunk az &sszehasonlitod vizsgalo-
dasokhoz, legyenek azok akar kozvetlenek, akar
kozvetettek. Ami a kutatasok megtervezését il-
leti (a mindségi és a mennyiségi vonatkozasok
Osszekapcsolasat), tobbnyire a németorszagi
gyakorlat jelentett szamunkra fogddzot (Stiftung
Lesen, Mainz). A lengyel felmérések (a nemzeti
konyvtar Konyv és Olvasas Intézete) a statiszti-
ka gyakorlati kérdéseiben és az adatok értelme-
z€sében adtak szdmunkra Gtmutatast. Mindezek
mellett sok hasznos kérdésre talaltunk valaszt
az USA (National Endowment for the Arts),
Kanada (Kanadai Ordkség Minisztériuma. Ki-
adaspolitikai és Programigazgatosag. Kutatasi,
Elemzési és Ipari Fejlesztési Részleg és partne-
rei), Izrael (H. Nossek és H. Adoni) felmérése-
it attekintve. Tovabbi inspiraciot szereztliink a

francia gyakorlatbol (az Annales-iskola, Robert.
Escarpit, Roger Chartier), Magyarorszagrol (Ka-
maras Istvan, Fogarassy Miklos, Jozsa Péter)
és Svajcbol (H. Bonfadelli), ill. Szlovakiabol
(P. Rankov, P. Valcek). A cseh hagyomanyok
ezen a téren viszonylag élénken élnek, kiillono-
sen a 60-as éveket tekintve. A f6 eredmények a
gyermekek olvasasi kultirdjanak a kutatdsahoz
kothetok.

A legfontosabb alapadatok

Az olvasassal és konyvekkel kapcsolatosan ha-
rom f0 tevékenységet tartunk szamon: az olva-
sast, a vasarlast és a konyvtarlatogatast. A ko-
vetkezd diagram bemutatja egyrészt azt, hogy
ezek a tevékenységek miként jelennek meg a
cseh lakossag korében, masrészt azt, hogy egy
iddszakon belill milyen tendenciak mutatkoznak
ezeken a teriileteken.

2. abra
Olvasas — beszerzés — kozkonyvtarak latogatasa (2007 — 2010 — 2013)

83%

84%

2007

M olvasds W beszerzés

2010

2013
kdzkonyvtdrak [dtogatdsa

vizsgaltsokasag: a 15 évnélidésebb kordteljes lakossag
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Azt tapasztalhatjuk, hogy a teljes iddszakot
tekintve az olvasas szintje tobbé-kevésbé sta-
bilnak mondhato, viszont 2007 és 2010 kozott
nagy volt a visszaesés a vasarlasokban, 2010 és
2013 kozott pedig jol érzékelhetéen csokkent a
konyvtari latogatasok szama. A tevékenységek
mindegyikénél az jelenik meg, hogy egy éven
beliil hanyan gyakoroltak — legalabb egy kony-
vet olvastak, egy konyvet vasaroltak, egyszer
ellatogattak a kozkonyvtarba, tekintet nélkiil
arra, hogy milyen szolgaltatast vettek igénybe
(kdnyvek kdlesonzése, folyoiratok kdlesonzése,
olvasoterem hasznalata, konyvtarkozi kdleson-
z¢s, kulturalis rendezvényen valo részvétel stb.).
Mindent egybevetve, az adatok és iddbeli valto-
zasaik azt igazoljak, hogy egyre kisebb az igény
a konyvek beszerzésére/birtoklasara (mind tény-
legesen, mind kolcsonzés révén) elolvasas célja-
bol. Ez a tendencia foként a 2013-as felmérésbol
szarmazo6 adatok tiikkrében mutatkozik meg.

A 3. dbra az olvasok megoszlasat mutatja az egy
¢év alatt (el6z6 évben) olvasott konyvek szama
szerint.

M nem olvasok (0 kdnyv)

Orendszeres olvasok (7-12 konyv)

Az adatok azt mutatjak, hogy viszonylag ala-
csony azoknak a szama, akik egyaltalan nem
olvasnak konyvet. Ezzel egyidejlileg annak le-
hetiink tanti, hogy csokken a gyakran olvasok
szama, azaz azoké, akik rendszeresen és terv-
szerlien olvasnak. Csak a tovabbi felmérések
nyoman bizonyosodhat be, hogy hosszu tdvon
érvényesiil-e az a tendencia, hogy itt is csokken
a tervszerl olvasoi viselkedés, és ugyanakkor
allandosul a gyenge olvasas.

Kozelebbrol vizsgalva a kérdést a nem olvasok
és a gyakori olvasok tarsadalmi-demografiai
jellemzoi a kovetkezok:

— anem olvaso: jellemzbéen inkabb férfi, csak
alapfokt képzettséggel rendelkezik (nincs
kozépiskolai végzettsége), fizikai mun-
kas, a legalacsonyabb jovedelmi katego-
riaba tartozik;

— a gyakori olvasoé: jellemzden inkabb n6, 65
évesnél id6sebb, felsdfoku végzettsége van
¢s a magasabb jovedelmi kategoéria tagja.

Az egy év alatt elolvasott konyvek szama 13,2
(2013); a median érték: 5.

W idénkeént olvasok (1-6 konyv)

O gyakorta olvasok (13-nal tobb kényv)

2007 16% 29%
2010 17% 29%
2013 20% 24%
vizsgaltsokasag:a 15 évnéliddsebb koriteljes lakossag
3. abra

Olvaséi tipusok (2007 — 2010 — 2013)

A 4. ¢s 5. dbra a konyvek beszerzésére vonatkozd adatokat illusztralja. Az elsé a beszerzési csator-
nakat; a masodik azt, hogy ezeken a csatornakon hany konyv halad at.
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ajandék

hazi kényvtar
(rokonok, baratok)

kényvesbolti vasarlas

31%

kozkdnyvtarak

internet 0%

(ingyenes letdltés) 10%

egyéb
1%

vizsgalt sokasig: a 15 évnél iddsebb korti teljes lakosség a 2007. évi felmérés erre nem tért ki

W2010 m2013

60%

46%

48%

4. abra
Konyvbeszerzési csatornak

(2010 - 2013)

W2010 m2013
ajandék
1,9
hazi kényvtar (rokonok, baratok)
2,3
-
konyvesbolti vasarlas
2,3
kozkdnyvtarak
3,6
internet (ingyenes letdltés)
0,5
5. abra
Konyvbeszerzés " 04
. , egye
(konyVEk SZama) 0,1 vizsgalt sokasdg: a 15 évnél idSsebb kortl teljes lakossdg a 2007. évi felmérés erre nem tért ki
(2010 - 2013)

Ez az 6sszehasonlitas azt teszi lehetévé, hogy
egyszerre tObb csatorna miikodését is meg-
vizsgalhassuk mind szélességiik (a hasznalok
szama), mind slrliségiik (az aramlasuk) tekin-
tetében. Igy lehetdség nyilik annak megfigyelé-
sére, hogy a két kritérium kozott nincs vilagos
megfelelés. Példaul a kozkonyvtar olyan csa-
torna, amelyet nem hasznalnak nagyon sokan,
ugyanakkor ez a csatorna a legs{iriibb, ami az
aramlo konyvek szamat illeti. Ezzel ellentétes
az, hogy bar az ajandékozas a konyvek beszer-
zésének leggyakoribb forrasa a cseh népesség
korében, az ezen a csatornan athalad6 konyvek
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szama alacsony. S6t, az adatok igazoltdk azt a
megallapitast, amelyet fentebb tettiink, hogy
ti. 2010 és 2013 kozott csokkent a beszerzett
konyvek szdma.

Kovetkeztetések

A harom reprezentativ felmérés adatai alapjan
elmondhatd, hogy a cseh lakossag nagy affini-
tast mutat a konyvek irant. Mas eurdpai orsza-
gokkal 6sszevetve a Cseh Koztarsasag a negye-
dik a rangsorban. Az Eurobarometer felmérése
szerint (2007) az olvasokdzonség rangsora az
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EU-ban a kovetkezd: Hollandia (az emberek
85%-a olvasott legalabb egy konyvet az el6z6
évben), Svédorszag (85%), Dania (83%), Cseh
Koztarsasag (82%), Egyesiilt Kiralysag (82%),
Szlovakia (81%), Finnorszag (79%), Ausztria
(79%), Esztorszag (79%).!

Nem ujdonsag, hogy elsésorban az oktatason
mulik, hogy valakibdl olvas6 lesz-e vagy sem.
Ez a tendencia azonban egyetemes, és az olva-
saskultara ,,aranyszabalyanak” tekinthetd.

Az internet — gy tlinik — nem ellensége az
olvasaskulturanak, ahogy a kozvélekedés
tartja: a gyakori olvasok altaldban gyakori
internethasznalok is.

A cseh olvasaskultira erdssége abban mutat-
kozik meg, hogy az olvasast nem befolyasolja,
hogy valaki milyen kort, vagy mekkora véros-
ban lakik: a cseh népesség homogénnek tiinik
e valtozokat tekintve. Tovabbmenve, a cseh ol-
vasasi kulturat a kozkonyvtarak stiri halozata
jellemzi. (A kozkonyvtarak képezik a vilagon
a legstiribb haloézatot.) A hazi konyvtarak je-
lentik a cseh olvasasi kultiira masik erdsségét:
meglehetsen nagyok az atlagot tekintve, és a
cseh csaladok viszonylag széles korénél meg-
talalhatok.

A cseh olvasaskultira gatld tényezo6i (gyenge

pontjai) a kdvetkezok: 1) nagy a szakadék a ne-
mek kdzott (a nok sokkal tobbet olvasnak, mint
a férfiak) mas eurdpai orszagokhoz viszonyit-
va, és 2) a 25 évestdl 44 évesig terjedd korosz-
talyban csokken az olvasok (vagy a konyvtarba
jarok) szama.

Osszefoglalva: ugy tiinik, hogy a kényvek iran-
ti igények (j cimek, korabban betiltott szerzok
miivei) 25 évvel a politikai s tarsadalmi valto-
zasok utan teljességgel kielégitést nyertek. Sot
felmeriilt egy 0j jelenség, mégpedig a konyvek
talkinalata. Kiilonosen a legutolsé felmérés
jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a csehor-
szagi konyvrobbanas alapjaiban megrengette
a szociokulturalis hatarokat is. Akarhogy is,
az utdbbi 25-30 év olyan szines és dinamikus
id6szakot képvisel, amelyet harom, egymast
kovetd olvasdi modellként szemlélhetiink: 1)
olvastunk, bar konyvhiany volt (1980-as évek),
2) olvastunk, mert sok kdnyv allt rendelkezésre
(1990-es évek), 3) olvasunk, bar talkinalat van
konyvekbdl (napjainkban).

Jegyzet

1. KOVAC, M.: Never mind the Web. Here comes the book.
Oxford: Chandos Publishing, 2008. 85. p.

NAGY Attila: Néhany megjegyzés a magyarorszagi adatokrol

JiFi Travnicek személyes kérése volt, hogy az dltala kézélt adatok mellé illesszem a megfeleld
magyar mérések szdmait. Sajnos, ezt két okbdl sem tehetem.

Egyrészt, mert ismereteim szerint hazdnkban 2005-ben volt utoljdra igazdn megbizhaté,
évtizedeken &t azonos médon megfogalmazott kérdésekkel operdlé olvasdsszociolégiai
kutatés (b8vebben Id. NAGY Attila — PETERFI Rita: Olvasds, kényvtar- és szamitégép-haszndlat
(Gyorsjelentés a TARKI és az OSZK 2005-6s vizsgdlatardl) = Kényvtéri Figyels, 2006. 1. sz.
31-44. p. hitp://www.ki.oszk.hu/kf/kfarchiv/2006/1/nagy.html).

Mdsrészt az alkalmazott kérdések, médszerek csak hasonlitottak egymdsra, de nem
voltak azonosak. Tehdt egymdés melletti szerepeltetésik bizonytalan érvényességl
kovetkeztetésekre adna alapot.

Vagyis, ahogyan arrél egy mésik, a PISA 2012-es eredményeket bemutaté értelmezd
cikktnkben (Id. e szém 143 — 150. oldaldn) mar emlitést tettink, és itt is nyomatékositjuk:
rendkivil id8szer( lenne végre a Visegrddi Négyek (V4-es orszagok) kozotti 6l el8készitett,

azonos médszereket alkalmazd, dsszehasonlité olvasdsszociolégiai kutatés révid idén belUli
megszervezése. Kilonos tekintettel az egészen kivaléd lengyel, valamint a nélunk
érzékelhet8en jobb cseh PISA-eredményekre, illetve azok okaira, hatterére. Van mit tanulnunk!
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