Filop Géza, Kovdcs Maté utodja

és fanitvanya

SEBESTYEN Gyérgy

Bevezetés

Nem konnyl Ujat talalni kiilondésen Kovdcs
Mate (1906—-1972), de Fiilop Géza (1928—1998)
¢letmiivét illetden sem. Szadmos kozlemény
foglalkozik munkassagukkal, az utébbi évek
soran elsésorban Toth Gyula és Bényei Mik-
l6s publikaltak nagyon jelentds és alapvetden
uj eredményeket ebben a témaban. A Kovacs
Maté Alapitvany és az ELTE BTK Konyvtartu-
domanyi Tanszék is sokat tett és tesz a két nagy
tanszékvezetd életmiivének apolasaért. Nekem
négy publikaciom foglalakozik Kovacs Matéval
¢és o0t Fiilop Gézaval. A jelen tanulmany témaja
szempontjabol éppen az a jo, ha minél tobb pub-
likacio eredményére tdmaszkodhatunk, hiszen
minél tobb eredmény all rendelkezésre, annal
alaposabban lehet 0sszehasonlitani e két kivalo
egyetemi tanar palyajat. Ha a kett6jiilk munkas-
saga kozotti Osszefiiggéseket vizsgaljuk, akkor
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nemcsak elkeriilhetetlen, de elengedhetetlen is a
hivatkozas szamos korabbi kutatdsi eredményre,
hiszen éppen ezek teszik lehetdve, hogy érdemi
kovetkeztetéseket tudjunk levonni. Hangstlyoz-
ni szeretném azonban, hogy nem pusztan hivat-
kozésok sorozata kovetkezik, hanem ezek alap-
jan igyeksziink minél tobb analdgiat, kapcsola-
tot, valamint ok-okozati dsszefiiggést kimutatni
Kovacs Maté és Fililop Géza életmiive kozott.
Miel6tt ennek nekifognank, fontos dsszefoglalni
néhany olyan alapvet6 tényt, amelyek témankat
dontéen meghatarozzak. Kovacs Maté tizenhat,
Filop Géza ennek pont a fele, azaz nyolc évig
volt tanszékvezetd. Habar sok szobeszédet le-
hetett hallani arr6l, hogy Kovacs Maté egyér-
telmiien Fiilop Gézat szemelte ki utédjanak, de
ez az utodlas 14 évvel Kovacs Maté halala utan,
1986-ban kezd6dott el.

Mindkett6jiik miikodése hazank nagy torténel-
mi eseményeihez kapcsolodik. Kovacs Maté
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1956 szeptemberében kezdte el tanszékvezetdi
mukodését. Fiilop Géza alig harom évet toltott
ugyanebben a székben, amikor kezdetét vet-
te a rendszervaltozas. A torténelmi viharok és
sorsfordulok abszolit mértékben befolyasoltak
az ELTE BTK miukodését, €s a tanszék ennek
szerves részeként miikodott. Ez azt jelenti tehat,
hogy mindkét tanszékvezeto alatt megvolt a tan-
sz€k sajat ,,rendszervaltozasa” vagy akar forra-
dalma is. Ezek a valtozasok akar Kovacs Matét,
akar Fiillop Gézat vessziik, olyan horderejlick
voltak, hogy mellettilk — nézetem szerint — ha
nem is torpiil el, de mindenképpen szerényebb
dimenzidjunak tlinik a tanszék minden egyéb
21. szazad el6tti torténése.

A torténelmi idok kényszerekkel, parancsokkal,
de ugyanakkor lehetdséggel is birnak, amelyek
meghatarozzak az aktualis szereplék mozgas-
terét. Ebben az Osszefiiggésben Kovacs Matét
reformernek, Fiilop Gézat pedig forradalmarnak
nevezném, még akkor is, ha lehet ebben némi
sarkitas vagy akar tlzas is. Az viszont teljesen
biztos, hogy mindkettdjiiknek olyan helyzetek-
kel kellett megbirkozniuk, amelyekben a tanszék
puszta 1éte is veszélybe keriilt, és ezt a végzetes
veszélyt nemcsak elharitottak, de mind hazai,
mind nemzetkdzi mércével mérve is kimagaslo
poziciot vivtak ki a redjuk bizott intézménynek.
Ezzel kapcsolatban idéznem kell Téth Gyulat:
., Konyvtarpolitikusként Kovacs Maté korai
valsagmenedzsernek is tekintheto. Ezt tette a
debreceni egyetemi, majd a budapesti akadé-
miai konyvtarban, sot hasonlot végzett az ELTE
Konyvtartudomanyi Tanszéken. S vajon hany-
szor tette ezt az OKDT elnokekent, kiilonbozo
tarsadalmi tisztségeiben?! Kovacs Maté minden
tudatos tevékenységét realizmus jellemezte.
A sikeres valsagmenedzselést tehat Fiilop Gé-
zéanak Kovacs Matétol kellett elsajatitania, és
ez tette képessé, hogy a tanszék informatikai
infrastruktarajat, amely 1991-ben ugyanannyi
szamitogéppel rendelkezett, mint alapitasanak
évében, 1948-ban, csekély két év alatt 40 PC-t,
szervereket s komplett hal6zatot magaban fog-
lal6 infrastrukturara tudta felfejleszteni — anél-
kiil, hogy erre egyetlen forintot is kapott volna
a magyar allami koltségvetéstol.
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Most vegyiik sorra, milyen 0 teriileteken és vo-
natkozasokban tekinthetjiik Fiilop Gézat Kovacs
Maté tanitvanyanak és utodjanak.

Tantervi reform — tantervi forradalom

Ennek a témanak a kapcsan mindenképpen fel
kell hivnom arra a figyelmet, hogy mind Ko-
vacs Maténak, mind pedig Fiilop Gézanak a
kinevezésiiket kdvetden egyforman 6t évre volt
sziikségiik ahhoz, hogy konyvtarosképzési re-
formjukat, illetve forradalmukat ki tudjak bonta-
koztatni. Persze még e téren is voltak kiilonbsé-
gek, legfoképpen az, hogy mig Kovacs Maté az
1956-0s forradalom utan 6t évvel Iépett a szinre
reformjaval, addig Fiilop Géza 1986-ban tortént
kinevezése éppen 0t évvel azel6tt tortént, hogy a
rendszervaltas kibontakozéasaval 1991-ben kez-
detét vette a TEMPUS JEP-0297 program.
Ezzel a TEMPUS programmal kezdeném a
részletek ismertetését, mivel nézetem szerint
az 0sszefliggések jobban atlathatova valnak, ha
visszafelé haladunk az idben.

Amikor tehat Fiilop Géza oktatasi-nevelési for-
radalma kezdetét vette, egyediilalléan bonyolult
¢s komplex helyzettel kellett szembenézni.

A magyarorszagi rendszervaltas ugyanis egy-
szerre ment végbe a konyvtariigy egyetemes,
vilagméretli paradigmavaltasaval, vagyis az
internet, az integralt rendszerek és a tobbi IT-
technoldgia alapu eszkdzrendszer bevezetésé-
vel.

Ez a két {6 torténeti folyamat rendkiviil fontos
¢és ugyancsak bonyolult alfolyamatokra oszlott,
amelyek részben felerdsitették egymast, de
ugyanakkor nem egy esetben egymas ellen is ha-
tottak. Gondoljunk pl. arra, hogy a kilencvenes
évek els6 felében konyvtaraink milyen varatlan
¢s sokszor lekiizdhetetlennek, szinte megsem-
misitonek latszo koltségvetési megszoritasokkal
szembesiiltek, mikdzben a kor szava megkér-
ddjelezhetetleniil azt diktalta, hogy kezdjék el
helyi internet halozatuk kiépitését, szamitdogé-
pek tucatjait szerezz¢ék be, és nem utolsésorban
vallaljak fel az integralt rendszer bevezetésének
¢s fenntartasanak koltségeit is.

A fels6oktatasban — kiilondsen a konyvtarsza-
kok esetében — joval kedvezdbben €s remény-
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teljesebben alakult a helyzet. Az EU nagyra
értékelte az egyetemi konyvtarak szerepét €s
fejlesztését, aminek egyik hozadéka éppen a
konyvtarosképzés altaluk torténd intenziv ta-
mogatasa volt. Ez tanszékiink szamara az 1991—
1993 ko6zo6tt megvalosulé TEMPUS JEP-0297
program keretében konkretizalodott. Harmine
évvel Kovacs Maté korszakalkotd tantervi re-
formja utan Fiilop Géza iranyitasaval kezdetét
vehette egy masodik hasonlo jelentdségii fo-
lyamat, amelyet nem reformnak, hanem inkabb
forradalomnak neveznék.

ATEMPUS JEP-0297 program szinte hatartalan
lehetdség, de egyben oriasi kihivas is volt Fiilop
Géza szamara. O minden tekintetben a legbri-
lidnsabb moddon élt ezzel a kivételes torténel-
mi lehetéséggel. En magam, mint a TEMPUS
keretében lezajlott tantervi forradalom szerény
résztvevdje, valamint az err6l késziilt dokumen-
tumokban évek 6ta bavarkodo kutatd, és nem
utolsésorban, mint Fiilop Géza utodja 1998 és
2013 kozott, teljes bizonyossaggal allithatom,
hogy az 6 nagyszeri eredményei mind méretiik-
ben, mind jelentdségiikben teljesen megfelelnek
Kovacs Maté tantervi reformja kritériumainak,
amelyek mint lattuk, harom évtizeddel korabban
fogalmazddtak meg.

Meggy6zddésem, hogy ismét ra kell mutatni e
kritériumok lényegére. Tanszékvezetdi kineve-
zése utan Kovacs Maté professzor szembesiilt
azzal, hogy a korabeli hazai konyvtartudomany
onallésaga meglehetdsen korlatozott volt. A
tananyag jelentOs része — mai értelemben véve —
nem igazan konyvtartudomanyi tantargyakbol
¢és ismeretekbdl allt, mert egy olyan koncepcid
keretében jottek létre, mely szerint a konyvtar-
tudomany egyrészt a torténettudomany egyik
segédtudomanya, masrészt 1ényegében az iro-
dalomtudomany egyik meglehetosen szerény
tudomanyszakja. Vilagosan lathatd, hogy nem-
csak tartalmi, hanem szemléleti problémardl volt
sz0, amelyet rendkiviili mértékben felerdsitettek
az MTA kereteiben uralkodd hasonld nézetek
is. (Az ilyen nézetek az MTA esetében még a
nyolcvanas években is nehezen lekiizdhet6 aka-
dalyként jelentkeztek a konyvtarosok akadémiai
keretek kozott torténd tudomanyos mindsitésé-
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ben. S6t, ma sem talalhatdo meg a kdnyvtar- és
informacidtudomany az akadémiai tudomanyok
jegyzékében.)

Nagy elszantsagra, és kijelenthetjiik: nagy ba-
torsagra és oriasi energiara volt sziikség ahhoz,
hogy barki is ellene menjen az 1960-as évek-
ben ennek az allapotnak. Kovacs Maté ellene
ment, és minden tekintetben gydzott. Melyek
voltak ennek a gy6zelemnek a legfontosabb
eredményei?

Nos, ezeket az eredményeket régebbi kutatasaim
eredményeképpen mar részletesen ismertettem,’
jelen keretek kdzott csak azokra a legfontosabb
részletekre szeretnék utalni, amelyek megvila-
gitjak Kovacs Maté és Fiilop Géza munkassa-
ganak kozos vonasait.

Kovacs Maté reformjanak eredményei 1961-ben
valtak mindenki szdmara vilagossa és kézzel-
foghatova. O maga is egyértelmiivé tette, hogy
az alapitastol a kinevezéséig (1949-1956) tartd
korszak az utkeresés, a kisérletezés korszaka
volt, és mint ilyen végleg lezarult. Az ezt kovetd
0t évben sikeriilt egy olyan modellt kidolgoznia
¢és bevezetnie, amely alapvetden az 6téves €s
két szakos képzést foglalta magaban.* Nagyon
fontos eredmény volt az is, hogy a szakparosi-
tast a bolcsészkarrol sikeriilt kiterjeszteni a ter-
mészettudomanyi kar szakjaira is. A bolcsész
szakparositasoknal igyekeztek az €16 idegen
nyelv szakok aranyat minél nagyobbra ndvelni
az akkor dominans magyar ¢és torténelem sza-
kokkal szemben.*

Ezeknek a torekvéseknek a horderejét mindig is
elismerte a magyar konyvtaros szakma, am az
utobbi 6t év soran — elsdsorban Bényei Miklds és
Toth Gyula tollabol — megjelent tanulmanyok-
nak kdszonhetden ez az elismerés még nagy-
mértékben tovabb fokozodott. Toth Gyula pél-
daul, amikor egy jelentds hianyossagot potolva
ramutat, hogy ,, Sebestyén kényvébdl hianyoznak
a sikertelen probalkozasok, kudarcok, gondok.
(Pl. 1967-ben C, 1968-ban — a kényvtariigy si-
kerei csucsan — B szakkad fokoztak le az ELTE
konyvtarszakat.”” —, akkor esziinkbe jut, hogy
milyen hatalmas ellenallassal kellett Kovacs Ma-
ténak megbirkoznia. Es ahogyan ez Téth Gyula
e témaban irt Gjabb tanulméanyabdl is kitiinik,°

KONYVTARI FIGYELO 2014/2



@ FULOP GEZA, KOVACS MATE UTODJA ES TANITVANYA @

a Kovacs Maté reformjaival szembeni ellenallas
tulajdonképpen allando jelleggel érvényesiilt,
¢és ahogy az évek teltek-multak, kiilonb6z6 for-
makat oltve, mas és mas érveléseket latba vet-
ve probaltak a felsdfoku konyvtarosképzést és
a konyvtartudomanyi kutatast sziikebb keretek
kozé kényszeriteni.

Kovacs Maté fentebb ismertetett eredményei te-
hat mar dnmagukban véve is oridsi elorelépést
jelentettek, &m még nem foglalkoztunk konkré-
tan maganak a tantervnek a reformjaval. Mint
fentebb ezt mar vilagossa tettiik, Kovacs Maté
véget akart vetni a kdnyvtartudomany mas tu-
domanyokhoz fiiz6d6, vélt vagy valos segédtu-
domanyi és alarendeltségi viszonyanak, amit a
vezetO szerepet jatszo torténeti targyak csokken-
tésével ért el. Ezek aranya az Gsszes ora szamat
szaz szazaléknak véve 14 szazalékkal csokkent,
viszont az elméleti targyak aranya egy szazalék-
kal n6tt. A gyakorlatok aranyat igy 6t szazalék-
kal sikeriilt megndvelnie.’

1961-ben, Kovacs Maté reformjanak keretében
tehat 14 szazalékkal csdkkent a torténeti targyak
aranya, amelyhez 1991-ben Filop Géza még
hozzétette a maga 40 szazalékos csokkentését!
(Ezért is nevezem az 6 tevékenységét forradal-
minak.) Fiilop Géza — a torténeti targyak egyik
legkiemelked6bb képviseldje — képes volt a tor-
téneti targyak legdrasztikusabb csokkentésére,
mert a konyvtarosképzést a maga egészében €s
a maga fejlédési folyamataban tudta felfogni.
Vilagosan latta, hogy barmennyire is kedvesek,
népszertiek és fontosak a hazai miivel6déstorté-
net kdnyvtartudomanyi vonatkozasai, elérkezett
az a pillanat, amikor a globalizmus, az informa-
cios tarsadalom, az informacidmenedzsment és
az IT-alkalmazasok létfontossagi meghataro-
z6java valtak mind a nemzetk6zi, mind a hazai
konyvtariigynek — ezeket az uj feltételeket vagy
elfogadjuk, és alkalmazkodunk hozzajuk, vagy
vége mindennek. Természetesen nem ez az utdb-
bi forgatokonyv valosult meg, hanem a masik,
vagyis az informatikai és menedzsment targyak
megfeleld aranyt bevezetése — kitlind német és
holland partnereink segitségével.® Fiilop Géza
nagyszeri oktatasfejlesztd misszidja kapcsan
kénytelen vagyok azt idézni, amit errdl tobb
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mint egy évtizede egyszer mar leirtam: ,, 0, a
Gutenberg-galaxis paradigmadjaban nevelkedett
konyv- és konyvtartorténészként, tul a hatvanon,
arajellemzo fiatalos energiaval és nyitottsaggal
oldotta meg a tanszéknek az informdcios tarsa-
dalomhoz és a globdlis elektronizaciohoz valo
felzarkoztatdsat.”™

Es ezzel még nincs vége a témanak, vagyis an-
nak, hogy Fiilop Géza, aki alapvetéen konyv- és
konyvtorténész volt, milyen sikeresen adoptal-
ta az informatikat és a menedzsmentet a tan-
terviinkbe. Nos, ez is Kovacs Mat¢ oroksége!
Mindezt Bényei Miklds leglijabb tudomanyos
eredményeibdl tudhattuk meg, amelyre tgy
dertlt fény, hogy felkutatta és kozzétette Ko-
vacs Maténak az 1972. évi IFLA kongresszusra
szant, és sokaig elveszettnek hitt eldadasat.'”
Az eldadast és a kapcsolodd dokumentumokat
attanulmanyozva Bényei a kovetkezo felfe-
dezést teszi: ,, Egyebek kozott mar ekkor, négy
évtizeddel ezeldtt érzékelte, hogy milyen fontos
lesz a jovoben a szamitastechnikai ismeretek
oktatdsa.”’"! Bényei felfedezését nyugodtan ne-
vezhetjiik korszakalkotonak, hiszen nemcsak
Kovacs Maté életmiivének egyik eddig hidnyzo,
¢s alapvet6 fontossaggal biré komponensét he-
lyezi el a kdztudatban, de teljes mértékben mas
megvilagitasba allitja Kovacs Maté és Fiilop
G¢éza kapcsolatat is.

Kovacs Maté nem hiaba szemelte ki Fiilop Gé-
zat utddjanak: olyan mértéki és olyan kivalo
mindségl fejlesztésre, mint a professzor 1961.
évi konyvtarosképzési reformja, csak 30 év mul-
va, Fiilop Géza tanszékvezetése alatt kertilt sor.
Ahogyan Kovacs Maté reformja megteremtette
a tanszék hazai fliggetlenségét, megkérddje-
lezhetetlen hazai és nemzetk6zi kompetencia-
konyvtarosképzési forradalma képes volt mind-
ezt nemcsak megdrizni, de nagyon sikeresen to-
vabbvinni, tovabbfejleszteni és korszerlsiteni,
méghozza a rendszervaltas, illetve a globalis
informacids tarsadalom legkeményebb kihiva-
saival szemben is.

A két korszakalkotd missziot betoltd tanszékve-
zet teljesitményét még a legesekélyebb mér-
tékben sem kisebbiti az a szomoru tény, hogy
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—ismét Toth Gyulat idézve — ,, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia — nemzetkozileg egyediilallo
modon — nem tekinti ,, bevett” tudomanynak a
kényvtartudomdanyt.”'? Habér ezt a megallapi-
tast jomagam is szamos esetben kesert felha-
borodassal hangoztattam vagy irtam le, mégis
szakmank minden Ontudatos képviseldjét jol-
eso biiszkeséggel tolti el, hogy Kovacs Maté és
Fiilop Géza olyan erds poziciot voltak képesek
kivivni szakunknak, amely a jelenlegi felso-
oktatasi nehézségek kodzepette is szamos joval
hosszabb multra visszatekintd, hajdan sokkal
népszerlibb szaknal teszi sokkalta szilardabba,
sikeresebbé.

A bibliologia bevezetése és reneszansza

Nehéz ennek az alfejezetnek a megirasa, hi-
szen mar tobb fontos kdzlemény is megjelent,
amely vagy részben, vagy teljes mértékben ez-
zel a témaval foglalkozik. Toth Gyula egyik
nagyjelent6ségli tanulméanyaban kiilon feje-
zetet szentel Kovacs Maté bibliologiai vonat-
kozasu mukodésének |, Iskoldt teremtett-e a
bibliolégiaval? ’cimmel.!* Tovabb neheziti a
dolgomat, hogy magam is ezzel a teriilettel fog-
lalkoz6 kozleményt irtam.'

1996-ban ¢s 1997-ben maga Fiilop Géza is pub-
likalt ugyanerrdl a témarol, elhelyezve Kovacs
Mate bibliologiai koncepciojat a konyvtartudo-
many fogalmi rendszerében. ' Fiilop Gézat tehat
halala eldtt egy, illetve két évvel is intenziven
foglalkoztatta ez a kérdés, amely ujabb megca-
folhatatlan bizonyitéka szamunkra annak, hogy
mennyire magaéva tette hajdani professzora
szellemi hagyatékat, tudomanyos eredményeit.
Fiilop Géza egyébként ezt megeldzden is so-
kat és behatdan foglalkozott a bibliologidval.
Nemcsak jelen volt, de az egyik legfontosabb
foszerepldjeként tevékenykedett abban az ese-
ménysorozatban, amely 1985-ben, 13 évvel Ko-
vacs Maté elhunyta utan ujraélesztette a hazai
bibliologiai kutatisokat. Es hozza kell tenni,
hogy nemcsak a bibliologia ujraélesztésrdl volt
neszanszarol is. Mindezekben a hagyomany6rzo
¢és ugyanakkor ujabb tudoméanyos eredmények-
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re vezetd eréfeszitésekben az egyik foszerepld
tehat Fiilop Géza volt. 1985-ben megalakult az
MTA Bibiologiai Munkacsoportja, amelynek
alelnokévé valasztottak, az ezt kovetkezo év-
ben pedig kinevezték az ELTE BTK Konyvtar-
tudomanyi Tanszék élére. Ennél a két egymas-
sal 6sszefonodo pozicional nem lehetett volna
kedvezdbb keretet adni Kovacs Maté frankofon
¢s bibliologiai szellemi hagyatékanak tovabbvi-
teléhez. Kovacs Maténak elsdsorban ,,csak™ az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem szolgalt plat-
formkeént, Filop Géza ezt a platformot tovabb
erbsitette a Magyar Tudomanyos Akadémiaval
val6 legszorosabb egylittmiikddés utjan.

Filop Géza tehat egyrészt tudosként — Kovacs
interpretacioival, valamint sajat kutatasaival és
koézleményeivel — fejlesztette tovabb Kovacs
Mat¢ bibliologiai 6rokségét, amelynek részle-
teit Toth Gyula mar igen jelentés mértékben
fel is dolgozta.'® Szeretném azonban itt ismét a
kozéppontba allitani azt az eleget nem hangsu-
lyozhato tényt, hogy milyen kivételesen sikeres
tudomanyszervezé és kapcsolatépitd tanszékve-
zetd volt Fiilop Géza. Ha ugyan mas stilusban is,
de 6rokolte Kovacs Maté rendkiviili diplomaciai
érzékét, amelyet megszakitas nélkiil kamatoz-
tatott akar a hazai, akar a kiilf6ldi tudomanyos
kutatokkal vagy dontéshozokkal kialakitott kap-
csolatai soran. Ahhoz, hogy ezt a maga konkrét
részleteiben is lathassuk, vissza kell menniink
az 1985. évre, az elsé magyar-francia bilateralis
bibliologiai kollokvium eseményeihez.!”

A kollokviumon a magyar bibliologiai kuta-
tas nem csak a legszélesebb spektrumban, de
a legmagasabb szinten is képviselve volt: részt
vett és eldadott pl. Ujfalussy Jozsef, az MTA al-
elnoke, akadémikus, tovabba Szabolcsi Miklos
akadémikus, és megjelent Kdpeczi Béla akadé-
mikus, akkori miivel6dési miniszter. A rendkiviil
magas tudomanyos szinvonalra tekintettel részt
vett Hubert Dubois francia nagykovet is, s6t 6
tartotta az egyik megnyito beszédet.

A fenti nevek azt is jelzik, hogy a bibliologia
mellett Kovacs Maté masik nagy oroksége, a
frankofonia is a legmagasabb szinten volt képvi-
selve. Kopeczi Béla hosszi éveken keresztiil volt
azt ELTE BTK Francia Tanszékének vezetdje,
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¢és Szabolcsi Mikloshoz hasonldan rendszere-
sen publikalt francia vonatkozast kdzleménye-
ket, illetve szerepelt prominens franciaorszagi
tudoményos rendezvényeken. Es ott volt a f6
szervezO-hazigazda, Rozsa Gydrgy, az Akadé-
miai Konyvtar féigazgatoja (aki harom év mulva
Fiilop Géza tdmogatasaval a tanszék cimzetes
egyetemi tandra lett). Rozsa Gyorgyot minden
idok legnagyobb frankofon kdnyvtarosanak tar-
tom, Kovacs Maté professzorral egyetemben.
A kollokvium két leginformativabb ¢s leg-
fontosabb eladasa tobbek véleménye szerint
Robert Estivals francia professzoré és Fiilop
Gézaé volt. Robert Estivals — a francia és nem-
zetkozi biblioldgiai kutatas kimagaslo alakja,
ujjaszervezoje és sikerre vivdje, az Association
Internationale de Bibliologie (Nemzetkozi
Bibliologiai Tarsasag) alapitd elndke — eldada-
saban a XX. szazad masodik felében 0jjaélesztett
¢és tovabbfejlesztett bibliologia célkitlizéseit s
eredményeit foglalta ossze.'® Fiilop Géza ugyan-
ezt tette nemzetkdzi €s magyar vonatkozasban.
Fiilop Géza eléadasaban szerepelt a legtobb tu-
domanyos adat, amelyek segitségével nem ke-
vesebbet sikeriilt bebizonyitania, mint azt, hogy
mar a francia Gabriel Peignot’® miikodését meg-
eléz6en is voltak a X VIII. szazadi Magyarorsza-
gon képvisel6i a bibliologiai gondolkodasnak.
Ezt a gazdagon aldtdmasztott bemutatot Fiilop
Géza egészen az 1980-as évekig vezette végig.
Az elbadas nagy elismerést keltett a francia de-
legacié minden tagjaban és hozzajarult ahhoz,
hogy a Nemzetkozi Bibliologiai Tarsasagban a
kovetkezod évtizedben hazank kutatoi legyenek a
legfontosabb partnereik. De nemcsak a Nemzet-
kozi Bibliologiai Tarsasag keretei kozott, hanem
bilateralis magyar-francia bibliologiai kollok-
viumok formajaban is folyt az egylittmtikddés,
amelynek helyszinei a Parizsi Magyar Intézet,
az Orszagos Széchényi Konyvtar, valamint az
Université Denis Diderot de Paris voltak.

Nem lehet eléggé hangstlyozni azt a tényt, hogy
Fiilop Géza eldadasa olyan fogalmi rendszerrel
dolgozott, amely Iényegét tekintve Kovacs Ma-
tétol, a frankofon biblioldgus professzortdl szar-
mazott, és ez volt az alapja annak, hogy a francia
delegacio messze az — egyébként kivalo szinvo-
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nala — teljesitmények folé helyezze Fiilop Géza
eldadasat. A Kovacs Matétol elsajatitott francia
fogalmi rendszer még jobban érvényesiilt, ami-
kor Fiilop Géza bekapcsolodott a szakmai vitak-
ba, amelyek soran élénk parbeszéd alakult ki,
elsésorban Robert Estivals professzorral.
Végezetiil ismertetni szeretném azt, hogy milyen
késobbi szakirodalmi forrasok alapjan tudtam
utélag még sokkal mélyebben értelmezni és fel-
dolgozni Fiilop Gézanak az 1985. évi kollokvi-
umon elért eredményeit.

Tizenegy évvel a kollokvium utan olvastam el
Filop Géza 1996-ban megjelent tanulmanyat
Kovacs Maté bibliologiai koncepcidja nagyjabol
a hatvanas évekre datalddik, am ebben a nyolc-
vanas-kilencvenes évek francia bibliologiai ku-
tatasanak egyik kozponti témajat ismerhetjiik
fel! Ez akkor deriil ki, amikor Fiilop Géza 6sz-
szehasonlitja Marshall McLuhan egyértelmiien
vészjoslo nézeteit a Gutenberg-galaxis végérol?!
azzal a szilard optimizmussal, amellyel Kovacs
Maté viszonyult a nyomtatott és a digitalis kul-
tira egyiittéléséhez.”? (A jovo egyértelmilen
Kovacs Matét igazolta, és habar ma ez egysze-
rlinek, szinte magatol értetddonek tiinik, ez foleg
azért van, mert konny( utdlag kovetkeztetéseket
levonni. Kovacs Maté azonban McLuhan elsd
izben 1962-ben publikalt miivét szinte azonnal
olvasva, még a hatvanas években alakitotta ki
tudomanyos allaspontjat.)

A masik jelentds szakirodalmi forras és tudo-
manyos esemény, amely hozzajarult Kovacs
Maté és Fiilop Géza bibliologiai hagyatékanak
mélyebb megértéséhez, 2006-ra tevédik. Ekkor
rendezték meg Egyiptomban, az j Alexandriai
Konyvtarban a XIX. Nemzetkozi Bibliologiai
Kollokviumot®, melynek cime: 4 bibliolégia,
egy frankofon tudomany, tegnap, ma, holnap. A
kollokvium vezérszonoka a 79 éves Robert Esti-
vals professzor volt, eléadasanak cime ugyanez:
A bibliologia, egy frankofon tudomany.** Ko-
vacs Maté, a frankofon bibliologus professzor
munkassaga szaz szazalékban ,,rimel erre” és
a legharmonikusabban illeszkedik ebbe a rend-
szerbe, Fiilop Géza pedig nem csak folytatta ezt,
de Rozsa Gyorggyel dsszefogva elérte, hogy
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ami Kovacs Matéval kezd6dott, am megszakadt
1972 és 1985 kozott, ujra a hazai és a nemzetkdzi
tudomanyos kutatas része legyen.

A konyv és konyvtdr a magyar tarsadalom
életében c. antolégia

Foglalkoznunk kell a tanszé¢knek Kovacs Maté
vezetése alatt kiadott legfontosabb, reprezentativ
publikaciojaval, 4 kényv és konyvtar a magyar
tarsadalom életében cimii antologiaval is.> Meg
fogjuk latni, hogy az antologia multbeli torté-
nete, csakugy, mint a 2008 ota ismeretes ujabb
fejleményei mind-mind azt bizonyitjak, hogy
ebben az esetben is tovabbfolytatta Fiilop Géza
azokat a kezdeményezéseket, amelyeket Kovacs
Maténak mar nem volt modja befejezni.

A témaban 2008-ban fontos eldrelépés tortént,
amely a Kovacs Maté Alapitvanynak, és leg-
foképpen elnokiik, Toéth Gyula kutatasainak az
érdeme. A kiindul6 helyzetet Toth Gyula a ko-
vetkezOképpen irta le: ,, 4 Kovdcs Maté Alapit-
vany kuratoriumat régota foglalkoztatja, hogy
a professzor egyik legjelentosebb alkotisa, A
konyv és konyvtar a magyar tarsadalom életében
c. antologia 1-2. kotete torzo, mert nem jelent
meg a mi harmadik, az 1945 utani idoszakot
feltard kétete.?% Ezen a véleményen volt a ha-
zai konyvtaros szakma tulnyomo része is. Toth
Gyula Kovacs Maté hagyatékat kutatva olyan
dokumentumokra bukkant, amelyek azt bizo-
nyitjak, hogy az 1968-t6l 1970-ig terjedd ido-
szakban nemcsak a masodik, de az 1945 utani
iddszakra vonatkoz6 harmadik kotet is elkésziilt.
Kiadasara azonban sajnalatos médon nem keriilt
sor. Toth Gyula azt is kideritette, hogy négy-o6t
évvel késébb a harmadik kotet kiaddsat Kiss
Istvan akkori tanszékvezeto is megkisérelte, de
sajnos neki sem sikeriilt.

Es most jon a torténet legtragikusabb mozzanata:
nem elég, hogy a kiadas két izben is meghiusult,
de maganak az értékes kéziratnak is nyoma ve-
szett. 2007-ben tanszékvezetdként Toth Gyula
kérésére hiaba kutattam at a tanszéki irattarat,
nem talaltam meg a kéziratot.

Tovabbgondolva a kézirat eltlinését, azt hiszem,
nem alaptalanul feltételezem, hogy ez mar 1986-
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ban, Fiilop Géza tanszékvezetdi kinevezésének
évében sem volt meg. Ezt két fontos érvvel is
ala tudom tamasztani: egyrészt 1998-ig, tehat
12 év alatt, egyszer sem tett rola emlitést, mas-
részt megpalyazott és megnyert egy OTKA-
tamogatast, éppen a harmadik kdtet anyaganak
Osszegyljtésére. Ezekben a munkalatokban
én magam is részt vettem, ¢s semmiféle olyan
instrukcié nem volt, hogy csak 1970-t61 kell az
anyagot gy(jteni, mert az 1945-1970 kozotti
anyag mar rendelkezésre all, mivel régebben a
tanszéken mar feldolgoztak!

A fenti tény is bizonyitja, hogy Fiilop Géza
mennyire fontosnak tekintette Kovacs Maté
iranyvonalat és szellemi hagyatékat a nagy md,
., A konyv és konyvtar a magyar tarsadalom éle-
tében” c. antologia esetében is. Nemcsak bele-
kezdett, hanem sikeresen eldre is haladt a foly-
tatasaban, hiszen a vonatkozo OTKA palyazat
minden vallalasat teljesitette. Tragikus modon
azonban, mint Kovacs Matét, 6t is varatlan ha-
lala akadalyozta meg a munka teljes befejezésé-
ben, vagyis a harmadik kotet kiadasaban.

A természettudomdnyi és miszaki tdjékozta-
tas kiemelt tamogatdsa

Kovacs Matérdl koztudott, hogy a debreceni
Egyetemi Konyvtar igazgatoja volt 1949 és 1956
kozott, s6t 1952—-53-ban a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtaraban is vezetd tisztséget
toltott be. Ezeken a posztokon elsdrangt tudo-
manyos, illetve szakkonyvtari tapasztalatokat
szerzett. A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtaraban munkatarsa volt Fiilop Géza is,
akivel j6 munkakapcsolata volt, és nyilvan ez
is kozrejatszott abban, hogy 1961-ben Kovacs
Maté kezdeményezésére keriilt a tanszékre.
Habar mindketten a bolcsésztudomanyok feldl
kertiltek a konyvtarak vilagaba, az egyetemi ¢és
akadémiai kdnyvtari munka soran megtanultak
a természettudomanyi és miiszaki informaciot a
maga fajstilyanak megfelelden tisztelni és tamo-
gatni. Ezt a szemléletet és gyakorlatot a tanszéki
munkaban is maradéktalanul érvényesitették.
Es itt érkeziink el tanulmanyunk egyik legfon-
tosabb tanulsagahoz: a tanszék az ELTE Bol-
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csészettudomanyi Karan mitkodott €s mitkodik
ma is, és mindig is olyan konyvtarosokat kép-
zett, akik alkalmasak a természettudomanyi és
miiszaki tajékoztatas teriiletén is a legmagasabb
kovetelményeknek megfeleléen dolgozni.

Es most lassuk konkrétan, hogyan valésult meg
mindez Kovacs Matg, illetve Fiilop Géza ese-
tében.

Arra, hogy Kovacs Maté mennyire fontosnak
tartotta a tudomanyos és miiszaki tajékoztatas
kutatasat és oktatasat, szamos példat lehetne
felhozni, jelen keretek kdzott azonban nem to-
rekedhetiink teljességre. A legjobb példat talan
abban az egyiittmiikodésben talalhatjuk meg,
amely Kéhalmi Béla professzorhoz fiiz6d6 szo-
ros szakmai kapcsolatanak és baratsaganak a
keretében valosult meg.

Kohalmi Béla egyike a kevés szamu Kossuth-
dijas konyvtarosnak és az egyetlen Kossuth-
dijas konyvtartudomanyi professzor.?” Kovacs
Maté rendkiviil nagyra becsiilte 6t, és 1956-ban
a tanszékvezetdi kinevezését arra is felhasznalta,
hogy javaslatara Kéhalmit professzorra nevez-
z€k ki. Ez a gesztus jol bizonyitja, milyen nagyra
becsiilte azt a tudast, amelyet Kéhalmi képviselt,
€s ez a tudas nagy részben éppen a tudomanyos
¢s muszaki tajékoztatasra vonatkozott. 1967-ben
jelent meg Koéhalmi legfontosabb miive, amely
a tudomanyos tajékoztatas magyarorszagi fejlo-
désével foglalkozott.?®

Habar errél mar a multban is értekeztiink,?’
mas megvilagitasban jelen keretek kozott is el-
engedhetetlennek latszik, hogy foglalkozzunk
Kohalmi miivével. Elengedhetetlen, hiszen ékes-
szoloan bizonyitja, hogy milyen fontos szerepet
kapott Kovacs Maté tanszékvezetdi tevékenysé-
gében a tudomanyos — pontosabban a természet-
¢és miiszaki tudomanyos informacié kutatasanak
¢és oktatasanak eldmozditasa ¢s tdmogatasa.
Ko6halmi professzor konyve ugyanis a tudo-
manyos tajékoztatdsnak nem csak a torténeté-
r6l szol, bar a cim kétségteleniil ezt sugallja.
A konyv egyik alapvetd, allandoan visszatérd
megallapitasa az, hogy a tudomanyos és mii-
szaki fejlesztésben — amely minden gazdasagi
fejlédés és tevékenység alapja — az informacio-
nak ugyanolyan kulcsszerepe van, mint a toké-
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nek, a munkanak €s a nyersanyagoknak, és ezt a
kulcsszerepet, a szaktajékoztatast végzo konyv-
tarosok latjak el. Szaktajékoztatas, szakkonyvtar
¢s szakkonyvtaros nélkiil tehat nem miikodhet
a modern gazdasag, ¢és a tudomanyos-miiszaki
informaci6 egyre fontosabb szerepet jatszik a
tudomanyos és miiszaki fejlodésben.

Koéhalmi az 1945-1965 kozotti korszakot ele-
mezve olyan tajékoztatasi szolgaltatasokkal
foglalkozik, amelyek alapvetden a nyomtatott
dokumentumokra épiiltek. Am Kéhalmi ennek
avilagnak a viszonyai k6zott is nagy éleslatassal
felismerte a jovO altal hozandoé 0 paradigmat, az
informacios technologiak bevezetését a konyv-
tari munkaba. Az ekkor 83 éves K6halmi Béla
hivatkozott konyvének elején kifejti: ,, £z az irds
konyvtartorténetiinknek abban a ,, pillanatiban”™
kisérelte meg lerdgziteni a hazai tudomdnyos
tajékoztatas husz év alatti fejlodesét és mai
helyzetét, amikor mar latni valo volt, hogy az
automatika nem csak a termelésbe, de — sok he-
lyiitt — a termelés iranyitasaba hatol be, hanem
megvaltoztatja az iranyitdshoz elengedhetetleniil
sziikséges adatszolgaltatds modszereit is. "
Koéhalmi kivalé konyvének megjelenése utan
pontosan 25 évvel kezdddott meg az elektroni-
kus adatbazisok oktatasanak bevezetése a tan-
széken, amit K6halmi a fentebb idézett mondata-
ban olyan szépen megjosolt. A Fiilop Géza altal
levezényelt TEMPUS JEP-0297 program kere-
tében a legmodernebb és legnagyobb nyugati
CD-ROM ¢és online adatbazisok professzionalis
hasznalatanak valamennyi ismerete bekeriilt a
tanszék tananyagdba, biztositva a természettudo-
manyi és miiszaki informacié vilagszinvonalon
torténo oktatasat, tovabba lehetdvé téve, hogy a
toliink kikeriilé informatikus-konyvtarosok ké-
pesek legyenek a globalizacid viszonyai kozott
is ellatni a legkorszertibb iizleti- és kutatas-fej-
lesztési tajékoztatasi feladatokat.

A fentieken kiviil van egy masik fontos parhu-
zam is, amelyet Kovacs Maténak ¢és Fiilop Gé-
zanak a tudomanyos és miiszaki tajékoztatashoz
val6 viszonyulasardl ismertetniink kell.
Lathattuk, milyen szorosan egylittm{ikodott Ko-
vacs Maté Kohalmi Bélaval, nos, Fiillop Géza
esetében a Kéhalmi Bélanak megfeleld partner
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Rozsa Gyorgy volt. Tobb parhuzamot lehet von-
ni Kovacs Maté és Kohalmi Béla, valamint Fii-
16p Géza és Rozsa Gyorgy kapcsolata kozott.
Kéhalmi Bélahoz hasonloan Rozsa Gyorgy — aki
35 éven at toltotte be az Akadémiai Konyvtar £6-
igazgatoi posztjat — a tudomanyos tajékoztatas
egyik legkiemelkeddbb hazai szakértdje volt, és
ugyanakkor széles korii nemzetkozi tekintélyt
is szerzett. Tovabbi parhuzam, hogy Kdhalmi-
hoz hasonldéan Rozsa egyik legfontosabb miive
szintén a tudomanyos tajékoztatas témakoré-
be tartozik, és mint ilyen a hazai tudomanyos
kozvélemény egyik alakitojava valt.’! Mindez
nem maradt hatas nélkiil az ELTE Konyvtartu-
domanyi Tanszékének munkajara sem, €s aho-
gyan Kovacs Maté tamogatta és elérte Kéhalmi
professzori kinevezését, Fiillop Géza esetében
is elmondhat6, hogy tanszékvezetdsége alatt
1988-ban Rozsa Gyorgy is megkapta az ELTE
cimzetes egyetemi tanari kinevezését. Habar
azel6tt is oktatott a tanszéken, cimzetes egyete-
mi tanarként az addiginal is rendszeresebben ¢és
sokoldalubban vett részt a tanszék oktato-kuta-
t6 munkajaban. Paratlan gyakorlati tapasztala-
tara épiilé kimagasloé tudomanyos eredményei
hazankban egyediilallo helyzetet teremtettek
arra, hogy vildgszinvonalon lehessen oktatni a
tudomanyos és miiszaki tajékoztatas tertiletére
tartozo valamennyi tantargyat és ismeretet. Ami-
kor harom év multan elérkezett tanszékiinkre a
,.torténelminek” nevezhet6 TEMPUS-projekt,*
mar megvolt minden tekintetben az a szilard
alap, amelyre — Fiilop Géza és Rozsa Gyorgy
egylttmiikodésének koszonhetéen — fel Iehetett
épiteni mindazt, amelyet a globalis informacios
tarsadalomban tudomanyos- és mtiszaki tajékoz-
tatasanak neveziink.

A doktori képzés

Ez a fejezet valamivel rovidebb lesz az el6zdk-
nél, mivel szamos publikacio all e témaban ren-
delkezésre, és ezeknek a témankra vonatkozo
részeit nagyon tomoren lehet 6sszefoglalni.

Mindenekel6tt fontos ramutatni arra, hogy Ko-
vacs Mat¢ tanszékvezetoi kinevezését megelo-
z6en nem folyt semmilyen doktori képzés vagy
mindsités a tanszéken. Az els6 konyvtartudoma-
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nyi témaju doktori szigorlatra 1958-ban keriilt
sor egy olyan bizottsag elétt, amelynek nem
csak az elndke, de mind a harom tagja profesz-
szor volt.?* Ezt kdvetden egyre jobban kibonta-
kozott a kdnyvtartudomanyi képzés, amelynek
bolesészdoktori korszakat Hangodi Agnes dol-
gozta fel.** A rendszervaltas el6tti doktori kép-
z¢s kettos rendszerli volt, egyrészt az egyete-
meken zajlott, masrészt a Magyar Tudomanyos
Akadémia keretei kozott folyt. Az a tény, hogy
az MTA nem ismerte (és ma sem ismeri el) a
konyvtartudomanyt ,,bevett” tudomanynak, azt
is jelenti, hogy konyvtartudomanybol nem le-
hetett és jelenleg sem lehet akadémiai tudoma-
nyos fokozatot szerezni. Ennek a nehézségnek
az athidalasara talalta fel Rozsa Gyorgy az un.
ad hoc bizottsagokat, amelyeknek miitkddését 6
maga két kdzleményében is részletesen leirta.®
Ez arendszer mar joval Kovacs Maté halala utan
alakult ki, és igy Kovacs Maté helyét, szerepét
ebben a vonatkozasban is Fiillop Géza vette at,
kimagaslo teljesitményt nyujtva. (Természete-
sen ugyanilyen szerepet jatszott a rendszervaltas
elotti bolesészdoktori képzésben is.)

Filop Gézanak tehat mind a rendszervaltas
elotti, mind az azt kdvetd doktori képzésben
kozponti szerepe volt, akarcsak a doktori kép-
z¢€s megteremtésében ¢és bevezetésében Kovacs
Maténak. Kettejiik kozott ez utdbbi tekintetében
is parhuzamot kell vonnunk. Mint lattuk, Kovacs
Mat¢é a bolcsészdoktori konyvtartudomanyi kép-
z€st bocsatotta tjara, amikor pedig a kilencve-
nes évek kozepén kezdetét vette a PhD-képzésre
valo attérés megvalositasa, Fiilop Géza nemcsak,
hogy aktivan részt vett ezekben a munkalatok-
ban, de 6 maga terjesztette eld a legelsé konyv-
tartudomanyi PhD-anyagéat. Sajnos, a program
kibontakozasat mar nem érhette meg, ami oridsi
veszteség volt az 1j kdnyvtartudomanyi doktori
képzés szamara.

A doktori képzés keretében tartom logikusnak
megemlékezni, arr6l a nemrég megvédett dok-
tori értekezésrdl, amely ugyan Kovacs Matéra
korlatozza a kutatasait, de eredményeib6l kovet-
keztethetlink Kovacs Maté és Fiilop Géza élet-
mivének dsszefliggéseire is. A legijabb Kovacs
Maté kutatasokhoz tartozik Patkosné Hanesz
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Andrea 2013 végén megvédett doktori érteke-
zése.>® (A disszertaci6 az ELTE BTK Kényvtar-
tudomanyi doktori programja keretében késziilt
¢és a Kovacs Maté Alapitvany 0sztondijanak ta-
mogatasaban részesiilt.) Az értekezés vazlatos
ismertetését mellézve érdemes megvizsgalni a
doktori téziseket’” abbol a szempontbdl, tala-
lunk-e benniik olyan tényeket, megallapitaso-
kat, amelyek Fiilop Gézara is megalapozottan
alkalmazhatoak.

Az ot tézis koziil a masodik kivételével vala-
mennyi tézis vonatkoztathatd Fiilop Géza mi-
kodésére is, igaz, nem olyan mértékben, mint
ahogy Kovacs Matééra. Kétségtelen, hogy Fii-
16p Géza a magyar konyvtariigy torténetének
kiemelked6 alakja volt, és azt sem vitathatja
senki, hogy palyajat végigkisérte a tehetséggon-
dozasnak szentelt megkiilonboztetett figyelem.
Munkassaga — mind elméleti, mind gyakorlati té-
ren — kiemelkedd hatast gyakorolt a magyar kdz-
mivelddés ligyére és kivételes jelentdségre tett
szert ennek tudomanyos feldolgozéasaban is. Tel-
jesen egyetértve Hanesz megallapitasaval, hogy
a lokalizacio és a globalizacio szintézise Kovacs
Mate¢ egész életpalydjara, életmiivére érvényes,
ra kell mutatni arra is, hogy a globalizacionak a
kilencvenes években indulo felgyorsulasa Fiilop
Gézanak még sokkalta kedvezobb feltételeket
biztositott e téren.

Végso kovetkeztetések

Ugy gondolom, hogy elemzésem fejezetcimei
onmagukban is jol kifejezik azokat a fo teriile-
teket, amelyek vizsgalatakor nemcsak analogi-
akat, hanem a legszorosabb 0sszefonddasokat,
a legszervesebb kapcsolatokat is felfedezhetjiik
Kovacs Maté és Fiilop Géza életmiivében. Mint
a bevezetdben mar ramutattunk, mindketten ki-
vételes és kimagaslo palyat futottak be a tanszék
torténetében, és habar a legvalsagosabb, legne-
hezebb korszakokban voltak tanszékvezetok,
mégis éppen 6k voltak képesek a legnagyobb
eredmények elérésére. A tanszék 20. szazadi
torténetében — az alapitds tényén kiviil — igen
nehéz egyszerre olyan szamu és olyan mindségt
eredményeket talalni, mint az 6 megbizatasuk
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korszakaban. Es habar munkéassaguk feldol-
gozasa rendkiviil termékenyen folyt és folyik,
még szamos teriilet lehet, amelyeken a jovében
tovabbi fontos eredmények sziilethetnek.
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