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A bibliografiai szakirodalom a legkorabbi, nemzeti bibliografiai programot megfogalmazo alapvetésektil
kezdve megegyezik abban, hogy a munkalatok alapja a tervszerii, modszeres gyiijtomunka. A gyujtésnek
mind az elodok altal dsszeallitott bibliografiakra, illetve az altaluk felhasznalt forrasokra, mind az azokban
fellelhet bibliogrdfiai adatokra ki kell terjednie.
De mit is jelent a gyakorlatban az iddszaki kiadvanyokrol késziilt adatok gyiijtése? A probléma dsszetett-
seget sejtetheti a Dezsényi Béla altal adott jellemzés: ,,tudataban kell lenniink annak, [...] hogy a hirlap
konyveészeti leirasan [...] mast kell érteniink, mint az egyszer megjelent kényv cimleirasan. A kényv teljesen
lezart formaban jelenik meg, leirasa egyetlen darabrol késziil, [...] a hirlap azonban lezaratlan formaban,
idoben szétosztva jelenik meg. [...] A konyv cimleirdasa allando, a hirlap adatai ellenben éppugy valtoznak,
mint az élé ember személyi adatai.”( Sajto és kényvészet. Bp., 1942. p. 13.) Dokumentumfajtank eredendo
valtozekonysagahoz hozzajarul drzésének esetlegessége; a hianyos — jelen esetben értsd: eltéré — konyvtari
allomanyok alapjan pedig, legalabbis a tapasztalat azt mutatja, ugyanarrol a kiadvanyrol nem egy esetben
eltéro katalogus- és bibliogrdfiai leirasok sziiletnek. Végiil, az eddigiekbdl eredo varidcios lehetoségek sza-
mat hatvanyozzak az adatfelvételi szabalyok idérdl idore torténd valtozasai is.
Mindezt megfontolva, a feladat gyakorlati megvalositasa soran adodo — nagyrészt dokumentumspecifikus
— problémak szambavétele, rendszerezése és kozzététele segithet megérteni a sajtobibliogrdfiai munkalatok
sajatos modszertani nehézségeit, illetve dsszeallitasunk tampontot adhat a megeldzd bibliogrdfiai munkak
Sforraskent valo értékelésének kérdéséhez. Fontos megjegyezni, hogy az itt szerepeltetett eseteket nem ,,elma-
rasztalaskent”, hanem a periodikumokrol késziilt adatfelvételek sajatos modszertani problémaira ravilagito,
Jjellemzo példakkeént vonultatjuk fel. Az esetleirasok tanulsagul, utmutatoul szolgdalhatnak mindazoknak, akik
kozos katalogizalds soran sajat leirando allomanyuknak adatbazisba valo behasonlitasat vagy lelohely-adat-
bazis duplumsziiréset végzik, esetleg digitalizaldshoz szeretnék dsszeallitani a kivalasztott cim teljességet.
(Vass Johanna)

Ahhoz, hogy 1) adatokkal tudjunk boviteni egy
bibliografiat vagy katalogust, elészor is tudnunk
kell, mi hianyzik bel6le. Ezeket az ismereteket
a megjelent kotet-bibliografidk cimeinek kata-

540

logusainkkal és adatbazisainkkal vald 6sszeve-
tésével tudjuk megszerezni, hogy azutan egy
kovetkezd munkafolyamat soran a hianyzo té-
teleket potolni tudjuk. A kovetkezokben a cimek

KONYVTARI FIGYELO 2011/3



@ A PERIODIKAK CIMPROBLEMAI ®

behasonlitasanak gyakorlati gondjaiba szeretnék
bepillantast nyujtani.

Az ember azt gondolna, egyszerl feladat egy-
egy cimre ratalalni, de azért mindnyéjan tapasz-
taltuk mar, hogy ez nem mindig van igy. Csak
akkor tudunk egy kiadvanyt egy csapasra el6-
keriteni, ha ugy keresiink ra, ahogy azt leirtak,
azaz amilyen formaban adatbazisba keriilt. Tud-
ni kell azonban, hogy példaul a Szinnyei' vagy
az 1942-ben kiadott Kemény-féle bibliografia?,
vagy az 1956-ban kiadott Dezsényi-Falvy-Fejér-
bibliografia® tételei még nem ismerik, hiszen
nem is ismerhették a hetvenes évek ISBD/S
szabalyait vagy a KSZ/3-at,* és eléfordul, hogy
a maitol teljesen eltérd elvek alapjan irtak le a
dokumentumot. Mivel valtoztak a nézetek, val-
toztak a szabvanyok is, ezért az OSZK online
katalogusaban 1év6 Nektar’ kataldgusrekordbol
nem mindig lehet eldonteni, hogy az altalunk
keresett bibliografiai cimet talaltuk-e meg.

Mibél adodnak a killonbségek a le-
irdsok kozott?

A legfobb ok az, hogy a bibliografiak leirasi
modja kiilonbozik. Emellett figyelembe kell
venni az id6szaki kiadvanyok jellegét, hossza
¢letét, amely soran adataikban mindenféle val-
tozas allhat be: sziinetelnek, Gjraindulnak, cimet
modositanak, cimet valtanak, és igy nem mind-
egy, hogy a bibliografus melyik részegységeirdl
fog leirast késziteni, adatokat venni az épp aktu-
alis szabvany alapjan. igy gyakran halmozottan
jelentkeznek eltérések a kiillonb6z6 forrasokbol
szdrmazo6 bibliografiai leirdsok adataiban.
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Milyen killonbségek adodhatnak két
leirds kozott?

Eltérések az induldsi és megjelenési év-
ben

Két kiilonboz6 forrasbol szarmazo tétel dsszeha-
sonlitasakor gyakran tapasztalunk eltérd évbeli
¢s keltezési adatokat, ami tobbnyire abbol ado-
dik, hogy az egyik leir6 tudott az idészaki kiad-
vany korabbi vagy késdbbi részegységeirdl, mig
a masik nem. Van, amikor egy-egy bibliografia
Uj informaciot is kozol: latott olyan szamokat,
amelyek az Orszagos Széchényi Kényvtar allo-
manyaban nincsenek meg.

Gyakran talalkozunk azzal a jelenséggel, hogy
régebbi bibliografidink nem mindig azt tekintik
onallo bibliografiai egységnek, amit a jelenleg
érvényben 1évé szabvany eldir: amikor mar
megvaltozott cimen, de azonos kiadoval, eset-
leg folytatélagos évfolyamszamozassal tovabb
¢l egy kiadvany, ezt nem eldzmény - folytatds
kapcsolattal, hanem tovabbra is egy egységkeént,
egy tételben kozlik. Ebbdl kifolyolag egy-egy
régebbi bibliografiai tételben tobb kiilonalld
kiadvany is rejtézkodhet.

Eléfordul, hogy egy bibliografiaban kdzolt cimet
tobb adatbazis-tétel alatt talalunk meg, vagy for-
ditva, amikor is a bibliografidban tobb tétel alatt
talalhato leiras az adatbazisban egy tételként sze-
repel. A korabbi bibliografiak tobbsége inkabb
azonos tételnek tekinti azokat a kiadvanyokat,
amelyeknek az idék soran valtozott a cime, tehat
a leirasban a kiadvany eldzménye ¢és folytatasa
egy cim alatt szerepel, de talalkoztam olyan bib-
liografiaval is, amely a cim minden ujraindulasat
kiilon tételnek veszi. (Ilyen a Sportperiodikdk a
felszabadulds utdn cimii bibliografia.)®
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Példa’

Bibliografia

Amicus?

Jatékvezeto (Sportperiodikak, 147.)
Ind. 1956
Jatékvezetd (Sportperiodikak, 148.)
Ind. 1959

Amig a bibliografia errél az Gjraindult cimrol két
6nallo leirast készitett, addig Amicusban a cimet egy
egységként irtak le:

Jatékvezets (1002426)°

Ind. 1956

Asztalitenisz (Sportperiodikak, 2.)
Ind. 1956
Asztalitenisz (Sportperiodikak, 3.)
Ind. 1956

A két leiras Amicusban egy adatbazis-tételben:
Asztalitenisz (1000541)
Ind. 1956

Budapest Székesfévaros Statisztikai Havifiizetei
(Dezsényi-Falvy-Fejér, p. 20.)

Ind. 1873

A bibliografia 1873-ra helyezi indulasat, pedig
cime a 19. szazadtdl sokszor megvaltozott,

¢és igy Amicusban kiadvanyunk mar nem egy
egységben, hanem tobb tételben talalhato.

A Pestvarosi Statisztikai Hivatal havi kimutatdsai
(986007), ind. 1873. jun.

A Fovarosi Statisztikai Hivatal havi kimutatdsai
(986013), ind. 1873. okt.

Budapest Févaros Statisztikai Hivatalanak havi
kimutatasai (986021), ind. 1875

Budapest Févaros Statisztikai Hivatalanak havi
fiizetei (986025), ind. 1877

Statisztikai havi fiizetek (986032), ind. 1880
Févarosi statisztikai havifiizetek (986036), ind. 1891
Budapest fovaros statisztikai havifiizetei (Budapest)
(1894) (986040)

Budapest székesfovaros statisztikai havifiizetei (1908)
(986051)

Budapest fovaros statisztikai havifiizetei (1920)
(1050093)

Budapest székesfovaros statisztikai havifiizetei (1921)
(1050126)

Tipusbeli kilénbségek

Tovabbi hibalehetdségek adodhatnak abbdl, ha
mas dokumentum-tipoldgia alapjan irtak le a
kiadvanyt. Megtorténhet, hogy amit idészaki
kiadvanyként keresiink, az adatbdzisban monog-
rafikus kiadvanyként szerepel: tehat nem mindig
hatékony a dokumentumtipus szerinti sziirés.

Az emberi tényez6

Ritkabban emberi hiba folytan, pl. a katalogus-
cédulakrol valo atirds soran értelmezési hiba,
vagy egyszeriien csak a gépi bevitel soran téves
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gépelés miatt (pl. eliitott évszam) is kertilhetnek
be hibas adatok egy-egy leirasba, ami megnehe-
ziti egy-egy cim visszakereshetGségét.

Cimekben elofordulo eltérések,
eltéro irasmodok

Okai

A cim egybe-, kiilon- vagy kotdjeles irdsa: ese-
tenként mar egy adott bibliografian beliil is kii-
16nbozik (pl. Kemény konyvészetében eléfordul,
hogy ugyanazon cim masodszori kozlése mar
eltérd irasmoddal torténik)
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Baranya Varmegye Hivatalos lapja
(Dezsényi-Falvy-Fejér, p. 16.)

Baranyavarmegye Hivatalos lapja (985925)

Didktoll (Kemény, p. 52.)

Didk-toll (964182)

Fels6-magyarorszagi szemle
(Szinnyei, 1872."° p. 58)

Felsomagyarorszagi szemle (964039)

Gomor és Kishont Varmegye hivatalos lapja
(Kemény p. 96.)

Gomér-Kishont Varmegye hivatalos lapja
(958724)

Iparos ifjusagi lapok
(Baranyai," p. 68.)

Iparosifjusagi lapok (963871)

Sportszemle (Sportperiodikaik, 357.)

Sport szemle (975825)

Ujhold (Scheiber, 185.)

Uj hold (964888)

Szorendcsere, kimaradt vagy hozzaadott szavak és toldalékok: egy-egy cimbdl kimaradnak szavak,
ragok hianyoznak vagy hozzatevédnek, az egyes szambol tobbes szam lesz az id6k folyaman. A be-
¢kelddés tipusatol fiigg, hogy csonkolassal meg tudjuk-e talalni a kiadvanyt, vagy nem.

A Budapesti Egyetemi Konyvtar értesitoje
(Szinnyei, 1875. p. 59.)

A Budapesti Kiralyi Egyetemi Kényvtar értesitdje
(2695329)

Népszava (Kemény, p. 199.)

Mor és vidéke a népszava (956670)

Versenyvitorlas (Sportperiodikak, 442.)

Versenyvitorlazas (985443)

Vaczvidéki Lapok (Szinnyei, 1874. p. 74.)

Vaczvidéki lap (963440)

Képzd/birtokjel hozzaadasa és az egybe/kiiloniras valtozasa:

Iskola és sziiléhaz (Baranyai, p. 70.)

Iskola és sziilGi hdaz (963596)

Magyar Uszészévetség hiradé (Sportperiodikdk,
240.)

Magyar Uszé Szévetség hiradéja (2512421)

A magyar és idegen szavak helyesirasanak valtozdasabol adodo kiilonbségek: a hossza életii kiad-
vanyokon végigkdvethetd a folyamat, ahogy a cimben szerepld idegen szavak szép lassan nyelviink
részéve valtak, ahogy az 1875-bdl szarmazo kiadvany cimének athletika szava a 20. szazad elején
még athlétika, majd a 20. szazad végére atlétika lesz.

Magyar szavak valtozatai egy-egy kiilonb6z6 forrasbdl szarmazoé cimben:

Mor és vidéke (Kemény, p. 199.)

Moor és vidéke (956668)

Magyar cukrdsz és mézeskalacsos (Dezsényi-
Falvy-Fejer, p. 73.)

A magyar czukrasz és mézeskaldacsos (2546586)

Nogradi foldmiives (Kemény, p. 220.)

Nogradi foldmives (961662)

Székesfehérvar (Szinnyei, 1872. p. 58.)

Székesfejérvar (954948)
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Jovevényszavaink korabbi valtozatai a cimekben:

Borromeus (Kemény, p. 30.)

Borromaeus (1032551)

Divat szalon (Kemény, p. 53.)

Divatsalon (1021671)

A kormanyprogrammért (Dezsényi-Falvy-Fejér,
p. 64.)

A kormanyprogramért! (983909)

Ortodox hitkozseégi értesito (Scheiber, 419.)

Orthodox hitkézségi értesité (976682)

Vox Academica (Viczian®™, 251.)

Vox Akademica (971007)

Roviditések

Miskolczi Katholikus Egyhazi Tudositoé (Kemény,
p. 196.)

Miskolczi kath. egyhazi tudositd (976937)

Gorog Kath. Szemle (Kemény, 96.)

Gorog katholikus szemle (966796)

Gorog Katolikus Neépiskola (Kemény, 96.)

Gorog katholikus népiskola (1031411)

Ersekajvari Rom. Kath. Népnevelok Egyesiileté-
nek iddszakos értesitéje (Baranyai, p. 54.)

Az Ersekutjvarvidéki R. Kat. Népnevelok
Egyesiiletének idészakos értesitdje (1026203)

Nem mindegy melyik formara keresiink! Az
ilyen esetekben a megoldast a csonkolas hasz-
nalata hozza: kat* . Ehhez viszont eldre tudni
kell, hogy a cimben szerepld katolikus szo6 az
adatbazisban akar katholikus, kath. vagy kat.
formaban is el6éfordulhat.

Amennyiben adatbazisban keresiink, az alkal-
mazott szoftver és adatbazis egyéni jellegze-
tességeitol is fiigg a keresés sikeressége. Min-
dig ismerni kell az adott adatbazis és konyvtari
rendszer kereséfeliiletét és annak lehetdségeit:
ismeri-e az €kezetes karaktereket, megkiilon-
bozteti-e a hosszu és rovid maganhangzokat,
keres-e néveldkre. PI. a standard szerb, horvat

billentytizettel beiitott karaktereket az Amicus
egészen a kdzelmultban tortént javitasokig nem
ismerte fel, és csak akkor tudta az adott betiit
tartalmazo6 cimet visszakeresni, amennyiben
a nem magyar ékezetes betlit a Librivision'
keresdfeliiletén talalhato betiitablazatbol va-
lasztottam ki — szerencsére ez ma mar a multé.
A felhasznal6 szempontjabol egy adatbazis ak-
kor jo, ha a tartalma visszakeresheto.

Eltérd cimfelvétel: fontos mozzanat, hogy a leird
mit tekintett focimnek; megesik ugyanis, hogy
a bibliografidban fécimként szerepld cimet az
Amicusban sorozati cimként, alcimként vagy
egyéb cimként talaljuk meg.

Hirado (Viczian, 339.)

KISZ hirado (boritocim: Hirado)( 990089)

Sarospataki értesito (Dezsényi-Falvy-Fejér, p.
106.)

Sarospataki értesités (985606) (lapfej cim:
Sarospataki értesito)

Terézvarosi Torna Club motoros sporthirek
(Sportperiodikak, 388.)

Motoros sporthirek : Terézvarosi Torna Club Auto
Motor Szakosztalyanak értesitoje (egyeb besorolasi
cim: Terézvarosi Torna Club, motoros sporthirek)
(2893907)

Fiiggetlen Mozinaplo (Kemény, p. 89.)

Fiiggetlen mozinaploba magyar mozgoképszinhdz-
tulajdonosok érdekeit szolgalo hetilap (ami
Keménynél alcim, Amicusban a fécim része)
(962050)

Edzok zsebkdonyve (Sporperiodikdk, 66.)

Amicusban sorozati cimként talalunk ra
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Vagy nézziik a kdvetkezoket:

A Magyar Cionista Szovetség Tagértesitoje,
1946-1948

A kiadvany a Magyar zsido hirlapok és
folyoiratok bibliografidja szerint a kévetkezo
alcimekkel jelent meg:

Kol Jiszrael: 1948. mdj.

Feény és arnyék: 1946. aug. 12. (Scheiber, 382.)

Ezzel szemben Amicusban a kdvetkezd
rekordokra talaltam:

A Magyar Cionista Szévetség
tagértesitoje(2856972)

ind. 1948. jan.

Feény és arnyék (2829996)

ind. 1946. aug. 12.

Kol Jiszraél : a Magyar Cionista Szévetség
tagertesitije (2852014)
ind. 1948. mdj.

Lathatjuk, hogy a bibliografiaban csupan alcimként szerepeld adat az Amicusban 6nallo fécimként
van felvéve. Sokszor tehat nem tudjuk a kiadvanyokat a cimiikre keresve megtalalni, ha a keresett
adat a rekordban valamilyen formaban pl. cimvaltozatként, parhuzamos cimként, egyéb cimként
nem fordul eld.

Ezek a magyar nyelvii lapok cimvéltozatai, s akkor még nem besz¢ltiink az idegen nyelvii cimek
leirasarol:

Nyelvi kiilonbségek

A hasznalt irasrendszer kiilonbségébdl adodo eltérések, amikor a cirill, héber vagy egyéb irasrend-
szer(i cimek atirasa masként torténik az egyik és a masik forrasban:

Cervena zastava (Kemény, p. 40.)
Guzle (Kemény, p. 98.)
Netiva (Scheiber, 430.)

Crvena zastava (980642)
Gusle (978456)
Noszivo (2873789)

Az atirasbol adodo nehézségeket jol példazza a Nedela (2627252) cimd lap is, amelyet Szinnyei A
hazai hirlapirodalom 1898-ban'> HE/[RJIA-ként, vagyis a cim masodik ,,e” betiijét az orosz cirill-
irasban hasznalatos karaktertdl eltérd formaban vette fel. (Tovabb nehezitette a kiadvany felismerését
az, hogy az elektronikus katalogusban a szerkeszté neve a Szinnyei altal kozolt névformatol eltérd
alakban talalhaté meg, igy csak szlav nyelvismereteimre hagyatkozva, a cim jelentését kikovetkez-
tetve tudtam azonositani.)

Néhany példa a két leiras kiilonbségeire, elirdsaira azonos irasrendszer, de idegen nyelvii kiad-
vanyok esetén:

Czervona Gazeta (Kemény, p. 46.) Czerwona Gazeta (980385)
Jeune sportif (984412)

Ungarischer Courier (1002689)

Jenune sportif (Sportperiodikak, 151.)

Ungarischer Kurir (Kemény, p. 313.)

Amennyiben a leirdsok nem tartalmazzak az idegen nyelvii parhuzamos cimeket, megeshet, hogy
egy-egy keresett cimre nem fogunk ratalalni, pedig a kiadvany megtalalhat6 a konyvtar gytijtemé-
nyében:
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Documentation de la literature hongroise des
sports = Documentation of the Hungarian
Special Literature on Sports = Documentation
der Ungarischer Sportliteratur = A magyar
testnevelési szakirodalom ismertetése =
Dokumentacija vengerskoj szpecial 'noj literaturii
po fizkul ture (Sportperiodikak 59.)

Documentation : a magyar testnevelési
szakirodalom ismertetése (989171)

Egyéb bibliogrdfiai adatok: A cimen kiviili
egy¢eb besorolasi adatok helyesirasi kiilonbségei
és eltérd irasmodja szintén a keresést hatralta-
to tényezok lehetnek; helyesirasi kiilonbségek
megjelenési hely esetében, eltérd irasmoda ki-
ado, nyomda, személynevek, alnevek hasznalata
mind-mind rontanak a visszakereshetdség esé-
lyein. Ezen segithet az egységesités, melynek ré-
vén a kiadvanyokon szamtalan formaban szerep-
16 foldrajzi nevek, testiileti nevek, személynevek
az egységesitésre vonatkozo hatalyos szabva-
nyok szerint egy meghatarozott format kapnak,
¢és a kiadvanyon szerepld alakjukon kiviil ebben
az egységesitett névformaban is megjelennek a
bibliografiai leirdsokban, illetve a katalogustéte-
lekben. Ezaltal lehetdvé valik az egy névhez tar-
tozo tételek rendezése, és a felhasznalo kevesebb
1d6- és kisebb energia-befektetéssel tud hozza-
jutni azokhoz az informacidkhoz, amelyekhez
az egységesités hianyaban csak hosszadalmas
kutatas folytan juthatna.

Mindebbdl az a tanulsag, hogy keresni és ada-
tokat visszakereshetové tenni egyardnt tudni
kell.

A keresés folyamata

Eloszor rakereslink a cim egy jellegzetes sza-
vara, s ha b6 talalati halmazt kapunk, probaljuk
leszlikiteni egyéb bibliografiai adatokra vald ke-
reséssel: keresiink megjelenési helyre és cimre
vagy az év €s cim kombinaciora, a hely és év
kombinacidra, vagy bevetjiik a szerkesztore, ki-
adora keresést — a rejtézkddo cimek igy szoktak
leggyakrabban elébukkanni.

De mi van akkor, ha a cimet tovabbra sem talal-
juk, pedig mar az 6sszes rendelkezésre all6 ada-
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tara rakerestiink, és tudjuk, hogy ott kéne lennie?
Ilyenkor el kell gondolkodni azon, milyen lehet-
séges cimvaltozatai lehetnek kiadvanyunknak,
hogy — amennyiben az adat mas formaban keriilt
adatbazisba, annak ellenére is — vissza tudjuk
keresni. fgy kozelithetjiik meg legeredménye-
sebben a leendd retrospektiv sajtobibliografia
kitlizott teljességét.

Az eddigi cimbehasonlitasok eredményeinek
szemléltetéseként néhany szamszerii adat:

A bibliografiak cimeinek mintegy 27%-a prob-
lematikus, azaz valamelyest eltér az OSZK
adatbazisaban 1év6 formatol, nem egyértelmiien
beazonosithatd vagy hianyzik a katalogusbol;
a jelenlegi allas szerint a valodi hiany mintegy
12%-nyi. Eddigi tapasztalataim szerint az atlag-
tol nagyobb, 16%-nyi a hianyz6 cimek aranya
a szakbibliografiak korében, de az egyes bib-
liografidk kozott is jelentds eltérések vannak.
(Példaul amig az 1956-ban kiadott A magyar
sajto bibliografidja, 1945—1954 / Dezsényi Béla,
Falvy Zoltan, Fejér Judit bibliografidban a hi-
any csupan 25 cim, azaz a cimek 0,86%-a nem
talalhatdo meg az OSZK online katalogusaban,
addig az 1993-as kiadast Magyar zsido hirlapok
és folyoiratok bibliogrdfiaja-bol 168 tétel, azaz a
bibliografia 34,64 szazaléka nem talalhaté meg
elektronikus adatbazisainkban.
Az elektronikus katalogusbol hianyz6 cimek
leggyakoribb tipusai:

— tobbnyire rovid ideig €16 vagy alkalmi,

netan
— hazilag sokszorositott idészaki kiadva-
nyok,

— vidéki szaklapok vagy

— melléklapok.'¢
Egy résziik a bibliografidk és a katalogus sze-
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rint sem talalhatdo meg az Orszagos Széchényi
Konyvtar gylijteményében, vagy leldhelye is-
meretlen.

Azokban az esetekben, amikor a kiilonb6z6 for-
rasok adatainak eltérései hatvanyozottan jelen-
nek meg, és a kiadvany az ismert bibliografiai
adatok alapjan nem azonosithato, az autopszia
elengedhetetlen. A megallapitds megerdsitése-
ként vegylink egy egyszeri példat, a budapesti
megjelenésii [fjusdag cimii lapot (Scheiber, 105).
Amicusban szerepel ugyan a rekordja (966962),
de tobb adata (szerkesztd, nyomda) eltér a bib-
liografiaban kozoltektol. Ilyenkor tisztazni kell,
valoban azonos-e¢ a cim, vagy egy Ujabb, az
OSZK gytijteményébdl hianyzo lap kertilt el6.
Erre a megoldas a kiadvany kézbevétele.

Osszegzés

A sajtobibliografia adatbazisanak épitését meg-
eléz6 adatgylijtés és cimbehasonlitas sikeres-
ségét befolyasolo fobb tényezok tehat: hogy az
Osszehasonlitott bibliografiai forrasok leirasi
elvei azonosak-e, megegyezik-e az adatfelvételi
modjuk, az id6szaki kiadvany Osszes részegysé-
gérol késziilt-e a leirasuk, és az elmondottakon
tal fontos ismerni az alkalmazott szoftver €s
adatbazis egyéni jellegzetességeit, keresofelii-
letének lehetdségeit is. Ahhoz azonban, hogy a
behasonlitas soran a fentebb felsorolt példakhoz,
esetekhez hasonlo, nem egyértelmiien beazono-
sithato id0szaki kiadvanyokat minden kétséget
kizarbéan azonositani tudjuk és réluk pontos, a
valdsagnak megfeleld bibliografiai leirast tud-
junk késziteni, mindenképpen a kiadvany kéz-
bevételére, autopsziara van sziikségiink.

Jegyzetek

1. SZINNYEI Jozsef (id.) (1830-1913), kdnyvtaros, bibliografus,
lexikografus, a magyar tudomanyos bibliografia megterem-
t6je, a XIX. szazadi hazai kurrens sajtobibliografia megha-
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Kemény Gyérgy. — Budapest : MNM Orsz. Széchényi Kvt.,
1942. - 474 p.

A magyar sajto bibliografiaja, 1945-1954 / Dezsényi Béla,
Falvy Zoltan, Fejér Judit. — Budapest : Mivelt Nép, 1956.
- 159 p. — (Az Orszagos Széchényi Kényvtér kiadvanyai ;
36.)

Ajelenleg hatalyos leirési szabvany: KSZ/3:2001 Bibliografiai
leiras. ldészaki kiadvanyok. 104 p.

NEKTAR — a Nemzeti Konyvtar Atfogé Informacios
Rendszere

Sportperiodikak a felszabadulas utan, 1945-1970 / sszeall.
Juhész Laszloné. — Budapest : Magyar Testnevelési Féiskola
Szakkonyvtari és Dokumentacios Intézete, 1975. — 238 p.

A példakat munkam sorén, a 2009 decemberétél 2010 maju-
saig terjedd id6szakban gyUjtottem; amennyiben az emlitett
cimeket az altalam leirttdl eltéré formaban taléljak meg az
Orszagos Széchényi Konyvtar elektronikus katalégusaban,
az a katalégus folyamatos javitasabdl, frissitésébdl ered.
Amicus - az Orszagos Széchényi Kdnyvtar integralt kdnyvtari
rendszere.

A forrasjelolés nélkili, tételszammal azonositott cimek az
OSZK elektronikus katalégusabdl valdak.

A magyar hirlapirodalom ...ban / id. Szinnyei Jézsef. In:
Vasarnapi Ujsag, 1869. 16. évf. — 1894. 41. évf.

A magyar nevelésiigyi folyoiratok bibliografiaja, 1841-1936
| sszegyjtotte Baranyai Méria ; Keleti Adolf. — Budapest :
OPKM, 1937. - 149 p. — (A Févarosi Pedagogiai Kényvtar
kiadvanyai ; 3.)

Magyar zsid6 hirlapok és folyoiratok bibliografiaja / Scheiber
Sandor ; [...] sajté ald rend. Scheiberné Bernath Livia,
Barabéas Gyorgyi ; [...] kieg. Barabas Gyorgyi. — Budapest :
MTA Judaisztikai Kutatécsoport, 1993. — 417 p. — (Hungaria
Judaica; 3.)

Amagyar egyetemi és fiskolai diaklapok bibliografiaja, 1857
1972/ Viczian Janos. — Budapest : Felsdoktatasi Pedagdgiai
Kutatokozpont, 1978. - VIII, 331 p. — (Felsdoktatastorténeti
kiadvanyok ; 5.)

ALibriVision az AMICUS integralt kdnyvtari rendszer online
olvasoi katalogusa, amelyen keresztil az OSZK egyéb adat-
bazisai is elérhetbek.

A hazai hirlapirodalom 1898-ban / id. Szinnyei Jézsef,
Kereszty Istvan stb. In: Magyar kényvszemle. — 1899. 7.évf.
4.sz7.

Abban az esetben, ha hianyzénak itélt melléklapok a f6lap-
jukrol késziilt leiras megjegyzésében, emlités szinten sem
jelennek meg az OSZK online katalégusaban.
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