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VASS Johanna

Alkalmanként jelentkezd vj rovatunkban egy-egy fontos szakmai mithely munkajat sze-
retnénk bemutatni. Eloszor az Orszagos Széchényi Konyvtar Sajtotorténeti osztalyan
folyo retrospektiv bibliografizalast ismertetjiik. A bemutatasra keriilo négy irdasbol
megismerhetik, milyen szempontok alapjan fogtak hozza a retrospektiv sajtobibliogra-
fiai adatbazis tervezéséhez, milyen problémdakkal kellett szembesiilnitik a munkalatok
soran, és milyen, masok szamdra is hasznosithato tapasztalatokat oszthatnak meg a
szakmai kozonséggel. Vass Johanna a mai kényvtari kornyezetnek megfelelo, korsze-
rii tervezés — mint az adatbazis kialakitasanak kovetelmeényei, az adatcsereszabvany
megvdlasztasat befolydasolo elvek — szempontjait, valamint az alkalmazott leirasi
szabvany altal felvetett kérdeseket foglalja ossze, majd Kiirti Afrodité harom konkreét
folydirat példan illusztralja az autopszia alapjan valo leiras fontossagat. Kovetkezo
szamunkban Perjamosi Sandor dokumentumtipologiai elemzését kozoljiik az idoszaki
kiadvany fogalmanak egykori és mai értelmezésérdl, valamint Turai Hilda példakkal
alatamasztott irasat a periodikdk cimfelvételének és a kiadvanyok azonositasanak
problémdirol.

Bevezetés

ota — részben akadémiai kutatécsoport, részben
a konyvtar szervezeti keretein beliil — megindult
sajtotorténeti kutatasoknak, illetve a teljes hazai

A Magyar Tudomanyos Akadémia Miivel6dés-
torténeti Bizottsaga altal az Orszagos Széchényi
Koényvtarban 2004. december 10-én rendezett
sajtotorténeti konferencia egy hosszabb folya-
mat allomasaként egyben nyitanya volt az az-
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sajto retrospektiv bibliografiai feltarasat célzo
munkalatoknak'. 2006-ban késziilt el az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar XIX-XX. sz. Konyv-
torténeti osztalyan a Magyarorszag teriiletén,
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illetve magyar nyelven bdrhol megjelent hir-
lapok és folyodiratok bibliografiai adatbazisa
1705-1985 c., a retrospektiv sajtobibliografia
megvalositasara vonatkozo tervezet’. Az azota
eltelt id6ben a kijelolt munkatarsak — 2009 6ta
az OSZK Tudomanyos Igazgatosagan beliil Saj-
totorténeti osztalyként — elkezdték a sajtobibli-
ografiai munkat.

frasunkban elsésorban a tervezés szempont-
jaival, a megvalositas javasolt modszereivel
kivanjuk a szakmai k6zonséget megismertetni;
mindvégig a gyakorlati megkozelitést tartva
szem elott, s nem tériink ki a hianyzo sajtobibli-
ografia tarsadalomtudomanyi sziikségességének,
hasznossaganak bizonyitasara; ez utobbi szem-
pont kifejtése a jelenleg az OSZK-ban miikodo,
MTA-OSZK Res libraria Hungariae Kutatdcso-
port XIX. szazadi Konyv- és Sajtotorténeti M-
helyének programjaban szerepel.?

Egy ilyen nagy horderejli vallalkozas, mint az
iddszaki kiadvanyok retrospektiv, egyszersmind
a teljes adatsor felvételére kiterjedd feldolgo-
zasa, szamtalan Ujabb és ujabb problémat fog
még felvetni a jovoben, melyek megoldasat a
megszerezhetd tapasztalat fogja kiérlelni, éppen
ezért nem allithatjuk, hogy e pillanatban min-
den részletre kiterjedéen pontosan kidolgozott
koncepcioval tudunk eldallni, az azonban mar
a tervezés soran vilagossa valt, melyek azok
a sajtobibliografia mai megvalodsitasa kdzben
megkeriilhetetlen, kiilonb6z6 elméleti, modszer-
tani, dokumentumtipologiai kérdések, amelyek
nagyban befolyasoljak majd a vallalkozas 1dot-
allosagat és hosszu tavua, eredményes felhasz-
nalhatosagat.

Az ebben a szellemben elkezdett bibliografiai
gyakorlatnak maris vannak felmutathat6 ered-
ményei, s ezek kdzreadasa éppenséggel koteles-
ségiink; a kdnyvtaros szakma jogos érdeklédése
is indokolhatja, hogy hirt adjunk létiinkrdl, a
koncepcio, valamint az adatbazis kialakitasarol,
s nem utols6 sorban felvazoljuk a megvaldsitas
lehetséges modjat.
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Elozmények, elodok

Ha retrospektiv sajtobibliografiarol szolunk,
nem illik emlitetleniil hagyni a jeles elddoket,
akik ezen a teriileten el6ttiink tevékenykedtek.
Ismeretes, hogy a multban tobbszdr tortént kisér-
let a hazai sajto teljes korli szambavételére, de
ezek a kezdeményezések kiilonb6z6 okok miatt
torzok maradtak. Jelen iras nem vallalkozhat az
adott keretek kozott a hazai retrospektiv sajto-
bibliografia torténetének mégoly vazlatos meg-
rajzolasara sem; a torténetietlenség hibajaba es-
nénk, ha id6 és hely hianyaban barmiféle dssze-
foglalast akarnank adni errdl a folyamatrol. Az
Orszagos Széchényi Konyvtar altal kézreadott
Osszeallitasok keletkezéstorténetérdl rengeteg
hasznos adat, torténeti részlet olvashato Kovdcs
llona: Az Orszagos Széchényi Konyvtar tudo-
manyos munkdja és kiadoi tevékenysége 1936—
19444, valamint Németh Maria: Az Orszdgos
Széchényi Konyvtar tudomanyos tevékenysége
1945—-1974. c. tanulmanyaban. A helytorténeti
kutatasok keretében létrejott megyei sajtobib-
liografiak torténetéhez a legtobb adatot Bényei
Miklos irasaibol® nyerhetjiik. Bevezetdiil csupan
megprobaljuk nagy vonalakban megragadni azo-
kat a k6z6s vonasokat, melyeknek koszonhetden
1dordl idore eldtérbe kertiilt a magyarorszagi saj-
to bibliografiai szambavételének gondolata.
Ha végignézziik, mely korszakokban és milyen
igény hivta életre a retrospektiv regisztralas
szandékat, els6 megallapitasunk az lehet, hogy
azok létrejotte egybeesik azokkal a korszakok-
kal, melyeket a tudomanyos kutatas fellendiilése
vagy megszervezése jellemzett.

A pozitivizmus kora sok egyéb kultartdrténeti
jelentésége mellett a rendszeres és minden to-
vabbi munka alapjaul szolgald forrasfeltaro tevé-
kenység idOszaka, ez adta a hatteret id. Szinnyei
Jozsefnek a Hirlaptar megszervezésére iranyulod
torekvéséhez és a hirlapok torténeti forrasértéké-
nek hirdetéséhez. A hirlapok bibliografiai ada-
tainak regisztralasahoz azonban mar a torténeti
szempontl kutatdsok iranti igény vezetett el. A
hazai sajtorol szol6 addigi 0sszeallitasokat szam-
ba véve’, és 1atva a korabbi hiradasok részrehajlo
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vagy hianyos voltat, Szinnyei nem csupan gyj-
teni akarta anyagat, hanem sajtotorténetet akart
irni. ,,Ezen koriilmény inditott arra, hogy hirlap-
irodalmunkrol lehetdleg teljes képet nyujtsak,
megirtam Hirlapirodalmunk torténetét a XVIIIL
szazadban,” majd ,, megsziiletett a Hirlapirodal-
munk a XIX. szazadban . Azonban nemcsak a
torténet hidanyossagait, hanem a forrasokbol at-
vehet6 adatok bizonytalansagat is érezte; a hir-
lapirodalom torténetére vonatkozo tovabbi ada-
tok utan kutatva az Egyetemi Konyvtarban jutott
arra a kovetkeztetésre, hogy ,, miivemet ujra at
kell dolgoznom, még pedig kozvetlen szemlélet
utan minden egyes hirlapot atlapozvan, [...] ma-
gat a hirlapot konyvészeti pontossaggal felvéve,
hogy ahhoz kétség ne férjen.” A sajtotorténet
megirasanak szandéka tehat kozvetleniil vezetett
a sajtobibliografia megsziiletéséhez.

Szinnyei munkassagat kovetden szervezett, at-
gondolt formaban akkor keriilt sor legkdzelebb a
sajtotermékek szambavételét célzo bibliografiai
program megalkotasara, amikor maguknak a hu-
mantudomanyoknak a széles korii rangemelése
bekovetkezett.

A két vilaghaboru kozotti hivatalos mtivel6dés-
politika egyik fontos célkitizése volt a tudo-
manyos kutatds szinvonalanak emelése. Ennek
érdekében Klebelsberg Kuno vallas- és kozok-
tatasligyi miniszter a kozgyujteményeket is a
tudomanyos kutatas szinhelyévé kivanta tenni.
A kozgytjteményeket 6sszefogd autondom szer-
vezet, a Gylijteményegyetem programjaban is
hangstlyos szerepet kapott a gylijteményekben
foly¢ intenziv ,,tudomanyos munka” és az 6nallo
publikacios tevékenység.'® Mindez kedvezett a
nemzeti bibliografiai szambavétel ujragondola-
sanak, illetve a nemzeti bibliografiai kiadvanyok
ujrainditdsanak; a sajtobibliografiai tevékeny-
ség felélesztését, jraszervezését is ez tette le-
hetdvé. Dezsényi Béla az Orszagos Széchényi
Konyvtar Hirlaptaranak vezetdjeként dolgozta
ki bibliografiai koncepcidjat 1942-ben publikalt
Sajté és konyvészet'' c. miivében. A retrospek-
tiv szambavétel egyik indoka — ugyantigy, mint
Szinnyeinél — az addigi kurrens és retrospektiv
gytjtések attekintése és elégtelenségiik megal-
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lapitasa'?; tdvolabbi célja pedig maga a sajtotor-
ténet: ,,4 hirlapkonyvészet [...] végsd eredménye
a hirlapok torténete [...], egy-egy fejezete [...] a
sajtotorténet elsé feldolgozasa lesz [...] 75, ,, A
hirlapkényvészet osszeallitoja a hirlapok élet-
rajzanak gondos kivizsgaldasa kozben egy-egy
korszak sajtoviszonyaira jellemzo szamos adat-
ra bukkan.” ,, Az iddszaki sajto konyvészete az
igy vdzolt uton az iddszaki sajto torténetének
[kiemelés V. J.] elokészitojéveé lesz. "*

Az 1950-es évek elején, kezdeti vitak utan —
miszerint a tudomanyos munkénak és a kutatod
jellegli tevékenységnek helyszine-e a nemzeti
konyvtar — kialakul és megszilardul az a kul-
turpolitikai allasfoglalas, hogy az OSZK tudo-
manyos kutatohely, és ,,a magyar konyvtariigy
legfobb elméleti és gyakorlati miihelyévé kell
valnia”; az akkori kulturpolitikai iranyitas ko-
vetelményként allitotta az intézmény elé a tu-
domanyos kutatasok programba foglalasat'. Ez
az elvaras kedvezett a forrasfeltard €s bibliog-
rafiai tevékenységnek, részben a tudomanyos
konyvtari tevékenység szervezeteinek — példaul
a Magyar Tudomanyos Akadémia I. Nyelv- és
Irodalomtudomanyok Osztalya keretén beliil 1ét-
rejott Konyvtartudomanyi Fébizottsagnak vagy
a Népmivelési Minisztérium mellett [étrehozott
Orszagos Konyvtariigyi Tandcsnak — kialakitasa-
val, részben az e forumokon megfogalmazddott
programok altal, hogy csak a legjelentésebbet,
a konyvtartudomany otéves tervét'® emlitsiik,
melyben kiilonb6z6, nagyszabast bibliografi-
ai kiadvanyok mellett a magyar iddszaki sajto
Osszefoglalo és lelohelybibliografiajanak ossze-
allitasa is szerepelt. igy tobbek kozt a sajtobib-
liografia ligye is tijabb lendiiletet nyert; ebben a
korszakban késziilt —a Konyvtartudomanyi F6-
bizottsag allasfoglalasa nyoman a haboru utani
évek anyagaval kezdve a retrospektiv feltarast
—az OSZK Hirlaptaraban A magyar sajto bibli-
ogrdfiaja, 1945—1954" kotete, és folytatodott az
1705 és 1919 kozé es6 anyag gylijtése's.

Végil az 1970-es években kibontakozd nagy-
szabasu hungarika-kutatasi program' volt az,
amely a hungarologiai kutatasokat, s kiemelten a
nemzeti forraskincs megmentését az 6t megilletd
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helyre kivanta emelni, és célul tlizte a kultura-
lis emlékek tervszeri hazai és kiilfoldi nyilvan-
tartasat — ezek kozott a kozgylijteményekben
kozponti kataszterek, katalogusok kiépitését —,
a gyljtdémunkalatokat mintegy az egész hunga-
roldgiai kutatdskomplexusnak kiindulopontjava
téve. A Kulturdlis és torténelmi emlékeink fel-
tarasa, nyilvantartasa és kiadasa cimmel ella-
tott tarcaszintli kutatasi féirany, késobb kutatasi
program — a Klaniczay Tibor ltal 1974-ben, az
MTA L. Osztalya szamara tett eléterjesztése utan
—anyolcvanas években kezdte meg teljes kort
mukodését egészen 1991-ig tartd finansziroza-
saig. A program a forrasfeltarasok kozkinccsé
tételét kezdettdl fogva szorgalmazta, és — a le-
hetéségekhez képest — nagy Osszegekkel tamo-
gatta a forraskiadvanyok megjelentetését. Ennek
a tamogatasnak koszonhette megjelenését 1986-
ban a még a negyvenes évek végén megkezdett®
Magyar sajtobibliografia, 1705—1849 kotete?';
illetve kezdddhetett meg az 1920 és 1944 kozé
esO id6szak — éppen a kozelmultban megjelent
— sajtobibliografidjanak anyaggytijtése?.

Bar nem az altalanos nemzeti bibliografia mu-
fajaba tartozo eredményeket hozott, feltétleniil
meg kell emlékezniink az 1950-es évek koze-
pétdl kibontakozd helyismereti mozgalomrol,
melynek keretében zajlott a hazai konyvtarigy
egyik atfogo és sikeresen megvaldsult bibliog-
rafiai programja, a megyei sajtobibliografiak
megjelentetése. Mar a résztvevok is ugy érzékel-
ték, hogy ,, a regiondlis sajtobibliografiak készi-
t0i olyan feladat elvégzését vallaltak magukra,
amely tulajdonképpen kozponti szolgaltatas, s
mint ilyen, az OSZK hataskorébe tartozna™. A
retrospektiv nemzeti sajtobibliografia csonka-
saga, toredékessége okan részben ma is jogos
a megallapitas, miszerint ,,a hazai retrospektiv
sajtobibliografia tigyét szinte kizarolag ezek a
kiadvanyok vitték eldre a kozelmultban**; ebbol
a ténybol is kovetkezik a megyei sajtobibliogra-
fiak kivételes konyvészeti jelentdsége.”

Osszefoglaloan tehat elmondhatjuk, hogy a ret-
rospektiv sajtobibliografia sszeallitasanak ter-
ve mindig erdsen Osszekapcsolodott a torténeti
targyu kutatasok megélénkiilésével, valamint
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akkor vezetett igazan eredményre, amely id6-
szakokban a feladatot felvallalé konyvtarat —
lattuk, az 50-es évek eleje ota a OSZK-t, illetve
¢éppen a helyismereti bibliografiai tevékenység
okan a vidékieket* — kutatohelyként hataroztak
meg. Onmagaban az a tény, hogy a hungarika
iddszaki kiadvanyoknak maig nincs minden id6-
szakra ¢és minden adatra kiterjedd, megbizhato
nyilvantartasa, feljogosit arra a megallapitasra,
hogy a periodikumokkal kapcsolatos feladatok
nagysagrendje messze meghaladja a szokva-
nyos konyvtari munkafolyamatok id6- és mun-
kaigényét, masképpen fogalmazva, a konyvtari
allomanyok puszta szambavétele, regisztralasa
nem biztositotta ez ideig a teljes kor( feldolgo-
zottsagot. A periodikakkal végzett munka sok-
kal tobb 1d6t és energidt igényel, mint mondjuk
a hasonlé nagysagrendii monografikus anyag
feldolgozasa. ,, 4 hirlap kényvészeti leirasan is
mast kell érteniink, mint az egyszer megjelent
kényv cimleirasan.” ,Mig a kényvek leirdja
egy leirashoz tobbnyire csak egy kotetet és an-
nak is csak cimlapjat kiseri figyelemmel, addig
egy hosszu életii hirlap négy-ot soros cimleirdasa
a hirlapbibliografusnak 80—100 kotet figyelmes
atnézésébe keriil. A hirlap és a konyv bibliog-
rafiai leirasa kozti kiilonbséget ismét csak a
szamtani és a mértani haladvany aranyaival
erzékeltethetjiik.”*® A fenti megallapitas igazsa-
ga éppugy kozrejatszhat az eddigi munkalatok
sorsanak alakulasaban, mint a forrasok 1dorol
iddre torténd elapadasa, illetve a kutatasi bazis
megfogyatkozasa.

Sajtotorténeti kutatdsok
napjainkban

Napjainkban, ahogy a bevezetdben is utaltunk
ra, ujra megélénkiildben vannak a sajtotorténe-
ti kutatdsok. A fentebb emlitett sajtotorténeti
konferenciat kovetéen megalakult a Magyar
Tudomanyos Akadémia Miivelddéstorténeti Bi-
zottsagan beliil a Sajtotorténeti Munkabizottsag,
illetve k6z6s MTA—OSZK kutatohely 1étesiilt a
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korabbi Res libraria Hungariae Kutatocsopor-
ton belil 19. szazadi Konyv- és Sajtotorténeti
Mithely néven. Mig az akadémiai kutatocsoport
a levéltari forrasok felmérésével és regisztra-
lasaval késziti eld a konyv és sajto torténetét a
legszélesebb értelemben vett tarsadalomtorténet
részeként megkozelitdé elemzéseket, feldolgo-
zasokat, a Sajtotorténeti osztaly legféképpen a
hazai retrospektiv sajtobibliografia elokésziteé-
sével, szervezésével foglalkozik, illetve konkrét
bibliografiai tevékenységet végez. A retrospek-
tiv sajtobibliografia életre hivasaban donto sze-
repet jatszo egyik tényezo tehat adva van. Nem
lenne szabad azonban figyelmen kiviil hagyni
egy masik, napjainkban keletkezo fontos felhaj-
toerdt, a digitalizalasi projekteket.

Digitalizalas és bibliografia sokak szerint egy-
massal szemben allo, illetve a digitalizalas a
bibliografiat kizard, feleslegessé tevé 1j para-
digmaként jelenik meg. Véleménylink szerint a
helyzet ennél arnyaltabb. A digitalizalt tartalmak
visszakereshetdvé tételéhez metaadatokkal —
cim(ek), cimvaltozat(ok), személyek neve — kell
ellatni a keletkezett dokumentumokat, s6t a meg-
jelenési hely, kiadd(k) neve, stb. szintén hasznos
hozzaférési pontok. Az adatok felvétele azonban
digitalizalas utan semmivel sem egyszertiibb,
mint a nyomtatott kiadasvaltozatok esetében; a
ugyanugy zavarba ejti a feldolgozot. Tudjuk azt
is, hogy konyvtaraink egyelére még nem ren-
delkeznek olyan authority-allomannyal, amely
visszamendlegesen tartalmazna a magyarorszagi
konyv- és sajtokiadassal 0sszefliggésbe hozhatod
személy-, kiadoi, nyomda-, testiileti nevek 6sz-
szességét, mely névanyag jelentds része egyeb-
ként éppen a periodikumok teljes bibliografiai
adatsoraval Osszefiiggésben keriilhetne adatba-
zisba, és authorizalasuk szintén nem lebecsii-
lend6 munkat jelent. Nem szeretnénk lebecsiilni
az eddigi eredményeket, de némely digitalizalt
,.kiadasvaltozat” nem tartalmazza azt a borito-
lapot vagy egyéb bibliografiai adatot hordozé
forrast, amely az OSZK-példanyon megvan —
¢s torténetesen megjelenési adatot is tartalmaz.
Enélkiil, vagyis csupan az elektronikus valtozat
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alapjan legfeljebb [s.l.] : [s.n.] lehetne leirni a
kiadvanyt. A bibliografia tehat a maga sajatos
kutatd és értelmezd tevékenységével nem he-
lyettesitheto.

A sajtobibliografia adatai tehat olyan aktualis
konyvtari projektek szamara is hasznosithatoak
lesznek, mint a kiilonboz6 digitalizalasi projek-
tek vagy éppen az id6szaki kiadvanyok lel6hely-
jegyzékének kialakitasa?’. Ha minden konyvtar
bejelenti is teljes allomanyat egy-egy cimbdl,
kell hogy legyen egy olyan referensz értékii
nyilvantartas, amely hitelt érdemld adatot kozol
arrol, vajon a bejelentett llomanyok lefedik-e a
kiadvany teljességét. S6t, a bibliografia nemcsak
részegységek hianyat és az azok utani sziikséges
nyomozast indukalhatja, hanem fontos adatokat
hordozd boritolapok, mellékletek, egyéb , tarto-
z€kok™ esetleges valamikori meglétét és/vagy
jelenkori hianyat is fel tudja deriteni. Az pedig
belathatd, hogy egy-egy kiadvany digitalizalasat
akkor érdemes tervbe venni, megkezdeni, ami-
kor biztosan allithatjuk, hogy informaciokkal
rendelkeziink a kiadvany teljességérdl (hiany-
talansagarol) és hollétéral.

Céljaink

Osszefoglalva az eddigieket, célkitiizéseinket az

alabbiakban tudjuk meghatarozni:

az egymasra épiild munkafolyamatok ered-
ményeként létrejovo €s a teljes retrospektiv
sajtobibliografiat tartalmazo6 adatbazis legyen
leend6 szolgaltatasaival kiindulé pontja a saj-
totorténetre, tovabba a tarsadalomtudoma-
nyokra, ezen belill — kiilondsen miivel6dés-
torténeti szempontbdl — a torténettudomanyra
vonatkozd kutatasoknak, tovabba a sajto- és
anyomdatorténet modszereinek segitségével
tegye lehetdvé a magyarorszagi, illetve a ma-
gyar nyelvil sajto egészére vonatkozo tajéko-
zbdast, kutatast;

mint — az iddszaki kiadvanyok feldolgozasat
illetden — az utdbbi évtizedek egyik legna-
gyobb hazai konyvtari vallalkozasa, teremtsen
alkalmat a legkorszertibb nemzetkozi konyv-
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tartudomanyi elvek megismerésére, illetve
modszerek magyarorszagi adaptalasara, ez-
altal is elésegitve a magyar konyvtariigy él-
vonalba keriilését;

az aktualisan megvaldsitando egyéb kdnyvtari
projekteknek — mint orszagos lel6hely-adat-
bazis, digitalizalas, illetve digitalizalt tartal-
mak nyilvantartasa és szolgaltatasa —, a bibli-
ografiai rekordok szamanak boviilése, egyér-
telmiiveé és vilagossa tétele révén referencia-
adatbazisa legyen, eldsegitve azon projektek
hatékony tervezését és kivitelezését.

Autopszia vagy bibliografiai
forrasok?

Annak idején, 1955-ben a fentebb emlitett
Konyvtartudomanyi Fobizottsag elsé évi te-
vékenységét 0sszefoglald tuddsitasaban igy
jellemezte az eldttiik allo feladatokat Pajkossy
Gyorgy: ,, A tervezett bibliografiai, torténeti és
konyvtartani vallalkozasok elméleti kérdések so-
rat vetik fel.° Nincs ez masként kozel hatvan
évvel a fenti sorok leirdsa €s az Ujraszervezddo
sajtobibliografia elveinek, modszertananak ki-
alakitasa soran sem. A bevezetoben utaltunk ra,
hogy szamos kérdés felvetésre, megvitatasra és
szakmai konszenzus kialakitasara var.

A kiindul6 allapot felmérésekor mindenképpen
szamot kell vetni a korabbi bibliografiai hagyo-
mannyal; valamint az id6szaki kiadvanyokkal
kapcsolatos hazai konyvtari gyakorlattal.
Retrospektiv bibliografiai rendszeriink eddig
megvalosult egységei — koztiik a sajtobibliogra-
fia mifajaba tartozoak is — tilnyomorészt nem
adatbazis-kornyezetben keletkeztek, hanem
nyomtatasban jelentek meg, és elkésziiltiik ido-
ben meglehetdsen nagy tavlatot dlel fel. Tovabba
— immar a sajtobibliografia vonatkozasaban — a
feldolgozasok részlegesek: korszakokra, foldraj-
zi, illetve szakteriiletekre fokuszalva gytjtottek
anyagukat.

Az utdbbi évtizedek szakirodalma tobbszor fel-
mérte nemzeti bibliografiai rendszeriink ered-
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ményeit és hidnyait’'; szamunkra most azok a
megallapitasok tanulsagosak, melyek e forrasok
tovabbi felhasznalhatosagaval foglalkoznak.
Berke Barnabdsné az OSzK konyvkatalogus ret-
rospektiv konverzidjanak tervezése kapcsan igy
jellemezte 6sszefoglaloan a helyzetet: ,, nincsen
olyan dsszefiiggé nyomtatott retrospektiv nemze-
ti bibliografiank, amelynek alapjan ez a munka
kovetkezetesen és folyamatosan, még a legfej-
lettebb technika felhasznalasaval is — gondolok
itt a szkennelésre — elvégezhetd lenne 3 Bényei
Miklos a megyei sajtobibliografiak méltatasakor
jutott hasonlo értelmii kovetkeztetésre: ,,Mind-
azonaltal [...] a megyei sajtobibliogrdfidak nem
potolhatjik, semmiképpen sem helyettesithetik
a retrospektiv nemzeti sajtobibliografiat, [...] a
helyi osszeallitasok orszagos kumulalasa sem
tartalmi, sem metodikai okokbol nem lehetséges!
[...] mert metodikailag mas-mdas modon késziil-
tek, nem allt és nem is allhatott szandéekukban a
modszertani egységesités.

Amikor azt allitjuk, hogy a kiilonb6z6 forra-
sokban fellelheté adatok ellentmondasosak,
nem mai tudasunk magasabodl akarunk lenézni
az el6dok munkajara, de dokumentumtipusunk
természetébol adodik a nagyfoku variabilitas;
a megOrzes esetlegessége, a leirasi szabvanyok
valtozésa pedig nem biztositja az azonos értel-
mezeést.

Minden altalanos megallapitasnal tobbet jelent,
ha példakkal timasztjuk ald az elmondottakat.
Szinnyei Magyar Konyvszemlebeli, 1896. évi
bibliografiajaban szerepel egy Taniigyi Tandcs-
ado® c. lap, melyet szerkesztett Kddar Jozsef,
kiadta A megyei tanitotestiilet. Az OSZK katalo-
gusaban — majdnem ugyanezekkel az adatokkal
—egy Taniigyi tandcskozo c. lap szerepel, mely-
nek alcime a Szolnok-Dobokamegyei Tanito-
Testiilet hivatalos kozlonye, szerkesztette Kadar
Jozsef®. (A tovabbi példak és a tapasztalt ellent-
mondasok bemutatasa Turai Hilda kdvetkezd
szamban megjelend irasaban talalhatok.) Mindez
nem kritikat jelent egyik vagy masik forrassal
szemben, hanem ténymegallapitast, a példak
nem az egyes feltarasok szinvonalat mindsitik,
hanem egyiittesen jellemzik a periodikumok
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feltarasaval jaro bizonytalansagi tényezoket, az
egyes eltérések nem szamszertiségiikben jelen-
tosek, hanem 0sszességlikben jelzik a problémat.
Eddigi tapasztalataink alapjan a nem egységes
leirasi elvek alapjan késziilt korabbi feldolgoza-
sok adatainak ,.kompilacidja” egy-egy rekordon
beliil zavar6 ellentmondasokat eredményezne, és
ezek kikiiszobolése csak a kézbevétel utani don-
tés alapjan lehetséges. Eljarasunk helytallosagat
pedig maris konkrét sajtotorténeti eredmények-
kel tudjuk alatamasztani.** Mindez természete-
sen nem jelenti azt, hogy egy teljességre torekvo,
kutatoi célokat szolgélo sajtobibliografia
megelégedhetne kizarélag a kiadvanyokon fel-
lelhetd adatokkal. Esetenként, kiilondsen régi
hirlapirodalmunkkal kapcsolatban éppen a saj-
totorténet kézikonyvei, irodalomtorténeti kuta-
tasok eredményei alapjan lehet egy-egy személy
kozremiikodését; egy-egy megjelenési év kér-
déses voltat, stb. tisztazni; altalaban hozzatenni
Ujabb adatot a kiadvany alapjan készithet6 bib-
liografiai leirashoz.

Osszességében — bar mas vonatkozasban iro-
dott — de ma is helytallo Ferenczy Endréné
1975-6s, az OSZK periodika-allomanyanak
rekatalogizalasat elokészitd tanulmanyaban tett
megallapitasa, miszerint ,,4 meglévd nyilvan-
tartasok kiilonbozé szempontu vizsgalata arra
a megallapitasra vezetett, hogy a rekonstrukcio
alapkovetelmenyének tekintheto, megbizhato
bibliografiai és allomanyadatokat tartalmazo
nyilvantartas a hirlaptari gyiijteményben nem
létezik. Igy a katalogusok barmilyen szempontii
Javitgatasa nagy munkaero-raforditast igényel,
és csak félmegoldast, nem teljességében hiteles
adatokat eredményezhet.”™’ ,, A hirlaptari gyiij-
temény katalogusainak rekonstrukcioja [...]
nem képzelheto el a kényvek szolgalati katalo-
gusanal alkalmazott rekonstrukcioval azonos
modon. "

A tény, hogy nyomtatasban sincs Osszefliggd
retrospektiv sajtobibliografiank, nemecsak azt
jelenti, hogy nincsenek regisztralva a cimek,
nevek, személyek, kiadok, nyomdak, hanem el-
sOsorban azt, hogy nincs megbizhato nyilvantar-
tasunk a hungarikumok korébe tartozé idoszaki
kiadvanyokrol. Enélkiil pedig sem sajtotorténeti
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kutatas, de még hossza tavon szolgaltatni kivant,
a kiadvany teljességét megcélzo digitalizalas
sem létezhet.

Az adatszerkezet

Ahhoz, hogy valasztott célkitlizéseinknek
megfeleljiink, a munkalatok tervezése nem az
adattartalom meghatarozasanal kezddédik, ha-
nem az olyan kérdések eldontésénél, mint az
adatcsereszabvany megvalasztasa, a megfele-
16 adatbazis tervezése, valamint az érvényes
konyvtari dokumentumleirasi szabvanyok el6-
irasainak alkalmazasa, szem el6tt tartva a konyv-
tari, informatikai teriileten napjainkban jellemz6
paradigmavaltasok gyors egymasutanjat, mely
kikényszeriti az Gjabb és jabb rendszerekre
vald attérést. Marpedig ez utdbbi csak ugy vé-
gezhetd el zokkenémentesen, ha az adatbazis
szerkezetében és tartalméaban kompatibilis az 6t
korililvevo egyéb konyvtari projektekkel. Adat-
bazisunk ugy kivan teljes adatsort nyujtani az
iddszaki kiadvanyokrol — szemben a jelenleg
elektronikusan elérhetd, csak az indulo, illetve
megszint szamrol készilt katalogustételekkel
—, hogy azok esetenként terjedelmes valtozo
adatait és vonatkoz6 megjegyzéseit attekint-
hetéen megjelenitett, szabvanyosan strukturalt
adatszerkezetben tarolja. Az elébbieken tul
a fenti szempontot el6térbe helyezé megol-
dasban rejlo tovabbi lehetdség, hogy a teljes
periodikaallomany Osszes bibliografiai adatat
tartalmazo retrospektiv sajtobibliografia — mar
sziiletése pillanataban — képes lesz kapcsolodni
nemzetkdzi adatbazisokhoz, k6z6s keres6khoz,
illetve egyéb konyvtari projektekhez.

Egy hazai, szabvanyos konyvtari adatbazisban
megvalosulo bibliografia jelenleg a HUNMARC,
illetve a MARC21 adatcsere-formatum ko-
zll vélaszthat. A sajtobibliografiai adatbazis
tervezése sordn azért dontottink a MARC21
adatcsereszabvany mellett, mivel ez az iddszaki
kiadvanyok leirasahoz biztositja a monografikus
leiras kereteit tullépd formakat, és az iddszaki ki-
advany megvaltozott adatait nem megjegyzésbe
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utalja, hanem mezdismétlédések révén integral-
jaa MARC szerkezetbe. AMARC21 szabvany
fejlesztési dokumentumai kozott is figyelemre
meéltd a megjelenés adatainak vezetésére szol-
galé mezd ismételhetdve tételére vonatkozo
eloterjesztés indoklasa, mely tobbek kozt kieme-
li, hogy ez a megoldas biztositja az adatokhoz
vald stabil hozzaférést a gépi dsszehasonlitas,
duplumsziirés és a kozos katalogusok egyiittes
hasznalata soran®, vagy masképpen fogalmaz-
va, ha a megjelenési adatok csak egy altalanos
megjegyzés mezében vannak rogzitve, ez nem
teszi lehetévé a megbizhatd megtalalast, azono-
sitast. Marpedig tudjuk, a HUNMARC szabvany
hasznalata éppen ezekkel a problémakkal szem-
besitene benniinket.

Azon tulmenden, hogy valasztott dokumentum-
tipusunk adatainak attekinthet6 rendszerbe szer-
vezéséhez alkalmasabb megoldasokat kinal a
MARC21, még egy fontos koriilmény tdmasztja
ald a valasztast. Az utobbi évtizedben megfigyel-
hetd, hogy azok az europai nemzetek, amelyek a
gépesités kezdetekor — hozzank hasonldan — ki-
dolgoztak sajat, nemzeti MARC-jukat, az utobbi
évtizedben sorra csatlakoznak a MARC21 ko-
z0sségéhez.*” Nem ennek a dolgozatnak feladata
e folyamatnak a bemutatasa, ezért éppen csak
utalunk rd, mindazonaltal meggydzddésiink,
hogy elébb-utébb a magyar konyvtari kozos-
ség is napirendre t{izi a kérdés megvitatasat, és
amennyiben kialakul egy szakmai konszenzus az
esetleges hazai csatlakozasrol, abban az esetben
a retrospektiv sajtobibliografia elkeriilhet egy
bonyodalmas konverzios fazist.
Arendelkezésre allo retrospektiv forrasok tobb-
sége a jelenleg érvényben 1évo konyvtari leira-
si szabvany*' megjelenése el6tt késziilt. Hogy
megérthessiik e problémat, rdviden ki kell arra
térniink, mit jelent a gyakorlatban a mai konyv-
tari szabvanyok alkalmazasa. Jelen esetben kiilo-
ndsen fontos annak az elvi szempontnak a szem
elott tartdsa, mely meghatarozza a bibliografiai
egységek szamat, hogy milyen fécimen azono-
sitjuk a kiadvanyt és foleg, az adott cimhez tar-
tozo indulasi és zaroévet. Egy adatbazisban nem
mindegy a rekordok szama, a rekordkapcsolatok
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strukturaja, illetve példaul a rovid megjeleni-
tésnél elsddlegesen szembetling cim—évszam
Osszefiiggések.

Példa:

Hazai Hirad6. 1828. jun. 28.: Erdélyi Hirado.
1848. jun. 1.: Kolozsvari Hirado. Kolozsvar.
1827. jan. 1-1848. nov. 10. Megj. hetenként
kétszer, 1848. marc. 21.: hetenként haromszor,
1848. apr. 6.: hetenként négyszer. Uj folyam
1827. dec. 29-t61. Szerk. Kiado, Ny. Pethe Fe-
renc, 1831. okt. 4.: Méhes Samuel, 1848. m4;.
16.: Ocsvai Ferenc. 4r., 1838. jan. 2.: 2r.9

Ezt a struktirat megtartva, egy adatbazis rovid
megjelenitési formatumaban igy latnank a ke-
resés eredményét:

Hazai hiradd. — Kolozsvar, 1827-1848.

Az érvényes leirasi szabvany szerint ma harom
0nallo rekordban irjuk le ezt a harom cimet:

Hazai hirado. — Kolozsvar, 1827-1828.
Erdélyi hirado. — Kolozsvar, 1828—1848.
Kolozsvari hirado. — 1848.

A cimek kozotti dsszefiiggést természetesen
elébb-utobb kapcsolattal kifejezve.

A lapcsaladnak tobb melléklete is van, ezek ko-
ziil csak az egyiket hozva példanak, nem mind-
egy, hogy a Nemzeti tarsalkodo, mely 1830 és
1844 kozott jelent meg Kolozsvarott, a Hazai
hiradonak vagy az Erdélyi hiradonak a mel-
léklete-e.

A dokumentum hatérainak kijeldlésénél, va-
gyis a ,,bibliografiai egység” meghatarozasanal
a feldolgozas torténeti hagyomanyait elényben
részesiteni az érvényes szabvanyokkal szemben
annyit jelentene, hogy nem lehetne adatbaziso-
kat egymashoz kapcsolni a rekordokban jelent-
kez0 asszimmetria miatt — mig egy cim az egyik
helyen 6nallo rekord, addig a masik helyen csak
cimvaltozatot képez. A duplumsziiréshez hasz-
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nalt egyik legfontosabb adat, az évszam sem
tolthetné be szerepét, és az eltéré szemlélettel
késziilt rekord megmaradna duplumként. A tav-
lati célok — egyéb konyvtari projektekhez valo
kapcsolodas, idotalldo megvalositas — érdekében
elsorendil fontossagt ezt a kérdést azonos mo-
don megitélni.

A leirasok adatai

Induljunk ki abbo6l, hogy bar a sajtdbibliografi-
ai adatbazis 6sszeallitasa soran a legkorszeriibb
nemzetkozi és hazai szabvanyok, szabalyzatok,
ajanlasok altal megfogalmazott elveket célsze-
ri figyelembe venni, egyszersmind torekedni
kell az idészaki kiadvany mint dokumentumti-
pus és a retrospektiv feldolgozas altal el6térbe
helyezett sajatos szempontok érvényesitésére.
Ugyanakkor szembe kell nézni azzal a para-
doxonnal, hogy — mikdzben az elébbickben
indokoltuk a szabvanyos szerkezetli adatba-
zis sziikségességét — a MARC formatum csak
meghatarozott hosszusagu adattartalmat képes
befogadni, marpedig a periodikum mint doku-
mentumtipus adattartalma nem hatarozhaté meg
elére pontosan. Nem véletlen, hogy nemcsak
hazai, nemzetk6zi viszonylatban is kevés példat
talalunk teljes 6sszefoglalo leirdsokra. Néhany
nemzeti konyvtar gyakorlatdban azonban van-
nak alapul veheté mintak, példaul a svéd nem-
zeti konyvtar (Kungliga Biblioteket — Sveriges
vagy a francia nemzeti konyvtar (Bibliotheque
national de France) online kataldgusaban retros-
pektiv vonatkozasban is (1d. 4-5. sz. Fiiggelék).
Itt emlitjiik meg a hazai kurrens periodika bib-
liografiat, mely jelenleg az Orszagos Széchényi
Konyvtar elektronikus katalogusabol érhetd el,
és tobb mint harmincéves megjelenése alatt®
kialakult adatfelvételi gyakorlataval nélkiiloz-
hetetlen tapasztalatokra tett szert. Ugyanigy
hasznos lehet a korabban emlitett MARC21
fejlesztés eloterjesztdje, a Cooperative Online
Serials Program (CONSER) kézikonyveinek,
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lat fogja megmutatni, mely adatok tekintetében
kényszeriiliink majd kompromisszumra.

A bibliografiai rekordok tehat jelenleg tartal-
mazzak a kiadvany valamennyi bibliografiai és
besorolasi adatat az indul6 szamtol — ha ez nem
all rendelkezésre, akkor a leiras alapjaul szolgalo
szamtdl — kezdve; valamint az adott periodikum
teljes ¢életére vonatkozoan a megvdltozott beso-
rolasi adatokat (a f6cim jelentéktelen valtoza-
sai, cimvaltozatok, megjelenési és nyomtatasi
hely, kiado, nyomda, kdzreado, kozremitkodo
személyek, mellékletek, bibliografiai kapcsola-
tok); ezen kiviil a leirasban szerepld bibliogra-
fiai és besorolasi adatokra vonatkozd megjegy-
zéseket (pl. téves szamozasi adat, sziinetelés,
stb.) az érvényes dokumentumleirasi szabvany
KSZ/3 Bibliogrdfiai leiras. Idoszaki kiadvanyok
(tovabbiakban KSZ/3) eldirasai alapjan; lehe-
tové téve igy a magyarorszagi iddszaki sajto-
val kapcsolatban all6 név- és cimadatok teljes
korti visszakereshetdségét is. (Megemlitendo,
hogy a , megjegyzést tesziink” kifejezés — ép-
pen a MARC21-rél korabban mondottaknak
megfelelden, miszerint a megvaltozott adato-
kat mezdismétlodések révén integralja a leirds
megfelel6 adatelemeibe — bizonyos esetekben
ugy értendd, hogy ,.felvessziik az adatot™.) A
szabvany kiilonbséget tesz kotelezo, feltétele-
sen kotelezd, valamint nem kotelez6 adatelemek
kozott. (1-3. sz. Fiiggelék) Ha azonban csak az
el6z6 szempontot vennénk figyelembe — alkal-
mazva nemcsak a leirdsi szabvanyok eldirasa-
it, hanem a nemzetkozi konyvtari vilag Gjabb,
meghataroz6 dokumentumait is, mint példaul
a Functional Requirements for Bibliographic
Records (FRBR)* —, le kellene mondanunk
olyan, a kutatas szamara kitiintetetten fontos, il-
letéleg a sajtobibliografiai hagyomanyban jelen
1év6 adatok felvételérol, kovetésérdl, mint pél-
daul a nyomdak vagy az alcimek és valtozasaik
feltlintetése. Ezek tekintetében — a kutatoi igé-
nyeket, az adattartalom technikai informatikai
szempontbol valé meghatarozottsagat, valamint
éppen a digitalizalas adta lehetdségeket szem
elott tartva — tovabbi dontés sziikséges.

A kovetkezokben a fobb adattipusok tekinte-
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tében szeretnénk érzékeltetni néhany példaval,
hogyan vessziik fel az adatok valtozasat, illetve
arajuk vonatkoz6 megjegyzéseket. Az adatokat
bevezeto kifejezések egyben a cimkés formatum
feliratai:

Fécim:*

Hadi és mas nevezetes torténetek

A focim forrasa az egyes szakaszok kozos
cimlapja. A fécim nincs feltiintetve az egyes
szakaszokon beliil a kovetkezo részegységeken:
2.szakasz, 1790. jan. 8-2.szakasz, 1790. jan. 15 ;
2. szakasz, 1790. jan. 22-2.szakasz, 1790. febr. 2.
; 2.szakasz, 1790. febr. 9-2.szakasz, 1790. marc.
2. ; 3.szakasz, 1790. marc. 9-5.szakasz, 1791.
dec. 30.4

Alcim(ek):*
politicai, tudomanyos, miivészeti ’s
szépliteraturai hirlap
(Forras: a kotet kozos cimlapja)
Ervényesség ideje: 1837
politicai lap
(Forras: a kotet kozos cimlapja)
Ervényesség ideje: 1838-1845

Ko6zremiikodé(k):*

Szerk. Kovats Matyas

Ervényesség ideje: 1.fiiz. (1832)-2.fiiz.
(1833)

Szerk. Osvald Ferencz
Ervényesség ideje: 3.fiiz. (1833)-4.fiiz.
(1834)

Indulas-megsziinés:>°

[S. Juli 1828]-Jg.21, 79. (30. Sept. 1848)
; N.F., Jg.1, Nro.1 (5. Oct. 1848)-n.F., Jg.1, 19.
(20. Dec. 1848) ; Jg.22, Nr.1 (20. Janner 1849)-
Jg.22, Nr.78 (22. Apr. 1849) ; 1850, Nro.1 (1.
Mai)-1852, Nro.299 (31. Dez.)

(Indulasi adat forrasa: Magyar sajtobibli-
ogrdfia 1705-1849 I/1.) 383. tétel 265-266. p.

A leiras kiindulo alapja: Jg.2, Nro.16 (25.
Febr. 1829)
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Kozremtkodo(k):™!

Szerk. Borsos Marton

A szerkeszto nincs feltiintetve a kévetke-
z0 részegyseégeken: 3.¢év, 1.fé. 24/25.sz. (1838.
marc. 29.) ; 3.év, 1.fé. 34.sz. (1838. apr. 29.)

Megjelenés:>?

[Buda] ; [Pest] : Franz Wiesen, [1828]-
1852

Ervényesség ideje: Jg.2, Nro.16 (25. Febr.
1829)-Nro.103/104 (29. Dez. 1830) [Jg.3.]

Ofen ; Pesth : Franz Wiesen
Ervényesség ideje: Jg.4, Nro.1 (1. Jan.
1831)-Jg.14, 11. (6. Febr. 1841)

Ofen ; Pesth : Fr. Wiesen’s Wittwe
Ervényesség ideje: Jg.14, 12. (10. Febr.
1841)-Jg. 14, 68. (25. Aug. 1841)

Ofen ; Pesth : F. Wiesen’s Witw. : S.
Rosenthal

Ervényesség ideje: Jg.14, 69. (28. Aug.
1841)-Jg. 14, 104. (29. Dez. 1841)

Sziinetelés:>

Sziinetelt N.F., Jg.1, Nro.16 (29. Nov.
1848)-n.F., Nro.17 (13. Dec. 1848) ; n.F., Jg.1,
Nro.19 (20. Dec. 1848)-Jg.22, Nr.1 (20. Janner
1849) ;Jg.22, Nr.78 (22. Apr. 1849)-1850, Nro.1
(1. Mai) ; 1850, Nro.27 (1. Juni)-1850, Nro.28
(18. Juni) kozott

Nyomda:**

Pozsony : Nyomtatja Wigand Kar. Fridrik
Ervényesség ideje: 1837, 1.fé. 1.sz. (jill.
4.)-1837, 1.fé. 52.sz. (dec. 29.)

Pozsony : Nyomtatja Ifjabb Schmid Antal
Ervényesség ideje: 2.év 1.sz. (1838. jan.
2.)-2.év 52.5z. (1838. jun. 28.)

Periodicitas:>

Evenként

Ervényesség ideje: 1.fiiz. (1832) ; 4. fiiz.
(1834)
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Evenként kétszer
Ervényesség ideje: 2 fiiz. (1833)-3.fiiz.
(1833)

Megjegyzések:

Lapszamozasa folyamatos, évenként Gjra-
kezdddé.
vagy

Lapszamozésa hasabonkénti, évenként 0j-
rakezd6do

Ervényesség ideje: Jg.18, 1. (1. Jan. 1845)-
Jg.20, 104. (29. Dez. 1847)

Megjegyzendd, hogy egy régi katalogizalasi
hagyomanyt> erdsit meg a szabvany, amikor
a kiadvanyon kiviili forrasbol szarmazo vagy
kikovetkeztetett adatokat szogletes zardjelbe
utalja; e tekintetben tehat eljarasunk egyszerre
hagyomanykdovetd és eldirasos.

Kiilon szeretnénk sz6t ejteni a régebbi folyodira-
tok metszetmellékleteirdl. Ezek bibliografiai és
sajtotorténeti jelentdségét Dezsényi Béla, Busa
Margit is tobbszor hangsulyozta, valamint szin-
tén a bibliografiai regisztralas mellett foglalt al-
last a sajtobibliografidk szerkesztésérdl tartott,
1973-as tanacskozas is*. Ezek a dokumentu-
mok — térképek, kottak, metszetek — a nemzeti
bibliografia egyéb miihelyei szdmara nagyon
is értékes informaciokat hordoznak, azonkiviil
egyik-masik téma, kiilonosen az arcképek, divat-
képek digitalizalasi megrendeléseknél is nagyon
keresettek. A korai lapok metszeteivel kapcso-
latos tapasztalatunk, hogy az annak idején Busa
Margit altal latott mellékletek sok esetben nem
a legteljesebb, un. ,,alappéldany” vagy muzealis
példany részeiként, hanem a mésod-, harmad-,
negyedpéldanyba kotve lelhetok fel. Ez az in-
formacié minden bizonnyal hasznos lesz majd,
ha egyszer az érintett lapok digitalizalasat terv-
be veszik.

A formai feltaras adatai mellett a tartalmi felta-
ras megvalositasa is célszerd, hogy akar ETO-
Jelzetek akar targyszavak alapjan — esetleg ezek
egyiittes hasznalataval — a hazai periodikak téma
szerint valogatva is megmutatkozhassanak.
Végiil az adatbazis bibliografiai rekordjai tartal-
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maznak olyan meghatarozott kodokat, melyek
a besorolasi adatokkal egyenértékll hozzaférési
pontokként® szolgalnak (pl. nyelvi kod; orszag-
koéd, dokumentumtipus kodja; stb.). A koédok
egyarant segitik a hatékonyabb visszakeresést;
illetve a rekordok kiilonb6z6 megjelenitési for-
matumaiban szovegesen megjelenithetd tartal-
mat képeznek.

A fenti célok szem el6tt tartasa mellett a rekor-
doknak nem nyilvanos, technikai informacidkat
is sziikséges tartalmazniuk, melyek a minden-
kori feldolgozas szamara adnak tajékoztatast az
adatok forrasara vagy a feldolgozas, szerkesztés,
atszerkesztés miiveleteinek nyomon kovetésére
vonatkozoan.

A jelenlegi dokumentumleirdsi szabvany
(KSZ/3) rendelkezései alapjan példakkal ella-
tott dontvénytarat kell szerkeszteni, mivel az
eddigi szabvanyos hazai gyakorlat elsGsorban
a kurrens feldolgozas mentén alakult, és nem
volt sziikség az dsszefoglald idoszaki leirds
retrospektiv vonatkozasban torténd pontos ki-
dolgozasara. Ennek soran feltétleniil szamitunk
a nemzetkozi szabvanyokat annak idején hazai
kornyezetben meghonositd konyvtaros szakem-
berek részvételére, tamogatasara is. A leirassal,
targyszoval, egységesitett névalakkal vagy a
rekord egészével kapcsolatos probléma megbe-
sz¢élése, az alkalmazando szabaly kivalasztasa
utan a reprezentativ eseteket beemeljiik a dont-
vénytarba példaként.

A 1étrejovo bibliografiai adatbazis felbecsiilhe-
tetlen segitséget kaphat a sajtotorténet miivel 6i-
t6l, akik a kiadvanyokon kiviili forrasok alapjan
gyarapithatjak a bibliografia adatait, ezaltal is
hozzajarulva a korabeli sajtd teljesitményérol
kialakult ismeretek bovitéséhez. Az egyes kiad-
vanyok bibliografiai leirdsaban, az erre szolgalo
megfeleld adatbazismezOben — kutatoi részveé-
tellel — a vonatkozo szakirodalmi adatok, hivat-
kozasok is rogzithetdk.
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Az adatbazis

Az eddigiekben nagyobbrészt elvekrél beszél-
tiink, jollehet a gyakorlatban mar elkezd6dott
a bibliografiai munka. Adatbazisunk a szegedi
fejlesztési, a legkiilonb6zobb hazai miivelddési
intézmények és konyvtari projektek® altal al-
kalmazott Bodza keretrendszerben, RETROBI
(RETROspektiv Blbliografia) néven kertilt ki-
alakitasra, mely képes kezelni a MARCXML-
alapt adatszerkezet-specifikaciot. A MARC
adatcsere-szabvany adatelemeinek az XML-leiro
nyelvvel valé kombinacidjan alapulo struktarak
napjainkban vilagszerte tobb nemzeti konyvtar,
illetve virtualis konyvtari projekt informatikai
fejlesztésében jatszanak meghatarozo szerepet.®!
A Bodza keretrendszer fontosabb elonyei: webes
katalogizal6 feliileten keresztiil szerkeszthetd,
tari kozosség is bekapcesolodhat; xml alapokon
épiil; rugalmas, platformfiiggetlen; az adatokat
egyszer kell eléallitani és tarolni, barmely for-
matum eléallithaté belélik (MARC, cimkés,
DC, stb.).

Az adatbazis kialakitasa soran igyekeztiink ki-
hasznalni a sajat programozas adta, rugalmas
lehetdségeket, példaul a dokumentumtipus saja-
tossagaibol adodo hossza adattartalom megjele-
nitésénél egymas mellé rendelve a ,,bibliografiai
adatot” és a ra vonatkozé ,,megjegyzést”.
Tavlatilag természetesen megfeleld feltételek
esetén nem zarjuk ki annak lehetdségét sem,
hogy a sajtobibliografia adatbazisa az OSZK in-
tegralt rendszerének keretén belill épiilhessen.

Megijelenités

ISBD

A bibliografia rekordjait jelenleg nem szolgal-
tatjuk ISBD megjelenitési formatumban, mivel
meggydzoddésiink, hogy az iddszaki kiadvany-
ok teljes, 0sszefoglal6 leirdsdban nem célszeri
szétvalasztani az indulo szamrol felvett adatokat
¢és ugyanazon adattipusok megvaltozott eléfor-
dulasait. Sokkal atlathatobbak ¢és a felhasznalok
szdmara is jobban értelmezhetdek a leirasok,
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ha egy-egy adattipus a leirasnak ugyanazon a
helyén, egyiitt jelenik meg. A MARC21 ismét-
16déveé tett adatmez6i éppen ezt az elkiilonti-
lést segitenek feloldani; adatcsereszabvany-
valasztasunkat ez a lehetdség donté mérteékben
befolyasolta. Mivel ennek az adatszerkezetnek
a megoldasai eleve talmutatnak a ,,leirds” és
a ,,megjegyzések” kettGsségén, éppen ezért az
ISBD-megjelenitési formatumot feleslegesnek
tartottuk definialni.

(Példaként hozzuk az 1837-1849 kdzott megje-
lent Siebenbiirger Wochenblatt leirasat a 6. sz.
Fiiggelékben.)

Cimkés
Valamennyi, az adatszerkezetben szereplé mezo,
almezd megjelenitése meghatarozott valamely
cimke alatt (kivételt képeznek a technikai jelle-
gl megjegyzésmezok, amelyeket csak a MARC
formatumban lehet latni). Az adatelemek sor-
rendjének kialakitasakor azt tapasztaltuk, hogy
az alapul vehetd korabbi feldolgozasok, vala-
mint a korszerii webes konyvtari feliiletek elem-
sorrendje egymastol is eltéré mintakat kovet. Az
ISBD szabvany altal az adatok sorrendjére vo-
natkozd eldirasok kdvetését itt is a szabvanyos-
sag szem elOtt tartasa, valamint az a megfontolas
sugallta, hogy a szabvany ,,adatcsoportjainak”
szama — ,,els6é adatcsoport”, ,,masodik adatcso-
port”, stb. —illetve sorrendje kdzismert és bevett
fogalom az utdbbi négy évtized konyvtarosai és
konyvtarhasznaloi korében:

Besorolasi cim;

Focim;

Alcim(ek);

SzerzOségi adatokon beliil testiiletek, sze-

mélyek;

Kiadasjelzés;

Szamozasi adat;

Megjelenési adatokon beliil elobb megje-

lenési hely, azutan kiadok;

Nyomda adatokon beliil elobb nyomtatasi

hely, azutdn nyomdak;

Terjedelem adatok;

Megjegyzéseken beliil:

Periodicitas
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Cimvaltozatok

Focimre vonatkoz6 megjegyzések
valamint

Megjegyzések
cimke alatt a szabvany altal meghatarozott sor-
rendben a tobbi megjegyzés.
Kivételek: a szdmozasi adatok utan kovetkeznek
a szamozasi megjegyzések, illetve a sziinetelésre
vonatkoz6 informaciok. (7-8. sz. Fiiggelék)
A cimkés formatumban a fécimet kiemelten
kozoljiik a leirasi rész el6tt, alatta feltiintetjiik a
dokumentumtipus megnevezését (pl. ,,hirlap”),
a dokumentum nyelvét és a megjelenési éve-
ket. A kiemelt fécimmel egy sorban szerepel
egy ,,A leiras forrasa” felirat, amely alatt teljes,
autopsziaval késziilt leiras esetén ,, Teljes bibli-
ografiai tétel,” még érintetlen katalogusrekord
esetén ,,0SZK katalogusrekord” felirat jelenik
meg. Valamely bibliografiabol atvett leiras ese-
tén a felirat aktivva valik, és ramutatva lebegd
sugdban mutatja a bibliografiai forras cimét.
A cimkézés részletezettségének megvaltoztata-
sara az adatszerkezetben megadott vezérlo ele-
mek (indikatorok) tovabbi lehetdséget adnak.
A teljes adatsoron beliil — egy-egy hosszabb
¢letli kiadvany adatsoraban — lehet6ség van
idéhatarra (érvényesség ideje) sziikitve keres-
ni az adatok kozott az alabbi formakban: 1844;
184408; 18440814; 1832 (23. janner); 1850. jul.
2.; dez 1830. Egy hossz életi kiadvany terje-
delmes adatsort tartalmazé leirasaban ez segit
konnyebbé tenni a kivant idészakra vonatkozo
bibliografiai adatok megtalalasat.
Az adatbazis tovabbi fejlesztésével megoldhatod
— amint az a szintén BODZA rendszerben épi-
tett HUMANUS adatbazisban mar mtkodik is
—, hogy az egységesitett nevek kattinthat6 link-
ként tovabbi kereséseket és talalatokat eredmé-
nyezzenek.
Ahol van rekordkapcsolat a bibliografiai kapcso-
latok mez6kbdl, tovabb lehet 1épni a kapcsolodo
rekord leirasara.
DC (Dublin Core)
Nem minden, az adatszerkezetben definialt
mez0 ¢s almez0 keriil megjelenitésre, csak ame-
lyek megfeleltethetdek a Dublin Core szabvany
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14 adateleme valamelyikének:
Cim
Datum
Kiado/Kozreado testiiletek
Nyelv
Dokumentumtipus
Fizikai jellemzdk
Kapcsolat
Azonosito (ISSN)

Ez egyben azt is jelenti, hogy egy-egy cimke
alatt tobb, kiilonb6z6 nemt adat is allhat; meg-
jegyzések itt nem szerepelnek; a formatum csak
a fontosabb — 1ényegében hozzaférési pontként
szolgal6 — adatokat és a bibliografiai kapcsola-
tokat tartalmazza.

Az adatbazis tovabbi fejlesztésével megoldhatd
— amint az a szintén BODZA rendszerben épi-
tett HUMANUS adatbazisban mar mtkodik is
—, hogy az egységesitett nevek kattinthat6 link-
ként tovabbi kereséseket és talalatokat eredmé-
nyezzenek.

A bibliografiai kapcsolatok mez6kbdl, ahol van
rekordkapcsolat, tovabb lehet 1épni a kapcsolodd
rekord leirasara. (9. sz. Fiiggelék)

MARC

Megjeleniti az adatszerkezetben szerepld va-
lamennyi mezdt, almezdt azok szamsorrendje
szerint.

xml

Lathatova tessziik a MARCXML szerkezetet is
valamennyi, az adatszerkezetben szereplé mezo,
almez0 megjelenitésével.

Keresés
Az index — jelenleg — a kdvetkezo keresési szem-
pontokat tartalmazza:

Teljes szoveg Tovabbi cimadat

Szerzd Kiadas

Cim Ar/kotés
Megjelenés ISSN
Megjelenés helye Személynév
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Orszagkod Testiileti név

Kiado Rendezvénynév

Megjelenés éve Név (targyi mellékte-
tel)

1dészakossag Targyszo

Targyév Féldrajzi név

Dokumentumtipus ETO-jelzet

Melléklettipus Rekordkapcsolat

Formatum Lelohely, jelzet

Nyelv Interneten

Egyseégesitett cim Egyedi azonosito

Fécim Rekordallapot (kod)

Parhuzamos cim Utolso modositas

Sorozatcim Szigno

Megjegyzés: némely index egybevonva keres
egy egész mez0 tartalmaban, pl. a Megjelenés
keres6index az egész 260-as (,,megjelenés’)
mezOt indexeli, tehat egyarant tartalmaz helyre,
kiadora, évre vonatkozo informacidkat; mig a
Megjelenési hely; Kiado; Megjelenési év indexek
csak az adott adatokat tartalmazzak.

Kiilon megemlitjiik a mellékletekre, illetve azok
tipusara valo keresési lehetdséget. A ,,Melléklet-
tipus” opcid valasztasakor egy felugro (pop-up)
ablakban, kattinthatdan a kovetkezo kifejezések
jelennek meg: latkép, személy, jelenet, zsaner-
kép, divatkeép; kotta; térkép, egyéb viselet (kato-
nai, nép-, stb.); kézimunka mintak, csatajelenet;
ipar; technika, természettudomanyos. A mellék-
lettipus kivalasztasaval lekereshetd az Osszes
olyan (eddig feldolgozott) kiadvany, amelynek
van az adott tipusba tartozo melléklete.

A keresési szempontok, illetve a jelenleg meg-
adott kifejezések tetszélegesen tovabb bovithe-
tok, modosithatok.

Egyes adatbazis-keresok elsd keresési szem-
pontként nem engednek barmilyen, csak un.
,elsddleges” keresdkérdést megfogalmazni; ez-
zel szemben a RETROBI adatbazisban mar az
elsd keresdkérdés is az indexek barmelyikébdl
valaszthato. Az indul6 oldalon felkinalt négy
keresési lehetdség tetszés szerint bovithetd (ha
mind a négy keresdablakot kitoltottiik, automa-
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tikusan ujabb ugrik fel), a korlatlan kombina-
cios lehetoségek jobb keresési hatékonysagot
eredményeznek.

A periodikumoknak altalaban csak a kezd6 és
megsziinési éve kereshetd a hagyomanyos adat-
bazisokban (008:7-10/11-14 poz.), nalunk lekér-
dezhet6 az is, hogy adott évben mely periodikak
jelentek meg. Az adatbazis rekordjai egyenként,
illetve a talalati halmazbol valogatva; vagy az
egész halmaz kijelolésével egyszerre tobb rekord
is letolthetd, e-mailben kiildhetd, szovegként
elmenthetd.

Az adatbazis elérhetd a ,,Bodza-feliileten”:
http://bodza.bibl.u-szeged.hu:9802/retrobi; va-
lamint a tervekben szerepel a Magyar Nemzeti
Bibliografia honlapjan valo kdzzététel is.

GyGitskor

Egy sajtotermék akkor keriilhet regisztralasra a
bibliografiai adatbazisban, ha megfelel a gytijto-
kor tipologiai, kronoldgiai, nyelvi vagy teriileti
kategoriai egyiittesének. A gytjtokorbe tartoz-
nak azok a dokumentumok, amelyek eléallitasuk
szorositottak; publicitdsuk szempontjabol ter-
jesztésre, nyilvanos kozlésre szantak (beleértve a
sziirke irodalmat is), formai sajatossaguk szerint
szabad szemmel olvashatok szoveget tartalmaz-
nak; kiadvanytipus és gyakorisag szempontjabol
lehetnek hirlapok, folyoiratok, évkonyvek®?.
Kérdéses az alkalmi lapok megitélése. Dezsényi
Béla az altalanos sajtobibliografia gyiijtokorébol
egyértelmiien kizarta az ilyen jellegli kiadvanyo-
kat®, megjegyezte azonban, hogy 6nall6 bibli-
ografiai kotet tartalmazhatnd a magyar alkalmi
lapok Osszességét; a megyei sajtobibliografiak
azonban — a helyi kulturalis, tarsadalmi, egye-
siileti ¢let jellemzdiként — felvették azokat. Ma,
amikor a konyvtarak allomanya (elobb-utobb)
teljes kortien adatbazisban lesz feldolgozva, és
anemzeti bibliografiat interneten szolgaltatjuk,
talan elképzelhetd olyan megoldés is, mely a
dokumentumtipusok ko6zott kivalaszthatova, és
ezaltal bevonhatdva vagy kizarhatova teszi a
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talalati halmazbol az alkalmi lapokat. A bibliog-
rafiai adatbazis a hungarikumok nyelvi, tertileti,
személyi/testiileti, illetve tartalmi kategoriai ko-
zil a nyelvi, illetve a teriileti kategoriaba tartozo
hungarikumokat kivanja teljességre torekvoen
szdmba venni.

A sajtébibliografia évkore

A feldolgozasra szant évkorok meghatarozasa-
kor utalnank az eddigi retrospektiv munkalatok
évkorének alakulasara. Erdekes megfigyelni,
hogy a sajtobibliografidk kezddéve rendszerint
visszanyulik a kezdetekhez. Lattuk, hogy mind
Szinnyei, mind Dezsényi indokai kzott ott sze-
repel a megel6z6 bibliografiai dsszeallitasok
kritikaja, természetes tehat, hogy sajat feldolgo-
zasukat — mint az el6z6ekben mar idéztiik ,,hogy
ahhoz kétség ne férjen”; illetve ,,az irodalmi for-
rasokbol atvett cimeket azonban mindig kritika-
val kell fogadnunk”* — mindketten a magyaror-
szagi sajté megsziiletésétdl inditottak.

A bibliografiak zaroéve viszont — és ez igaz a
monografikus miivek konyvészeteire is — a leg-
tobbszor bibliografiatorténeti vonatkozasu. A
retrospektiv tervezetek altalaban addig a pontig
hatarozzak meg zar6 évkariiket, ahol az éppen
aktualis kurrens feldolgozéas kezdddik. Példa-
ként emlithetjiikk az Akadémia és a Kulturalis
Minisztérium Konyvtorténeti és Bibliografiai
Munkabizottsaga® altal 1979-ben targyalt és
elfogadott, az OSZK periodikaallomanyanak
reketalogizalasaval 0sszefliggd tervezetet, mely
1975-ben jelolte ki a retrospektiv feldolgozas
hatarat: tekintettel az 1976-t6] megindult kur-
rens sajtobibliografiai munkalatokra®; vagy az
1921-1935-6s retrospektiv bibliografiai ciklus
kezdeti terveire, melynek zaroéve az 1936-ban
indult, akkori kurrens nemzeti bibliografiaval
talalkozott volna. Mindez a hazai gyakorlaton
talmutato, altalanosabb bibliografiaszervezési
elv megnyilvanulasa kell, hogy legyen, mert
— hogy egy kiilfoldi példat is hozzunk —, az
Osterreichische Retrospektive Bibliographie
(ORBI) azért zarja 1945-tel a gytijtés évét, mert
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az 1946-os évvel indul a kurrens osztrak nemzeti
bibliografia.®” Tervezetiink elkésziilésének ide-
jén még megjelent CD-ROM-on az elektronikus
kurrens sajtobibliografia, melynek kezdd targy-
éve 1986 volt. A Retrobi Iddszaki kiadvanyok
bibliografiai adatbazisaban mindezek alapjan a
kezdd év 1705, a zard targyév 1985.

Orszdgos egyiittmikodés

Ahogy korabban is utaltunk ra, a retrospektiv
sajtobibliografia megvalositasahoz orszagos
egylittmiikodésre van sziikség. Elengedhetetlen
a periodikumok adataira is kiterjedé orszagos
leléhely-adatbazis kiépitése. Mindkét feltétel
kielégitésére reményt ad az OSZK most meg-
valositasi szakaszba jutd ,,A nemzeti konyvtar
az élethosszig tartd tanulasért. Orszagos és in-
tézményi fejlesztések a tanulds szolgalataban az
allomanyok hozzaférhetdségének biztositasara,
innovativ Uj szolgaltatasok kialakitasara €s az
olvasas népszeriisitésére” elnevezésii, TAMOP
3.2.4/08/2-2009-0002 szamu palyazata; illet-
ve a palyazé konzorcium szakmai anyaganak
nyoman megvalosuld adatbazis, mely megva-
losulasa esetén megteremti a kelld informatikai
¢s technikai hatteret a kozremiikodoé konyvtari
partnerek munkamegosztasahoz. Ezen fejleszté-
sek eredményeihez csatlakozva talan az idészaki
kiadvanyok lel6hely-nyilvantartasa is kialakit-
hat6 lesz. Az OSZK-ban 2002 és 2009 kozott
megvaldsult az id6szaki kiadvanyok szolgalati
cédulakatalogusainak retrokonverzioja. Ezek az
elektronikus katalogusrekordok jelenleg a bibli-
ografiai munkalatoknak — tavlatilag pedig a lel6-
hely-adatbazisnak — kiindul6 anyagat jelentik.

Az orszagos egyiittmiikodés kialakitasanak érde-
kében az adatszerkezet tartalmaz egy MARC21
szabvany szerinti 052 ,,Foldrajzi kod” mezdt,
amelyben — a megjelenési helyek kigyljtése és
csoportositasa utdn — programozoéi segitséggel
megyekodokat tarsitottunk az egyes cimekhez.
A kodolas a jelenlegi magyarorszagi megyéket
veszi alapul, mivel célja kifejezetten az orsza-
gos munkamegosztds tervezése, a bibliografia
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gyljtokorébe tartozo cimek ,,szétosztasa” az
egylittm(ikodo konyvtarak kozott. (Az esetleges
keresési, tajékoztatasi szempontokat elétérbe he-
lyez6 torténelmi megyekodoknak a kidolgozasa,
és rekordokba illesztése — eziranyu igény meglé-
te esetén — tavolabbi fejlesztési feladat lehet.)

Mit végeztink iddig?

Munkank el6készité szakasza 2006-ban a kon-
cepcio kialakitasaval kezd6dott, majd 2006 nya-
ratol kezdve az adatbazis tervezésével folytato-
dott. 2007-ben elkésziilt a tesztadatbazis, 2008
az éles rendszer beiizemelésének éve volt. 2009
ota dolgozunk osztalyként négy fovel, és eddigi
tapasztalataink, illetve feldolgozott anyagunk és
az els6 eredmények alapjan mar a szakmai ko-
zOnség elé léphetiink — 2010 juliusaban az Or-
szagos Széchényi Konyvtarban, valamint a Ma-
gyar Konyvtaros Egyesiilet 42. Vandorgytilésén,
Bajan, a Bibliografiai Szekci6 rendezvényén
tartottunk bemutatot —, ebben az évben pedig a
szaksajté hasabjain. Legfobb tevékenységiink
a cimgyijtés az eddigi bibliografiai forrasok
alapjan, valamint a kiadvanyok szabvanyos bib-
liografiai leirasanak megalkotésa, a kezdetektol
kezdve. A leir6 munka a bibliografiai egységek
indulasi évének sorrendjében folyik, igy jobban
tervezheto egy-egy korszak kiadvanytermésének
bibliografiai feltarasa. Az egymassal kapcso-
latban all6 dokumentumok teljes bibliografiai
leirasainak megszerkesztése Osszefliggd mun-
kafolyamatban torténik.

Tavlati terveink

Az eddig végzett munka soran felvet6dott prob-
lémak, megfogalmazott kérdések mar elegendo-
ek arra, hogy szakmai parbeszédet kezdhessiink
elsdleges felhasznaloinkkal és leendd partne-
reinkkel, vagyis a sajto- és miivelodéstorténet
kutatoival és a konyvtaros kollégakkal. Egyér-
telmiinek latszik, hogy az Orszagos Széchényi
Konyvtar — nemcsak forrasainak korlatozott
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volta, de allomanyanak tényszer( hianyai miatt
is — nem képes egyediil sikerre vinni ezt a rég-
ota hianyolt vallalkozast, sziikkség van orszagos
szinten, tavlatilag a hataron tali konyvtarak be-
vonasaval a szakmai egylittmiikddés megszer-
vezésére. amikor mar kozzétehetd szabalyokba
tudjuk foglalni a retrospektiv id6szaki leirés-
sal kapcsolatos tudnivalokat. A nemzetkdzi

szintéren is talalhatunk megfeleld modellt: a

korabban emlitett CONSER program szakmai

tapasztalataibol, eredményeibdl a retrospektiv
sajtobibliografia megvalositasa kozben minden
bizonnyal sokat hasznosithatunk majd, illetve

hasznos lesz tanulmanyozni a CONSER 4l-

tal szervezett katalogizalasi tréningek (Serials

Cataloging Cooperative Training Program) do-

kumentumait is.

A késbébbiekben a folyamatban 1év6 sajtobib-

liografiai munkalatokrél onalldan, illetve az

OSZK honlapjarol egyarant elérhet6é honlapon

szeretnénk tajékoztatni a leendd szakmai part-

nereket és az érdekldddket. A honlap tartalmaz-
na példaul:

a tamogat6 intézményeket;

az adatbazis épitésében orszagosan részt vevo
szakembereket személyenként;

az elérhetd szabalyzatokat, dontvénytarakat,

a projekt keretében sziiletett — a tervezéssel és
a sajtobibliografiai tevékenységgel kapcsola-
tos — valamennyi eldadas, cikk szovegét;

friss hireket, eseményeket;

a jeles elodokrol késziilt arcképcsarnokot;

a honlaprol kozvetlen elérést az adatbazis,
illetve a Magyar Nemzeti Bibliografia hon-
lapja fel¢;

az adatbazis-€épitéshez és a folyamatos szak-
mai eszmecseré¢hez sziikséges kapcsolattartast
segitd eszkozok (forum, skype, webkamera)
alkalmazasa.

A felhasznalokat folyamatosan ,,képezni” kell

az adatbazis hasznalatara, illetve tajékoztatast

kell nytjtani az Gjabb és jabb lehetdségekrol.

Célcsoportunk lehet: egyetemi hallgatok (alta-

laban), illetve konyvtarszakosok; MTA Iroda-

lomtorténeti Intézetének munkatarsai, egyéb
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humantudomanyi kutatohelyek érdeklodoi és a
konyvtarak tajékoztatd munkatarsai.

Leend6 elsddleges felhasznaldink az irodalom-,
sajto-, nyomda-, stb. torténet kutatoi, illetve kii-
16nb6z6 egyetemek média szakos egyetemistai
kozil keriilhetnek ki. Elemi érdekiink, hogy
egyrészt megismerjik a kiilonb6z6 tudomany-
teriiletek kutatoinak és intézményeinek vélemé-
nyét, illetve a weben felnétt fiatal felhasznaldi
generacio igényeit.

A bibliografiai munkafolyamatba elsésorban a
szakma részérdl érkezett visszajelzések, pl. fel-
lelt allomannyal (foleg a lel6hely-adatbazis meg-
valdsulasa el6tt), személyek, testiiletek adataival
kapcsolatos informaciok épithetok be.

A felhasznalodi visszajelzéseknek megfelelden
fejleszthetd a megjelenito feliilet; modosithato
az adatok elrendezése és feliratozasa; valamint
a hasznalatot el6segito ujabb indexek keriilhet-
nek kialakitasra.

Osszefoglalds

Célunk, hogy az egymasra épiilé6 munkafolya-
matok eredményeként létrejovo és a teljes ret-
rospektiv sajtobibliografiat tartalmazo adatbazis
leendd szolgaltatasaival kiindulo pontja legyen
a sajtotorténetre, tovabba a tarsadalomtudo-
manyokra, ezen beliil — kiilondsen miivel6dés-
torténeti szempontbol — a torténettudomanyra
vonatkozé kutatasoknak, tovabba a sajtd- és a
nyomdatorténet modszereinek segitségével le-
hetévé tegye a magyarorszagi, illetve a magyar
nyelvii sajtd egészére vonatkozo tajékozodast,
kutatast. Ugyanakkor a retrospektiv sajtobibliog-
rafia mint az idoszaki kiadvanyok feldolgozasat
illetden az utdbbi évtizedek egyik legnagyobb
hazai konyvtari véallalkozasa alkalmat teremthet
a legkorszertibb nemzetk6zi konyvtartudomanyi
elvek megismerésére, illetve modszerek magyar-
orszagi adaptalasara. Ezzel is magyarazhato,
hogy — kezdetben legalabbis — a sajtotorténeti
iranyultsagon és a szlikebb értelemben vett bib-
liografiai regisztracion tal az osztaly tevékeny-
ségében fontos szerepet jatszik a konyvtartudo-
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many széles teriiletein (elsdsorban nemzetkdzi
viszonylatban) megvalosult eredmények érté-
kelése, bevonasa, igy mint az adatokat leghaté-
konyabban befogadni képes adatcsereszabvany
megvalasztdsa; az adatok megjelenitése és a
megfeleld szolgaltatasok biztositasa szempont-
jabol a legmegteleldbb adatbazis-kornyezet ter-
vezése; az id0szaki kiadvanyok feldolgozasaval
kapcsolatban jelentkez6 szabvanyossagi, elmé-
leti kérdések megfogalmazasa, megvitatasa €s
szabalyzatban valo rogzitése.

A megvalosuld sajtobibliografiai adatbazis az
aktualisan megvalésitandd egyéb kdnyvtari pro-
jekteknek — mint orszagos lel6hely-adatbazis;
digitalizalas, illetve digitalizalt tartalmak nyil-
vantartasa és szolgaltatasa — is referencia-adat-
bazisa lehet, a bibliografiai rekordok szamanak
béviilése, az adatok egyértelmiive és vilagossa
tétele révén elésegitve azon projektek hatékony
tervezését €s kivitelezését.
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Tobbek kézt a Deutsche National Bibliothek, melynek honlapjan
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KONYVTARI FIGYELO 2011/2

41.

42.

43.

44.
45.

46.
47.

fir Bibliotheken (MAB) adatcsere-formatumrol valé attérés-
rél: http://www.d-nb.de/standardisierung/formate/marc21.
htm; [2011. &prilis. 19.] A német kényvtarak kozéssége
altal hasznalt MAB formatum konverzidjaval kapcsolatos
MARC21 el6terjesztéseket lasd: Marc Proposal No. 2007-06;
A finn kdnyvtarakban 2008-ban harom adatcsereszabvany
volt hasznalatban, FINMARC, MARC21-Fin és a MARC 21.
,The growing global exchange of data and implementation
of common portal software has led libraries to the conclusion
that one common format for all Finnish library databases
would be beneficial to the Finnish library community. It was
decided that the common format would be MARC 21.” Marc
Proposal No. 2008-04

KSZ/3:2001 Bibliogréfiai leiras. Idészaki kiadvanyok. 104 p.
(tovabbiakban KSZz/3)

Magyar sajtobibliografia, 1705-1848. I/1. Bp., 1986. 142.
tétel, 89-91. p.

Kurrens idészaki kiadvanyok, 1976-1980 : a Magyarorsza-
gon megjelend iddszaki kiadvanyok bibliografidja / szerk.
Nagy Zsoltné. Budapest : 0SZK, 1977-1981. Magyar nem-
zeti bibliografia. dészaki kiadvanyok bibliogréfidja, 1981-
1989/1990 / fel.szerk. Nagy Zsoltné. — Budapest: OSZK,
1983-1994.. ; Magyar nemzeti bibliografia. Periodikumok
[elektronikus dok.] / Orszagos Széchényi Konyvtar ; [...].
1986/1996-2007, 2. Budapest : OSZK, 1996-2007.

http://www.loc.gov/acg/conser/CSR.html [2011. 03. 25.]

Az IFLA 1998. koppenhagai tanacskozasan elfogadott ajan-
lasok tobbek kdzt a nemzeti bibliografiai rekord minimalis tar-
talméardl. IFLA Study Group on the Functional Requirements
for Bibliographic Records. Functional requirements for
bibliographic records : final report. — Miinchen: K.G. Saur,
1998.

A példak kildnbdzd kiadvanyok leirasaibdl szarmaznak.

Ugyanebben a leirdsban 515 ,Megjegyzés a szamozésrol’
mezében: ,Félévenként kezd Uj szakaszt; az egységes rész-
egységeket flizetszamozas helyett keltezés kiilonbdzteti
meg.’

. Himdk (Pozsony) (1837)

. Egyhézi folydiras

. Der Spiegel (Buda) (1828)

. Ismertetd honi- s klil-gazdasagban és kereskedésben
. Der Spiegel (Buda) (1828)

. Der Spiegel (Buda) (1828)

. Himdk (Pozsony) (1837)
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55.
56.
57.
58.

59.

60.
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Egyhazi folyoiras
Buda-Pesti rajzolatok ; Der Spiegel (Buda) (1828)
Dezsényi i.m. 136. p.

Magyar sajtébibliografia, 1705-1849. T/1. két. Bevezetés
XX=XXI. p. ; Afolyoiratrepertoriumok szerkesztésének kér-
dései. A Debrecenben, 1974. augusztus 27-28-an tartott
tanacskozas anyaga. In: Sajtobibliografiak és sajtoreperto-
riumok... Bp. 1976. 48. p. A konferencia ajanlasai.

Akifejezés bdvebb értelmezéséhez Id. Nyilatkozat a nemzet-
kézi katalogizalasi alapelvekrdl : az IFLA szakérték 1. Tanécs-
kozésa altal elfogadott tervezet a Nemzetkodzi Katalogizalasi
Szabalyzatrdl. Frankfurt, 2003. (Un. ,Frankfurti Alapelvek”)

MOKKA-R; HUMANUS; Magyar Orszagos Levéltar A
magyar allam szervei torténete 1945-1990 adatbazis
http://193.224.149.3:8080/mol/masz; Orszaggyiilési Konyv-
tar HUNDOK, PRESSDOK szolgaltatasai; a Szegedi Tudo-

Fiiggelékek

61.

62.

63.

ményegyetem kataldgusrendszere; stb.

Példaként két projektet emlitiink: a Library of Australia pro-
jektjét: Redeveloping Kinetica : Towards a More Innovative
Future. ALIA 2004 Biennial Conference, Gold Coast
Convention & Exhibition Centre, Queensland, Australia on
21 -24 September 2004.
http://www.nla.gov.au/openpublish/index.php/nlasp/article/
view/1239/1524http://www.nla.gov.au/openpublish/index.
php/nlasp/article/view/1239/1524) [2010. december 8.], vala-
mint a Deutsche Digitale Bibliotek digitalis kdnyvtarukra vonat-
kozd megvaldsithatdsagi tanulmanyat: http://www.deutsche-
digitale-bibliothek.de/pdf/machbarkeitsstudie_20080723.pdf
[2010. december 8.

A gylijtékor kérdéseihez lasd bévebben Perjamosi Sandor
dolgozatat a Kényvtari Figyeld kdvetkezd szamaban.

DEZSENY!i.m. 133. p.

Az 1-3. sz. fiiggelékek (Kotelezo adatelemek; Feltételesen kotelezd adatelemek; Nem kotelezd adatelemek),
valamint a 6-7. sz. fiiggelékek (Példa az ISBD megjelenési formatumra; Cimkés formatum) csak a folyoirat
elektronikus valtozataban olvashatok.

4.

sz. Foggelék

Példa a kurrens svéd nemzeti bibliografiabol:

Permalink: http://libris.kb.se/bib/3426366?vw=full

Key title:Scen & salong

Scen och salong : (Folkparker och folkets hus) : tidning for samlingslokaler och kulturellt nojesliv

JournalSwedish1941-2009

Publisher, publication year, extent ...
Sammanfattad utgivningstid:Stockholm :Scen & salong,1941-2009(Sddertélje :Axlings bok- &

©@ 000 006 00 e e

tidskriftstr.)
Stockholm :Scen och salong,1941-1990

Stockholm :Folkets hus riksorganisation ;Folkparkerna i Sverige,1998-1999
Stockholm :Riksorganisationen Folkets hus och parker,1999-2009

30 cm

1 nr/kvartal

Formerly:5 nr/ar

Formerly:1 nr/manad,1941-1988
Formerly:7 nr/ar,1989-1990
Formerly:6 nr/ar,2006

Arg. 26(1941): nr 1-4rg. 75(1990): nr 7 ; 1998: nr 1-2009: nr 2

[.]
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Varying forms of title

©)

©@ ©Z © ©©@ © ©® 0 e

@ @ ©

@

©@ ©P@ 00O OO©POOOOO®OOO®OHT ©®0 6

Scen och salong :(Folkparker och folkets hus) : tidning for samlingslokaler och kulturellt ndjesliv1941-
1947, 1948:6-1949:1
Scen och salong :tidning for teater och film, samlingslokaler och kulturellt néjesliv1948:1-5, 1949:2-
1958
Scen och salong :tidskrift for film och teater, folkparker och folkets hus1959
Scen och salong :tidskrift for teater och film1960-1977:5
Scen och salong :tidskrift for teater och film : organ for folkparkernal977:6/7-1980
Scen & salong :organ for folkparkernal981-1990
Scen & salong :medlemstidning for Folkets hus riksorganisation och Folkparkerna i Sverige1998-2000:2
Scen & salong :medlemstidning for Riksorganisationen Folkets hus och parker2000:3-2003:3
Scen & salong :en tidning fran Folkets hus och parker2003:4-2009:2
otes
1953-1958 med varierande undertitel
1943:12-1947 med undertitel i redaktionsruta: ,.tidning for teater, film, samlingslokaler och kulturellt
nojesliv”’
1981-1990: Agare: Folkparkernas centralorganisation
Fortsitter pa Internet
Red.: Karl Kilbom (1941:2-1952:5). Red.-sekr.: Conny Jonsson (1952:6). Arne Elmgren (1952:8-1964:11).
Red.-sekr.: Ingvar Ygeman (1964:12-1975:10). I red.: Ingvar Ygeman (1975:11-1977:1). Red.: Ingvar
Ygeman (1977:2/3-1980). I red.: Margareta Regnell ... (1981:1-4/5), Carl Cramér ... (1981:6-7), Bengt
Larsson ... (1981:8-10). Red.: Bengt Larsson, Katarina Ribrant och Inger Fehne-Rybrink (1981:11/12-
1982:7), Inger Fehne Rybrink, Dorothée Dietrich och Katarina Ribrant (1982:8). I red.: Inger Fehne
Rybrink ... (1982:9-1986:7, 1987:3-1989:1, 1989:7-1990:5/6). Red.: Inger Fehne Rybrink, Kerstin Pélsson
och Katarina Ribrant (1986:8-1987:2, 1989:2/3-5/6), Inger Fehne Rybrink, Kerstin Peanberg och Kristina
Ribrant (1990:7), Ylva Séfvelin (1998-1999)
Ansv. utg.: Gottfrid Palm (1941-1948:9), Ragnar Lundkvist (1948:10-1965:10), Olle Johannesson (1965:11-
1989:1), Lars Eric Ericsson (1989:2/3-1990), Ylva Séfvelin (1998-1999)
1991-1997 utgiven i syfte att bevaka rétten till titeln
Vissa nummer 1947-1949 saknar ,,nr”” i nummerbeteckningen
2006: nr 1 [dvs 2007:nr 1]
]
dded entries (persons, corporate bodies, meetings, titles ...)
Bohman, Mathias (publishing director, responsible party)
Cramér, Carl,1913- (publishing director)
Dietrich, Dorothée (publishing director)
Elmgren, Arne, 1905- (publishing director)
Ericsson, Lars Eric (responsible party)
Fehne Rybrink, Inger,1941- (publishing director)
Johannesson, Olle (responsible party)
Jonsson, Conny (publishing director)
Kilbom, Karl,1885-1961 (publishing director)
Larsson, Bengt (publishing director)
Lundkvist, Ragnar (responsible party)
Palm, Gottfrid (responsible party)
Peanberg, Kerstin,1949- (publishing director)
Pélsson, Kerstin (publishing director)
Regnell, Margareta (publishing director)
Ribrant, Katarina,1941-1992 (publishing director)
Richter, Ulla,1947- (publishing director, responsible party)
Safvelin, Ylva,1966- (publishing director, responsible party)
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Y geman, Ingvar,1935- (publishing director)
Tedelund, Sonja (responsible party)
Riksorganisationen Folkets hus och parker (publisher)
Related titles

Preceding title:Folkparken

Internet link

Organisationens webbplats

5. sz. Foggelék: Példa a Bibliothéque nationale de France katalogusabol: Permalink: http://
catalogue.bnf.fr/ark:/12148/cb328143183/PUBLIC

Type : texte imprimé, périodique
Titre clé : Mercure de France (1799)

Titre(s) : Mercure de France [Texte imprim¢] : journal politique, littéraire et dramatique / par une société de
gens de lettres

Mise(s) a jour du titre :

Mercure de France : littéraire et politique [an VIII-juin 1809]

Mercure de France : journal littéraire et politique [juillet 1809-avril 1815]

Mercure de France [septembre 1815-1818]

Numérotation : T. 1, n° 1 (10 pluvidse an 7 [29 janvier 1799])-t. 8, n° 30 (30 fructidor an 7 [16 sept. 1799])
;t. 1, n° 1 ([ler] messidor an VIII [20 juin 1800])-t. 69 (21 décembre 1816) ;t. 1, n° 1 (4 janvier 1817)-t. 5,
n° 57 (31 janvier 1818)

Publication : Paris : Cailleau, an 7 [1799]-1818

Description matérielle : 84 vol. ; in-12 puis in-8

Note(s) : Avec des prospectus. - Jusqu’au 30 pluvidse an 7 parait concurremment avec ,,Mercure francais” qu’il
absorbe le 10 ventdse. - N’a pas paru entre avril et septembre 1815. - Les t. 2-4 (avril-décembre 1817) portent
en plus : ,,rédigé par MM. Benjamin de Constant, Dufresne Saint-Léon, Esménard, Jay, Jouy,... Lacretelle
ainé,...” auxquels s’ajoute Aignan au t. 5 (janvier 1818). - Saisi, et remplacé dés février 1818 par ,,La Minerve
francaise” avec les mémes rédacteurs. - Titre repris en juillet 1819 par : ,,Mercure de France et chronique de
Paris”, non politique. - Tables : 1672-1832 in ,,Annuaire de la Société des antiquaires de France”, t. 7 (1854)
et in ,,Index du Mercure de France... / par Etienne Deville”, Paris, 1910

Variante(s) de I’adresse : Paris : Impr. de Didot le jeune, an VIII [1800]-1804 ; Paris : Impr. de Le Normant,
1804-1807 ; Paris : Arthus-Bertrand, 1807-1815 ; Paris : E. Eymery, 1815-1816 ; Paris : bureau du Mercure,
1817-1818

Périodicité : Deux fois par mois ; trois fois par mois ; hebdomadaire

Titre(s) en liaison :

- Absorbe : Mercure francgais (Paris. 1791) = ISSN 1770-6238, 10 ventdse an 7

- Absorbe : La Revue philosophique, littéraire et politique = ISSN 1967-4279, septembre 1807

- Repris partiellement par : La Minerve frangaise = ISSN 1770-6297, févr. 1818

- Repris partiellement par : Mercure de France et chronique de Paris = ISSN 1770-6289, juil. 1819

- Pour les titres successifs, voir : Le *Mercure galant

ISSN et titre clé :

ISSN 1770-6254 = Mercure de France (1799)
Titre clé abrégé : Mercure Fr. (1799)
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8. sz. Fuggelék: Cimkés formatum

Gazdasagbéli gyiijtemény. Teljes bibliografiai tétell

folyoirat magyar 1812-1816

Fécim:

Gazdasagbéli gylijtemény

Ervényesség ideje: 1. ([1812, 2.f6.])-10. ([1813, 1.f¢.]) ; [1813, 2.fé.] 1.-[1813, 2.fé.] 2.
Lényegteleniil megvaltozott focim:

Gazdasagbeli gyiijtemény

Ervényesség ideje: 1816, 1.fé. 1-1816, 1.fé. 6.
Indulids-megsziinés:

1. ([1812, 2.fe.])-10. ([1813, 1.fe.]) ; [1813, 2.fé.] 1-1816, 1.f¢. 6.

Keltezés 1812-1813-ban a folap alapjan
Megjelenés:

[Pesten] : [Kultsar Istvan], 1812-1816

Ervényesség ideje: 1812-1813 1. ([1812, 2.f6.])—[1813, 2.fé.] 1.

Pesten : Kultsar Istvan

Ervényesség ideje: 1816, 1.fé. 1-1816, 1.fé. 6.
Sziinetelés:

Sziinetelt: 1814-1815-ben

Nyomda:
[Pesten] : [Trattner Matyas bettiivel]
Ervényesség ideje: 1. ([1812, 2.f6.])-10. ([1813, 1.f6.]) ; [1813, 2.f¢.] 1-[1813, 2.fé.] 2.

Pesten : Nyomtattatott Trattner Janos Tamas betiiivel
Ervényesség ideje: 1816, 1.fé. 1-1816, 1.fé. 6.
Méret, fizikai jellemz6k:
80
Periodicitas:
Rendszertelentil
Boritécim:
Gazdasagbeli gyiijtemény ...-dik esztenddre
Ervényesség ideje: 1816, 1.fé. 1-1816, 1.fé. 6.
Elézéklapi cim:
A’ Pesti Nemzeti Ujsag ... els6 fél esztendejéhez toldalékual
Ervényesség ideje: 1816, 1. fé. 1-1816, 1.fé. 6.
Megjegyzések:
Ko6z6s elozéklappal 1816-ban
Félévenkent folyamatos kézleményszamozassal, lapszamozas nelkiil
Félap / alapdokumentum:

Hazai ’s kiilfoldi tuddsitasok : melyeket Nemzeti ujsagképen a magyar nemzetnek kdzhasznara szerkesztett
Kultsar Istvan. — Pest, 1808-1839
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Egységesitett személynevek:
Kultsar Istvan (1760-1828) (kiado)
Egységesitett testiileti nevek:
Trattner Nyomda (Pest) (nyomda)
Egységesitett foldrajzi név:
Pest
Targyszavak:
mezdgazdasag (oszk)

9. sz. Fuggelék: DC (Dublin Core) formatum

Cim:
Gazdasagbéli gylijtemény
A’ Pesti Nemzeti Ujsag ... els6 fél esztendejéhez toldalékul
Gazdasagbeli gyiijtemény ...-dik esztendbre

Gazdasagbeli gyiijtemény
Tér-id6 vonatkozas:

Pest

Datum:

1812-1816

1. ([1812, 2.f¢.])-10. ([1813, 1.f&.]) ; [1813, 2.fé.] 1-1816, 1.f¢. 6.
Ko6zremiikodé személyek:

Kultsar Istvan (1760-1828) (kiado)
Kiadé/kozreadé testiiletek:
Trattner Nyomda (Pest) (nyomda)
Targyszo:
mezogazdasag
Nyelv:
magyar
Dokumentumtipus:
folyoirat
Fizikai jellemzék:
g0
Kapcsolat:

Hazai ’s kiilfoldi tuddsitasok : melyeket Nemzeti ujsagképen a magyar nemzetnek kozhasznara szerkesztett
Kultsar Istvan. — Pest, 1808-1839

()
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