Kovacs Mateé es a
Debreceni Egyetemi
Konyvtar Evkonyve

BENYEI Miklos

Talan az alkalom jellege megengedi”, hogy egy
személyes emlékkel kezdjem a mondanddmat.
Annak idején — hi, de régen volt! —, els6 éves
egyetemi hallgatoként az els6 szeminariumi dol-
gozatomat éppen a mostani témarol, a debreceni
Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem Konyvta-
ranak évkonyvérdl irtam. Szerf6lott sajnalom,
hogy e munkacska azoéta elkallodott, holott kis
hijan negyvennyolc esztendé multan ritka él-
mény lenne az Gjraolvasasa, az Gijdonsiilt golya
tétova tapogatdzasanak és az id6sodé konyvta-
ros-torténész véleményének Osszevetése.

Bar a konyvtari szakirodalomban jol ismert, vi-
szonylag gyakran idézett kiadvanyrol van sz0,
¢és Czegledi LaszIo a ,,Konyv és konyvtar” cimi
sorozat repertoriumaban is feltarta!, 6sszefog-
lald elemzgs, kritikai értékelés mindeddig nem
sziiletett rola. Egy rovid el6adas keretében ez-
uttal sem lehetséges a részletes, behato atvilagi-
tas, meg kell elégedni a legfontosabb adatok, a
legjellemzobb és altalam legértékesebbnek veélt
vonasok felvillantasaval.

Koztudott, hogy Kovacs Maté a vallas- és koz-
oktatasiigyi minisztérium allamtitkari posztjarol
ker(ilt 1949-ben a Debreceni Egyetemi Konyvtar
¢lére.? Hét esztendds igazgatoi munkassaganak
eredményei messze tilmutatnak az intézmény
falain, kezdeményezései, a mesterien iranyi-
tott kivald munkatarsak teljesitményei jelenté-
keny mértékben hozzajarultak a magyarorsza-
gi konyvtariigy korabeli fejlodéséhez, hatasuk
szamos vonatkozasban maig tart.> Az adott id6-
szakban, a mult szazad 6tvenes éveinek elején,
derekan merész, sokakat meghokkentd kisér-
letnek tetszett a most targyalando évkonyv-so-
rozat elinditasa is. Noha Csiiry Istvdan szerint* a
gondolat Modis LaszIotol szarmazott (aki szin-
tén a minisztériumbol érkezett ide, és teoldgiai-
egyhaztorténeti képzettsége, impozans mivelt-
sége bazisan kitlind konyvtaros lett beldle), az
igazgato felkarolta az Gtletet, és tekintélyével,
teljes sulyaval tdmogatta a kivitelezését, kijar-
ta a pénziigyi fedezetet, ¢s debreceni éveiben
mindvégig szerkesztette a koteteket; érdeme te-
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hat elvitathatatlan. A hazai konyvtarkultiraban
ismert miifajrol volt sz6, de abban a pillanatban,
amikor a vallalkozast elkezdték, tehat 1954-ben,
egyetlen konyvtari évkonyv sem létezett. A part-
allam akkori gazdasagi, politikai viszonyai nem
kedveztek az ilyesminek, igazabdl publikacios
forum, konyvtartudomanyi folyoirat sem volt.
Sokatmond6 tény, hogy utoljara 1949-ben je-
lent meg ilyen munka, a Févarosi Szabd Ervin
Konyvtar kiadasaban.’ Nem véletlen a kortarsak
¢élénk érdeklodése, és az elsO recenzens, Bélley
Pal dicsérete: ,,4 konyvtaros” 1954. évi hatodik
szamaban melegen lidvozolte az uttorés kocka-
zatat.® Erthet6 az ifju Bereczky LdszI6 ohaja is,
aki a Magyar Konyvszemle 1956. évi elso fiize-
tében — az 1954-es évkonyvrol szolva — sohaj-
totta el: ,,4 magyar konyvtariigynek haszndra
valna, ha minden nagykényvtarunk kévetné a
debreceniek példajat...”"” A ,,Magyar kényvészet
1945—-1960” cimii bibliografia megfelel6 fejeze-
tébol kiolvashato, hogy Kovacs Maté probalko-
zasa tényleg zsilipet nyitott: 1955-ben és 1956-
ban tjabb két évkonyv (Févarosi Szabd Ervin
Konyvtar, Raday Gylijtemény) jelent meg, majd
1957-ben felzarkozott az Orszagos Széchényi
Konyvtar, aztan 1958-ban a Kaposvari Megyei
Konyvtar és egy jubileumi kotettel az Orszagos
Miiszaki Konyvtar.®

A kozvetlen elézményekhez tartozik, hogy Ko-
vacs Maté mindjart igazgatosaga kezdetén, pon-
tosabban az elso tajékozodast kdvetden felmérte,
felismerte: az egyetemi konyvtar nemcsak ta-
masza, kisegit6je lehet a tudomanyos és oktatoi
tevékenységnek, hanem jol képzett, magasan
kvalifikalt, tobb esetben kutatoi gyakorlattal
rendelkezé munkatarsai révén be is kapcsolodhat
a tudomanyos kutatasba. Sikerilt elérnie, hogy
el6szor 1951-ben az éves munkatervbe is beke-
riiljon ez a feladat.’ Aztan megszervezte az év-
konyv elsd, pontosabban elso két kdtetét. Hamar
kideriilt ugyanis, hogy a dolgozok lelkesen fo-
gadtak a kivételes esélyt (1952-ben kilenc, 1953-
ban mar husz személy kapott kutatonapot'?), és
olyan sok anyag gy(lt 6ssze, hogy nem lehetett
egy kotetbe beleszoritani, egy nagy tanulmanyt
kiilon tettek k6zz¢é. Az utdbbi'! cimlap verzdjan
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olvashato, hogy az OSZK rotaprint {izemében
késziilt. ,,4 debreceni Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem évkonyve 1953” cimi kiadvany mind-
két darabja 1954-ben latott napvilagot, nagyon
szerény hazi sokszorositasban, ,,Kézirat” gya-
nant, akkoriban is szembeszokden szegényes
kontosben. A 1ényeg azonban a tartalom.

Az els6 részben a sorozat bevezetdjét Kovacs
Maté irta, keltezése 1954. februar 1.'> Majd a
konyvtar el6zo (valgjaban 1950-1953.) évi mii-
kodésérdl szolo 6sszefoglald jelentés!' utan hat
tanulmanyt kozoltek. Kovacs Maté mar itt, a be-
vezetdben €s a beszamoldban is megindokolta,
miért van sziikség a konyvtarosok tudomanyos
munkajara és az errdl szamot add kiadvanyra.
A hivatalos és szakmai korok — korabeli fraze-
oldgiaval polgari 6rokségnek mindsitett — ké-
telyeivel, ellenkezésével szemben megvédte
a konyvtari kutatas jogat. Némi, am taktikai
okokbodl megengedhetd tilzassal és helyénvalo
bliszkeséggel kijelentette: ,,Ma mar orszagszerte
elfogadott elv, hogy nagy konyvtaraink éppugy
nem hanyagolhatjak el a bibliogrdfia és a kényv-
tartudomany miivelését, mint a konyvgyiijtest,
vagy az olvasodszolgdlatot. A mi szerény kezde-
ményezésiinknek kétségteleniil szerepe van ab-
ban, hogy ennek elismeréséhez eljutottunk.”'* S
megint csak divatos, sot kotelezo frazissal élve,
a szovjet példa kovetésére utalt, amikor jelezte,
hogy a konyvtartudomanybol foként a gyakorlati
munkat kozvetleniil segité targyakat valasztot-
tak: a konyvtarpolitika, a konyvtarszervezes, a
konyvtari munkaagak elméleti kérdéseit, illetve
az allomanyhoz kapcsolodo torténelmi téma-
kat tanulmanyozzak.'> Egy ponton, a tiszantali
(ezen beliil az egyetemi) bibliografia készitésé-
vel szorosan igazodtak az egyetem tudomanyos
profiljahoz is.'® A konyvtartudomanyi témak el-
sOsorban a helyi problémak elemzésére iranyul-
tak, de ,,igyekeztiink megkisérelni a kérdések
altalanossagban valo felvetését is”'", azaz elvi
vagy konyvtarpolitikai megkdzelitést alkalmaz-
ni. A fenntartok megnyugtatasara frappans és
hiteles érvekkel bizonygatta, hogy a konyvtar-
tudomany mivelése, az atgondolt, megtervezett
modszertani vizsgalodas mindenképpen eldse-
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giti a konyvtari szolgalat mindségi fejlesztését,

sot egyik alapfeltétele annak. A beszamolo kitért

arra is, hogy 1953 januarjaban harom fével (Mo-
dis Laszl6 iranyitasaval) megkezdte miikodését

a bibliografiai és konyvtartudomanyi csoport,

amely az egész konyvtarban Osszefogta ezt a

tevékenységet és gondoskodott a kiadvanyok

szerkesztésérol, illetve itt végezték a tetemesebb
1dot igényl0 bibliografiai referensz-kérdések ki-
dolgozasat is.'®

Kovacs Maté tulajdonképpen ezt az indoklast

folytatta, illetve fejtette ki kell6 alapossaggal és

részletességgel az 1955-6s évkonyv elsd részé-
ben, amely 1956-ban jelent meg. Az akkor uttoro
kisérletnek szamitd, tulajdonképpen a kdnyvtari
torvény elokészitése soran sziiletett hosszabb
tanulmanyaban — ,,Egyetemi és foiskolai konyv-
taraink korszerii feladatai és szervezeti kapcso-
latai” cimmel — a fels6oktatasi konyvtarak négy
alapfeladata koz¢ emelte az ,,6nall6 konyvtartu-
domanyi kutatas”-t.'"* ,. A konyvtar szaktudoma-
nyi munkaja” cimi alfejezetbdl kideriil, hogy
els6sorban a szakbibliografiai dokumentaciora
¢és tajékoztatasra, tovabba a konyvtarelméleti
kutatasra gondolt.”® Ezt egyébként egy frissen

kelt jogszabaly, az oktatasligyi miniszternek a

felsdoktatasi konyvtarak szervezeti szabalyzata-

irdl kozrebocsatott 1956-ban kelt 15/1956. sza-
mu utasitasa is el6irta.”! Kovacs Maté azonban

ennél szélesebb kdrben gondolkodott. Szerinte a

konyvtarakat — nem irta le, de soraibol vilagosan

kitetszik, hogy barmely kdnyvtarat — a kovetke-
70k teszik tudomanyos intézetekkeé:

— ha feladatkoriik idGszerii és fontos témait,
problémait elvi, elméleti szinten tanulmanyoz-
zéak és fogalmazzak meg eredményeiket;

— ha a szakteriilet 6sszefoglald és szakbibliog-
rafiai munkalatait tervszerlien megszervezik,
a szakirodalmi dokumentacios tevékenységet
iddszertien épitik ki;

— ,ha a miikodési teriileten és feladatkGrben a
konyv- és konyvtartorténet, nyomdaszat- €s
konyvkereskedelem, valamint miivel6déstor-
ténet megfeleld részeit kidolgozzak.”*

Az igy, ilyen szellemben végzett munka tudo-

manyos értéket képvisel — hangoztatta, €s meg-
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ismételte az elsé évkonyvben mas szavakkal
mar megfogalmazott végkovetkeztetést: ,, Az
ilyen iranyu és szinvonalu konyvtartudoma-
nyi kutatomunka biztos alapot és jo segitséget
nyujt a kényvtar szakmai gyakorlati munkdjanak
megszervezésében és vitelében. ’* Vagyis egy-
fel6l eldémozditja az egyetemi, féiskolai oktatd,
neveld és kutatd tevékenységet is, masfeldl az
intézményen belil sulyt biztosit a konyvtarnak.
Hibanak mindsitené, ha a konyvtarosok csupan
kisegit6ként vennének részt a tanszéki, intézeti
kutatasokban, azt viszont fontosnak vélte, hogy
a konyvtar és az anyaintézmény tudomanyos ku-
tatasi tertiletei kozott legyen 6sszhang. Azt sem
tartotta kizartnak, hogy egy-egy kdnyvtaros mas
szaktudomany teriiletén végez kutatast — hiszen
ez megkonnyiti a szakteriileti tdjékoztatast —, de
ezt kivételnek tekintette. Ujbol kinyilvanitotta és
maig érvényes megallapitasat bévebben taglal-
ta: a konyvtartudomanyi munka kello fejlettségi
szintje elényds a konyvtari tevékenység egyéb
teriiletein is.2* A dolgozat egy kés6bbi fejezeté-
ben még egyszer visszatért erre a kérdéskorre.
A hat nyilvanos kdzkonyvtari feladat kozott 6t6-
dikként emlitette a ,,tudomanyos tajkonyvtari
funkciok™ sorat?® (ma ugy mondanank, a helyis-
mereti feladatvallalast), de ennek a szakasznak a
targyalasa szétfeszitené a mostani eldadas kere-
teit, mashol kellene err6l beszélniink.

Ennek a kiérlelt felfogasnak a jegyében szallt
sikra — t6le szokatlan vehemenciaval, egyéni-
ségétdl merdben idegen ingeriiltséggel — mar
a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Koényvtartudomanyi Tanszékének professzora-
ként 1957-ben a Magyar Konyvszemle hasabjain
(,,Vita a Debreceni Egyetemi Konyvtar évkony-
ve koriil” cimli hozzéaszolasaban) az évkonyvet,
annak koncepcidjat a folydirat részérdl ért ta-
madassal szemben. Ugy vélte (nyilvan tudta is),
hogy az 1955-0s els6 kotet kapcsan a recenzens
(Szabo Gydrgyné, a nemzeti konyvtar munkatar-
sa)? a szerkesztOség némely (személy szerint
vele is szemben allo) tagjanak a szerinte elavult,
konzervativ vagy kirekeszt6, s6t tudomanytalan
nézeteit tolmacsolta, ,,észrevételei, megjegyzeé-
sei, elgondolasai kovetkezetesen visszahuizo jel-
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legiiek, meghaladott szakmai szemléletet tiikroz-
nek” " (Nevet, neveket nem emlitett; a korabeli
konyvtarpolitikai és konyvtarelméleti vitak tor-
téneti feltarasa, a kortarsak hagyatékanak atvizs-
galasa egyszer talan elvezet odaig, hogy ezeket a
szubjektiv részleteket is megismerhetjiik.) Hata-
rozottan allast foglalt amellett, hogy ,,a nagyobb
konyvtarak egyre inkabb sajatos konyvtartudo-
manyi kutatointézetekké fejlodnek™*, amelyek
sajatos témakorrel, a konyv- és konyvtarkultira
elméleti és torténeti kérdéseivel foglalkoznak.
Elutasitotta a konyvtartudomany fogalmanak a
konyvtartanra (ott is a konyvtari normakra és az
olvasoéi katalogusokra) sziikitését, az analitikus
bibliografiai feltaras sziikségességének tagada-
sat, a konyvtarossaghoz elengedhetetlen magas
szinvonalu altalanos muveltség €s az alkotd ku-
tatdmunka kivanalmainak 0sszekeverését, azo-
nositasat. Kemény szavakkal és szamos példaval
mutatott ra, hogy bizonyos csoportok szamara
a debreceni évkonyv csak iirligy a korszert
konyvtarpolitikai és konyvtartudomanyi torek-
vések elleni fellépésre.” (Erre az elzarkozasra,
személyi indittatasu elfogultsagra panaszkodott
a folyoirat kovetkezd szamaban is.>’) Kovacs
Maté immar tanszékvezetoként is védelmezte
a konyvtartudomany tudomany voltat, illetve a
debreceni évkonyv iranyat, tartalmat. Mivel jol
latta, hogy itt ,,mélyebben lappang6” zavarokrol,
elvi és személyi ellentétekrol van szo, siirgette a
problémak nyilt megvitatasat a Szemle szamai-
ban.’! Ami akkor — feltehet6en éppen a bels6
konfliktusok miatt — elmaradt.

Visszatérve az évkonyvre: a jelzett cimmel
kozreadott utolsod kotet, az 1956-os mar Ko-
vacs Maté vitacikkének kozzététele utan latott
napvilagot, a kolofonban olvashaté datum sze-
rint 1957. oktdber 31-én*, tehat tobb mint egy
esztenddvel a volt igazgatd tavozasa utan. Jo
néhany forrasadat igazolja, hogy az el6készi-
tésében, szerkesztésében még tevékeny részt
vallalt, vagyis az ¢ szellemi termékeként ve-
hetjiik szamba. Tehat Gsszesen hét kitet jelent
meg az iranyitasaval, mindegyik azonos, A/4-es
formatumban, rotaprint sokszorositassal, mint-
egy 2470 oldalon, idegen nyelvii 6sszefoglala-
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sokkal (valtakozva németiil, franciaul, oroszul,
ritkan angolul). Tizennégy szerzé harminckét
tanulmanyat publikaltak, tovabba hét esztendd
(1950-1956) beszamolo jelentéseit (négy kozle-
ményben). Noha a jelentések elsdsorban kdnyv-
tartorténeti kutfoként érdemelnek figyelmet (az
egyetem alapitdsanak centendriumara késziilve
nélkiil6zhetetlen forrasok lesznek), Kovacs Maté
elvi megallapitasai tudomanyos hozadékkal is
szolgalnak.

A harmincnal is tobb dolgozat szinvonala — ért-
heté modon — egyenetlen, nagyobbik hanyaduk
azonban kiallta az idok probajat. Kovacs Mate és
vezetd munkatarsai eredeti szandékuknak meg-
felelden kovetkezetesen igyekeztek érvényesite-
ni, 6tvozni az orszagos €s lokalis szempontokat;
ezt jelzi a két tematikai {0 irany is. A tudomanyos
igényl kézlemények két nagyobb csoportra ta-
golodtak: a konyvtartudomany (beleértve a bib-
liografiaelméletet) €s a helytorténet, de olykor
atfedés volt kozottiik. Ahogy azt Kovacs Maté
eltervezte és az elso kotet bevezetdjében igérte,
a konyvtarelméleti kutatas els6sorban a jelen
konyvtari, konyvtariigyi teenddire koncentralt.
A konkrét témak kivalasztasa a dolgozok szemé-
lyes érdeklddésétol és munkakedvétdl, no meg a
kivehetd kutatonapok mennyiségétol fiiggott.

O maga el6szor a hazai konyvtariigy orszagos
szervezetének idészerti kérdéseit boncolgatta®,
a tervezett konyvtari torvény egyik elémunka-
lataként. Mar kozvetlenebb modon is utalt a £6
célra a masodik évkonyvben a ,,Kdonyvtdraink
Jjelentosége miivelédéspolitikankban” cimil ér-
tekezésében.** A harmadik cikkét — mint ahogy
arrdl korabban sz6 esett — az egyetemi és fOis-
kolai konyvtarakrol irta. A fiatal, harminc egy
néhany éves Csiiry Istvan elsd, konyvméretl,
haromszaz oldalt meghalad6 dolgozata az 1953-
as évkonyv masodik részeként jelent meg, ,,4
szocialista konyvtari iizem szervezete és miiko-
dése” cimmel. (Egyik részletét az els6 kotetben
is hoztak.*®) A szerz6t késébb is, szinte halalaig
erésen foglalkoztatta ez a targykor. Akarcsak a
bibliografia- és tajékoztataselmélet, kiilondsen
a teljesség ¢s a valogatas viszonya, amelyrol az
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1954-es évkonyvben ,,Kutatdsi sziikségletek és
a bibliografia. Szempontok a tudomdanyos bib-
liografiaszerkesztés néhany kérdésehez” cim-
mel publikalt.*® Egy esztenddé multan szintén a
debreceni egyetemi konyvtar példajan, elméleti
igényességgel elemezte valasztott, ,, Targyi ka-
talogusok és a szakbibliografia. Vizsgalodasok
a tudomanyos konyvtari tajékoztatas modszerei
korébol” ciml témajat.’” Egyenes folytatasa
ezeknek az utolso kotetben ,,4 kényviar mint a
bibliogrdfiaszerkesztés mithelye” cimi tanul-
manya.*® Kisebb horderejli, am az adott id6-
szakban fontos publikaciok sziilettek — gyakran
altalanosithaté megfigyelésekkel, javaslatokkal
— az olvasoszolgalat tennival6irdl (Maller San-
dor tollabol — 1953/1.%) és statisztikai adatairdl
(Varga Zoltanné — 1955/1.9%), a konyvtar sza-
kozasi rendszerérél (Varga LaszIo — 1954/1.4),
a tudomanyos konyvtarak ajanld bibliografiai
kotelezettségeirdl (Ember Ernd — 1953/1.4%), az
akkortajt kibocsatott cimleirasi szabvanyokrol
(Sarkadi Ida — 1953/1.%%), a konyvtarak hazai és
nemzetkdzi egylittmiikodésének lehetdségeirdl
(megint Maller Sandor — 1954/1.#%). Feltétleniil
kiemelendd Hankiss Janos (aki egykor Kovéacs
Maté professzora volt) értelmez6 elmélkedése,
modszertani alapvetése a magyar vonatkozasu
dokumentumok konyvtari gytijtésérdl; ez méltan
tekintheté a majdani (és jelenlegi) hungarika-
munkalatok egyik eléfutaranak (1955/1.).4

A zenei konyvtarak munkatarsai szamara ma is
¢lvezetes olvasmany lehet a jeles szerzé masik
dolgozata, a rengeteg példaval illusztralt zene-
elméleti eszmefuttatdsa a zenemiivek cimérol
(1956).%

A helytorténet igen tadg targykorébdl Kovacs
Maté sugalmazasara a munkatarsak elsésorban
a konyv- és konyvtarkultura multjat részesitették
elényben. Voltaképpen idekapcsolodott a helyis-
mereti bibliografiak osszeallitasa is. Kitiind ku-
tatok kapcsolodtak be e munkaba, és hosszabb
tava feladatokat vallaltak. Modis Laszldé nem
kevesebbet akart megvaldsitani, mint az egye-
temi konyvtar torténeti adatainak Osszegyiij-
tését. Mar az els6 kotetben csaknem szazhusz
oldalnyi, adatokban rendkiviil gazdag dolgoza-
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tot kozolt (ekkor az egyetemi €s a reformatus
kollégiumi konyvtar egyesitési kisérleteirdl),
majd a kdvetkezd szdmban folytatta (a 1étesités
koriilményeirdl, illetve a konyvtari bizottsag
tevékenységérdl).*” Ember Ernd szintén nemes,
jelentdségében a varos hatarain tulmutato célt
tlizott ki maga elé: a debreceni iddszaki sajto
torténetét kivanta feldolgozni. Hatalmas tény-
halmazt mozgatott meg, ¢s harom terjedelmes
kozleményében (1954/1., 1955/1., 1956) is csak
az el6z06 szazadforduloig jutott el.*® Az egyetemi
¢s a kollégiumi konyvtar allomanyara tdmasz-
kodva tobben is vizsgalddtak. Bertok Lajos if-
jabb Koleséri Samuel konyvhagyatékarol egy
ismertetot €s egy cimjegyzéket kozolt (1954/1.,
1955/11.)%, kdzben ,, Debreceni konyvkiadva-
nyok példanyszama, ara, kelendésége Toth Fe-
renc provizorsaga idején, 1817—-1832” cimmel
irt cikket (1955/1.)*°. A palyakezd6 Futala Tibor
a tizenhatodik szazadi magyar nyomdaszat his-
toriajat tekintette at (1954/1.)°', Otvés Janos a
Kollégium egyik legjelesebb professzoranak és
konyvtarosanak, Marothi Gyorgynek a konyv-
tarat mutatta be (1955/11.)%2, Kiss Sandor a kol-
légiumi Nagykdnyvtar magyar torténeti targya
kéziratait vette szamba a tizenhatodik-tizenki-
lencedik szazadbol (1956).% Ludanyi Valéria a
mindmaig alig ismert idegen nyelvii irodalomel-
méleti folyoirat, a Helicon repertoriumat allitotta
Ossze és torténetét is vazolta (1955/11.).%*

A debreceni egyetemi konyvtar tajbibliografiai
programjahoz illeszkedett, annak reménykel-
t0 kezdete volt a bdlcsészettudomanyi karhoz
1914-1950 kozott benyujtott palyamunkak,
tanari szakdolgozatok és doktori értekezések
jegyzéke, amely az évkonyv 1954-es kotetének
masodik részeként keriilt a hasznalok kezébe.>
Elméleti megkdzelitése a problémanak, és pél-
dazza a két £6 kutatasi irany kapcsolédasat Mo-
dis Laszl6 elgondolkodtato tervezete a tiszantuli
bibliografiarol (1954/1.).>° A tanulmany igénnyel
megirt munka a tajbibliografiak altalanosabb
ligyét is érintette, st még altalanosabb bibliog-
rafia-torténeti és -elméleti kérdésekkel is fog-
lalkozott. Az eleve vitaanyagnak szant planum
jelentékeny és felemas visszhangot keltett (még
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konyvtaron beliil is). Orszagos értekezletet ren-
deztek rola; az ankét tanulsagait és hatarozatat
Modis Laszlo az 1955-6s évkonyvben nyilva-
nossagra is hozta.”” Az angolszasz és szovjet
tapasztalatokat egyarant 0sszegzé tervezetet
viszonylag hamar elfelejtették, és azok koziil,
akik emlegetik, interpretaljak sokan még ma is
tulméretezettnek itélik. Mindazonaltal a szami-
togépek koraban érdemes lenne ujragondolni
a felvetéseket, hatha most mar kivitelezhetok
olyan elemei is, amelyek korabban valoban meg-
valosithatatlanok voltak.

Osszefoglalasul megismételném a debreceni
egyetemi konyvtar szoban forgd évkonyveinek
néhany tanulsagat, jellemzo vonasat. Minden-
képpen els6 helyre kivankozik, hogy Kovacs
Maténak a nehéz Gtvenes években sikeriilt egy
vidéki egyetemi konyvtarban tudomanyos mii-
helyt teremtenie.’ Jo vezet6i érzékkel és em-
patiaval, nagy emberi joindulattal kivalasztott
munkatarsai kdzott tobben is alkalmasak voltak
a kutatoi feladatra (vagy eleve igy lettek az in-
tézmény alkalmazottai); az id6sebbek mellé a
tehetséges fiatalok is felndttek. (Nem kedvelem
ugyan az aktualizalast, csendben, zarojelek ko-
z6tt mégis megkérdezem: mi volt ez, ha nem te-
hetséggondozas, az ifju kollégak elinditisa vagy
tovabblenditése a palyan, mint példaul Futala
Tibor, illetve Csliry Istvan esetében.) Volt tehat
kikkel mithelymunkat végezni, és az évkonyv
publikacios forumot is biztositott szamukra.
Megfelel6 vezetd nélkiil azonban egyetlen szel-
lemi mithely sem mitkodhet, és ezt a szerepet a
kivald osszekottetésekkel és komoly szakmai
tekintéllyel biré Kovacs Maté magas szinvona-
lon toltdtte be. A tudomanyos tevékenység az 6
tavozasa utan is folytatodott, némileg megvalto-
zott korilmények kozott és egy Gjfajta, kifelé is
nyito, formajaban is elegansabb évkonyv, a ma is
1étez6 ,, Konyv és kényvtar” 1étrehozasaval.”

A masik, szintén maig hato tanulsag Kovacs
Mat¢ hatarozott kiallasa a ,,kdnyvtartudomany”
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léte mellett. Ezt olyannyira természetesnek vet-
te, hogy — legalabbis az évkonyvekben — meg
sem kérddjelezte, indoklasat sem tartotta sziik-
ségesnek. Viszont elég markansan koriilhatarol-
ta e tudomanyteriilet fogalmi, tematikai korét.
M¢éghozza olyanforman, hogy ez a kor barmikor
bdvithetd volt. Igy, kitdgitva belefért az altala
preferalt bibliologia, majd a késobbi konyvtar-
és tajekoztatastudomany problematikéaja, és nap-
jainkban is biztonsaggal értelmezhetd a konyv-
tar- és informaciotudomany elédjeként. Hiszen
mindaz, amit Kovacs Maté errél leirt, ma sem
tagadhatd: a kdnyvtar- és informaciétudomany
magaban foglalja a konyvtari tevékenység gya-
korlatanak elvi, elméleti vonatkozasait, és maga-
ban foglalja a konyvtarkultara toérténetét, tovab-
ba a konyvtari dokumentumok (kényvek, saj-
szo6lva az elso kritikus, a mar idézett Bereczky
Laszl6 is ,, konyvtartudomanyi irodalmunk jelen-
1G5 tényének” nevezte az évkonyvet.*

A harmadik dolog, amit mintegy befejezésként
ki kell emelni, az a tudomanyos kutatas konyv-
tari helyére mutat. Kovacs Maté konyvtarveze-
tdi és konyvtarpolitikusi munkéssagéanak egyik
fontos eleme, hogy felismerte: a konyvtarak
dolgozo6i a modern korban is folytathatnak tu-
domanyos tevékenységet, s6t az erre alkalmas
személyek folytassanak is, mégpedig munkaid6-
ben, munkatervbe iktatva. Lehetséges, s6t sziik-
séges ez, mert a kutatdé munka messzemenden
hozzéjarulhat, hozzajarul az egyéb konyvtari fel-
adatok igényes megoldasahoz, a hasznaloi igé-
nyek teljesebb kielégitéséhez. S e helyen, utol-
s6 mondatként, a még mindig kétkedo kollégak
meggy6zésére vagy legalabb azért, hogy eltop-
rengjenek rajta, szeretném idézni 6tvendt évvel
ezelott papirra vetett gondolatat: ,, 4 konyvtar-
tudomanyi munka, a modszertani probléemdkkal
valo rendszeres foglalkozas egyik alapfeltétele
a konyvtari szolgalat szinvonalbeli, mindségi
fejlédésének. !
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