Fél évszdzad torténete

és a Kovacs Mate-kutatdsok

helyzete, feladatai

TOTH Gyula

Kovdcs Mdté és a hazai konyvtdr-
torténet

Igazan itt az ideje, s talan a feltételek is megte-
remthetdk ahhoz, hogy a masodik vilaghabora
oOta eltelt jo fél évszazad torténeti kutatasaiban
mutatkozo restanciak felszamolasa tervszertien
elkezdddjék. Kovacs Maté korai és talan a poli-
tika altal tulzottan is befolyasolt tanulmanya' 6ta
érdemi probalkozas nem tortént.> A Kovacs Maté
altal kezdeményezett és szerkesztett antologia’
torzo maradt, és éppen az 1945 utani idészak ko-
tete — jollehet készen volt! — valamely okokbdl
nem jelenhetett meg.* A gyijtott szemelvények,
bibliografia — egyaltalan a megszerkesztett kéz-
irat/ok elvesztek vagy lappang/anak.

Tiz év multan, 1955-t61 6tévente késziiltek atte-
kintések a habort utani idészak eredményeir6l.
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A kezdetekt6l mindinkabb tavolodva, a hozzank
idében egyre kozelibbek: Szentmihdlyi Janosé
1970-b0l, Sallai Istvané 1974-bol, Futala Tiboré
1975-bdl és 1985-bal, leginkabb pedig Kiss Je-
noé 1985-bol egyre értékesebbek — jollehet kez-
dett6l valamennyi kritikai hangot is megiitott,
akkor eléggé meglepé modon. Az 1999-es és
2002-es évfordulok szamos visszaemlékezésre
adtak okot, koziiliik leginkabb Kiss Jend, Papp
Istvan, legfoképpen Gerd Gyula emlékezései
fontos adalékok. A korzeti konyvtarak, majd az
utéd megyei konyvtarak fél évszazados jubile-
uma elinditottak kutatasokat, am a forrasok al-
lapota és az érintettek adottsagai miatt kevesek
tudtak szinvonalas munkat kiadni. A konyvtarak
tobbsége vagy nem adott kdzre semmit, vagy
eréfeszitéseik inkabb alkalmi megemlékezések,
mintsem elemzo-értékeld feldolgozasok. (Mind-
ez nem Kkisebbiti az érdemiiket.) A kiadvanyok
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mérlegét Ger6 Gyula vonta meg.> A két legjobb-
rol Futala Tibor recenziot irt.®

Az id6 mulasaval megteremt6dott a torténeti
tavlat az elemzd-értékeld feldolgozasok meg-
irasara. Minden kortars egyetértett abban, hogy
amasodik vilaghaboru alatt nemcsak elpusztult,
de oly mértékben elmaradott volt a hazai konyv-
tartigy, hogy néhany konyvtar ujrainditasa mel-
lett, voltaképpen ujra kellett szervezni az elpusz-
tultakat, potolni a hianyokat, s legféképpen az
addig onalloan létez6 konyvtarakat rendszerbe
kellett szervezni. Az 1980-90-es évek forduldjan
viszont mar méltan allapithatta meg a kronikas,
hogy ,,mindent egybevéve az 1980-as évekre
europai mércével is mérheto konyvtariigy allt
eld” kozel fél évszazad alatt Magyarorszagon.’
Ez annal figyelemreméltobb, mivel kezdetei az
orszag legborzalmasabb éveire tehetdk, legsote-
tebb korszakaihoz kapcsolodik, legellentmonda-
sosabb évtizedeiben zajlott le. A paradoxonra a
korszak miivel6dés- és konyvtartdrténészeinek
kell magyarazatot talalniuk. Ebben segitségiikre
lehet Kovacs Maté palyajanak alapos elemzése,
értékelése. O azon nem kevés személyiségek
egyike, akiknek ebben donto szerepiik volt, akik
megtalaltak azt a mezsgyét és azokat a cselekvé-
si pontokat, amelyeket a koriilmények szamukra
felkinaltak.

Ilyen modon Kovacs Maté életmiivének kutatasa
nemcsak a személyes palyakép és érdemek fel-
mérés¢hez, megrajzolasahoz sziikkséges. Mint a
korszak meghatarozo szerepkorii személyisége
alapvetden formalta a tobb mint negyedszaza-
dot. Ezért nemcsak fontos adalékokat szolgaltat,
hanem magyarazatot nyujthat szamos kérdés
megitéléséhez. Oda-vissza fontos: Kovacs Maté
¢letmiive nem értékelhetd a kornyezet figye-
lembe vétele nélkiil, miként a korszaktorténet is
hézagos/hianyos Kovacs Maté nélkiil. Nemcsak
sajat korat tekintve, hanem a késdbbiekben is.
Kozel két évtizeden at nevelt tanitvanyokat, ha-
tott gondolkodasuk alakulasara, — ezaltal pedig
befolyasolta a kdvetkezd évtizedeket is.
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A Kovacs Mdté Alapitvany szorgal-
mazza a torténeti kutatasokat

A Kovacs Maté Alapitvany® kuratériuma szi-
vesen vette a korabbi megemlékezéseket. 1996
ota maga is munkalkodik névaddja életmiivé-
nek felmérésén és megmutatasan. A Kovacs
Maté centenariumi rendezvények utan tobb-
éves programot vazolt fel, melynek Iényege,
hogy — évfordulokhoz kdotve, vagy anélkiil — a
Kovacs Maté altal mavelt tudomanyteriiletek és
tarsadalmi gyakorlat képviseldivel, civil szer-
vezeteivel lehetdleg egytittmiikodve, alaposab-
ban feltarjuk életmiive kiillonbdzo szegmenseit.
Lehet az eddigi és publikalt irodalom alapjan,
ezek megallapitasainak 0j csoportositasaval €s
Uj kérdésfeltevésekkel is Gjat irni rola, de itt az
ideje, hogy az irattari/levéltari iratok faggatasat
szorgalmazzuk. Ezek gazdagsagara és fontossa-
gara Kertész Gyula 1996-ban felhivta a figyel-
met.’ Az Alapitvany kuratoriuma palyazatokkal,
osztondijjal igyekezett az eredeti kutatasokat, és
ezt is elémozditani.

A ,,Tudos tanarok — tanar tudosok” sorozatban
megjelent kotetnek azért ortiltiink'?, mert rész-
kutatasok utan, els6 atfogod dsszefoglalasat adta
Kovacs Maté palyafutasanak. Egyet lehet érteni
Vajda Kornéllal is", abban, hogy hianyzik egy
,»1udos kényvtarosok — kényvtaros tudosok™ so-
rozat. Most, hogy a Magyar Pedagogiai Tarsa-
sag Kiss Arpad Miihelye programba vette a 20.
szazad nagy pedagdgusainak, az Un. ,,abszolut
pedagdgusoknak” a szambavételét un. mithely-
beszélgetések keretében, a mintegy félszaz élet-
m tanulsagainak megbesz¢lését — dromiinkre —
sorozatukat Kovacs Matéval kezdték. A rendez-
vény alkalom volt, hogy irasainak és a réla sz6ld
irodalomnak egy részét, a téma altal orientaltan
ujraolvasva korvonalazzuk, hogy a tovabbi ku-
tatasokat milyen irdnyban lenne kivanatos szor-
galmazni.'> Bényei Miklos az addigi kutatasokat
kivaloan 6sszefoglald tanulméanya mar jelezte,
uj részkutatasok ellenére a megvalaszolatlan
kérdések ujratermelddnek: ,,kényvtar- és miive-
lédéstorténet irasunk komoly hianyossaga, hogy

429



@ TOTH GYULA @

Kovacs Maté életutjianak részletekig hatolo,
elemzo és foleg ertékeld feltarasaval még adosak
vagyunk.”"® Vajda Kornél recenziojaban joggal
allapithatta meg, az eddigi irasok panegirikusak,
szinte csak Kovacs Maté érdemeit mutattak
meg, hangsulyoztak. Tudjuk, tevékenységét vi-
tak kisérték, szamos ellenlabasa volt, szamos
tamadas érte: mind konyvtarpolitikusi, mind
tanszékvezetd egyetemi tanari mivoltaban. Ezek
aprolékos feltarasa, higgadt értékelése —mind a
torténeti tiszta(bba)nlatas, mind Kovacs Maté
palyafutasanak, életmiivének realisabb értéke-
lése és bemutatasa szempontjabol fontos. Ku-
tatoi figyelmébe! Keressék az dsszefliggéseket,
elézményeket! Vannak. Kovacs Maté életmiivé-
ben mindennek van elézménye, minden szinte
mindennel 0sszefligg. Palyaja nem linearis,
hanem bonyolultan §sszetett. A mi feladatunk
az 1945 utani korszakanak kutatasa, a korabeli
konyvtartorténetével egyiitt ralatassal az egész
¢letpalyara, melynek felmérésében a tarstudo-
manyokra szamitunk.

Pedagogushol konyvtdros

A torténelem egyéni sorsat alakitd hatasara
1949-t61 a konyvtariigy részese. A sziiletett és
mindvégig pedagogus Kovacs Maté életmiive
ezen a teriileten teljesedett ki —jollehet a konyv-
tarral palyakezdésekor mar kapcsolatba keriilt,
1945-1949 kozott pedig minisztériumi tisztvi-
seloként konyvtarpolitikusi tapasztalatokat, ér-
demeket szerzett.

Kovacs Maté attételesen Szabo Ervin tanitvany.
Szellemi rokonsagukat nem kell bizonygatni.
Kovacs Maté Szabd Ervin konyvtarpolitikai
célkitiizéseinek és torekvéseinek igazi folytatod-
ja. A jeles teoretikus elveinek tovabbfejlesztéje,
s tervei megvalodsitasanak 6 lett egyik legfobb
szorgalmazoja, iranyitoéja. Ennek lényege: a
konyvtar a tarsadalmi, tudomanyos ¢és a koz-
muveltség terén valo haladas egyik legfonto-
sabb intézménye, eszkoze.'* Kovacs Maté irta
tanulmanyaban, amely természetes folyomanya
két évtizedes konyvtarosi munkajanak, kifejezo-
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dése gondolkodasmodjanak, melyet a kdnyvtar-
tudomanyban/kdnyvtarpolitikaban 6 képviselt a
legkonzekvensebben: ,,a kényvtar olyan tajékoz-
tatasi, miivelodési intézmény, amely tarsadalmi
sziikségletbol keletkezik és amely miikédésével
hatasokat fejt ki a létrehozo, ill. fenntarto tar-
sadalomra. A konyvtar tehat, ha korszeriien
fejlodik és miikodik, kettos kapcsolatban all a
tarsadalommal. Egyfelol valamely tarsadalmi
rendszer terméke. Mégpedig vagy mar eleve
is valamely tarsadalmi rendszer vagy annak
valamelyik osztalya, rétege, csoportjia a maga
sziikségletei szerint hozza létre, vagy pedig ha
mar korabban keletkezett, a megvaltozott uj
tarsadalmi rendszer a maga uj sziikségletei sze-
rint alakitja at, ill. fejleszti tovabb. Masfeldl a
konyvtar, mint tarsadalmi termék, jellegével és
miikodésével befolyasolja a hasznalo kozosség
tudatvilagat. A konyvtar a benne sszegytijtott,
feldolgozott és hozzdférhetové tett dokumen-
tumok tartalmaval és formajaval, valamint a
miikodeésének modjaval részt vesz az olvasasi
kultura létrehozasdaban, a kozosségi tudat és
magatartas alakitasaban.” Szabo Ervin igy
kezdte markans gondolatsorat az 1907-es pécsi
szabadtanitasi kongresszuson: ,,4 tarsadalom je-
lenségeinek kauzalis nézése koveteli, hogy min-
den intézménynek »céljat« azokbol az okokbol
igyekezziink megallapitani, melyek keletkezésére
és letezésére vezettek. Azon a nézeten vagyunk,
hogy semmiféle tarsadalmi intézményt nem lehet
tartosan fonntartani, amelyet nem a tomegeknek,
helyesebben a tarsadalom egy vagy esetleg tobb
rétege, osztalya sziikségleteibol, tehdt érdekebdl
fakad és annak tovabb is megfelel !¢

A gondolati hasonldsag nem véletlen: Kovéacs
Maté nem sokkal elétte tett hitet Szabo Ervin
konyvtariigytinkben elfoglalt helyérél.!” Ismer-
kedése Szabo Ervinnel 1945-1946-ban kezd6d-
hetett, mindenképpen felfedezhetok az 1950-es
évek elején irt tanulmanyaiban. Kovacs Maté
konyvtarelméleti és konyvtarpolitikai ismere-
teinek forrasai feltarasra varnak.'® Szerepiik
lehetett ismeretei gyarapodasaban kivald mun-
katarsainak: Sebestyén Gézanak, késébb Cisiiry
Istvannak és masoknak. S persze kiterjedhetett
mas elézményekre és nemzetkdzi szintérre is.
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Kovacs Maté életmiive nem mozaikokbdl all.
Olyan, mint egy forditott piramis vagy még
inkabb spiralis. Olyan, amilyennek 6 maga a
kozlést leirta: a folyton jelentkezd j mozzanat
a régit nem helyettesiti, nem kiiktatja, hanem
megtartja, és mindig Uj egyensulyt, rendszert
hoz létre. Tevékenységét mindig tagabb Ossze-
fliggésben végezte. Minden poszton a nemzet
egészének felemelkedését, mivelodését szolgal-
ta. Kulturakozvetitd, kisebb részben l1étrehozo,
tevékenysége mindeniitt szolgalat és cselekvés.
Megszolgalta, hogy dnmaga kiemelkedhetett,
tudasat nem sajat céljaira hasznalta, tovabb/
visszaadta. Népben-nemzetben gondolkodott,
cselekedett. Utdlag élethtja eldretervezett, jol
megvalasztott karriertdrténetnek latszik, a fo-
gaskerekek logikusan, pontosan illeszkednek.
A palya felfelé iveld, kozbiilsé cstucsa a kul-
tuszminisztériumi allamtitkarsag; ezt latszolag
torés/lejtmenet kovette. Kovacs Maté jol valasz-
tott 1949-ben: konyvtarigazgatdi posztja felfelé
vezetd Ut kezdete, Gjra orszagos, terebélyesedd
alkototér kovetkez(het)ett. A pedagogus elhiva-
tottsag, a nép/nemzet szolgalata, felemelése' a
szilard pont. A tobbi: az adodo lehetdségek meg-
ragadasa — ha kell kompromisszumok, am nem
megalkuvasok aran. Palyaive katedratol katedra-
ig terjedt, kdzben is rokon teriileteken jart.

A konyvtarpolitikus

Miivelddéspolitikai latoszogi, elsé konyv-
tarpolitikusi megnyilvanuldsa az 1946-ban
kiadott Mai magyar miivelédéspolitika®, s az
1947. évi, el nem fogadott konyvtari térvény
elékészitése, eléterjesztése.?! Itt hasznosithatta a
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumban, f6-
leg a szabadmiivelddési teriilet feliigyelete soran
szerzett tapasztalatokat. Ezekrdl sok mindent, de
keveset ismer a szakkutatas. Aprélékos kutatasa,
foleg a kéziratos forrasok feldolgozasa, Kovacs
Maté részesedésének tisztazasa a csapatmunka-
bol — ez utani feladat.

A korzeti konyvtari koncepcid kidolgozojanak
Sebestyén Gézat tartjak. Am 6 korrekt médon
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hivatkozott Kovacs Matéra is, mind annak az
elsé megfogalmazasat jelentd 1946-os mii-
velddéspolitikai koncepciod kapcsan, mind az
1947-es torvény-tervezetrdl szolva. Talan Ko-
vacs Maté hagyatéka és mas irattari forrasok
kozelebb visznek a munkamegosztas és az ér-
demek tisztazasahoz.?? Kovacs Maténak az tigy-
gyel valo elkotelezettségére bizonyiték, hogy az
1960-70-es évek konyvtarpolitikai kiizdelmeibe
bekapcsolodva sikeresen kozvetitett. Segitett a
(szocialista) népkonyvtari eszmény zsakutcas
gyakorlatat nyilvanos konyvtari (public library)
koncepciora atvaltani szandékozo Gjabb attorési
kisérletben.?

Kovacs Maté szerepe a torvénytervezet munka-
lataiban is tisztazasra var.>* A Sebestyén Géza
vezette kdnyvtari osztaly elokészit(h)ette, allam-
titkarként Kovacs Mat¢ terjeszt(het)te (volna) a
palament elé. (Igy érthetd, hogy 6 lett az 1956-0s
tvr elokészitésének iranyitdja.) A tervezet érde-
me, hogy benne volt a kdnyvtari szolgaltatasok-
hoz val6 hozzajutas allampolgari joga, a halo-
zati elv, a konyvtariigy egysége. Preambuluma
Kovacs Matéra jellemz6 szovegezési. ,,...a
konyvtar a nemzeti nevelési rendszer lényeges és
szerves resze. A konyvtar az iskolaval és a tobbi
nevelési intezménnyel egyiitt biztositia a demok-
raciaban elengedhetetlen miiveltségi szinvona-
lat. 2. [...] A konyvtari halozat célja az, hogy
foldrajzi, foglalkozdasi és vagyoni viszonyaitol
fiiggetleniil mindenki egyforman hozzdjusson
az olvasnivalohoz s ezaltal a miivelddes utjara
léphessen. ™ Indoklasa szintén Kovacs Matéra
emlékeztet, tobb mozzanata visszatért az 1950-
es évek elso felében irt tanulmanyaiban. (PI. a
kultara demokratizalédasa, megsziint egyes te-
hetésebb rétegek kivaltsaga lenni az iskolazas,
a polgarsag utan a munkassag és a parasztsag is
részt kovetel a miivelddés eszményeibol stb.)
Sebestyén Géza a torvény elmaradasat a minisz-
térium tobbszori atszervezésével indokolta. A
benne foglaltak kodifikacio nélkiil is befolya-
soltak a hazai kdnyvtari fejlodést.
Konyvtarpolitikai tett az elsé hazai atfogo
konyvtariigyi jogszabaly kezdeményezése, a
kapcsolodo tudomanyos publikaciok készitése,

431



@ TOTH GYULA @

az elokészitd bizottsag vezetése, a II. orszagos
konyvtariigyi kongresszuson a tervezet eldter-
jesztése, a végrehajtasban valo részvétel,® az
OK(D)T élén kifejtett tevékenysége, mindaz,
amit tanszékvezetd egyetemi tanarként val-
lalt.”’

Kovacs Maté az dtvenes évek elso felében ha-
rom nagyszabasu tanulmanyt irt az altala inditott
évkonyvsorozatban. Célszert lenne — hagyatéka,
az egyetemi irattar felhasznalasaval — a tvr. ke-
letkezéstorténetét megirni, benne Kovacs Maté,
debreceni csapata és természetesen a torvény-
elokészitésere kikiildott bizottsag tevékenységét
attekinteni, hiszen 20 évre ez a torvény szabta
meg a hazai konyvtariigy alakulasat. Néhany
mozzanat igazolja: irdsai korabbi gyokertiek.
Tisztazasra var Kovacs Maté konyvtarelmeéleti
forrasvidéke.

Els6 tanulmanyaban Kovacs Maté elmagyarazta,
a konyv és konyvtar eddig inkabb a tarsadalmi
nevelés eszkdze volt, ezutan munkaeszkoz (is).
Ez akkor merében 1j gondolat volt, miként az
is, hogy az eddig 6nall6 kdnyvtarak halozatokba
kapcsolodjanak dssze. Leirta a halozatszervezés
elveit, elényeit.

Masik tanulmanya a konyvtarak miivelédéspoli-
tikai jelent6ségérol szolt.* A multban ,, Konyvtd-
rainkat, mint a tarsadalmi nevelés és miivelodeés
eszkozeit, a sajto és radio, a mozi és szinhdz, va-
lamint az iskolazas mellett alig vették szamitas-
ba. [...] Nincs kialakult és altalanosan elfoga-
dott felfogas arrol, mi konyvtar és a konyvtariigy
helye és jelentosége miivelodespolitikankban a
mitivelodés egyéb lehetoségeihez és eszkozeihez
képest.”* Kovacs Maté torténeti és elméleti
munkaiban kimutatta, hogy a konyvtarak a tény-
leges igényeknek, a sziikségleteknek képtelenek
megfelelni. A konyvtar nem foglalhatta el az 6t
megilletd helyet sem a mivelédéspolitikaban,
sem a tomegkultiraban. Hangsulyozta a konyv-
nek-konyvtarnak kultiraban-tomegkozlésben
vetélytarsaiénal nagyobb hatékonysagat. A mii-
velddéspolitikanak a konyvtariigyet, kdzelebbrol
a kozmiivelodési és iskolai kdnyvtarakat — az
altalanos iskolazas teljes kifejlesztése mellett
— szerinte a kultarpolitika masik sarkpontjava
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kell tenni, mert a kozmiivelddési konyvtarigy
koronaja a népoktatasnak. A kdnyv és konyvtar
messze megeldzi a tobbi kulturalis eszkozt és
alkalmat, pl. a filmet, szinhazat, radiot, sajtot
stb. Kovacs Maté a konyvtartigyet a kotelezd
népoktatds mellé, azt erdsitd tényezdvé igye-
kezett emelni.

A torvény kiadasa utan, Kovacs Maté alapos
tanulmanyban’® foglalta 6ssze a torvény érté-
kelését, a kapcsolddo tudnivaldkat. Szerinte a
torvény mivelddéspolitikai jelentdsége: utmu-
tatadsokat és rendelkezéseket ad a konyvtarpoli-
tika-konyvtariigy egésze szamara. Tisztan latta
a torvény hidnyossagait, a szabalyozas tovabbi
teendoit. Ezért is valhatott alkalmassa a konyv-
tarpolitika legfontosabb szintere, az Orszagos
Koényvtartigyi Tanacs elnoki posztjara.
Harmadik tanulmanya a jogszabalyok és a kisérd
tanulmany utan sziiletett. Véget ért a kiskoru-
sag hosszu korszaka, amelyben a felsfoktatasi
konyvtarak nagyobb része intézményen beliili,
hazi jellegli segédszervként élte sziikre szabott
¢letét. Kezdetét veheti az 6nallo fejlédés 0j
szakasza. Feladatkoriiket, funkcioikat, célkiti-
zéseiket és modszereiket, szervezeti kereteiket
¢és kapcsolataikat az egyetem, a féiskola valo-
sagos konyvtari igényeinek ¢€s sziikségleteinek,
a magyar konyvtariigy orszagos kivanalmainak
megfelelden alakithatjak ki: a kutato, oktato-
neveld munka, valamint a magyar konyvtariigy
korszerti fejlodése részére.

Kovacs Maténak az Orszagos Konyvtartigyi Ta-
nacsban végzett munkaja feltarasra var. Erdeme-
ir6l altalanossagokat tudunk, az irdsok inkabb a
Tanacsrol szolnak. Patkosné Hanesz Andrea®
irasa fontos, am nem azt adja, amit igér. Nem
elemzi Kovacs Maté tevékenységét az OK(D)
T élén. Fontos irasokra tamaszkodott, de a tes-
tilletr6l a szaksajtoban kozolteket sem nézte
aprolékosan végig. igy nem is elemezhette. Ki-
sérletet sem tett a kéziratos hagyaték atnézésére.
Ezért ebben a témakdrben tovabbi elemzések
szlikségesek, ha nem az OK(D)T-t, hanem vele
egylitt, azt gazdagitva, Kovacs Maté szerepét is
tisztazni akarjuk.
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Kovacs Maté az 1953-ban megalakitott Orsza-
gos Konyvtarligyi Tanacsnak kezdettdl tagja
volt. A konyvtarpolitika alakitasat jol segitették
azun. kdnyvtarvizsgalatok, melyek koziil az el-
sOt éppen Kovacs Maté vezette a Févarosi Szabd
Ervin Konyvtarban. Kovacs Matét 1958 majusa-
ban nevezte ki elndknek Mihalyfi Erné minisz-
terhelyettes.’? A posztot élete végéig betdltotte.
1949-t61 tag korben, 1958-t61 a neki leginkabb
megfelel6 poszt birtokaban, az OK(D)T elnoke-
ként az egész konyvtariigy minden rezdiilésére
ralatasa és rahatasa volt. Folytathatta 1945-ben
kezdett munkajat a konyvtarligy ujjaszervezé-
sében, fejlesztésében. 1952-t6] jogszabalyok
elokészitésével, a konyvtarak rendszerbe fog-
lalasaval, megujitasaval.

Futala Tibor megfigyelései szerint>* konyvtar-
politikai szereplésé¢hez az OK(D)T jo terep volt.
Gyakorlatilag a konyvtariigy minden napirendi
problémajanak megoldasabol részt vallalt. ,, Ko-
vacs Maté szerette ezeket a forumokat, szivesen
[...] mitkodott benniik kozre.[...] Azt is valo-
szintinek tartom, [...] oszténdsen és tudatosan
legszivesebben a temperalo-nézetegyezteto sze-
repkort valasztotta ki maganak. [...] Zaroszava-
ira, vita-6sszefoglalasaira, sot: vita-elotompito
megnyitoira még sokan emléksziink.” Kovacs
Maté kétiranya sziirdként mikodott a féhato-
sag ¢s a szakma kozott. Megfelel6 nyelven tud-
ta kdzvetiteni a szakma jelzéseit, elképzeléseit,
torekvéseit az allami iranyitas szdmara, és meg-
forditva: az allami iranyitas intencidit mozgositd
erejii formaban a szakma szamara.’* 1968-ban
pl. ,,bizalmi valsag” robbant ki a féhatoésag és
a szakma, ezen belill a Konyvtartudomanyi és
Modszertani Kozpont tobb munkatarsa kozott.
Az volt a kérdés, hogy a kozmiivelddési konyv-
tarakat a jovOben is ,,népkonyvtari igénnyel”
fejlesszék-e tovabb, vagy attérjenek-e az un. al-
talanos konyvtari vagy nyilvanos konyvtari fej-
lesztési koncepciora. Az 1971-1972-ben kozzé-
tett iranyelv-csaladdal az igényesebb koncepcid
kerekedett feliil, az 1976-ban megujult torvény
is ezt tikr6zi. ,,...a szamara olyannyira adekvat
fesziiltségben lepett elo Kovdacs Mate, akinek
kompromisszumos javaslata meghallgatdsra
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talalt.” A népmivelési konferencia konyvtari
tanulmanyat ,,triumviratus” készitette el: Kovacs
Maté, Sallai Istvan, Futala Tibor. Sallai Istvan
¢lezte a tanulmanyt, Kovacs Maté tompitgatta.
Aki elolvassa Sallai Istvan pamfletjét®, illetve az
elkésziilt tanulmanyt*, igazolhatja: a tanulmany-
ban minden lényeges mozzanata ott talalhato az
elédremutato elképzeléseknek. ,,Emlékszem Ko-
vacs Maté szeliden titokzatos mosolyara [ ...] :
'Ne izguljatok ti forrofejiiek, a dolgokat magam
is olyan iranyban segitem vinni, amilyenben ti
akarjatok, s ha ehhez itt-ott taktikusabban kell
fogalmazni, az nem dldozat, hanem a gyorsabb
sikerre vitel egyik elofeltétele.’”

Kovacs Maté miivel6dés/konyvtarpolitikusi
jellemz6it Bényei Miklos osszefoglalta.’” Kiss
Arpad megéllapitasa ezen a teriileten is érvé-
nyes: ,, barmire is vallalkozott, befolydasara a
dolgok a nagyobb rendezettség iranyaba kezdtek
alakulni.

Konyvtarpolitikusként Kovacs Maté korai
valsagmenedzsernek is tekinthetd. Ezt tette a
debreceni egyetemi, majd a budapesti akadé-
miai konyvtarban, st hasonlot végzett az ELTE
Konyvtartudomanyi Tanszékén. S vajon hany-
szor tette ezt az OKDT elndkeként, kiilonb6zo
tarsadalmi tisztségeiben?! Kovacs Maté minden
tudatos tevékenységét realizmus jellemezte.

Kovacs Maté konyvtarpolitikusi helyét Szabo
Ervin, Dienes Laszl6 és K6éhalmi Béla legkiva-
16bb utodai kozott jelolhetjiik ki. Az 1945-1972
kozti id6észak konyvtariigyének egyik meghata-
rozdja, aki tanitvanyai révén rajtahagyta kéznyo-
mat a késdbbi évtizedek torekvésein is. Kovacs
Maté beirta nevét a hazai konyvtarpolitika meg
nem irt torténetébe.*’

A konyvtarosképzeés élén

Konyvtarpolitikusi eredményei koz¢ sorolha-
tok, amiket tanszékvezetd egyetemi tanarként a
konyvtarosképzés iranyitasaban elért.*’ (A kép-
z¢s a konyvtariigy része.)

Sebestyén konyve segitségével dsszefoglalha-
tok tanszékvezetdként elért eredményei. Kovacs
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Maténak — az 1949-1956 kozti el6dok nyoma-
ban— 6t évre (1956-1961) volt sziiksége, hogy a
elméleti alapjait, modszereit, formait atalakitsa.
1961-ben Az egyetemi kényvtarosképzés tovabb-
fejlesztése cimli munkajaban 6t pontban foglalta
Ossze a képzés céljait, 6t képzési format javasolt
(nappali, rendes levelez0, kiegészitd, rendes esti,
kiegészit6 esti tagozat). Ot év alatt kétszeresére
nétt a hallgatok Iétszama. Uj tantervet vezetett
be: csokkent a torténeti targyak aranya, nott a
gyakorlatoké. Tanulmanyokban foglalkozott a
konyvtar- és olvasasszocioldgia, a tdmegkom-
munikacio és az informatika kérdéseivel.*' A
konyvtarosképzés tantervében helyet biztositott
e targyaknak is. Beépiilt a nemzetkozi gyakorlat-
ba, erre a szintre emelte a képzést. A tanszéket
mithelly¢ formalta, beinditotta a torténeti antolo-
gia munkalatait, kdzel volt az els6 kotet megje-
lenése. Bekapcsolddtak az egyetemi-akadémiai
kutatasokba, eredményeik bekeriiltek az egye-
temi oktatasba. A tanszék pozicioi erdsodtek az
egyetemen ¢€s a felsGoktatasi rendszeren beliil.
Kéhalmi Béla korszakos miive*? a tudomanyos-
tajékoztatasi paradigmavaltas idején jelent meg,
¢s jelezte, a tanszék érzékeli és képes reagdlni a
tudomanyos technikai forradalom és a techno-
logiai valtas hatasaira. A dokumentacios isme-
reteket, kurzusokat idejében bevezették.

Elete utolso éveiben a konyvtarosok tovabbkép-
zésének tervein dolgozott.* A Magyar Konyv-
tarosok Egyesiilete 1971. évi vandorgytilésén a
vitainditot Kovacs Maté tartotta. Az e témaban
utolso, sziik kérben publikalt, csak a résztvevok-
hoz eljuttatott irasa* jelzi, tovabbra is tettre kész
volt. Most kovetkez(het)ett volna vezetésével
egy ujabb korszak. Konzulensként kozremiiko-
dott egy minisztériumi bizottsag munkajaban.®
Ugy tiinik, most atvehette volna az egyetemi
tansz¢ék — Varjas Bélack elképzelései szerint —
az egész képzés minden szintjének és formaja-
nak Osszefogasat, iranyitasat.* Elindithatonak
tlint a szakosodassal 0sszekapcsolt, szervezett
tovabbképzeés; elérhetd a képzés teljes bevitele
az allami oktatasi rendszerbe.

Szakmailag felkésziilt, hivatastudattal és mive-
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16déspolitikai szemlélettel rendelkezd konyv-
tarosok szazait bocsatotta ki tanszéke. Sokan
jelentékeny szerepet, vezeto tisztségeket toltot-
tek be a mivelddés, a konyvtariigy, a konyvta-
rak munkajanak iranyitasadban, a konyvkiadas-
ban, -terjesztésben vagy a tomegkommunika-
ci6 kiilonbozo intézményeiben: a radioban, a
televizidban, az idészaki sajtoban.’’” Kovacs
Maté — bibliologiai szemléletének megfelelden
— a konyvtarosképzést tagan, az egész konyves
szakma, sOt a tarsadalmi kozlés keretében ér-
telmezte: a tantervet és a szemléletet ebben az
iranyban fejlesztette.

Sebestyén konyvébdl hianyoznak a sikertelen
probalkozasok, kudarcok, gondok. (P1. 1967-ben
C, 1968-ban — a konyvtariigy sikerei csticsan — B
szakka fokoztak le az ELTE konyvtarszakat.*® A
viszonylag sikeres id6szak 1967-ig tartott, akkor
»sikerre vezettek” azok — az egyetemi képzés
torténetét végigkisérd, hol lanyhulo, hol dtmene-
ti sikereket elérd, a munkat zavard — kisérletek,
melyek a kdnyvtarosképzést megkérdojelezték.
A bolcsészkari 1j tanulmanyi rend az 5 éves,
un. fészakos kdnyvtarosképzést elébb a negye-
dik szemeszter utan felvehetd 3 éves képzéssé,
majd az intézkedést enyhitve, a masodik félév
utan egyik elhagyott szak helyébe 1ép6 konyvtar
szakot 4 éves képzéslivé mindsitette vissza. Az
1971/72-es tanévtdl helyreallt a rend. Kovacs
Maté beadvanyokat készitett,* harcolt a keve-
sebbért, a 4 éves, un. ,,B” szakos képzésért, de
nem mondott le a tavlati célrodl, és kereste az 0
odavezeto utakat. Megsziilettek a nagy dsszefog-
lalé tanulmanyok.>® Kovacs Maté arrdl panasz-
kodott, hogy az oktatasi célok, szervezeti kere-
tek, tantervek €s tananyag teriiletén gyakran és
kovetkezetleniil torténtek valtozasok. A képzés
miukodési feltételei nem a fels6foka konyvtaros
¢letpalya sajatos sziikségletei szerint, hanem a
tarsszakok elgondolasai szerint alakultak. Szi{i-
kosek voltak a személyi-dologi feltételek, nem
sikeriilt gyakorlo konyvtarakat kialakitani.”!

A tanarként, oktatasszervezdként, konyvtar-
igazgatoként egyarant kulturakozvetitd (a kul-
tarakozvetités szervezdje) Kovacs Maté elso
valtoztatasai kozé tartozott, hogy hallgatdival
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népmivelési (kdzmiivelddési/miivelodésszer-
vez0i, stb.) ismereteket sajatittatott el, befogad-
ta, meginditotta ilyen szakemberek képzését,
melyhez tudomanyelméleti alapvetést készitett.
Voltaképpen a bibliologiai koncepcié adapta-
ciojaként foghato fel a népmiiveléstudomany
elméleti kérdéseinek rendszerbe foglalasa is.>
Kultarakozvetitoként tevékenykedett a TIT-ben,
az ¢értelmiségieknek egyfajta menedéket nyujto
Hazafias Népfrontban. A vidéki/paraszti gyo-
kerti Kovacs Maténak kdze volt a honismereti
mozgalom szervezéséhez.

Van tehat béven kutatni és tisztazni valo egye-
temi éveivel kapcsolatosan is.

Iskoldt teremtett-e a hibliologidaval?

Nehéz kérdés, iskolateremtd volt-e és meny-
nyiben Kovacs Maté? Gondolkodasmodja, a
tarsadalmi valtozasokhoz, a konyvtariigy valto-
zasaihoz valo érzékenysége, az j keresésében
¢s elfogadasaban jelesked? attitlidje alapjan biz-
tosan szamosan voltak tanitvanyai. Szamukra
az 1j kozlésmodok, az 0j rogzitési technikaval
keletkezett dokumentumok befogadasa, az 1j
technologiak, kozte a tavkozlési és szamitogépes
eszkozok és modszerek elfogadasa a tobbségnek
nem okozott nehézséget, tobben az élharcosok
kozé sorolhatok. Kovacs Maté tanitvanyaira
hatott az a paradigmavaltasként kezelhetd latas-
mod, hogy nala egyes konyvtar helyett rendszer,
a konyyv feldli célmeghatarozas helyett a konyv-
tar tarsadalmi sziikségletbdl, a lehetdségekbol
fakado feladat-megjeldlés lett fontos. ,,Kovdcs
Maté egyetemi eléadasainak és irasainak van
egy nagyon fontos vonulata, amelyet valoban
csak utolag vagyunk képesek értékelni. Ez a
vonas az, hogy mindig rendszerekben gondol-
kodott. Az a korosztaly, amely megélte [Kovacs
Mateé] egyetemre keriilését és elétte is hallgatott
eléaddsokat, meglepddve tapasztalta a szemleé-
letmodnak ezt a valtasat. Az addig egyedileg ke-
zelt kényvtarak az 6 interpretalasaban hirtelen
nagyszabdsu intézményrendszerré alltak ossze,
s a roluk valo ismeret, a tudastoredékek pedig
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egységes szemléletté. Rendszerszemléletii volt.
[...] Lehet, hogy Kovdcs Maténal ez a modszer
nem volt tudatos, hanem egyszeriien személyi-
segének formatumabol eredt — alighanem errdl
van szo -, de ki nem ismerné el, hogy hitelesen
nala szerepelt el6szor a konyvtarak kérnyezete,
az egész tarsadalom gy, mint a konyvtarak cél-
jat és feladatait meghatarozo tényezo. A kornye-
zet, célok, erdforrasok, a rendszer alkotoelemei
és ezek mitkodesmodja: ez az a vaz, amelyen
Kovacs Maté szakmai vilagképe nyugszik. [...]
Ezt tanultuk meg a professzortol. A kényvtariigy
nem mozaikokra bomlott toredékhalmaz volt
nala, hanem kibontotta egészének és tagabb kor-
nyezetének konturjait.”> — irta jeles tanitvanya,
Horvath Tibor 1981-ben.

Az olvasas és a konyvtarhasznalat nem csupan
amivelddés, a szorakozas és a nevelés eszkoze,
hanem a tudoményos kutatasban, az oktatasban-
nevelésben, a termelésben, tarsadalomszervezés-
ben hasznalhato, felhasznalandé munkaeszkoz.
Nala a dokumentum hasznalatat nem tartalma,
szintje, mindsége, hanem a felhasznalas célja
dontotte el.** Ezeknek és még arnyaltabban le-
irhaté 0j gondolkodasmodjanak terjesztésével
Kovacs Maté bizonnyal iskolateremtd. Azzal is
iskolateremtd, hogy a konyvet/dokumentumot,
olvasast és konyvtart, annak hasznalatat az em-
beri/tarsadalmi kozlés részeként fogta fel.
Maig nyomdokain jar a hazai konyvtarosképzés.
Ebben is iskolat teremtett.

Kovacs Maté 1960-ban a szakma tudomany-
politikai ankétjan, A konyvtartudomany a szo-
cialista tudomanypolitikaban cimen adta el6
a korabbitol eltéré tudomany-koncepciodjat.>
Ez a konyvtarelmélet az irdsos-nyomtatasos
kozlésmod kiilonbozd oldalainak, folyamatai-
nak (irds-olvasasnak), megjelenési formdinak
(irasmiivek, kiadvanyok), intézményeinek (ki-
adok, nyomdak, konyvterjesztd vallalkoza-
sok, konyvtarak, dokumentacios intézmények),
azokat létrehozo tarsadalmi sziikségleteknek
¢és igényeknek, valamint a tudat formalasaban
betoltott szerepliknek, funkcidjuknak, tovabba
a hatasuknak a vizsgalatat tekinti a kdnyvtartu-
domany, ill. ahogy nevezte — Szabo Ervin és a
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latin népek szoéhasznalata nyoman — a bibliologia
(azaz a konyvtartudomany) feladatanak.>® Ez a
koncepcio jocskan eltért a korabeli bibliologiai
felfogastol, tagabb volt. Akkori francia miiveldi
és mas kortarsak sziikebben értelmezték, és csak
joval késébb kovették Kovacs Matét.>’

Az elézmények korabbra nyulnak. 1954-ben ala-
kult meg az MTA Konyvtorténeti, Bibliografiai
és Dokumentacios Munkabizottsaga. Elndke-
ként Kéhalmi Béla programot irt.*® Ezeket is-
merve késziilt Varjas Béla tanulmanya®, melyet
utobb Horvath Tibor a pozitivista felfogas utolso
pillanatban elérhetd legjobb teljesitményének
mindsitett, s amit késébb mar nem irhatott volna
meg.% Varjast mint a képzés alapitdjat motival-
hatta az egyetemi bizonyitas kényszere ¢és a vita.
Ez a torténeti és konyvtartani alapokra épiild
tudomanyfelfogas jellemezte a képzés koncep-
ciojat, tantervét, melynek alapjan megkezdhette
Kovacs Maté tanszékvezet6i és oktatdi mun-
kajat. (Mellesleg, erre a felfogasra jobban illik
Matrai LaszIo gunyolddasa a ,,polcologiaval”,
»hincsen ,,korhaztudomany, csak orvostudo-
many van”. Ambar utdlag az sem biztos, hogy
nincs-e korhaztudomany?!)

Kovacs Maté vitaja e nézetekkel a pozitivista
tudomanyfelfogast képviseld, Varjas Béla altal
szerkesztett Magyar Konyvszemle 1957. 3. és
4. szamaban kezdddott. A Debreceni Egyete-
mi Konyvtar évkdnyveirdl irt recenzidk miatt a
Magyar Konyvszemle (tagja volt 6 is a szerkesz-
tobizottsagnak!) régi konyvtar/tudomany-felfo-
gasu szerkesztési gyakorlatat vitatta. A konyv-
tartudomanyi ankét utan, 1961-t6l a folyodirat
kozreadoja a Magyar Tudomanyos Akadémia I.
Osztalya Konyvtorténeti, Bibliografiai és Doku-
mentacios Munkabizottsaga lett. A konyvtaros
szakma ettdl datalja a lap elvesztését, konyvtor-
ténetivé szikitését.*! Kovacs Maté konyvtari tor-
vény elokészitéseként irt tanulmanyai 1953 6ta
mutattak, mas tudomanyos alapvetésen nyugsza-
nak, mint a kortarsak koziil tobbeké.

Az uj koncepciora a képzés megerdsitéséhez és
megujitasahoz volt sziikség, meg a tanszék nagy
vallalkozésa, 4 konyv és kényvtar a magyar tar-
sadalom életében c. antoldgia munkalataihoz.
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Kovacs Maté itt kifejtett tudomanyfelfogasa
konyvtarpolitikai munkassaga kezdeteitdl for-
malodott. Egyiitt sziiletett meg az antologiaval,
annak bevezetd tanulmanyaval, ill. az 1945 utani
id6szakrol sz6lo torténelmi Osszefoglaldjaval.
Ezek a bibliologia gyakorlati probai.

A koncepcidval megszilarditotta, biztos palyara
allitotta a konyvtarosképzést, eurdpai mércével
értékelhetd programmal/tantervekkel latta el.
Korszerii segédletekkel, mindenek el6tt a tor-
zoként is hires szoveggylijtemény két kotetének
elkészitésével.®? A 2006. évi megemlékezésekre
késziilve deriilt ki, A konyv és kdnyvtar a ma-
gyar tarsadalom életében c. antologia 3. koteté-
nek kézirata készen volt 1970-re. Kovacs Maté
nem is mulasztotta el jelezni, hogy jol beilleszt-
hetd a 25. évfordulos kiadvanyok kézé. Am sem
a Gondolat, sem a megkeresett Népmiivelési
Propaganda Iroda nem jelentette meg. 1974 ko-
rlili probalkozasok is sikertelenek voltak. Még a
kéziratnak sem sikeriilt nyoméra akadni.®* Oha-
tatlan kérdés: kik akadalyoztak meg? Furcsa —
hipotetikus — 0sszefliggésekre figyelhetiink fel.
Az antologia els6 kotetét még osztatlan elisme-
rés fogadta, a masodikat a Magyar Konyvszemle
sem meéltatta, de irodalomtorténeti oldalrdl (egy
outsiderrel iratva meg) tdmadas érte, miatta a
tiltakozast a professzortars foszerkeszto is ,,fur-
csan” fogadta. Ha mérlegeljiik, hogy a 3. kotet
korszaka az el6z6 20-25 évet targyalta, még él-
tek résztvevoi, akkor nem nehéz ellenlabasokat
feltételezni.

Kovécs Maténak a Varjas-féle hazai konyvtartu-
domany-felfogast kellett felvaltania. Megfelelni
azoknak az elvarasoknak, melyeket Kdhalmi
Béla igy fogalmazott meg: ,, marxista modsze-
rekkel kellene megmagyaraznunk, hogyan ke-
letkezett, hogyan fejlodott, hogyan szolgalta a
kiilonbozé tarsadalmi rendszereket a szellemi
orokség hordozoja a konyvtar, hogyan szolgal-
ta a kutatast, hogyan a miiveltség terjesztését;
[...] A miszamunkra az a feladat, hogy a tarsa-
dalmi sziikségletbdl egyenkent kialakult kiilon-
bozé diszciplindkat és ezek eredményeit egye-
sitstik egy ma is eleven tarsadalmi sziikséglet,
az irodalom kényvtari feltardsa szolgalataban.
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A résztudomanyok eredményeinek egyesitése itt
azok osszekapcsolasat és kolcsonés alkalma-
zasat jelenti, de jelenti azt is, hogy a konyvtar-
tudomany nem résztudomanyokbol ésszerakott
ismeretanyag.’*

Elmélete kifejtéséhez az aktualis tudomanypo-
litikai feladatok kinaltak lehetoséget Kovacs
Maténak. Hangstlyozta is, alapvetését kiindu-
lopontnak szdnja a szakkutatas tobb évtizedes
programjahoz, s ezek a kutatasok formalhatjak
azt. Erzékeltette, hogy az elézdleg formalodott
ismeretagak ujfajta Osszeillesztésére vallalko-
zott. A bibliologia nala tagabb, mint a konyvtar-
tudomany: a bibliologia az orvostudomany, s a
szliikebb konyvtartudomany hasonlit a Matrai-
féle kérhaztudomanyra. Kovacs Maté megha-
ladta a korabeli bibliologiat azzal, hogy ,.elv-
szerlen feloleli az iras és olvasas, a konyv és
konyvtarkultara egészét és annak a tarsadalom
mas jelenségeivel és folyamataival vald kdlcso-
nos kapcesolatait.” Ezen kiviil széles kort kozlési
kornyezetbe, kozlési rendszerekbe helyezte el,
kiilonos jelentdséget tulajdonitott az uj technikai
kozlésmodoknak. Tudattartalmakrol beszé€lt, in-
nen vezet Ut az informatika, az informaciotudo-
manyi tovabblépés felé. (Varjasétol aligha.)®
Fulop Géza szerint®® Kovacs Maté ,, szociologi-
ailag megalapozott, rendszerelméletileg logiku-
san felépitett, s a korszerii kommunikacioelmélet
eredmeényeit e teriileten érvényesitoé komplex tu-
domanyag elvi alapjait lerakta, a fogalomkérébe
tartozo ismeretteriileteket sokoldaluan szamba
vette, s ezek osszefiiggéseit, funkciondlis kapcso-
lataikat, rendszeriiket logikusan korvonalazta.
[...] koncepcidja [...] teljesen uj alapvetés és
rendszerezési kisérlet [...] modern szociologiai
és rendszerelméleti alapon, tovabba kommuni-
kacioelméleti szempontok szerint vizsgalta az
irasos-nyomtatasos kozlésmoddal, az irassal és
az olvasassal, a konyvvel és a kényvtdrral ossze-
fliggd tarsadalmi folyamatokat, e folyamatok in-
tézmenyeit és eredmeényeit annak megdllapitasa
vegett, hogy az irds-, a konyv- és a kényvtari kul-
tura hogyan tolti be ezeken keresztiil tarsadalmi-
lag meghatarozott funkciojat [ ... ] olyan komplex
tarsadalomtudomdany alapjait rakta le, amely
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kiilfoldon is nagy figyelmet keltett, s ha voltak is
ellenzoi (pl. a kelet-német Horst Kunze), tijsze-
risége és eredeti megallapitasai miatt altalaban
kedvezden és elismeréssel fogadtik nemcsak az
egykori szocialista orszagok teoretikusai (igy a
lengyel Karol Glombiowski és Krzysztof Migon
vagy a szlovak Stefan Pasiar), de nyugat-eu-
ropai, elsésorban francia (pl. Robert Estivals)
és amerikai szakemberek is. [...] Kovacs Maté
felismerte és vilagosan latta, hogy a kiilonbozo
kozlési rendszerek nem megsemmisité verseny-
tarsai egymasnak, hanem kolcsonosen kiegé-
szitik egymas kommunikdcios tevékenységét és
eredményeit, minden ujonnan létrejévé modern
technikai kézlésmod gazdagitia az eddigi lehe-
toségeket, esetleg atvesz a korabbiaktol kozlési
funkciokat, s mindennek az eredményekent a tar-
sadalmi kozlés rendszere atalakul, megujul. [...]
A kommunikacio torvényszeriiségeit alkalmazo
bibliologiai program, az uj tarsadalomtudomany
meghatdrozta az egyetemi képzés tantervet, tar-
talmat és tantargyait is Kovacs Maté tanszék-
vezetdsége idején.” A tanszék azzal kiizdott,
hogy tudomanyegyetemen tudomanyt oktatnak,
Kovacs Maté azt hihette, kihuizta a tamadasok
méregfogat. Tévedett. Az MTA mindmaig nem
tekinti tudomanynak a konyvtartudomanyt.
Sajat koraban eldérelépés volt, mind a torté-
neti, mind a kdnyvtartani megkdzelitéshez
(,,polcologia™) képest. A konyv (dokumentum)
talhangsulyozasa, miként a konyvtudomany
képviseldinél is, s a konyvtarnak a konyvter-
jesztéssel azonos kozvetitoként tételezése egyik
lényegétdl fosztotta meg a konyvtart, hogy ti.
benne a hordoz6é masodlagos a tartalomhoz,
még inkabb a hasznalati célhoz képest. Késébb
kideriilt, ami altalaban a kiilonféle nyomtatott
dokumentumokra Kovacs Maté idészakaban
mar jellemzd volt: a nem-nyomtatott, késébb az
elektronikus dokumentumok is integralddnak és
a konyvtarban atalakulnak. Minden konyvtar az
ismeretek ra jellemz0 reprezentacioja: valogatas,
megOrzés, feltards, valamint a kozvetités intéz-
ménye. Mai felfogas szerint az ismeret- és tudas,
informaciogazdalkodas intézménye. Benne az
egyes dokumentum is Gj mindséget vesz fel.
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Sem 1960-ban az ankéton, sem késobb a szakmai
nyilvanossagban nem folyt vita a bibliologiarol.
A szaksajtoban nem vitattak meg, legfeljebb
folyoso6i suttogasok folytak. 1960-ban Kodhal-
mi Béla harom szemlélettel vitazott: amelyik
a torténeti stadiumokat tigy miiveli, hogy nem
vesz tudomast a tarsadalmi, politikai, gazdasa-
gi, tudomanytorténeti hattérrol; amelyik a tor-
téneti stidiumokat foloslegesnek itéli; amelyik
a konyvtartudomanyt Ggy akarja miivelni, hogy
nem hozza kapcsolatba a tobbi tudomanyok-
kal. Scher Tibor azt méltatta, hogy a pozitivista
szakkutatasokkal szemben Kovacs Maté a tar-
sadalmi, gazdasagi és politikai hattérrel ossze-
fliggésbe hozza a konyvtart. Hencz Aurél azt a
kritériumot, hogy ti. egy tudomanyag helye és
jelentésége a targykor tarsadalmi fontossagatol
¢s a targykor tudomanyos feldolgozasanak mi-
ndségetdl fligg, megtoldotta felismer(tet)ésével.
Polonyi Péter meggy6zonek nevezte Kovacs
Maté tudomanyelméleti alapvetését. Szerinte a
tudomanyokkal val6 viszonyt az hatarozza meg,
hogy a konyvtartudomany részben felhaszna-
16ja, részben gyarapitdja mas tudomanyagak-
nak; nehéz hatarvonalat hiizni a pedagogia, a
pszichologia, néprajz, irodalom- és torténettu-
domany, szocioldgia felé. Hivatkozott Horvath
Janosra, aki az irodalomtudomany feladatanak
tartotta az olvasokozonség vizsgalatat, amit az
egyik leglényegesebb konyvtartudomanyi té-
manak lehet tekinteni. Waldapfel Eszter szerint
»0—10 évvel ezeldtt a még a konyvtdartudomdny
leétét vagy nem létét vitattuk. A vitaban nagyobb
szamban olyanok vettek részt annak idején, akik
a kényvtartudomany létét tagadtdk, legfeljebb a
kényvtorténeti studiumok szamdara voltak haj-
landok a kényvtartudomany rangjat elismerni.”
Hozzatette: ,, Nem az volt ankétunk donto kérde-
se, hogy van-e kényvtartudomany, annal tobbet
vitattuk azt a kérdést, hogy melyek a kényvtar-
tudomanyi kutatas soron lévo dontd feladatai,
a kényvtartudomanynak mely szektorait kell
stirgésen fejleszteni.””

Kovacs Maténak a McLuhan-i kérdésre adott
valasza 1963-ban bizonyitotta, hogy az emberi-
ség torténete soran keletkezett 0j kozlés modok
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nem sziintetik meg a régieket, ,,csak’ atrendezik
szerepiiket, feladataikat. A konyvtarpolitikus fi-
gyelmeztetett, a konyvtaraknak fel kell késziil-
nilik az 0j helyzetre, a rendszernek valaszolnia
kell, és tud is valaszolni a kihivasra. Elete utolso
éveiben is a tarsadalmi kozlés alakulasa foglal-
koztatta.®®

Futala Tibor szerint Kovacs Maté ,,...miive-
l6deselméleti felkésziiltségét is ’atvetitette’ a
konyvtarelmélet teriiletére. Tette ezt azonban
ugy, hogy az e tekintetben elsd és utolso tanul-
manya® kozott nincs kiilonbség abban, hogy a
konyvet, a konyvtarat, a konyvtariigyet konstans
modon a miivelédés, a kutatas, a tarsadalmi
gyvakorlat szélesebb Gsszefiiggés-rendszerében
vizsgalta és hatarozta meg. Az ¢ kényvtartudo-
manya, bibliologidaja, bar sok vonatkozdasban év-
rol-évre fejlédésen, finomoddson ment keresztiil,
soha sem volt, még ha akad is, aki vadolja ezzel,
poroszos ‘polcologia’, kiilonféle segédtudoma-
nyokbol készitett misztikus 6rlemény, de a kiilon-
bozé segedtudomanyok skatulydinak valamiféle
kozos konténerbe valo belegyomoszolése sem,
hanem mindvégig a tarsadalmi kommunikdcio
egyik, a tobbivel bonyolult kapcsolatokban allo
része, amelyben tényleges torvényszeriiségek
uralkodnak. Nem véletlen, hogy konyvtarelméleti
munkdalataiban alapvetésként is féként azokhoz
fordult, akik atfogo szemlélettel rendelkeztek, igy
koziiliik is elsosorban Leninhez, Szabo Ervinhez,
valamint a francia szociologusokhoz. [ ...] kor-
tarsai kozott aligha akadt valaki is, akire annyira
nem illett a doktrinér jelz6, mint éppen 6ra.””

Nehezebb kérdés, Kovacs Maté a bibliologiaval
iskolaalapito-e Magyarorszagon? Ugyancsak
tovabbi kutatas targya lehet, hogy tudomany-
elméleti alapvetése hozzajarult-e az ijabb, kor-
szer(ibb konyvtartudomany-felfogasunkhoz? A
Magyar Tudomanyos Akadémia — nemzetkozi-
leg egyediilalld6 médon — nem tekinti ,,bevett”
tudomanynak a konyvtartudomanyt. Folydirata,
a Magyar Konyvszemle koriil csoportosuldk az
irodalomtorténeti fogantatasu, a konyvre és id6-
szaki sajtora koncentralo, a bibliografiat befoga-
d¢ iranyzatot képviselik. Kovacs Maté torténeti
munkain kiviil nem sziiletett bibliologiai fogan-
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tatast mas munka. Egyik legkivalobb, elméletét
értd tanitvanya, Fiilop Géza is inkabb gondolko-
dasaban kovette, mintsem konzekvensen alkal-
mazta volna nagyra becstilt kandidatusi disszer-
konyvében.”! Akadémiai doktori disszertacidja
pedig inkabb ,.reciprok biblioldégianak™ tiinik,
a konyvtarak és az olvasas fel6l kdzeliti meg a
konyv- és folyoiratkiadast, -terjesztést.”
Kovacs Maté is tudta: a tudomanyelméleti-tudo-
manypolitikai kérdések felvazolasaval nem tu-
domanyt teremtett, hanem a tudomannya valas-
hoz vezet6 ut feladatait kivanta kijelolni. Hogy
az informatika 10j kulcsot kinal? S hogy alapve-
tonek tartjuk az informacio létrejottének, atada-
sanak-atvételének kérdését? A minden Uj irant
érz¢keny Kovacs Maté ttja vezethetett volna
ebbe az iranyba, 1967-es eldadasabol kitiinik.”
Tisztazasra var, az informaciotudomany meny-
nyiben tekinti (egyik) eldzményének, elédjének
a bibliologiat, s annak Kovacs Maté-féle val-
tozatat. Az aligha vitathatd, hogy a bibliologia
Paul Otlet-féle valtozata gyokerei koz¢ tartozik.)
Kovacs Maté tudomanyelméleti munkassaga is
(W) értékelésre var.™

Eszmetorténeti gyokerei,
mikodésének ideoldgiai alapjai
feltarasra varnak

Végiggondolva Kovacs Maté életatjat, kilo-
nosen 1949 utani szakaszat, belelitkozlink egy
eddig nem firtatott kérdésbe. A kutatas eddig
fel sem tette: milyen eszmerendszer motivalta
gondolkodasat, milyen ideoldgia mozgatta mun-
kavégzését, dontéseit, magatartasat. A kérdés
feltarasa nemcsak Kovacs Maté életmiivét segit
megérteni-értékelni, tampont lehet a masodik
vilaghaboru utani 6tven év konyvtartorténete
kapcsan felmertilt kérdések megvalaszolasahoz
is. Miként lehet, hogy torténelmiink (egyik) leg-
sotétebb korszakaban sikeriilt a magyar konyv-
tarigynek felzarkdznia az eurdpai szinvonalhoz,
pétolnia évszazados lemaradasat? Miként lehet,
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hogy az Uin. baloldali fordulat, a proletardikta-
tura indulasa idején, a magyar konyvtartigyben
1949-ben t6bb tortént, mint eldtte fél évszazad
alatt? A kérdés szélesebben is feltehetd: miként
lehetett a partallami korszak legborzalmasabb
iddszaka, majd az azt kdvetd évtizedek alatt kul-
turalisan sikeres? De kozelebb juthatunk a 20.
szazad jeles pedagogusainak, az értelmiségiek-
nek szerepvallalasa megértésében, munkassaguk
értékelésében is.

Legtobben Kovacs Maté csaladi indittatasara
utaltak cselekedetei, allasfoglalasai mozgato-
jaként. Plebejus hajdusagi kornyezetére, fran-
cia tanulmanyaira. Ezekek fontosak, de aligha
elégségesek. A francia kultira bizonnyal fontos
tampont, mar csak azért is, mert ahogy a Kiss
Arpad Miihelybeli beszélgetésen Vajda Kornél
felhivta a figyelmet: Kovacs Maté olvasta és
jol ismerte a hires Annales Kor szerzgit, mun-
kaikat. (Ez kiilonben valasz talan arra is, hogy
a munkaiban marxizalonak tiné vonas sokkal
inkabb az emlitett szerzok hatasa lehet.) Avatott
eszmetdrténész(ek)re var Kovacs Maté eszme-
vilaganak, alakulasanak feltarasa.

Az 1980-as évek végén kotelezd olvasmannya
lett irasa kapcsan felszisszent egy hallgato: ,, De
nagy kommunista volt ez a Kovacs Maté!” Alig
lehetett meggy6zni és elmagyarazni, a hasznalni
kényszeriilt frazeologia ne tévessze meg. Gon-
doljon 1949 el6tti palyafutasara, tevékenységére.
Tényleg: vajon az eltavolitott, vagy a hatalombol
onként és bolcs elbrelatassal tavozott, masok-
kal egyiitt konyvtari szinekurara fogott Kovacs
Maté, miért nem ment kiilf6ldre, mondjuk az oly
kedves francia nyelvteriiletre? Miért nem lett a
rendszer illegalitasba vonult ellenzéke? Miként
lehetett szinte rogton Debrecenbdl az orszagos
konyvtarpolitika egyik mozgatdja? 1957-t61 mi-
ként lehetett a hazai konyvtariigy meghatarozo
személyisége, a konyvtariigyi vezetést gy segi-
teni képes alakja, hogy egytttal alkalmas volt a
koztiik és a szakma kozotti kozvetitésre? Kovacs
Maté és tobb tarsa is ,.tarsutasvolt? (Romsics
Ignac nevezte igy Ortutay Gyulat, Erdei-Gruz
Tibort és masokat.’)
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A kérdéseket nem tették fel. Néhany megfon-
tolasra érdemes mozzanatot lehet kihamozni a
Kovacs Maté-irodalombol.

Az Ot ismerdk és csaladja ugy tudja, Kovacs
Maté szamara az egyre lehetetlenebbé valo
helyzetben csak a konyvtarba menekiilés kinal-
kozott. Tavozasa és valasztasa tudatos volt. Elet-
hivatasul a nemzet kulturalis felemelkedésének
szolgalatat valasztotta, mint oly sok értelmiségi,
foleg pedagdgus tarsa. Az 1949 koriili helyzet-
ben a lehetséges modernizacion valé munkalko-
das és a politikai ellenallas alternativdja koziil
az elébbit valasztottak tobben is. Megkeresték/
megtalaltak az 0svényt, melyen elveik feladasa
nelkiil tevékenykedhettek azért, amiért hivatasu-
kat, palyajukat valasztottak. Nehéz koriilmények
kozott is kerestek lehetdséget céljaik megvalo-
sitasahoz. Inkabb voltak a cselekvés emberei.
Ha ezeket a (hipo)téziseket el is fogadjuk, a
kérdés koriiljarasa Kovacs Maténal és tarsainal
szamos mas vitapontra is segitheti a valasz(ok)
megtalalasat.

A centenariumi megemlékezések egyik eldadoja
— politikai megnyilvanulésai alapjan — Kovéacs
Matét a baloldali fordulat idészakanak paraszt-
parti centrumahoz sorolta, aki ,, némely esetben
a Magyar Dolgozok Partjaval valo megegyezés
tamogatojanak bizonyult. Felismerte, a paraszt-
part helyzete a koalicion beliil-kiviil 1949-re
alapvetdoen megvaltozott, s az uj helyzet uj meg-
oldasokat kivan.”’® Kovacs Maté — a Nemzeti
Parasztparton kiviil — semmilyen partnak tagja
nem volt. Minisztériumi tdvozasahoz adalék: az
1947. oktober 24-1 partkozi értekezleten az al-
lamtitkari poziciok elosztasakor Révai Jozsef a
NPP részérél aldozathozatalt siirgetett, Kovacs
Maté allamtitkari beosztdsanak feleslegességét
taglalta.”” Az Orszagos Széchényi Konyvtar Ko-
vacs Maté¢ Fondjaban talalhato, a parasztparti
felso vezetés részére készitett feljegyzés, amely
Kovacs Maté hataskorének 6sszezsugorodasarol
szol: tobb elvi, személyi vagy pénziigyi intéz-
kedésbe nem vontak be. Szabd Robert szerint
Kovacs Maté ,,Olyan, a parasztparti értelmi-
ség szamara és part részere létfontossagu “élet-
szektorokba’— mezdgazdasagi érdekvédelembe
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és mas, paraszti érdekeltségii teriiletekre — valo
tudatos atiranyitast tartott sziikségesnek, ahol a
legértékesebb parasztparti ertelmiségiek a helyi
partszervezetek felbomlasa utan egzisztencia-
lisan is be tudnak illeszkedni az uj tarsadalmi
szerkezetbe. A parasztparti értelmiség verseny-
képessé és tulélo-képesse tétele érdekében tav-
latilag is az wj politikai rendszerrel valo egy-
értelmii azonosulast latta megvalositandonak.
Ugyanakkor a paraszti kaderek elhelyezkedé-
sekor szamolt, mert szamolnia kellett a hege-
mon helyzetbe keriilt Magyar Dolgozok Partja
vezetésevel valo szorosabb konzultaciokkal,
egyeztetésekkel is. ™ Igy Kovacs Maté is asze-
rint cselekedett, amit a paraszti értelmiségnek
a ,,létfontossadgu szektorokba” valdo menekité-
sére javasolt: helyet talalt, beilleszkedett az j
tarsadalmi szerkezetbe. Erre neki a Debreceni
Egyetemi Konyvtar igazgatoi széke jo helynek
tlinhetett! Nem szamtzetésként élte meg. A neki
oly kedves Debrecenbdl, az egyetemi konyvtar-
bol latta szolgalhatni céljait.

1956 utan — tobben allitjak — védelmezte azo-
kat, akik a forradalom alatti magatartdsuk miatt
veszélyeztetettek voltak. Maradhatott kozvetito-
nek, s ha van valosag alapja Z. Karvalics Laszlo
meglepd allitasanak, hogy ti. fontos szerepe le-
hetett az 1958-as miivel6déspolitikai irdnyelvek
megsziiletésében”, akkor ebbe sorolhatd, hogy a
Hazafias Népfront keretein beliil, a TIT-ben, és
az OK(D)T elndkeként ,,politizalhatott”.

Tolnai Gabor bicsuztatd beszédében® baloldali-
nak nevezte, Gorilovics Tivadar 2006-0s emlé-
kezésében®' Hankiss Janos baloldali érzelmi
tanitvanyai kdzé sorolta Kovacs Matét.
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nyeit — a konyvtaros szaklapokban kozolt tajékoztatason
tul - 6sszefoglalta Kovacs llona: A Kovacs Maté Alapitvany
tevékenysége (1996-2006) = Emlékkotet 207-211. p.

KERTESZ Gyula: Kovacs Maté kéziratos hagyatéka. Kényv
és konyvtar XVIII. Debrecen, 1997. 23-30. p.

BENYEI Miklos: Kovacs Mété. Bp. OPKM, 2005. 199 p.

VAJDA Kornél: Akdnyvtarpolitikus Kovacs Maté. Ketten egy
kényvrdl: Kovacs Maté. = Kényv és Nevelés, 2006. 3. sz.
29-32p. p.

A mar jelzett Bényei-koteten tul, az alabbiakat tekintem — a
kulon (is) megjelent egyes irasokat nem sorolva — a Kovacs
Maté életmii feltarasa fontosabb gy(jtéhelyeinek. Kovacs
Maté emlékkdnyv. Szerk. Szelle Béla. Bp. Magyar Konyvta-
rosok Egyesllete. 1983. 261 p. (Benne Kovacs Méaté szak-
irodalmi munkassaga és a rola szol6 irodalom. Osszeall.
Nagyné Kiss Maria. 217-261. p., Kdnyv és kényvtar XVIII.
Kovacs Maté emlékének. Szerk. Suppné Tarnay Gydrgyi.
Debrecen, Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtara,
1997. 309 p., A jové a milt és a jelen egységére épiil. Em-
lékkotet a szaz esztendeje szliletett Kovacs Maté tiszteleté-
re. Szerk. Hangodi Agnes. Debrecen, Debreceni Egyetem
Egyetemi és Nemzeti Kdnyvtar, 2007. 274 p. (Benne Kovacs
Maté szakirodalmi munkassaga és a réla szolo irodalom.
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1983-2007. Osszeall. Fehér Anita. 215-233. p.)
BENYEI: Kovacs Maté i.m. 59 p.

FULOP Géza: Kovacs Maté palyaja, miivelddés- és kdnyv-
tarpolitikusi tevékenysége. = Emlékkonyv 11. p.

KOVACS Maté: A kdnyvtarszociolégia alapproblémai. =
Konyvtartudomanyi Tanulméanyok 1968. Bp. NPI, 1968.
13-112. p.

A gondolatot idéztem egyik irasomban. Téth Gyula: Szabd
Ervin Utja az Emlékiratig. = A Févarosi Szabd Ervin Konyv-
tar évkonyve. 21. kot. 1983-1984. Bp. FSZEK, 1988. 124.
p. Az idézet eredeti helye Szabé Ervin: Altalanos iranyelvek
népkonyvtarak konyveinek megvalogatasara. = Szabd Ervin
magyar nyelven megjelent kdnyvtartudomanyi, mivel6dés-
politikai cikkeinek, tanulmanyainak és kritikainak gyjtemé-
nye. 1900-1918. Bp. Févarosi Szabd Ervin Kdnyvtar, 1959.
87.p.

KOVACS Maté: Szabd Ervin, a magyar szocialista mivels-

déspolitikaban és kdnyvtari kultiraban. 1877-1918. = Konyv-
taros, 1968. 9. sz. 507-514. p.

18 TOTH Gyula: Kovacs Maté (tja a kdnyvtariigybe. = Kényv,

19

20

21

22

23

Konyvtar, Kényvtaros, 2009. 8. sz. 45-56. p.

Tolnai Gabor temetési gyaszbeszédében: egész életében
,a magyar nép kulturalis felemelkedésének tgyét” szolgal-
ta. (TOLNAI Gabor: Kovacs Maté 1906-1972. = Kdnyvtaros,
1972.10. sz. 596-599. p.)

Mai magyar mlvel6déspolitika. Bev. [és szerk.] Kovacs Méaté.
Bp. Magyar Vallés- és Kozoktatastgyi Minisztérium, 1946.
142 p.

Utébbirol lasd SEBESTYEN Géza: Az 1947 évi konyvtari
torvénytervezet. = Konyvtartudomanyi Tanulmanyok. 1968.
Szerk. Kovacs Maté, Racz Aranka. Bp. OKDT, 1968. 581-
612. p.

Lasd e témahoz TOTH Gyula: Tévit vagy torzé? 50 éve
alapitottak a korzeti konyvtarakat. = Konyvtari Figyeld, 2000.
1-2. 52.39-64. p., GERO Gyula: Emlékezés a(z) ,(h)skorra.
Korzeti és népkonyvtarak és munkatarsaik. = Kényv, Konyv-
tar, Kényvtaros, 2000. 5. sz. 20-29. p.

V6. FUTALA Tibor: Kovéacs Maté és a magyar konyvtartgy. =
Emlékkonyv, 36-37. p., U8: ,Public library”-csata 1968-ban,
avagy elész6 SALLAI Istvan Kézm(vel6dési konyvtariigylink
fejlédési iranya c. OKDT el6terjesztésének kor- és szakma-
torténeti dokumentumként vald publikélasahoz. = Konyvtari
Figyeld, 1999. 2. sz. 240-243. p. Lasd még SALLAI Istvan:
Kozmivel6dési kdnyvtariigylnk fejlédési iranya. (eléterjesztés
az Orszagos Konyvtariigyi €s Dokumentacios Tanacs 1968.
évi junius 19-i békéscsabai tlésére. = Uo., 244-255. p.
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Akorzeti konyvtari koncepcidt és a torvénytervezetet 1992-
ben egybevetettem: A megyei kdnyvtari halézat probléma-
torténete. = Konyvtari Figyeld, 1992. 4. sz. 660-673. p.
Részletek a 668-669. p. Ud: Tévit vagy torzo? Otven éve
alapitottak a korzeti konyvtarakat. = Kdnyvtari Figyeld, 2000.
1-2. sz. 39-64. p. Részletek 40-41. p.

|dézi SEBESTYEN Géza: Az 1947. évi... 589. p.

Lasd KOVACS Maté: A magyar kdnyvtariigy orszagos szer-
vezetének iddszer( kérdései. = A Debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Kényvtaranak évkonyve. 1953. Debre-
cen, 1954. 59-136. p., U6: Kényvtaraink jelentdsége mivels-
déspolitikankban. = Uo. 1954. Debrecen, 1955. 109-143. p.,
U6: Egyetemi és fdiskolai konyvtaraink korszer( feladatai és
szervezeti kapcsolatai. = Uo. 1955. Debrecen, 1956. 29-90.
p. U6: A konyvtari torvény elékészitése. = A Konyv, 1954. 4.
sz. 150-152. p., U8: A magyar konyvtéari torvény alapelvei,
célkitlizései és mivel6déspolitikai jelentésége. = Magyar
Koényvszemle, 1956. 3. sz. 181-201. p.

Ehhez lasd SEBESTYEN Gydrgy: A Kényvtartudomanyi
Tanszék Kovacs Maté vezetése alatt. = Sebestyén Gyorgy:
Az egyetemi kdnyvtarosképzés otven éve. Az ELTE Kényv-
tartudomanyi Tanszékének rovid torténete. Bp. ELTE Edtvos
Kiado, 2001. 63105 p.

Lasd elébbre KOVACS Maté: Kdnyvtaraink jelentdsége mi-
velédéspolitikankban. 109-143. p.

Az idézetek a 109-110, ill. 112. laprol valok.

KOVACS Maté: A magyar kdnyvtari térvény alapelvei, célki-
tlizései és mlvelddéspolitikai jelentdsége. = Magyar Konyv-
szemle, 1956. 3. sz. 181-201. p.

PATKOSNE HANESZ Andrea: Kovacs Maté konyvtarpolitikai
tevékenysége az Orszagos Kényvtariigyi Tanacs és az Or-
szagos Konyvtariigyi és Dokumentacios Tanacs tikrében. =
Emlékkotet, 27-37. p.

Az OKT majusi dlésén vitattak meg a Kényvtarpolitikank
alapproblémai c. tanulmanyt, melyet a Kovacs Maté vezette
szakbizottsag készitett, vagyis nagyon is valészind, ahogy ez
szokott lenni, 6 allitotta 6ssze, s amely a kényvtariigy hosszu
tavu fejlesztési tervéve valt. (Vo. A kdnyvtaros, 1959. 2. sz.
90-92. p.)

FUTALA Tibor: Kovacs Méaté és a magyar konyvtarigy. =
Emlékkonyv, 27-38. p.

Az idézetek FUTALA i.m. 32-34. lapokrol valok.

SALLAI Istvan: Kozmivel6dési kdnyvtarigyiink fejlédési
iranya. Bp. 1968. &pr. 23. OSZK-KMK soksz. 51 p.

Akozmlivelddési kdnyvtarak helyzete és fejlédése. Orszagos
Népmdvelési Konferencia 1970. EI6készitd tanulmanyok. 2.
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38

39

40

41

42

43

44

45

kot. Bp. 1970. NPI. 201-240. p.
BENYEI Miklds: Kovacs Maté i.m. 24-29. p.

Idézi BENYEI i.m. 29. lapjan KISS Arpad: Kovacs Maté.
1906-1972. = Magyar Pedagogia, 1972. 4. sz. 436. p.

V6. HAVASI Zoltan: A kényvtar és a tudomany szerepe
a tarsadalmi tudat alakulasaban. Tudomanypolitikai és
konyvtarpolitikai iranyzatok Magyarorszagon a XX. szazad-
ban. (1890-1962.) Kandidatusi értekezés. Szeged, 1965.
319 lev. Bel6le részletek olvashatok a kis példanyszdmban
megjelent Acta Bibl. Szeged Fasc. |. Tom. VII. kéteteként,
HAVASI Zoltan: Tudomanypolitikank és kényvtarpolitikdnk
forradalmi 6roksége. Szeged, 1968. 26 p. Havasi Zoltan
munkéja csak részben publikalt. Kiilénben is az el6z6 kor-
szakokkal foglalkozott, irasa id6hatarait 1890-1962 kozott
jelolte ki, feladata elvégzésekor nem foglalkozhatott Kovacs
Maté tevékenységével. Tanulmanya Kovacs Maté életében
elkészlilt.

Ehhez lasd SEBESTYEN Gydrgy: A Kényvtartudomanyi
Tanszék Kovacs Maté vezetése alatt. = Sebestyén Gyorgy:
Az egyetemi konyvtarosképzés dtven éve. Az ELTE Kdnyv-
tartudomanyi Tanszékének rovid torténete. Bp. ELTE Edtvos
Kiado, 2001. 63-105 p.

FULOP Géza labjegyzete Tudomanypolitika és tajékozta-
tastudomany. = Tudomanyos és miiszaki tajékoztatd. Szerk.
Patek Ferenc. Bp. 1967. 8-26. p., A kdnyvtarszociologia
alapproblémai. = Kényvtartudoméanyi Tanulményok. 1968.
Bp. 1970. 15-112. p., Az olvasasvizsgalat fébb kérdései.
= Irodalmi és nyelvi Kdzlemények, 1968. 1. sz. 79-88. p.,
Kozlés és kozmUvelddés. = Nyelv és kommunikacié. Szerk.
Kovacs Maté, Szecskd Tamas. 1. két. Bp. 1969. 105-134.
p.

KOHALMI Béla: A tudomanyos tajékoztatas fejlédése ha-
zénkban. 1945-1965. Bp. NPI, 1967.

A Magyar Kényvtarosok Egyesuletének Ill. vandorgyi-
lésén Kovacs Maté vitainditdjaval és vezetésével a
konyvtarosképzés és tovabbképzés készild tervezetét vi-
tattak meg. (Konyvtari Figyeld, 1971. 4. sz. 318-319. p.)

Tajékoztatas a konyvtarosok és dokumentalok szakkép-
zésének helyzetérdl és fobb problémairdl. Vazlat a Magyar
Konyvtarosok Egyestletének 1971. évi szombathelyi van-
dorgylilésének résztvevsi szdmara. 19 p. A sokszorositott
kiadvany Kovacs Maté neve nélkiil jelent meg. de szerzésége
kétségtelen, legfébb bizonyitoi a résztvevik.

V6. A konyvtarosképzés feliilvizsgélatara felkért bizottsag
zarjelentése. H. é.n. 46 p. Az 1. sz. jegyzet szerint Kovacs
Maté felkért konzultans volt.
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V6. Akdnyvtarosok. bibliografusok és dokumentaldk palyaja-
nak 198. p. Ld. még ua. 316. p., tovabba a 9. sz. jegyzetben
hivatkozott irast.

FULOP Géza: Kovacs Maté palyaja... = Emlékkdnyv 13. p.

KOVACS Maté: Az egyetemi kdnyvtarosképzés két évtizedes
fejlédése és f6 kérdései. = Kdnyvtartudomanyi Tanulmanyok
1969. Bp. NP, 1970. 46-47. p.

Pl. Az egyetemi kdnyvtarosképzés tantervi kérdései. (Soksz.)
Bp. 1968. majus 3. 11 p. A tartalom és stilusjegyei alapjan
kétségkivill Kovacs Maténak tulajdonithaté iras valészinileg
OKDT. vagy mas vitaférum anyaga. Megjegyezziik a kérdés-
kérhdz. de a Kovacs Maté-i egész életm feldolgozasahoz
elengedhetetleniil szikséges hagyatékanak attekintése.
mely az Orszagos Széchényi Kényvtarban a 210-es Fondban
talalhaté. Ezt jelzi az elkészilt Fond-jegyzék. V6. Kovacs
Maté hagyatéka. 56 szamozatlan lev.

KOVACS Maté: Az egyetemi kdnyvtarosképzés két évtizedes
fejlédése és fébb kérdései. = Konyvtartudomanyi Tanulma-
nyok 1969. Bp. NPI, 1970. 10-130. p.; majd a kdnyvtartigyi
konferencia részanyagat dontd mértékben 6 &llitotta dssze
L,Akonyvtarosok, bibliografusok és dokumentalok palyajanak,
képzésének alakulasa, mai helyzete és fejlédésének tovabbi
lehetbségei és feltételei” cimmel. (Kényvtartudomanyi Tanul-
manyok. 3. Bp. 1971. NPI) Végiil az egyetem 25 éves fejléde-
sét megmutato kétetben viszonylag rovid, de tdmoérségében
is széleskor(i apparatussal érvelé tanulmanyban az egyetemi
illetékeseket igyekezett meggyézni az eredményekrél és a
kdnyvtarosképzés tarsadalmi szilkségességérél. KOVACS
Mété: Konyvtarosképzés. = Az Edtvds Lorand Tudomany-
egyetem torténete 1945-1970. Bp. 1972. 589-602. p.

|.m. 105-106. p.

Kovéacs Maté: A népmiiveléstudomany fontosabb elméleti
problémai. = Népmdivelési Ertesitd, 1964. 4. sz. 130-
191. p.

HORVATH Tibor: Egy gondolat viszontagsagai. = Kovacs
Maté emlékkdnyv. Szerk. Szelle Béla. Bp, Magyar Konyvta-
rosok Egyesiilete, 1983. 165. p.

Masok kézt ehhez lasd Kovacs Maté: A magyar konyvtarlgy
orszagos szervezetének i.m.

KOVACS Maté: A kényvtartudomany a szocialista tudomany-
politikaban. = Magyar Kdnyvszemle, 1961. évi kiilénszam
7-34. p. és kiny.

FULOP Géza: Kovacs Maté palyaja, mlvelédés- és
kényvtarpolitikusi tevékenysége. = Emlékkdnyv 11. p.

V6. FULOP Géza: Kényvtartudomany és bibliolégia. (Kovacs
Maté konyvtarelméleti koncepcidja. = Konyv és konyvtar
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58

59

60

61

62

63

64
65

66

i.m. 41-52. p. (Megjelent még Konyv, Konyvtar, Konyvta-
ros, 1996. 12. sz. 19-28. p. Lasd még ESTIVALS, Robert:
Az 6sszehasonlitd nemzetkézi biblioldgia felé. = Konyvtari
Figyels, 1985. 4. sz. 425-431. p., SEBESTYEN Gydrgy: Ma-
gyar és francia szakemberek tanacskozasa a bibliologiardl.
= Konyvtaros, 1986. 4. sz. 233-235. p., U6: Kovacs Maté,
a frankofon bibliolégus professzor. = Emlékkétet 2007 i.m.
42-52. p.

KOHALMI Béla: Kényvtartudomanyunk feladatai. = Az MTA
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztaly Kdzlemények, 1954.
3-4.sz. 353-378. p., majd még 1954 szeptemberében meg-
irta: Vita a konyvtartudomanyrél. = OSZK évkonyve 1954.
Bp. 1958. 76-83. p.

VARJAS Béla: Akonyvtartudomany elvi alapjai és rendszere.
= Magyar Kdényvszemle, 1955. 1-2. sz. 3-19. p.

HORVATH Tibor: Don Quijoték Gtjain. A szakmardl harom
tételben. = Kdnyvtari Figyeld, 1997. 4. sz. 665-674. p.

Atémahoz Id. az elébbre hivatkozott irdsaimat. Tovabbi ada-
lékok talalhatok Kovacs Maténak a Magyar Konyvszemle,
1957. 3. sz. 297-301. p., U6: Uo., 1957. 4. sz. 399-404. p.
megjelent irasaiban, valamint POGANY Gydrgy: A magyar
kényvtari szaksajté vazlatos torténete. 2. rész. = Kényvtari
Figyel6, 1997. 1. sz. 17. p., FULOP Géza: Szaz esztendeje
indult a Magyar Kdnyvszemle. = Kényvtaros, 1977. 2. sz. 70.
p., BERECZKY Laszl6: A Magyar Kényvszemle Uj program-
jarol. = Kényvtaros, 1962. 6. sz. 324. p.

A kdnyv és konyvtar a magyar tarsadalom életében az al-
lamalapitastol 1849-ig. Osszeall. és bev. Kovacs Maté. Bp.
Gondolat, 1963. 758 p., A kényv és kdnyvtar a magyar tar-
sadalom életében 1849-t51 1945-ig. Osszeall. Kovacs Maté.
Bp. Gondolat, 1970. 722 p.

Lasd az Emlékkétetben TOTH Gyula: Adalékok c. irasét, ill.
U6: Tartozasunk Kovacs Maténak (és magunknak) = Konyv-
tari Figyeld, 2008. 1. sz. 55-63. p.

KOHALMI Béla: Vita... i.m. 76. és 80. p..

Sajnos nincs szerencsém ismerhetni néhany évvel késébbi
b6vebb dolgozatat. KOVACS Maté: A bibliolégia alapprob-
lémai a szocialista tarsadalom viszonyai kézott. Bp. ELTE
Koényvtartudomanyi Tanszék, 1968. 39 p. hazi sokszorosités-
ban készlt dolgozatat 2006-ban kdnyvtarkdzi kdlcsénzésben
sem értem el. Abibliografia szerint az OSZK-ban elhelyezett
hagyatékban talalta meg.

FULOP Géza: Kényvtartudomany és bibliolégia. (Kovécs
Maté konyvtarelméleti koncepcidja.) = Konyv és konyvtar
i.m. 41-52. p. Megjelent még Konyv, Kényvtar, Kényvtéros,
1996. 12. sz. 19-28. p. Az idézetek az utobbi helyrél 20., 22.,
24.., 26. lapokrdl valok.
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Magyar Kényvszemle kiildnszam 1961. Az idézet a 121. és
122. lapon olvashatd

Ezekkel a gondolatokkal foglalkozott a Kényvtarosban
megjelent cikkében (A konyv, az olvasas és a konyvtarak
vilagéve. 1972. 6. sz.), a nemzetkdzi konyvév alkalmaval
az Akadémian tartott tudomanyos Ulésszak eléadasaban (A
kozkonyvtar, mint irodalomkézvetitd és irodalmi ismeretter-
jesztd intézmény = Az MT A Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Osztély kdzleményei, 1973. 1. sz.), és ugyancsak err6l be-
szélt a nemzetkdzi szakszervezeti szimpdziumon is élete
utols6 eléadasaban (A kdnyv, a konyvtar és az olvasas mai
vilagunkban = Kényvtaros, 1972. 11. sz.)

Konyvtaraink jelentdsége mvelddéspolitikankban. = A deb-
receni KLTE konyvtaranak évkonyve, 1954. 109-143. p., A
konyv, a kényvtar és az olvasas mai vilagunkban. = Kényv-
taros, 1972. 10. sz. [biobibliografiaja. szerint 11. sz.] 635—
639. p.

FUTALATibor: Kovacs Maté és a magyar konyvtartigy. = Ko-
vacs Maté emlékkonyv. Szerk. Szelle Béla. Bp. MKE, 1983.
31.p.

FULOP Géza: A magyar olvasokdzénség a felvilagosodas
idején és a reformkorba. Bp. Akadémiai, 1978. 290 p., lasd
még hozza Téth Gyula: Fillop Géza, az olvasastorténet mi-
vel6je. Konyv, Kényvtar, Konyvtaros, 2008. 8. sz. 47-51. p.
TOTH Gyula: Fiildp Géza, az olvasastorténet miivelsje. =
Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 2008. 8. sz. 47-51. p.
KOVACS Maté: Tudomanypolitika és tajékoztatastudomany.
=A tudoményos és miszaki tajékoztatés. Bp. 1967. 8—
26. p.

Ehhez vezetd szerény Iépésnek tiinik KARVALICS LaszIo,
Z.: Laudacio helyett — Kovacs Maté és a human informacio-
tudomany. = Emlékkotet, 93-98. p.

75

76

77

78

79

80

81

ROMSICS Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban.
Bp. Osiris, 1999. 662. p.

SZABO Robert: Kovacs Maté, a szakpolitikus. A Vallas- és
Kdzoktatastigyi Minisztériumban eltdltott évek. 1945-1949.
= A jové a mllt és a jelen egységére épiil. Emlékkotet a
szaz esztendeje sziiletett Kovacs Maté tiszteletére. Szerk.
Hangodi Agnes. Debrecen, 2007. 142-147. p. Az idézet a
146-147. laprol vald

Egészen véletlendl tudomasomra jutott, hogy az Akadé-
miai Kdnyvtar Kézirattaranak Ms 5783/2 Fondjaban, Fonyi
Gézanénak a hagyatékaban talalhato Révai Jozsefnek kéz-
iratos hatarid-naploja, s ennek 1947. marcius 17-i bejegy-
zésében kérdojellel ez szerepel: ,Kovacs Maté: Kultuszal-
lamtitkar?” (Nem tudni, a kérddjel mire vonatkozik.) Ugyanitt:
L,Horvath Zoltan: Radid?” Majd ezektdl elvalasztva: ,Akadé-
mia Ujjaszervezése: Nagy Ferenc megbizva min. tan. hata-
rozattal.” Uj sorban: ,Akadémia: Ortutayt megkérdezni.”

SZABO Rabert: Kovacs Maté, a szakpolitikus. A Vallas- és
Koézoktatastigyi Minisztériumban eltéltott évek, 1945-1949.
= A jové a milt és a jelen egységére épiil. Emlékkotet a
szaz esztendeje szilletett Kovacs Maté tiszteletére. Szerk.
Hangodi Agnes. Debrecen, Egyetemi és Nemzeti Konyvtar,
2007. 142-147. p. Az idézetek a 143. és a 146-147. lapokrol
valok.

Karvalics Laszl6, Z.: Laudacié helyett — Kovéacs Maté és a
human informaciétudomany. = Emlékkoétet 97-98. p.

TOLNAI Gabor: Kovacs Maté 1906-1972. Kényvtaros, 1972.
10. sz. 596-599. p.

GORILOVICS Tivadar: Tanitvanyb6l munkatars, munkatars-
bél barat. (Kovacs Maté és Hankiss Janos.) Emlékkotet,
132-141. p.

Haldlozas
2009. szeptember 8-é&n elhunyt S. Benedek Andrés kéltd, irodalom- és mivel&déstérténész,
az Orszdgos ldegennyelv( Kényvtdr egykori munkatdrsa. S. Benedek Andrds 1947-ben
szUletett Munkécson, Magyarorszdgra 1976-ban telepilt 4t. Révid ideig a Kényvtédrtudomanyi
és Mddszertani Kézpontban dolgozott, majd 1979-18l az OIK-ban irdnyitotta
a nemzetiségi osztdly munkdjat. Széles kér tudomdnyos tevékenysége kézéppontjdban
sz0l6f3ldje, Karpatalja 4llt. Alapitéja volt az Egyitt cim( folyéiratnak, melynek Uj folyamdban
2002-t8| f8munkatarsként dolgozott. Elete utolsé éveiben a kérpétaljai ruszinok tériénetével
foglalkozott. 2007-ben egy nemzetiségi konferencién ,Gondolatok egy U] nemzetiségi kényvtar
kapesén” cimd eléaddséban az Orszégos Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat Kényvtdranak
létrehozdsdarsdl szamolt be. Nyugodiék békében!
(Dérg8 Tibor megemlékezése alapjan IFLA-HUN, 2009. szept. 24.)
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