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Szaz évvel ezel6tt, 1908. julius 23-an sziiletett
Szentmihalyi Janos, a nagy muveltségl, szi-
porkazoan szellemes tudds, egyetemi oktatd, a
hazai bibliografia és tdjékoztatasiigy kimagasld
egyénisége.

Szentmihdlyi Janos ahhoz a két vilaghaboru ko6-
z0Ott feln6vo nemzedékhez tartozott, mely széles
kori eurdpai miiveltség és gazdag nyelvismeret
birtokaban képes volt a szellemi élet legkiilon-
bozoébb teriiletein maradandot alkotni.

Bér a csaladi hagyomanyokat folytatva jogi
diplomaét szerzett, mar koran, egyetemista évei
alatt megnyilvanult vonzodasa az irashoz, a fi-
loszi mesterséghez: készitett torvényszéki és
rendOrségi riportokat, majd banktisztviseloi
munkdja mellett sorra jelentette meg szinhazi
és zenei targyu kritikait, melyek kozott szamos
hosszabb, rangosabb miielemzés és beszamold
is talalhato.

A 2. vilaghdborut kovetden 1944 és 1949 kozott
kozhivatalnoki feladatokat vallalt, igy tobbek
kozott a Vallas- és Kozoktatdsi Minisztérium
vezetd tisztviseldjeként irdnyitotta a kiilfoldi
Collegium Hungaricumok munkéjat, szervezte
a hazai szépirodalmi kényvkiadas habort utani
elinditésat.
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Amikor 1949-ben tdvoznia kellett a minisz-
tériumbdl, neki is, mint sokaknak ezekben az
években, a konyvtar jelentette a menedéket. A
konyvtarossagot ennek ellenére kezdettol fogva
nem tekintette kényszerpalyanak, e szakmahoz
hiiséges maradt élete végéig. Ehhez az elhata-
rozasahoz, ragaszkodéashoz nagyban hozzasegi-
tették az Egyetemi Konyvtar, elsé konyvtarosi
munkahelyének akkori vezetdi és munkatarsai:
»Matrai LaszIo igazgato szivesen fogadott. Ezt a
gesztusat sohasem fogom elfelejteni... Az Egye-
temi Konyvtar jo iskola volt szamomra, nagyon
Jol éreztem magam, s itt tanultam meg a konyvta-
ri munka ugyszolvan minden dgat” — emlékezett
késobb ezekre az idokre.!

Szentmihalyi Janos az Egyetemi Konyvtarban az
olvasodszolgalati részlegbe kapott beosztast, ahol
hamarosan megszervezte az 6nallé tajékoztatd
szolgélatot. Itt ismerkedett meg kozelebbrdl a
tajékoztatas kiulonbozd miszereivel, kiilonos-
képpen a bibliografidval, melynek vizsgalata
késobbi kutatasainak kozponti téméja lett. ,,Mint
bibliografus ma is abbol élek, amit ott és akkor
tanultam” — nyilatkozta 1978-ban.?
Konyvtarosi palyafutasanak kezdeti szakaszaban
szamos bibliografia ¢sszeallitasaban vett részt.
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Az Egyetemi Konyvtar az egyetemi oktatés ta-
mogatdsa céljabol bibliografiai sorozatot indi-
tott, s ennek kapcsan vetodott fel egy korszert
magyar masodfoku bibliografia megjelenteté-
sének igénye. Szentmihalyi Vértesi Mikléssal
kozosen készitette el az Utmutato a tudomdnyos
munka magyar és nemzetkozi irodalmdahoz cimi
kalauzt,’ mely a hazai bibliografiai tevékenység
egyik legismertebb alkotésa, sokdig a tajékoztatd
munka nélkiilozhetetlen miiszere volt.
Szentmihalyi Janos érdeklddése az olvasoszol-
gélati és bibliografiai tevékenység gyakorlati
feladatai mellett egyre inkabb a bibliografia, a
konyvtari tajékoztatas elméleti problematika-
ja felé fordult. Bar, mint késobb latni fogjuk,
a bibliografia szamos teriilete foglalkoztatta,
hozzé legkozelebb a nemzeti bibliografia ma-
faja és a hungarika-irodalom szdmbavételének
kérdése allt.

Vizsgalddasai egyik fontos tertiletének a nem-
zeti bibliografiai mifaj kialakuldsat tekintette.
A miifaj megsziiletése, mint kdztudott, tobb té-
nyezore vezethetd vissza. A kutatok véleménye
abban megegyezik, hogy a nemzeti értékek meg-
Orzésének szandéka e tekintetben dontd szere-
pet jatszott, de mar nem volt egységes allaspont
abban, hogy a 16. szdzadban, elsdsorban a né-
met nyelvteriileten elterjedt vasari katalogusok
tekinthetdk-e a kurrens nemzeti bibliografia ko-
rai megjelenési forméjanak. ,,4 bibliogrdfia-tor-
ténet egyes miiveloi— igy Besterman és Malcles
— kétségbe vonjak a « Messkatalog»-ok bibliog-
rdfiai jellegér”, hiszen mint Besterman vallja, ,.e
Jegyzékek nem egyebek, mint a konyvkereskeddi
forgalomban 1évé konyvek jegyzékei.” Ezzel
szemben Szentmihalyi — joggal — azt a nézetet
képviseli, hogy ,.fél esztendé német konyvter-
mése a frankfurti és lipcsei vasarokon a maga
fizikai valosagaban egyiitt volt. Az a lajstrom te-
hat, mely ezeket a konyveket rendszerezve leirja,
a nemzeti konyvtermés kurrens lajstromaval, a
kurrens nemzeti bibliogrdfiaval egyenértékii.”
Szentmihalyi Janos sokat tett a hungarika fo-
galmanak tisztdzasa érdekében. Elsoként, mar
1958-ban felhivta a figyelmet arra a visszas
helyzetre, hogy a magyar nemzeti bibliografia
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kizarélag a hazai megjelenésii miiveket regiszt-
ralja.® Meggy6zben érvelt, hogy hazai kurrens
bibliografiank terjessze ki gyiijtokorét a kiil-
foldon megjelent magyar nyelvi kiadvanyokra
is, mivel ezek a miivek a nemzeti kultara szer-
ves részét képezik.” ,,4 kiilfoldi magyar nyelvii
irodalom feltarasa olyan feladat, melyet helyet-
tiink mas nem végezhet el.”® Ebbdl viszont az is
kovetkezik, hogy a hungarika fogalmaba csakis
a hazankra vonatkoz6 kiilfoldon megjelent ide-
gen nyelvli miivek tartoznak: ,,a hungaricumok
bibliogradfidja ... kizarélag kiilfoldon megjelent
idegen nyelvii miiveket regisztral.””® Ugyanak-
kor felhivta a figyelmet retrospektiv nemze-
ti bibliografiank hianyossagaira is. ,,Ha fehdt
retrospektiv nemzeti bibliogrdfiank hézagainak
potlasarol beszéliink, gy nemcsak arra kell
gondolnunk, hogy az egyes idészakokra nem all
rendelkezésiinkre nemzeti bibliogrdfia, hanem
arra is, hogy retrospektiv nemzeti bibliogrdfiank
anyagat, ha az sziikséges, a kiilfoldon megjelent
magyar nyelvii miivek leirasaval is potoljuk.”
Szentmihalyi Janos nem csupan elméletben fog-
lalkozott a hungarika-kérdéssel, hanem gyakor-
latban is sokat tett a hungarika-irodalom regiszt-
ralasa érdekében: amikor 1971-ben az Orszagos
Széchényi Konyvtarban megteremtddtek a fel-
tételek a Hungarica Kiilfoldi Folydiratszemle
(1976-t6l: Hungarica Irodalmi Szemle) cimii
kurrens bibliografia megjelentetésére, a szer-
kesztésre 0 kapott megbizast.

Szentmihalyi Janos kutatdsai a nemzeti bibliog-
rafia és a hungarika-kérdés mellett kiterjedtek
a bibliografia egyéb elméleti és mddszertani
problematikaira is. A bibliografia fogalmanak ar-
nyalt értelmezése érdekében vizsgalta a historia
litteraria, a tudoménytorténet, irodalomtorténet,
illetve a bibliogréafia fogalmat, specifikumaikat,
egymashoz val6 viszonyukat, hiszen ,,iroda-
lomtorténet, historia litteraria, tudomdnytor-
ténet, konyvtorténet, bibliogrdfia, catalogus
scriptorum dllandoan egymas mellett elofordulo
fogalmak.”"°

Ha az 1950-es, 60-as, de talan még a 70-es évek
bibliografiai produktumait is nézziik, ez id6 tajt,
kiilonosen a szakbibliografiak terén, szamos je-
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lent6s és igényes teljesitmény mellett elég sok
kedvezoétlen jelenséggel taldlkozhattunk: sok
volt az esetlegesség, Gtletszeriiség, és tény, hogy
egyes bibliografidk szinvonala egyenetlen volt.
Szentmihalyi volt az, aki eldadasaiban €s tanul-
manyaiban a legkdvetkezetesebben fejtette ki
nézeteit a bibliografiakkal szembeni elvarasok-
rol, a bibliografiai tevékenység értékelésének
szempontjairol. Minden esetben a bibliografia
tartalméanak és szerkezetének 9sszhangban kell
lennie az altala elérni kivant céllal: ,, 4 motivacio
és kozlési effektus osszhangjanak megteremtése
Jelenti a bibliogrdfiai munka valodi tartalmar” —
irta egy 1974-ben megjelent tanulmanyaban.'!
Abibliografia elméletének egyik gyakorta visz-
szatér6 kérdése a teljesség és szelekcio problé-
maja, mely mar kordbban is tobb jeles bibliog-
rafusunkat foglalkoztatta.'

Szentmihalyi kiilon tanulmanyban hivta fel a fi-
gyelmet a , tilméretezettség” veszélyére, mely
gyakran a véllalkozas kudarcdhoz vezethet: ,,4
teljesség, ha ez nem a kozlési effektus teljesse-
gét jelenti, egyben informdacio-redundancia, ami
egyenesen gatolja a kivant kozlési effektus létre-
jottét, és a vizfej egyik korokozdja.”"
Szentmihdlyi modern szemléletére jellemzo,
hogy a bibliografiat nem tekintette konstans,
egymastol elszigetelt produktumnak, hanem
mindig hangsulyozta, hogy azok rendszert al-
kotnak, egymashoz igazodnak, egymast kiegé-
szitik.

Szentmihalyi Janos konyvtarosi palyafutdsa
soran tobb helyiitt is dolgozott. Az Egyetemi
Konyvtarban eltoltott évek utdn 1961-t61 az
OSZK Konyvtartudomanyi és Modszertani
Kozpontban a tudomanyos és szakkonyvtarak
osztalyat vezette, majd az Orszédgos Széché-
nyi Konyvtarban Sebestyén Géza és Pajkossy
Gyorgy felkérésére iranyitotta a Varban kiala-
kitand¢6 kézikonyvtar eldmunkélatait.
Tudoméanyos munkdssaganak elismeréseként
mar 1953-t6] 6raadd tanarként tartott eldada-
sokat az ELTE Konyvtartudomanyi tanszékén,
majd amikor Kéhalmi Béla 1964-ben nyugal-
lomanyba vonult, immaron f6allasu egyetemi
oktatoként téle vette at a Téjékoztatas, bibliog-
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rafia, dokumentécio targy oktatasat: ,,...egy évig
helyettesitettem Kéhalmi Bélat, akit legkitiindbb
mesteremként becsiiltem, s ma is meghatodom,
ha tiszta emberségére gondolok. Nyugdijazasa
utan kifejezetten az 6 kérésére biztak meg az
egyetemi oktatdssal — vallotta 1978-ban.'

Szentmihalyi személye 1964-t61 végérvényesen
osszefonodott az egyetemi konyvtaros-képzés-
sel. Itt tudta igazan kibontakoztatni képességeit,
érvényesiteni szakmai felkésziiltségét, eurdpai
szintl miiveltségét, gazdag nyelvismeretét. Mint
a Bibliogrdfia és tajékoztatas targy oktatdja, e
szakteriilet tudos miivelGje és szaktekintélye itt
valt igazan ismert €s elismert személyiséggé.
A targy kialakulasanak torténetérol egy 1976-
ban késziilt irasaban igy emlékezett meg: ,,4
tantargy tartalma — fiiggetleniil attol, hogy mi-
lyen fokon alkotta a konyvtarosképzés részét —
nehezen bontakozott ki. Az uttoré munkat ezen a
teriileten K6halmi Béla végezte. Mint egyetemi
oktato elbszor a konyvtartan keretében, majd
pedig az onallo targgya valt bibliogrdfia része-
ként igyekezett a konyvari tajékoztatasnak azt
a formdjat megismertetni, melynek magyaror-
szagi meghonositdja az & mestere, Szabo Ervin
volt (...). Kéhalmi Béla elsésorban a konyvtari
tdjékoztatas miiszereinek elemzésére torekedett,
(...) akinek tovabbi érdeme, hogy a konyvtari
tdjékoztatas legfontosabb miiszereinek, a bib-
liogrdfiaknak torténeti fejlédésére (...) nagy
figyelmet forditott.”"

Szentmihélyi szamos irasaban fejtette ki néze-
tét a tajékoztatas targy keretében oktatando is-
meretekrol, az oktatas modszereirdl: ,,Ennek a
tananyagnak a magvat vitathatatlanul a forrds-
ismeret képezi, (...) a forrastipusokat kell meg-
feleléen bemutatni a hallgatoknak. A forrdstipu-
sok jellegének és haszndlatanak ismerete teszi
lehetové azt az asszociacios folyamatot, amely
a tajékoztatds kévdéseinek helyes megvdlaszo-
lasdhoz vezet.”'®

Szentmihdlyi Janosnak kdszonhetden valt a bib-
liografia és dokumentacio stidiuma tajékoztatas-
sa, melynek keretében annak gyakorlata mellett
a targy alapjaival, elméletével és rendszerével
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ismerkedhettek meg a hallgatok. Oktaté mun-
kaja soran tanitvanyait 6nallé gondolkodésra
nevelte, elvarta az asszociacios képességet, a
széles korti miveltséget, az idegen nyelvek
ismeretét. Hallgatoival szemben igényes, de
ugyanakkor tolerans és humdnus volt. Rend-
kiviil szines egyéniségének is koszonhetden az
élményszamba mend eldadasai a sziikebb tan-
anyagon tul emberségre, a kulturalis és szellemi
javak értékelésére, megbecsiilésére tanitottak.
Majd negyed szdzadon 4t konyvtaros generaci-
Ok sokasagat oktatta és nevelte, példat mutatott
emberi és szakmai tisztességbol.

Sziikebb szakteriilete mellett behatéan foglal-
koztatta a konyvtarosi palyakép alakuldsa is."”
Szamos oktatdsi program, képzési koncep-
cié kidolgozasaban vett részt, s mint a FID, a
Nemzetk6zi Dokumentacios Szovetség képzési
bizottsaganak magyar tagja, tevékenyen koz-
remlikodott a szervezet munkajaban. Ennek
koszonhetden jol ismerte a konyvtarosképzés
kiilfoldi helyzetét, fejlodési trendjeit, s az itt
szerzett tapasztalatait igyekezett a hazai képzés
javara hasznositani.

Pélyafutasom soran harom mindségben talalkoz-
tam Szentmihélyi Janossal: lehettem tanitvanya
az egyetemen, késobb mint kollégak dolgoztunk
egyidejiileg a Konyvtartudomanyi és Modszer-
tani K6zpontban, s végiil ismét az egyetemen,
ahol nyugéllomanyba vonulédsa utdn, az ¢ kéré-
sére €s javaslatara, To6le vehettem 4t a Tajékoz-
tatas, informdcios forrasok fotargy oktatasat.
Ot mesteremnek tekintem, és az6ta is halaval és
szeretettel gondolok Ré, kszonve okos és bolcs
tandcsait, timogatasat és baratsagat.

Szentmihalyi emlékét az utokor azéta is Orzi,
személyében a kivald tanaregyéniséget, vala-
mint a hazai bibliografia tudomanyanak Gulyas
Pal, Kéhalmi Béla és Cstiry Istvan mellett egyik
legjelesebb miiveldjét tiszteli.
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