Az olvasdstorténet
uzenetel

TOTH Gyula

Lassan 6t éve, hogy a szakmaval csak attételesen, tobbnyire a szaksajtd
utjan tartok kapcsolatot. Az utobbi idében ezekben tallozva az a benyo-
masom alakult ki, mintha csupa Bernstein lenne a hangadd; nem a zene-
szerz0 ¢s karmester, nem is a sakkozd, hanem Eduard, akinek szalldigévé
lett mondasa szerint: ,,4 mozgalom minden, a végcél semmi.” (Németiil
jobban hangzik: ,,Das Endziel ist nichts, die Bewegung alles”.) Mikoz-
ben egyre tobb és szamomra egyre érthetetlenebb szdmitastechnikai és
menedzsment-cikk jelenik meg, a végcélrdl, az olvasordl, kiszolgalasarol
kevés sz6 esik. Eddig abban a tudatban éltem, hogy a konyvtar jelenlegi
és jovobeli, valosagos és lehetséges olvasoiért van. Roviden: mintha az
eszkoz lenne a cél.

Ezért fogadtam el a felkérést, hogy olvaséstorténetrdl beszéljek, mert az
olvasodrdl, az olvasasrol szélhatok, vagyis a konyvtar emberi oldalarol.*
Ha jol értem a vandorgytilés szervezdit, a déleldtti program a kényvtar
torténetiségerdl szol. Tehat a 21. szdzad konyvtarat a reneszansz évben a
rendszeresen megujuld egyetemes konyvtéar reinkarnaciojaként kezelik. A
tizennégy évvel ezeldtti vandorgytilésen, szintén itt Vas megyében, Kérmen-
den volt szerencsém kifejteni, hogy ,,a konyvtarak egyidosek az emberiség
torténetével, tehat az emberiség tudatos korszaka és a konyvtar, a torténe-
lem és a konyvtar egymastol elvalaszthatatlanok.” Hozzétettem még, hogy
~amig a konyvtar Oshivatasat teljesiti az emberek szaméra, addig mindig
megtalélja a technika és az informacidhordozok 0j kihivaséra is a valaszt,
s azok nem sirdsoi, hanem segitdi lesznek feladata teljesitésében.”

&

TANULMANYOK

* A tanulmany az MKE 2008. évi szombathelyi vandorgyiilésének un. kisplendris iilésén
elhangzott eldadas jegyzetekkel bovitett, szerkesztett valtozata.
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Az olvasastorténet segitségével ez a hitem azota
még inkabb erdsodott. Sajnos, az utdbbi évek
Magyarorszagan mindenki azt akarja elhitetni
velem, hogy a torténelem vele kezdédott.

&%

1994 8szén olvastam Roger Chartier szamomra
a hazai szakirodalomban Uj hangot, () megko-
zelitést jelentd irasat a BUKSZ-ban.> Igazan
uj gondolkodasom az ezredfordulon megjelent
olvasastorténeti konyveket olvasva kezdodott.?
Lenytligozott, amikor a német kiadasbol meg-
tudtam, hogy az 1995-ben el6szor olaszul meg-
jelent esszékotetet 1997-ben kovette a francia,
1999-ben szinte monografia-szertien a német, s
ugyanabban az évben az angol, majd 2000-ben
a magyar is. A masik olvasastorténetet jegyzo
Alberto Manguel a német véltozat bevezetdjében
méltatta a vilagsikert aratott tanulmanykotetet.
»~Roger Chartier az olvasastorténeti kutatds ala-
pitoja, nélkiile nem lenne 'Az olvasds torténe-
te.’[...] ez a tudos kényv a mindennapi olvasok
torténete, melyben elédeink olvasasi szokdsait
élhetjiik at, s dltala mi, a 21. szdazad kiiszébének
olvasaoi magunk is jobban megérthetjiik a tanu-
last.” Az olvasés kulturtorténete. .. szerkesztoi
bevezet6jében pedig ez olvashato: ,,4z olvasds
torténetirasat régtol fogva kétféle megkozelités
hatdrozza meg: az egyik a hagyomanyos iroda-
lomtorténetet akarna meghaladni vagy félretol-
ni, mig a masik az irds haszndlatanak tarsada-
lomtortenetét kivanna megirni.[...| Az olvasas
torténetének altalunk e konyvben felvazolt meto-
dusa a kiilonféle torténeti megkozelitések dtvo-
zésére torekszik. [...] A tarsadalmak igen korai
idotdl, a gordg vilagtol kezdve az irds, a szo-
veg, a konyv tarsadalmai voltak, s ilyenforman
az olvasas tarsadalmai is. Az olvasds azonban
nem valamely torténetiség nélkiili antropologiai
allando, s a Nyugat emberei sem olvastak min-
dig egyazon modon. Tobbféle modell vezérelte
olvasasi gyakorlatukat, s az olvasas tobbféle
‘forradalma’formalta gesztusaikat és szokasai-
kat. Ezeket a modelleket és forradalmakat kisérli
meg leltarba venni és megérteni e konyv.” Egy
év mulva megjelent magyarul Manguel konyve
is, amely nem kronologiai elrendezésii, hanem
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inkabb a sokféle olvasds tematikai foglalata,
hiszen az olvasé sem a szerz6 elsé konyvével
kezdi. A hazai forditdsok most dicséretesen rovid
id0 alatt kovették az eredeti miiveket.

Tobb — mi tagadas, tobbségiik nem koénnyen
hozzéaférhetd — irasban kiséreltem meg Ossze-
foglalni olvasastorténeti olvasmanyaim torté-
netszemléletemet valtoztato, s mi tobb: a jelen-
kori jelenségekre szamomra magyardzattal is
szolgdlo hatdsat.*

&

Nagy hasznat vettem 1 olvaséstorténeti isme-
reteimnek a Horvath Tibor és Papp Istvan altal
szerkesztett kézikonyv 3. kotete, 4 konyvear
torténeti szerepvaltasai c. fejezetének a meg-
irdsdban. A hagyomdanyos konyvtartérténetet
kozlés- és olvasastorténeti 0sszefiiggésiikben
kiséreltem meg tjragondolni. Hitem szerint a
régi felfogastol eltérd, mas konyvtartorténeti vaz
sziiletett. A hagyomanyos konyvtartorténet az
irasmiivel, gytjteménnyel: tarolasaval, rendsze-
rezésével foglalkozott, igy a megdrzd konyvtar
torténeti hatterét irta le.

A kezdetektdl igazolhato: a kozlési forradalmak
elobb megkérdojelezték a régit, az 4j a pdtlas/
helyettesités, a tokéletesités/jobbitas szandéka-
val sziiletett, a régit akarta helyettesiteni. Csak
késobb teremtett sajat ,,miifajokat”. Sajnos, nem
eléggé targyalt, feltart, hogy torténetiik soran a
konyvtarak mikeént reagaltak a rogzités-tech-
nika valtozasaira, 1 hordozok megjelenésére,
térnyerésére. De valdszin(i, a konyvtar lassan,
megkésetten, potlasként, kiegészitésként fogadta
be az ujakat, €s akkor valtak gytjtése elsddleges
targyava, amikor Uj tartalmat (vagy Gjmddon)
hordoztak. A kozlés- és tudasdrzés torténete fel-
foghat6 az egyikrol a masikra torténd ,, dtiratok”
torténeteként is. Az olvasastorténet tanulmanyo-
zasa arnyaltabb, az (n. hasznaloi konyvtar torté-
neti képét eredményezi. S valdszinii bizonyiték
arra is, hogy a konyvtar szamara a tartalom és
kevésbé a hordozé a fontos. Ugy tiinik: az 6j in-
tegralasa a mahoz kozeledve mind kisebb inter-
vallumot igényel. (A nyomdaszatra pl. kozel egy
évszazad multan reagaltak a konyvtarak.)
Emlitett olvasmanyom Ota a hazai olvasastor-
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ténet miiveldi k6z¢é sorolom mindenekeldtt Fii-
lop Gézat. Lényegében a Chartierék kotetének
szerzoivel egy idoben, roluk aligha tudva, hiszen
nem hivatkozott rajuk, az 1970-es években ol-
vasastorténetet irt a felvilagosodas és a reform-
kor iddszakarol.’ Fiilop Géza konyvének meg-
jelenése utan® 1979-ben indult Keserii Bdlint
és Monok Istvan vezetésével a 16—17. szazadot
vizsgald szegedi mihely szinte azonos forra-
sokat hasznald, azonos moddszereket alkalma-
z6 kutatasa, mely a korabbiakat szamottevoen
megvaltoztatd eredményeket hozott.” (Bizony-
nyal nem véletlen, hogy a Chartier és Cavallo
szerkesztette kotet forditasanak lektora Monok
Istvan volt.)

A kovetkezokben néhany irasom — foleg Az
,olvasasbeliség” torténetének iizenetei (2002),
valamint Az olvasas ,, taguldsa” és az olvasni tu-
das (2006) — florilégiumszerii (szemelvénygytij-
temény) dsszefoglalasat kindlom, mai facilitator
— a tanulmanyozast elokészit6, megkonnyito re-
neszansz kori tajékoztaté — modjara Fiilop Géza
emlékének és az Onok figyelmébe ajanlva.

&

A kiilfoldi szakirodalom megismerése ¢és for-
ditasa mellett és utdn némileg megélénkiilt
a hazai olvasastorténeti irdasok kozreadasa.
Orommel figyeltem fel arra, hogy a néprajz
miivel6i is érdeklédnek a téma irant. Az olva-
sastorténet miivelése, az egyre tobb tanulmany,
monografia megjelenése talan az olvasas tar-
sadalmi jelentéségének felismerését jelenti. A
20. szazad végéig a kozbeszédben irni-olvasni
tudasrol, alfabetizaciordl, irasbeliségrol, ujab-
ban konyvbeliségrol, konyvbeli emberrdl esett
sz6. Az olvasasrol kevesen, keveset szoltak.
Csak kozbevetbleg: az olvasastorténet is azt
tamasztja ald, hogy a konyvbeli embert nem
Gutenberg taldlménya teremtette meg, mint azt
a pszichoanalitikusok allitottak, de nagyban
hozzéjarult! A konyvbeliség mar a kodexek
megjelenésével elkezd6dott. Az olvasastorténet
szempontjabol a tekercsrol a kodexre valo atté-
rés nagyobb véltozas, mint a kodexrdl a nyom-
tatott konyvre; az olvasasban nagyobb valtozast
jelent a gordiild tekercs hasznéalatahoz képest a
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lapozhat6 kodexé, mint a kddexrdl a magat soka-
ig kodexnek lattatni akar6 a nyomtatott konyvre
valo attérés. (Az olvasas szempontjabdl a kddex
is konyv.) A korabbi gyakorlat annak az iroda-
lomtorténeti felfogasnak felelt meg, amely a
miivet €s a szerzojét, illetve az irasmli hordozo-
jat tekintette vizsgalodasa targyanak. Valtozott
a helyzet, midta a nadlunk Horvdth Janos és ma-
sok nevével fémjelzett iranyzat harmadikként
beemelte az irodalom fogalmaba az olvasoét, a
befogadot is. Az olvasas tarsadalom- vagy kul-
turtorténetének mind alaposabb megismerése
indokolja, hogy az olvasas/beliség kiszabadul-
Jjon az iras/beliség alarendeltségébdl, és Gnma-
gaban megalld, vizsgalhaté emberi cselekvés
¢s tarsadalmi gyakorlat rangjara emelkedjék.
Kétségtelen, az iras és olvasas elvalaszthatatlan
ikerszavak, egyiknek a masik nélkiil nincs ér-
telme és fennmaradasi lehetdsége. Az olvasas
torténeti vizsgalata kimutatta, az iras és olvasas
az emberiség multjadban tigy kapcsolddott Gssze,
hogy el is valtak egymastdl. Ha abbdl az allitas-
bl indulunk ki, hogy az alfabetikus iras a han-
gos kozlés rogzitése (Balogh Jozsef az iras révén
»megdermedt sz6”-rdl irt a 20. szézad elején),
mégpedig azért, hogy hangosan olvashatdan és
barmikor, korlatlanul ismételhetéen kozolhetd
legyen, Uigy a koznapi gondolkodasban reprodu-
kalasra leértékelt olvaséas sem pusztan jarulékos,
technikai elem, hanem tarstényezévé 1épett eld.
Az olvasés torténete azt mutatja, hogy az olva-
sasnak a dekodolassal, st a néma olvasassal
valé azonositasa leegyszerlsités. Az olvasas
onmagaban megallo és vizsgalhato tevékenység.
Az emberiség az irds/olvasas évezredeiben, a
mindenkori igényekhez-sziikségletekhez rendel-
ten szamos olvasasmodot hozott 1étre, minként
az irasmuveknek is sokszinlisége alakult ki, és
mindmaig alakul is.

Célszertinek latszik, legalabbis nem hibas az
olvasasbeliség fogalmanak bevezetése és hasz-
nalata. Az olvasasbeliségnek mint tarsadalmi
jelenségnek a tanulmanyozédsa hozzajarulhat
az emberi kultura multjanak megismerésé-
hez, mindenkori trendjeinek megértéséhez.
Az olvasas ebben a tagabb értelemben olyan
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megismerési mod és forma, amely magaban
hordozza az ismeret kivalasztasat, értékelé-
sét, rendszerezését, és hozzdjarul az ismere-
tek megismeréséhez, tudassa alakitasdhoz. Az
ilyen céli olvasasnak koran sajatos technikai
¢s modszerei, idonként sajatos elmélete alakult
ki. Az olvasoi szokasok jellemzdek, kiilonbo-
z6 korok leirhatok olvasasbeliségiik jellemzo-
ivel. (Az olvasasbeliség lényegi vonasait Az
,olvaséasbeliség” torténetének tizenetei... c. ira-
somban bévebben kifejtettem.)

&

A kozel harom évezred alatt az olvasasnak sok-
féle modja, technikaja, modszere alakult ki.
Részletezésiikre most nincs mod, a szakiroda-
lomhoz irdnyitjuk az érdeklédét: az igazolast
keresot csaktgy, mint a kételked6t. Nincs mod
a kiilonboz6 korok olvasasanak bemutatasara,
¢s arra sem, hogy a kiilonb6z6 korszakokat ol-
vasasukkal jellemezve megtargyaljuk. Néhdny
altalanositas viszont megengedhetd. Az egyér-
telm, hogy az olvasasmodok (pl. hangos, mor-
molo, csondes) és a kiilonb6z6 célu olvasas (pl.
Oromszerz0, élvezeti, voluptas olvasas, illetve
az utilitas, vagyis a haszon- és elonyszerzés-
bdl, érdekbdl vald stb.) nem egymast valtjak,
az olvasas fejlédéstorténete nem linedris, nem
olvasasmodok ¢€s technikdk egymadsutanja. Az
alapvetdk viszonylag koran kialakultak, mintegy
allandonak bizonyultak, kiilonb6z6 mértékben,
de a legtobb korszakban jelen voltak. A valto-
zas az aranyok és a hangstilyok modosulasaban
mutatkozik meg. Az ikonografia és a leirdsok
mar az okori olvasas soksziniiségét mutatjak:
olvasas maganyosan ¢és hallgatosag elott, a tanitd
iskolai felolvasasa, a szonok, amint irasbdl tartja
beszédét, a kocsijan utazo olvasé, heverd vacso-
ravendég felolvasast hallgat, az oszlopcsarnok
alatt allva vagy iilve olvasé fiatal (igen!) lany;
olvastak vadaszaton €s éjszaka, hogy eltizzék az
almatlansagot stb.

Az olvasas torténete a gorogoktol (a betiiirastol)
a 19. szazad derekdig kidolgozottabb — a meg-
el6z6 idészakra inkabb sejtések vannak, a ké-
sobbiekre vazlatossag jellemzd. Az olvasastor-
ténészek két olvasasi forradalmat jeldlnek meg,
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a 12. szazadra €s a 18. szazad masodik felére; a
harmadik is sejthetd (20. szazad), de jellemzoi
még nem kristalyosodtak ki.

Az els6 forradalmat elsésorban az olvasas el-
csondesedésével, a masodikat az intenziv ol-
vasasrol az extenzivre valo atvaltassal, minde-
nekel6tt a polgari olvasokozonség kialakulasa-
val irjak le. A ,,forradalmakat” (itt is!) célszerii
idézdjelbe tenni. Inkdbb permanens vonasaikkal
jellemezhetdk, inkabb evoluciorol, mint revolu-
ciorol lehet sz6. Huzamosabb késziilodés utan
1j vonasok kertiltek el6térbe, masok — gyakran
buvopatakként — ismételten elébukkannak. Nin-
csenek ,,tiszta” id0szakok, az olvasas torténete
tele van egyiittélésekkel, atmenetekkel, az egyes
korszakok elsdsorban dominans vonasaikkal jel-
lemezhetok. Példaul a sokfélét olvasd extenziv
olvasodk, ha feltiind kuriézumnak is szamitottak,
jelen voltak mind az 6korban, mind a kdzépkor-
ban, ahogy az extenziv olvas6 gyakran vissza
is valtott az intenziv olvasasra, vagyis Gjra és
ujra olvasta — immar nem lelki taplalékat vagy
tanulmanyi anyagat, hanem — kedvenc regé-
nyét. Mindkét forradalom jelentékeny olvaso-
boviiléssel jart, kapcsolatba hozhatéd az eldbbi
a nyomdaszat, utobbi a nyomdaszat technikai
forradalménak kivaltasaval.

®

A nyugat-eurdpai olvasasi kultara torténetét ta-
nulményozva, arra a kovetkeztetésre jutottam:
az olvasésra is érvényesek az emberi kozlés tor-
vényszeriségei. Utdbbiakat ismereteim szerint
a hazai szakirodalomban a konyv és a konyvtar
tarsadalmi szerepét targyald eléadasaban Ko-
vacs Maté fejtette ki el6szor 1960-ban, mintegy
McLuhan elméletére is eldre (?!) valaszolva.®
Az olvasasra, olvasasmodokra, modszerekre,
technikakra ugyanugy jellemzd, miként a be-
szédet is megel6zo technikaktdl az irason és
nyomtatason at a legtjabb elektronikus kozlési,
ismeretrogzitési, kozvetitési technikakra is, hogy
a mindenkori kozlési és kozvetitési rendszerek
magukban foglaljdk a valaha létezett Gsszes
technikat és modszert. Az olvasas teriiletén sem
bizonyultak a régiek foloslegesnek és helyette-
sithet6knek, hanem minden lényegi valtozaskor,
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Uj olvasasi mod és technika keletkezésekor, az
olvasassal kapcsolatos tarsadalmi gyakorlat 1j-
rarendezddésére kertilt sor. Az emberiség, kii-
16nb6z6 csoportjai, az egyes ember az ez idaig
kialakitott valamennyi olvasasmodot, olvasési
modszert hasznositja. Olvasastorténeti torvény-
szertiségnek tlinik, hogy az uj korszak irdasbe-
lisége mindinkabb soksziniivé valik, egyesiti a
régit és az ujat. Ezért megismerésiik és megis-
mertetésiik sziikségszert és nélkiilozhetetlen.
Az olvasas torténetébol kiolvashaté jo hir, hogy
az Uj rogzitési és kozvetitési technikakkal egyi-
dejiileg, uj hordozok sziiletésével, jelenkorunk
ismét sajatos és az 1j koriilményekkel adekvat
olvasdasmodokat és technikakat fejlesztett ki, vart
el az 4j informécios korszak viszonyai kozott. A
jelen mindig az Gj és régi — nem ritkan kemény
— kiizdelme kozepette kialakitott 1j szereposz-
tasban sziiletett meg. Szamos jel szerint ma is
ennek, vagy hasonlonak vagyunk részesei.

., A torténelem sehol mdasutt nem ismétli magat
annyira, mint az olvasas torténetében, ahol az
olvasdk minden uj generdcidjanak ugyanazo-
kon a tanulasi és felismerési fazisokon kell ke-
resztiilmennie, mint elédeinek” — irta Malcolm
Parkes a korakozépkor monasztikus olvasasi
gyakorlatardl irt tanulméanya Osszegzéseként
a mar hivatkozott olvaséstorténeti esszégylij-
teményben. Az olvasastorténet tanulmanyo-
zasanak masik {izenete szamomra az, hogy az
egyes ember egyéni gyakorlatanak kialakitésa,
fejlodése, olvasasi mdédjanak és technikajanak
elsajatitdsa soran — persze rendkiviili médon
leroviditve, torténetileg viharos gyorsasaggal! —
nagyjabol ugyanazt az utat jarja be, amit az em-
beriség mar bejart. Az emberpalanta ugyanugy
anémasagbdl indulva, mozgassal és mimikéval,
sOt sirassal torténd ,,beszédtdl”, kozléstol jut el
a szobeliséghez, majd ett6l sajatos, valtozatos,
sokrétl irasos és olvasasos életszakaszaba 1ép
at. Ezen beliil a hangos olvaséastdl a mormolén
at a csondes olvasasig tartd folyamat is erésen
hasonlit a torzsfejlodéshez. Abban is fennall a
hasonlosag, hogy sziikség esetén és a maga he-
lyén valamennyit hasznositja. Ezért ma mar e/
kell sajatitania a modern rogzitési és kozveti-
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tési technikaknak, vj irasmodoknak megfeleld,

mindenki szamara nélkiilozhetetlen ,,olvasdsi”

technikdkat, olvasasmodokat.

Korunkban vj irasbeliség jott Iétre, mellyel adek-

vat olvasasi technikakat kell kialakitani, illetve

maris 0j olvaséasbeliség alakult ki. Emiatt igye-
keztem meggy6zni egyik irasom’ olvasoit, hogy
ujra kell gondolni az olvasas szerepét a megis-
merésben, tanuldsban, személyiségfejlesztés-
ben, a mindennapokban. Az oktatasnak rég tul
kellett volna Iépnie a grafikus jelek feloldasanak
elsajatittatasan, el kellett volna jutnia az értd ol-
vasashoz, melybe beleértendd az ismeretek és
hordozoéik kivélasztasa, értékelése és az egyén
ismeretanyagéba integraldsa. Vagyis az iskola-
nak ujra kell gondolnia a , kitadgult” és rendkiviil
sokféle, sokrétli olvasas koraban az olvasasra
valo felkészités kereteit, modszereit, eszkozeit.

Ezt minden korszak elvégezte.

Az én olvasatomban az olvaséstorténet azt tizeni

a mai kor iskoldjanak, a sziiléknek és az egész

tarsadalomnak, hogy a fanitas-nevelés feladata

megtanitani

— a grafikai jelek dekddolasaval a hangos, a mor-
mold, a cséndes/néma olvasasra;

— a linedris olvasas mellett a nem-linearis (elekt-
ronikus, szamitogépes) olvasasra, a teljes sz6-
vegll olvasas mellett a pasztdzd/keresd olva-
sasra;

— a szovegolvasas mellett a képi abrazolas (il-
lusztracio, képi kozlés), a tablazatok, grafiko-
nok — szoveggel egyiitt torténd — olvasasara;

— a szépirodalom (€s kiilon annak egyes miifa-
jai) és a tudomanyos és ismeretk6z16 iroda-
lom olvasasara;

— a konyvek szdmos fajtaja, kézikonyvek, lexi-
konok, szdtarak stb. hasznalatéara, a hirlapok,
képes lapok, folydiratok olvasasara (ez utdbbit
a Ratio Educationis egyszer mar elrendelte, s a
19. szazadban a kozépiskoldk végezték is!);

— az frasos-nyomtatasos, a kép- és hangrogzités,
film és televizid altal létrehozott, az Gjabb és
ujabb elektronikus dokumentumok olvasa-
sara;

— a keresésre (katalogusok, bibliografiak, reper-
toriumok, indexek, ujabb visszakeresd rend-
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szerek manualis €s szamitdgépes valtozatai-
ra), az értékelésre, kivalasztasra és a szerzett
ismeretek és informaciok személyessé tételére;
az ismeretszerzés technikaira, a kombinalt (14-
tott-hallott, olvasott, megfigyelt) iton-modon
szerzett ismeretek litkoztetésére, sajat kovet-
keztetés levonasara €s tudatossa tételére;
— egyaltalan: az olvasasmodok és technikak he-
lyes megvélasztasara, 6tvozésére.
Hangsulyozom, ez kiilonb6z6 iskolafokozatok
feladata. 4 konyvtarak és konyvtarosok jussa
ebbdl az, hogy ezt elbsegitsék, gyakoroltassak
be —egyaltalan a feltételeket biztositsak: ameny-
nyire lehet sajat gytijteménybol és helyben, vagy
tavolrdl és taguld rendszeriik utjan. (Netdn az
eredetinél bovebb tematikaval oktassak a konyv-
tarhasznalatot.)

B

Az olvasastorténet meggy6zden érvel amel-
lett, hogy a jelrendszer dekddolésa nem pusz-
tan a hangok, szavak, mondatok stb. Gjbdli
.kihangositasa”, feloldasa. Az olvasds az iize-
net ujraalkotdsa, értelmezése és befogaddsa,
melyben nem kis szerepet jatszik az olvasd
szociokulturalis helyzete, ugyanazon szemé-
lyek pillanatnyi értelmi és érzelmi diszpozicio-
ja. ,,Minden 4j olvasmany a korabbiakra épiil”
— irta Manguel. K6zhely, &mbar nem mindig €s
nem eléggé kovetkezetesen érvényesitett megal-
lapitas, hogy ugyanannak az irdsmiinek szamos
olvasata van. Szintén Manguelnél olvashato,
hogy ,,az olvasok szama mindig meghaladja az
oket generald szovegekét.” Ugyand mutatott
ra az olvasas teremt$ voltara is. Szerinte mar
Konstantin csaszar tudataban volt ennek, és ra
hivatkozva fejtette ki konyvében az olvasénak
ebben a folyamatban nem passziv, hanem igen-
is alkotd szerepét: Konstantin ,,azt fedezte fel
orokre szolo érvénnyel, hogy az olvaso képes-
ségel és vagyai a szoveg jelentését gazdagitjak.
A szoveggel szembesiilé olvaso olyan iizenetté
tudja transzformdalni a szavakat, amelyek a szo-
vegtol és szerzdjétol torténetileg fiiggetlen kér-
dést fejtenek meg a szamdra. A jelentésnek ez a
lélekvandorlasa hol gazdagitja, hol szegényiti a
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szoveget, de minden esetben dtitatja az olvasé
koriilményeivel. Tudatlansdga, hite, intelligen-
cidja, ravaszkoddasa, cselei és megvilagosodasa
révén az olvaso ujrairja a szoveget, [ ... ] onmaga
szamara vjraalkotja.”

Ide is kapcsolhatd olvasastorténeti iizenet: a
forrasok tantisdga szerint mar az okori Gorog-
orszagban kialakult az olvasas kiilonféle gya-
korlata, amelyek kiilonféle kompetencidkhoz,
funkciokhoz kotddtek, azokhoz pedig eltérd
konyvgytjtemények, konyvtarak. Feltételez-
heté valamiféle kapcsolat az 6korban, foleg
Rémaban kialakult utilitas és voluptas olvasas,
valamint a romai konyvtar kettossége, a gorog
¢s a latin irodalomra felbontasa kozott: a gorog
tudoményossag adta a haszonelvt, a latin iro-
dalom pedig a gyonyorkodtetd olvasmanyokat.
A kétféle olvasas kiilonosen szembetlinové a
reneszansz idején valt, de maig végigvonul az
olvasas/konyvtarak torténetén. Miként a tema-
tikus elrendezés is.

Az olvasastorténet azt is feltarta, hogy mar a
romaiak korében jelen volt az un. keresztbe
olvasas: a mivelt olvasott ,,hozza nem mélto”
irodalmat, a kevésbé miivelt pedig ,,neki nem
valot”, és azt miiveltsége szinvonalan fogadta
be. Az olvasas mar csak ilyen: régtdl rétegzett.
(Akar az irodalmi alkotasok!)

&

A bemutatott olvasastorténeti torvényszertisé-
geket tovabb altalanositva, nemcsak az olvasas
és a kommunikacio, hanem az ismeretszerzés és
-kezelés elofeltételeként az olvasas, a tanulds és
a gondolkodas kozos torvényszeriiségeire buk-
kanunk. Ismételten Manguelt idézhetjiik: ,,4z ol-
vaso 'megszolaltatia’ a nyomon kovetett széveg
értelmét a tanult jelentésektdl, tarsadalmi kon-
vencioktol, korabbi olvasmanyoktol, személyes
tapasztalattol és maganizléstél meghatarozott,
roppantul bonyolult modszert alkalmazva. [...] E
bonyolult folyamat sordan az olvasok gondozzdk
a szoveget, [...] olvasas kdzben ugy hozzdk létre
a jelentést, hogy kapcsolatokat épitenek ki tuda-
suk, felidezett élményeik, ill. az irott mondatok,
bekezdések és passzusok kozott. [...] A kutatok
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egyeldre sok mindent nem tudnak, de sokuk meg
van gyozodve rola, hogy az olvasas éppolyan
komplex, mint a gondolkodas maga.”

A mai tanuldsmddszertan és a gondolkodas is
mindinkabb Kkitiintetett helyet szan — a kész is-
meretek atadasa mellett, st egyre inkabb he-
lyette! — annak az utnak a bejarasara, amelynek
révén a felnovekvo ifju, (és a kevésbé ifju is!)
elsajatitja azokat az ismeret- és tuddsszerzési,
értékelési és feldolgozasi modszereket, techni-
kéakat, amelyeket az emberiség ugyancsak torté-
nelmi utja és olvasasi gyakorlata soran alakitott
ki. Az olvasastorténet tanulmanyozasa (is) azt
igazolja, hogy az ember régi kulturaja valtasa-
kor és az 0j kultiraba val6 beilleszkedése soran
megdrizte, de egyuttal ki is bdvitette, egyre szé-
lesebb repertoartiva tette olvaséasi gyakorlatat.
Az utilitas és a voluptas olvasasnak nemcsak
multja van, de jovoje is, amennyiben éppilyen
biztos jovot josolnak a kultirtarsadalmak az
irasnak. Multra, jelenre, jovOre vonatkoztatva,
célszerli egyarant értékesnek tekinteni a szép-
irodalmat, a kdzelallo, hataresetként kezelhetd
szorakoztat6 jellegli ismeretterjeszté irodalmat
(életrajzok, igényes utleirdsok stb.) megcélzod
olvasést, mint az egészen mas, az oktatasi, tudo-
manyos, kutatoi célu és a munkahoz sziikséges
un. haszonelvii olvasast.

Nem 4art arra sem figyelmezetni, hogy a torté-
nelem sordn az emberiségnek csak kisebb-na-
gyobb része 1épett tul a szébeliségen. Mi tébb:
eddig az is alland6 vonas volt, hogy kiilonb6z6
tarsadalmi viszonyok kozepette, eltérd mérték-
ben ugyan, de az emberiségnek csak bizonyos
hanyada alfabetizalt. Tobb ezer év alatt sohasem
az emberiség egésze olvasott! Eddig az emberi-
ség fejlodéséhez elegenddnek bizonyult az elté-
r6 hanyad, bar lassan névekvo aranyu rész. Az
olvasas torténete mutatja, hogy ha a tarsadalmi
gyakorlat nem kivanta meg az olvasas ismeretét,
vissza is lehetett 1épni a teljes, a fél-, vagy Gijabb
nevén funkcionalis analfabétizmus valamely
fokéhoz. Tobb mint érdekes kérdés, hogy ma-
napsag, amikor az informacio- vagy a tudas tar-
sadalménak épitése van napirenden, a vilagnak
miért éppen azon a legfejlettebb kultaraju felén,
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a legmagasabb szintii technoldgiat alkalmazok
korében és a nagyvarosokban tamad a (funkci-
onalis) analfabétizmus virusa? Kozgazdaszok,
politolégusok, szociolégusok stb. allitjak, hogy
magasan képzett munkavallalokkal lehet el6bbre
jutni. Csakhogy hazénkban évtizedek 6ta nem
tapasztaljuk, hogy ezért tennének is — a politiku-
sok. Egyszer szivesen olvasnék szdmokon, tab-
lazatokon alapuld attekintést, miként alakultak
az elmult évtizedekben realértéken a kis falusi
és iskolai konyvtaraktol a varosi és felsGokta-
tasi konyvtarakon at az akadémiai és nemzeti
konyvtarig a beszerzési keretek? Korszertibben
a kiilonbozo konyvtarak az ismeretanyagnak? S
egyéb feltételekrol és er6forrasokrodl ne is tor-
ténjék emlités!
&%

Az olvasast, miként az irast is, kiilonboz6 ha-
talmi, oktatési, egyhazi, esztétikai stb. kanonok,
charték igyekezték befolyasolni. E metszetben
az olvasas torténete — hatalmi filoz6fiaktol fiig-
gbéen — a befolydsolas, ellendrzés, az olvasds
iranyitasanak a torténete. A hatalomgyakorlas
modszerei, kozpontositadsa vagy demokratiz-
musa — erdsen befolyasoltdk az olvasas koriil-
ményeit, az olvasasbeliség jellemzoit. Szintén
Mangueltdl veszem kolcson a kovetkezd esz-
mefuttatast. ,,Nemcsak a totalitarius rendszerek
[félnek az olvasastdl [ ...]. Kivivott tekintélye és
érzékelhetd hatalma miatt az olvasok kozdsségét
szinte mindeniitt ellentétes érzelmek ovezik [ ...],
sokan félnek téle, mit miivelhet az olvaso titok-
ban a konyv lapjai kozétt. [ ...] A népboldogito
rendszer azt koveteli, hogy felejtsiink, ezért folos-
leges fénytizésnek tekinti a konyveket; a totalita-
rius rezsim azt koveteli, hogy ne gondolkozzunk,
s e célbol betilt és fenyegetozik, cenzuraz, lénye-
gében mindkettonek arra van sziiksége, hogy el-
butuljunk, és békésen fogadjuk el lealacsonyoda-
sunkat, épp ezért a bovli fogyasztasat dsztonzik.
Ilyen viszonyok kozepette képtelenség, hogy az
olvasé ne legyen folforgato.” Hogy az olvasas
masodik forradalma nyugaton és a hazai polgari
olvasokozonség kialakuldsa kemény ellenallas
kozepette zajlott, arra Az olvasas kulttrtorténe-
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te... cimi tanulmanygyiijtemény és Fiilop Géza
konyve boséges példaval szolgal.

&9

A masodik olvasasi forradalom nemcsak befo-
lyast gyakorolt a konyvtarszervezésre, hanem
bizonyos elézményeit felhasznalva j konyvtar-
tipust hozott létre. Chartier szerint ,,az ’intenziv’
olvaso a konyvek sziik és véges halmazaval ta-
lalkozott, mely generaciorol generaciora hagyo-
manyozodott: ezeket a miiveket az emberek tjra
¢és ujra elolvastak, memorizaltdk, és eldadtak,
hallgattak és kiviilr6l ismerték [...]. Az extenziv
olvaso, a Lesewut, a Goethe idejében Német-
orszagot magaval ragadd olvasési laz embere,
egészen mas olvaso volt: sok és sokféle szove-
get olvasott el gyorsan és mohon, és éles kritikai
hozzaallassal, egyetlen teriiletet sem kimélve
meg a metodologiai kételytdl.”

Anglidban és Franciaorszagban a 18. szédzad
els6 felében azok olvastak tobbet, akik eddig is
olvasénak szamitottak, de még nem novekedett
szembetlinden az olvaso emberek szama. Csak
a szazad masodik felében figyelheté meg az ol-
vasas szokasanak szélesebb korti elterjedése. Az
uj konyvtartipus, a nyilvanos koz(miivelodési)
konyvtar — nem elézmények nélkiil —a hozzafé-
rés, a nyilvanossag korabbit meghaladé mértéki
szélesre tarasat tlizte zaszlajara, idével a konyv-
tarhasznalat allampolgari jogat (is) eredményez-
te. Ugyanakkor arra is az olvasastorténet, jelesiil
Manguel mutatott ra, hogy a neveld szandéku
programok, a konyvkivalasztas és konyvfelalli-
tas modja is, végso soron a konyvtaros konyvta-
raként leirt formaciok mind szolgaltak hatalmi
célokat. Nem véletleniil a demokratikus allam-
polgari jogok kiterjedésével jott el a hasznaldi
konyvtar, a mindenféle tudomanyos, miivészi,
ideolodgiai stb. iranyzatnak teret engedd, libera-
lis konyvtar kiharcolasanak igénye. S az sem ok
nélkiil valo, hogy a diktatirdk minden eszkoz-
zel kordaban igyekezték tartani az ontevékeny
konyvtarszervezodéseket. A konyvtarakkal jol
leirhato/jellemezhetd egy tarsadalmi formacio
vagy kozosség (allam, varos) demokraciafoka.

B
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Sok mindenrél nem, vagy alig esett sz6. Nem
lehetett kitérni egyes korok érdekes és fontos
vonasaira,igy pl. a skolasztikanak a kutatasban,
kutatasi modszerekben és a visszakeresési tech-
nikdk kialakitdsdban betdltott szerepérdl alig
esett sz0. Legfeljebb csak utalhattam arra, hogy
a humanistak megvaltoztattak a konyvhoz és az
olvasashoz vald viszonyt (személyessé tették),
mar szinte a késobbi tajékoztatd konyvtaros
elofutarat foglalkoztatték. Eddig a reformdcio
pozitiv vonasait volt szokéas hangsulyozni, és
nem figyeltiink fel arra, hogy a kezdetben pozitiv
szerepet betolté reformatorbol egyhéazalapitova
lett Luther, Kalvin, sot VIII. Henrik is olvasast
korlatozo, sot tiltd intézkedéseket vezetett be.
LAz olvasas terén a reformdcio mindent meg-
valtoztatott, ill. a reformdcio nem valtoztatott
meg semmit.” — ez a francia olvasastorténész,
Gilmont summaja. Csak érinteni lehetett, hogy
a 18. szazadban — Kosdry Domokos kifejezésé-
vel — Eur6panak nemcsak a népessége, gazda-
saga ,,nOtt meg”, hanem az élet mas teriileteivel
egylitt, olvasottsaga is. Még érinteni sem tud-
tam azt a kérdést, hogy az olvasdspedagogia
elézményeit sem a 19-20. szazad fordulojan
kell keresni. Mér az 6kor — sajnos elpusztult —
fontos muiveket hozott 1étre, és ne feledkezziink
meg a kozépkor teljesitményeirdl sem. Ugyan-
csak alig eshetett sz az olvasastorténetnek a
konyvtartorténeti ismeretekre gyakorolt hata-
sardl: mire adott magyarazatot, mit modositott,
esetleg cafolt. Mégis, ha csak néhany jelenlé-
vo érdeklodését sikeriilt felkelteni, és ezzel az
enyémhez hasonld élményhez kalauzolni, mar
jO érzés szamomra.

o

Nagy Laszlo Kossuth-dijas koltonk utolséd tv-
interjujaban azt tizente az utédoknak, hogy ha
még lesz emberarcti ember, akkor csokolja Oket.
A konyvtar addig lesz emberarci, amig 6rzi tor-
téneti vonasait. Uzenem a konyvtdros utédoknak,
orizzék meg emberarcukat!
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Irodalom, jegyzetek

1. TOTH Gyula: Kényvtar a térténelemben — torténetiség a
kényvtari gondolkodasban. = Kényv, Kényvtar, Kdnyvtaros,
1994. szeptember, 6-13. p. (Az idézet a 8. laprdl valo.)

2. CHARTIER, Roger: A kédext6l a képernydig. Az irott sz6
roppalyaja. = BUKSZ, 1994. 3. sz. 305-311. p.

3. Az olvasas kultartorténete a nyugati vilagban. Szerk.
Guglielmo Cavallo, Roger Chartier. Bp. Balassi, 2000. 419
p. és MANGUEL, Alberto: Az olvasés torténete. Bp. Park
Kiadé, 2001. 382 p.

4. A hatast direktebb médon magukon visel6 irasaim kozé az
alabbiakat sorolom: A kényvtar torténelmi szerepvaltasai. =
Kényvtarosok kézikonyve. 3. kot. A kdnyvtarak rendszere.
Szerk. Horvath Tibor, Papp Istvan, Bp. Osiris, 2001. 15-38.
p. + Az ,olvasasbeliség” torténetének lizenetei. (Az olvasas
torvényszerliségei mint egy lehetséges olvasastudomany
épitkovei. Hipo/tézisek.) = Negyvenéves a szombathelyi
kényvtarosképzés. Szerk. Csaki Pal. Szombathely, BDF-KIT,
2002. 27-46. p. + ,....hogy azonos maradhasson 6nmagaval,
meg kell valtoznia.” Iskolai és kozkonyvtarak a 21. szazad
elején. = Korszerti konyvtar. Szerk. Sandor Csilla. Bp. RAABE
Tanacsadd és Kiadd Kft, 2005. oktéber. Bevezetés, 1-22.
p. + Az olvasas ,tagulasa” "és az olvasni tudas. = Korszer(i
konyvtar. Szerk. Sandor Csilla. Bp. RAABE, 2006. majus,
1-26. p. + Olvasastorténet és konyvtartorténet. A 80 éves
Hajdu Géza kdszontése. = ,Mert a szivnek teljességérdl

sz0l a sz&j." Konyvtartudomanyi tanulméanyok Hajdu Géza
80. sziiletésnapjara. Szerk. Baratné Hajdu Agnes, Szeged,
SZEK, Juhasz Gyula Felsdoktatasi Kiadd, 2007. 61-77. p. -
Mindegyik tovabbi irodalomhoz kalauzol.

. Errél részletesebben széltam Nagykoroson 2008. januar

23-&n a Szabo Karoly Olvasokér megalakulésa alkalmabl.
Az oft elhangzottak szerkesztett valtozata: Filop Géza, az
olvasastorténet miveldje. = Kényv, Konyvtar, Konyvtaros,
2008. 8. sz. 47-51. p.

. FULOP Géza: A magyar olvasokozonség a felvilagosodas

idején és a reformkorban. Bp. Akadémiai K., 1978. 290 p.

. Bbvebben MONOK Istvan: XVI-XVII. szézadi olvasmany-

kultarank. = Magyar Konyvszemle, 1988. 1. sz. 78-82. p.,
U6.: A Mohécs utani két évszazad olvasmanymiiveltsége a
Karpat-medencében. = Magyar Kényvszemle, 1997. 3. sz.
485-498, jabban U6.: Az olvasott drokség — hagyomany és
megujulés. = Kényv, Konyvtar, Kényvtaros, 2005. 1. sz. 3-10.
p.

. KOVACS Maté: A kényvtartudomany a szocialista tudo-

manypolitikaban. = Magyar Kényvszemle, 1961. kiilonszam,
7-34. p. és kiilonnyomat is. A gondolat megtalalhato Kovacs
Maté: Akonyv és konyvtér a tarsadalom életében. = Akonyv
és konyvtar a magyar tarsadalom életében az allamalapitastl
1849-ig. Bp. Gondolat, 1963. 15-29 p.

. TOTH Gyula: Az olvasas ,tagulasa” és az olvasni tudas. =

Korszer(i konyvtar. Szerk. Sandor Csilla. Bp. RAABE, 2006.
majus, 1-26. p.

A Konyvtdr portdl informdciés oldaldra (http://konyvtarinfo/terv/ )
0j bejegyzés keriilt,

melyben a ,Polcok” meniirél, azaz a virtudlis kényvespolcokrdl, illetve az ezt kiegészits,
OPAC-okba épitheté Kényvsegéd eszkdzrdl lehet olvasni. A polcok kényvajanlék,
olvasménylistdk, és a kdlcsénzések automatikus nyilvantartéséra is hasznélhaték.

A portdl szerkesztéi kérik, hogy jelentkezzenek azok a kényvtarak, amelyekben
kényvkivonatokat, ajénlékat készitenek, s ezeket hajlandék lennének olyan adatbézisba
betslteni, mely azt az orszdg szinte barmely
OPAC-jdban képes azokat megjeleniteni.

Legeza llona, illetve a Budapesti Gazdaségi Féiskola Pénzigyi és Szémviteli
F8iskola Kar é&ltal készitett t6bb ezer kivonat hasznélatdhoz a portdl szerkesztéi
mar engedélyt kaptak, révidesen a portélon ezek is elérheték lesznek.

(L4di LaszI6 tajékoztatéjabdl, Katalist, 2008. nov. 10.)
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