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LELOHELYJEGYZEK

1. kblet A-D

Bizonyéra ritkan fordul elS, hogy lelGhelyjegy-
zEkr0l iras jelenik meg, még akkor is, ha a hely szak-
folyoéirat. Kivillallé szdma4ra Ggy tiinhet, hogy e recen-
zi6 céljat tekintve nem més, mint a miifajban gyakori:
a szerkesztOség, illetve a recenzens szubjetkiv indité-
kai alapjan nytjtott gesztus, szerény eredmény talérté-
kelése. Itt azonban masr6l van sz4. Ez az irés - amely tobb okbdl csak érintSlegesen
foglalkozhat a felvet6dd kérdésekkel, egy olyan - konyvtarosi osszmunkéval 1étrejott
- jelentGs teljesitményt méltat, amely, ha nagy sz0 is, ide kivankozik, mérfoldkGvel
jelolendG a szakmai tevékenység: a folydirat-nyilvantartés, jegyzékkészités goron-
gyos ttjan. Mérfoldks, mely nemcsak az ttépitSk "diadaljele”, az utat hasznélok sz4-
mara is jelzi, hogy innen kezdve az (Gt aszfaltozott, konnyebben jarhatd, gyors. Lehet,
hogy a rajta kozlekedGk egy része méltatlankodik: sokaig kellett r4 varni, a hidny
mér régen bosszant6 volt, a konyvtaros mégis mementdt 4llit. Lezarult valami, s el-
kezdGdott egy j, minGségileg egészen més. Ez a lelGhelyjegyzék az elsé szdmitdgé-
pes adatbdzisbol automatikusan elddllitott kiadvany nélunk.

Szellemi munkat végzd ember nem €l meg a tudoményos publikicidkat hor-
dozé6 folybiratok nélkiil, s kénytelen lelGhelyitk utdn kutatni. Az elsd segédletek a
nagyobb gylijtemények nyomtatott folydiratkataldgusai voltak a szdzad elején (EK,
MTAK). Jellemz5 az igények jelentkezésének irdnyéra, hogy az elss, tobb budapes-
ti konyvtar dllomanyiéra kiterjedd jegyzék a természet- €s alkalmazott-tudomanyi fo-
ly6iratokr6l készilt 1916-ban Kérosy Komnél és Lenhossék Mihdly Osszeéllitdsdban
(az ut6bbi akadémikus volt). A tovabblépéshez mar kozponti kezdeményezésre volt
szilkkség. Ezt a feladatot vallalta az Orszagos Konyvtari és Bibliografiai Kozpont,
amely 1928-ban megjelent elsG jegyzékében a hét legfontosabb budapesti konyvtar
folyoiratairdl készitett kozos jegyzéket. Ezt kovette az 1935-ben megjelent orsz4gos
jegyzék, ez 264 konyvtarbol gyijtott adatok alapjan 4807 folybirat targyévi lelGhe-
lyét adta meg, s a betlirend mellett a cimeket 36 szakcsoportba szedve is bemutatta.
A kovetkezd jegyzéket mar az Orszigos Konyvtari Kozpont jelentette meg 1950-ben
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az 1945-1948-ig terjedd évekre vonatkozdan, ez 447 konyvtarb6l Osszegyiijtott 3898
folybiratcimet tartalmazott. (Szakmutat6ja 1951-ben jelent meg.) Innen kezdve a fel-
adatot az OSZK vette at. Kurrens kiilfoldi folybiratok a magyar konyvtarakban cimii
lelShelyjegyzEkét elGszor 1962-ben adta ki: ez mintegy 1700 konyvtarbol kb. 12 000
foly6iratnak 60 000 lelGhelyét adja meg a KultGrdhoz bekiildott megrendelGcéduldk
alapjan. Ebben a forméban a jegyz€k a 70-es évek kozepéig hétszer jelent meg. Az
1976-ban kiadott, 1974/75-re vonatkoz6 lelShelyjegyz€k cimében is, tartalméban is
véltozott: az el6z3 kotetekkel szemben ebbe az OSZK-nak ténylegesen bejelentett
4llomany keriilt be a csereként és ajandékként jar6 kiadvanyokkal egyiitt, és tartal-
mazta a Konyvek Kozponti Katal6guséba jelentett idGszaki kiadvanyokat is. Val6ja-
ban ez tekinthetd az 1985/86 évi jegyzé€k elddjének, minthogy szdmozatlanul is az
"0j sorozat" 1. kotete, amit még kettd kovetett 1976/77. és 1978/79. évekre vonatko-
zban, az utdbbi a 3. kotetszdmot viseli. A kovetkezd kiadvany, a 4. kotet mar csak az
1980/82. évi 1j indulast és megvaltozott cimii periodikdkat tartalmazza, mert koz-
ben elkésziilt a szamitégépes Nemzeti Periodika Adatbézis (NPA) terve, s kozelinek
vélték az automatikusan elGallitott jegyzék megjelenését. Ez azonban anyagi lehets -
ségek hidny4ban €s az OSZK koltozkodése miatt csak 1989-ben valt lehetségessé. Itt
jutunk el a recenzilt kotethez, ezért adtédk a négykotetes jegyz€knek az 5-6s kotet-
szamot. Tal4n szerencsésebb lett volna kiemelni ezt a kiadvéanyt az el5z5k sorabdl a
kotetszam elhagyaséval vagy mas m6don, hiszen az alcimbdl félreérthetetleniil kide-
rill a forma és a tartalom Gjdonséga. Lehet, hogy az 6vatossdg sugallta ezt a megol-
dast, s e terjedelmes lelShelyjegyzék nem is kezdete valaminek, hanem az addigi te-
vékenység magasabb szintii befejezése? Erre enged kovetkeztetni a fGigazgat6i els-
sz kérdése: "lehet-e, kell-e véllalkozni még egyszer ekkora adattomeg papirforma-
ban torténd kiad4sara?" A kérdésfeltevés indokolt, a felelettel is egyet lehet érteni: a
jovo eldrelathatéan a modern technika lehetdségeinek felhasznéldsa és a szdmit6-
gépes nyilvantartés papir kozbeiktatdsa nélkili hasznélata. De, sajnos, a technikai le-
hetdségeknek sem vagyunk a birtokdban. Az idedlis 4llapot az lenne, ha a jovo jegy-
zékei mikrokartyan vagy CD-ROM lemezen €s papiron is hozzaférhetSk lennének -
a lekérdezésen kiviil. Ez azonban jelen koriilményeink kozott talzott kovetelmény és
luxus is lenne. A kutatés igényei szerényebb eszkozokkel is kielégithetdk.

Az NPA idSkorének kezdd éve 1981. (A régebbi 4lloméanyt az OSZK hagyo-
ményos nyilvantartassal tartja szdmon, ebbdl késziil a Kiilfoldi idGszaki kiadvanyok
a magyar konyvtarakban a 17. szdzadt6l 1970-ig cimil retrospektiv lelGhelyjegyzék;
ebbdl eddig az 5. kotet jelent meg) A szobanforgd jegyzék az NPA-adatbazis
1985/86. évre vonatkoz6 adatait tartalmazza, szdmszerlien mintegy 1100 konyvtar
bejelentése alapjan 15 467 idGszaki kiadvany leirasat és lelGhelyeit.

A lelchelyjegyzékek erényei 4ltaldnosan: a cimleirdsok pontosséga, az utal4-
sok minél teljesebb volta, az dllomény és a lelGhelyek tobb oldald bemutatésa, s a
cimbe foglalt teriilet egységeinek hidnytalanséga, a teljesség. A t4jékoztatéd ismerteti
a jegyz€k gyijtGkorét, s zarbjelben megemliti azt az 6t kiadvanytipust, amelyek -
id0szaki kiadvény voltuk ellenére - nem keriilnek a jegyzékbe. Koziiliik a sorozatok-
kal kapcsolatban van az olvas6 bizonytalansigban: mit tekintett a lelGhelyjegyzéket
megtervezd, létrehoz6 munkak6zosség sorozatnak, milyen szempont, meghatirozas
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alapjan vette fel, és hagyta ki a a cimeket? Az olvas6 ugyanis taldlkozik cimekkel,
amelyeket sorozatnak gondolt, és vannak hidnyok, amelyeket taldn az magyaraz,
hogy sorozatnak tartjdk Gket.

A jegyzékbe keriilt a Cahiers de IInst. du moyen-age grec et latin (Univ. de
Copenhague), nem keriilt be a Cahiers de philologie (Univ. de Lille), mindketts ta-
nulmany-sorozat. Benne van a Bibliotheca bibliographica Aureliana, amelyben tobb-
kotetes bibliografiai segédkonyvek jelentek meg: Lurker: Bibliographie zur Symbol-
kunde 1-3., Répertoire bibliographique des livres imprimés en France. Nincs a jegyz¢€k-
ben az Acta facultatis rerum naturalium Universitatis Comenianae. Anthropologia,
Physica, benne van az Acta Universitatis Gothenburgensis. Studies in English - 14tsz6-
lag azonos tipust kiadvényok. Es benne van az Abhandlungen der Klasse der Litera-
tur, Akademie der Wissenschaften und Literatur, Mainz - jogosan, hiszen évfolyam és
fiizetszdma van, bar minden egység 6néll6 dolgozat. Nemcsak az olvasd, a konyvta-
ros megitélése is més €s mas a felhozott példdkban. Az MTAK az elsG kiadvéanyt fo-
ly6iratként, a méasodikat €s harmadikat sorozatként, a negyediket és hatodikat folyoi-
ratként, mig az 6todiket sorozatként kezeli.

A példék szaporithatéak lennének. A szerkesztSGk szdméra a probléma is-
mert, a kérdésnek bizonyara Gk a legjobb szakértGi. Dontésiikben feltehetGen nem
az otletszeriiség jatszott szerepet, de nem ismerjitk szempontjaikat. A magyar (és a
nemzetkozi) szabvany nem definidlja az idGszaki kiadvanyok korén belil a sorozato-
kat. ("Az idGszaki kiadviny olyan, el6re meg nem hat4rozott idGtartamra tervezett
kiadvany, amely egymast kovetd részegységekbdl 4ll; ezeket rendszerint szdmoza-
suk, keltezésiik, kronolégikus vagy egyéb megjelolésiik kiilonbozteti meg egymas-
t6l.") De nem is fogalmazhat6 meg olyan meghatérozas, mely a foly6iratokat a soro-
zatokbol egyértelmiien elkiiloniti, mert kozottiik, mint két p6lus kozott az dtmeneti
tipusok sok valtozata hiazédik. Ilyenek a régi, de néhol még ma is haszn4lt terminus
szerinti nevitkon a részcimes periodikdk. Ezekben mindkét tipus jellemz&i megtalél-
hat6k: szigortbb, jelzett periodicitds és az egységek Onallosdga (konyvszeriisége,
monografikussiga). Az akadémiék, egyetemek és tudomanyos tarsasdgok kiadvanyai
kozott sok ilyent taldlunk. Tobbségiikben ilyenek az Abhandlungen, Sitzungsberich-
te, Denkschriften, Atti, Annals, Annales stb., cimkezdetdi kiadvinyok. A tipusok
szétvalaszthatatlansigira példa az Annales Academiae Scentiarum Fennicae; a ser.
B. Monogrifia-sorozat, a ser. A L. kotet és fiizetszdmozassal folyoirat, a ser. A. I
egységenként 6n4llé tanulményok sorozata fiizetenként novekvd szamozéssal.

Jellemz3, hogy a nemzetkozi szabvany az idGszaki kiadvanyt a serial ’sorozat’
jelentésii széval jeloli, de a legnagyobb, legteljesebb kereskedelmi jegyzék Ulrich’s
international periodical directory-nak nevezi magét, az 1988/89. évi kotet cim-kiegé-
szitése: now including irregular serials and annals. A mindennapi sz6hasznalat mind-
két nyelvben elbizonytalanodott.

Annak a felfogisnak a képviseldi, akik a sorozatok elhagydsa mellett donte-
nek, a kihagyés-felvétel dilemmé4javal hozzdk magukat nehéz helyzetbe. Radikalis
megoldés a sorozatcimek teljes kozlése. Ez a kutatés szdmdra is hasznos lenne, de a
terjedelem jelentSs novekedésével jarna. Taldn ez a szempont kényszeriti ki a vélo-
gatést is.
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A teljesség més nézGpontbdl is felvethetS. Hidnyzanak-e a jegyz€kbdl olyan
cimek, amelyeknek minden kétséget kizdr6an benne kellene lenniok? Csak az
MTAK (Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara) adataira tdmaszkodhatom.
Biiky Béldnénak, a Foly6irattar vezetSjének a szivességébdl megkaptam azokat a ci-
meket, amelyek a jegyzék elsG kotetének a helyi nyilvantartéssal val6 dsszevetése so-
r4n hidnynak mutatkoztak. (Az MTAK éltal jelentett, de a jegyz€kbsl hidnyz6 foly6-
iratok list4j4t Biiky Bélané hivatalosan eljuttatja a hasonlit4s befejezése utan az NPA
munkakozosségének.) A lelShelyjegyzék nem egészen egyharmadabél 314 cim hi-
anyzik, illetve ebbdl 31 megvan, de hidnyzik a B 3-as lelGhelyk6d, az MTAK kédja.
Ha az arény a tobbi részben is ilyen, a feltételezhet teljes hidny kb. 6 %-os, a teljes
tételszdmhoz képest mintegy 900 cim. Lehetséges, hogy itt a bevezetS tdjékoztats-
ban (IX.1.) jelzett hib4s tételekrdl van sz6, amelyek csak kijavitas utén lesznek koz-
lésre alkalmasak? (Az impresszum adatok és az indulds/megsziinésre vonatkozd
adatok hidnya nem volt kiz4r6 ok, az ilyen tételek kérdGjellel benne vannak a jegy-
zékben.) Erthetd, hogy a szerkesztGk a hibdk kijavitis4ig az objektiv okok miatt
amiigy is késésben 1év3 kiadvany megjelenését hatraltatni nem akartdk. De nem tud-
juk, hogy a kimaradt tételek mikor és hogyan kapnak publicitdst? Tal4n a t4jékozta-
téban (XIII.1.) megigért szakcsoportos targykori jegyzékkel egyiitt 5/5. kotetként?

A foly6iratnyilvantartds (KFKK/NPA: Kiilféldi Foly6iratok Kozponti Katal6-
gusa, Nemzeti Periodika Adatb4zis) munkakozossége a pontosabb és bGvebb adat-
tartalom érdekében a bejelentd konyvtarakt6l tobblet munkat kért: a bekiildott ada-
tok javitott visszaigazolasét, s az Gj szerzemények adatainak Gjszerii bejelentését. A
bibliogréfiai leirds tobb forrasbol egésziilt ki, tokéletesedett. Nehéz, bonyolult szab-
vany elGir4sainak kellett megfelelni. A lefrdsokban hib4t tal4lni annyi, mint szénaka-
zalban tiit keresni. Egészen véletlen, hogy a szlir6préba-szerii vizsgilédas hal6jan
egy hiba mégis fennakadt: a 337. tétel cimében a hires cseh fiziol6gus neve nem
Prukyne, hanem Purkyné.

Gazdag a cimanyag utal6z4sa. Az utal6tételek szdma kozeliti a cimtételekét, s
a terjedelemnek mintegy negyedét teszi ki. Nem taldlunk utal6t az 4gazati cimekrdl.
Pl az olasz akadémidk "akt4i" (Atti) tobb 4gra oszlanak (rendiconti, memorie, noti-
ze). A keresés ezekrdl is kiindulhat.

Tal4n maximalista igény, de nem indokolatlan, hogy egy-egy "kiadvany-csal4-
dot" egyiitt lathasson az olvasé, aki azt szeretné tudni, milyen periodikus kiadvényai
vannak pl. az Osztrék Akadémidnak vagy més tudoményos intézetnek. A gépi adat-
bézis arra is lehetGséget adna, hogy a cimek testiiletek neve szerinti csoportositas-
ban is megjelenjenek.

A mutaté-kotetben kulcscim, ISSN, konyvtéari k6dszdm és cimmutat6 is van,
az ut6bbi névroviditésekre és valtozatokra is utal.

A lelohelyjegyzék kiemelkedS teljesitmény. A 1étrehozé munkakozosség -
beleértve az adatszolgéltaté konyvtdrak munkatérsait is - @ szakmét tanult meg: a
konyvtéri foly6iratnyilvantartas gépesitését. A cél eléréséhez nem kevés akadélyt kel-
lett legySzniiik. Az eredmény elismerésre mélto6.

VITALYOS L4szl6
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