RITERINTES

A vajdasagi magyarok

olvasaskultouraja

Suller lldiké Tunde

Vajdasag - napjainkban

Vajdasdg, Kis Jugoszldvia ondlldsdgdt vesztett tarto-
mdnya etnikailag és kulturdlisan rendkiviil hetero-

gén. Ma hozzédvetélegesen 21 népcsoport €l e teriile-
ten, ahol szerb jellegli és dominancidji vajdasdgi

érdekazonossdg, mentalitds és életforma jellemzd,

amely azonban kozelebb &ll a magyarhoz, mint a

szerbhez.'

A magyarok ardnya a kisebb térségekben (Bdcska,

Béndt, Szerémség) egyenetleniil oszlik meg, szd-

muk a mdsodik vildghdbori 6ta fokozatosan csok-

ken. Természetes és mesterséges asszimildcié (azaz

alacsony sziiletési ardnyszdm, kivdndorlds, vegyes

hdzassdg, tervszer(i szerb betelepités), a magyar

nyelvii oktatds hdttérbe szoritdsa, a ,,szellemi elit”

hidnya emlithet a csokkenés okaként.

A délszldv hdborik 6ta Szerbia lakossdgdnak élet-

szinvonala éridsi mértékben romlott.

A kisebbségi oktatds lehetGségei is egyre inkdbb be-
sziikiilnek. A kozépfoku oktatdsban a szerb nyelv
domindl: ha inditanak is magyar nyelvii osztdlyt, bi-
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zonyos tdrgyakat csak szerbiil tanitanak az anya-
nyelv{i tandrok hidnya miatt. Fels6fokd képzésben,
anyanyelvi szinten mindossze két intézményben —
a szabadkai Tandrképzé Féiskoldn és az Ujvidéki
Bolcsészettudomdnyi Kar magyar tanszékén - ta-
nulhatnak a didkok. Epp ezért tobb szdz vajdasdgi
magyar fiatal Magyarorszdgon prébél felséfokd
szakképesitést szerezni.

A vizsgalat kore, médszerei
A kérddives felméréssorozat 1998 nyardtél 1999 ta-
vaszdig késziilt a vajdasdgi magyar felndttek koré-

ben,” 30 telepiilés lakdit érintve a sz6rvanybdl és a
tombmagyarsagbol.

A vizsgélatban részt vevok lakéhelyiik szerint

Bezddn Tétfalu Gunaras
Zombor Fels6hegy Feketics
Moravica Zenta Temerin
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Szabadka Cséka Ujvidék
Gébri¢ Ada Vrbica

Volgyes Mohol Kisorosz
Martonos Péterréve Torokbecse
Kanizsa Becse Nagybecskerek
Orom Bécstopolya Muzslya
Oromhegyes Kishegyes Tornyos

A vizsgélatban a vajdasdgi felnGtt lakossdg olvasdsi
szokdsairdl és az ezzel kapcsolatban is megnyilvd-
nuld identitdstudatukrol kivantunk képet nyerni.

A 112 megkérdezett személy 63%-a n6, 37%-a fér-
fi. Eletkori megoszldsukat nézve, a 30 év alatti kor-
osztaly képviseli a tobbséget (49%); a tobbi korosz-
taly (31-40, 41-50, 51-60 év kozottiek) megkozeli-
téleg egyenl§ ardnyban szerepel (14-, 17-, 13%); s
szerény szdmban (7%) 60 évnél idGsebbek is részt
vettek.

Az iskoldzottsdgot tekintve legnagyobb a kozépisko-
lat végzettek szdma, koziiliik keriilnek ki az egyete-
mistdk, f6iskoldsok és az egyéb szellemi foglalkozd-
stak. A mdsodik legmagasabb ardnyszdmot a szak-
munkésok alkotjék. Alacsony az értelmiségi foglal-
kozdstak ardnya, amely j6l titkrozi a vajdasdgi ma-
gyar tdrsadalom osszetételét is.

Foglalkozdsuk szerint szakmunkds 34,8% , egyete-
mi vagy fGiskolai hallgaté 18,8%, értelmiségi
16,1%, értelmiségi, kozépszintli szakember, illetve
egyéb szellemi foglalkozdsi 9,8%, egyéb fizikai dol-
goz6 8%, nyugdijas 6,2%, hdztartdsbeli 3,6%.

Nyelvhasznalat

A nyelvhaszndlatot hdromféle megvildgitdsban vizs-
gdltuk a felmérésben. Egyrészt, hogy milyen nyel-
ven beszélnek a csalddban, munkahelyen, iizletek-
ben; mdsrészt milyen nyelven végezték tanulmd-
nyaikat; harmadrészt milyen nyelven olvasnak. Az
adatok mindhdrom esetben ugyanazt mutattdk : az
élet minden teriiletén csokkent az anyanyelv szere-
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pe. A Vajdasdgban egyébként igen elterjedt jelen-
ség a kétnyelviiség (bilingvizmus). Tdrsadalmi vo-
natkozdsdban vizsgdlva a fogalmat, beszélhetiink
elit- és népi kétnyelviiségrdl. Az el6bbinél a nyelvta-
nuldst, szakmai el6rehaladdst vagy a mivelddést
szolgdlja, az utébbindl viszont ez a jelenség a ki-
sebbségi csoportok sajétja, akik szdmdra a kétnyel-
viiség létsziikséglet.’

Az, hogy milyen nyelven beszélnek az emberek az
iizletekben, a magyar lakossdg ardnydnak fiiggvé-
nyében vdltozik. A tombmagyarsdgban él6k tob-
bé-, a szérvdnyban €l6k kevésbé haszndlhatjdk
anyanyelviiket.

Iskoldit a megkérdezettek 25%-a két nyelven,
5,4%-a csak szerbiil végezte, ami veszélyes lehet.
Tobbségi kornyezetben az anyanyelvi képzés hid-
nya miatt a képzés nyelveként egy idegen nyelv
nyujt keretet. Ezért szakmai kérdéseknél a kétnyel-
vii egyén az anyanyelve helyett a képzés nyelvén
nyilatkozik meg szivesebben, mig az anyanyelvi
gondolkodds megreked a ,konyhanyelvi” szinten.
Ezzel az anyanyelvi kulturéltség szenved csorbét.’

A két nyelven olvasék ardnya 41,9%. T6bbségiik az
iskoldzottabb rétegbdl keriilt ki, és mindannyiuk-
ndl feltételezhetjiik az elit kétnyelviiséget, hiszen
akinek létsziikséglet a tobbségi nyelv haszndlata,
nem jellemzd, hogy szerb nyelvli irodalom utdn
nydl. Szerbill olvas a megkérdezettek 2,3%-a, ma-
gyarul csupdn 55,4%.

A kétnyelviiségnek megvannak a veszélyei , hiszen
elbb csak épségében, majd 1étében fenyegeti a ki-
sebbségek anyanyelvét,” de vannak, akik a beolva-
déshoz vezet§ tt els6 lépéseként tartjak szamon.’

Sajtétermékek olvasasa
Az egyes dokumentumtipusok olvasdsi gyakorisd-
gdt vizsgdlva megdllapithaté volt, hogy a kérdezet-

tek zome (93%) konyvet és sajtéterméket egyardnt
olvas. A csak konyvet (sajtéterméket egydltaldn
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nem) olvasék ardnya 2,5%, mig a csak sajtétermé-
ket (konyvet egydltaldn nem) olvaséké 3,5%.

A kiilonb6zd sajtétermékek olvasdinak az dsszes
megkérdezetthez mért szdzalékos ardnya

[RITERINTES.
A kényvolvasas
A konyvolvasds gyakorisdgdt Gsszehasonlitva egy

kordbbi, 1991-94 kozott zajlé vizsgélattal, az ered-
mények meglepden jok.

Napilapot olvas 58,9% 1991-94-es 1998-99-es
adatok eredmények
Hetilapot olvas 78,6% Netii ol 34,1 % 3.6 %
Havi lapot olvas 37,5% Nagyon ritkén 14,4 % 15,2 %
Id6nként 29,7 % 28,6 %
A kedvelt sajtotermékekbdl osszedllitott lista Rendszeresen 21,8 % 52,6 %
az emlitések szdmdval
Visszatérd tapasztalat, hogy a legna-
Csalddi Kor 49 | EletésIrodalom 2 | UjSymposion 1 P v &Y 5
gyobb olvaséi aktivitdst mutaték nagy
MagyarSz6 43 | Eletés Tudomdny 2 | Blic 1 része vérosi és magasabb iskolai vég-
7 Nap 19 | Valésig 1 | Tordai Ujsig 1 zettségll. Az értelmiségiek, egyetemis-
B, T 4L 9% > 5 i
N6k Lapja 14 Edes Anyanyelviink 1 Hitélet 1 tdk, fo,lSkOI,aSOk araHyd 52,5 A)’. o S?ak
: —— munkdsoké 18,6%. Ebben a vizsgdlat-
Kiskegyed 12 | Csék éskénny 1 Hdzi Praktika 1 ban is bizonyitést nyert, hogy az élet-
Képes Ujsag 5 | Temerini Ujsdg 1 | Tina 1 kor novekedésével csokken az olvaséi
Suboti¢ke Novine 5 Bazar 1 Nasa Borba 1 kedv"
: A ,mit olvasnak” témakdrben elsé he-
J6 Gazda 3 Moé Prirode 1 Uzenet 1 . , )
lyen a romantikus regények dllnak (a

A lista €lén a vajdasdgi magyar nyelvi lapok helyez-
kednek el, majd vegyesen a magyarorszdgi és a
szerb nyelvii lapok, ez utébbibél 5 db. A szaklapok
irdnti érdeklddés is kimutathatd.

A két legkedveltebb lap egyike a Csalddi Kor, a sz6-
rakoztatd jellegii fiiggetlen hetilap, amely tudoma4-
nyos jellegli ismeretterjeszt§ és irodalmi cikkeket
is kozol. A Magyar Szd a demokratikus kozvéle-
mény napilapja, magyar nyelvteriileten a legna-

gyobb terjedelmii (bdr a hdborit megel6z8 héna-
pokban is akadozott mar a megjelenése).
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vélaszolék tobb mint fele ng!). Ezt ko-

vetéen a hagyomdnyos értelemben
vett szépirodalom, majd a foglalkozdshoz kapcsolé-
d¢ szakirodalom kap helyet (1d. fgiskoldsok, egyete-
mistdk nagy ardnya), tehdt a konyv nem csupdn
szérakozdsi lehet§ség, hanem munkaeszkoz is.

A versek szintén vezetG helye azt igazolja, hogy a

hatdrainkon til él6 magyarok versek irdnti affinité-

sa nagy, mert hidnyérzetet kompenzdl, mert valaho-
v4 tartozdst jelez.”

A torténelmi tdrgyd miivek kedveltsége bizonyitja,
hogy a hatdron tiili magyaroknak nagyobb a torté-
nelmi tudatuk, s ennek kapcsdn torténelmi miivelt-
ségiik is mélyebb anndl, mint ami az 4tlagos ma-
gyarorszagiét jellemzi.
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Az elmult id6k olvasményai rendkivili adathal-
mazt eredményeztek, mivel az aktiv olvasék tobb
miivet is felsoroltak — igaz ugyan, hogy 24%-uk
nem vdlaszolt erre a kérdésre, mert nem olvasott
semmit ebben az id6ben, vagy mdr nem emléke-
zett rd. Eppen ezért csak a leggyakrabban emlitett
szerz6k bemutatdsdra szoritkoztunk (az emlitések
szdmdval).

Mikszdth K. 6 Christie, A. 2

Jokai M. 5 Kenneth, R. 2

Szilvdsi L. 4 Garcia Marques, G. 2

Zilahy L. 4 Lawrence, L. L. 2
Steel, D. 4 Sheldon, § 2
Mdricz Zs. 3 Cronin, A. J. 2
AdyE.3 Gérdonyi G. 2
Dumas, A. 2 Proust, M. 2
Mann, T. 2 Németh L. 2

A szerz6k nemzetisége szempontjabdl vizsgdlva a
vdlaszokat, ldthatjuk, hogy jéval kisebb érdeklédés
mutatkozik a magyar szerzdk irdnt, nagy az érdek-
16dés viszont a nyugat-eurdpaiak és az amerikaiak
irdnt.

A vajdasagi kétnyelvliség bizonyitékaként 6 szerb
nyelvii irodalom is bekertilt a vdlaszokba.

Az olvasmdnyok jellegét tekintve nagy az érdekld-
dés a szérakoztatd irodalom és az ismeretkozl§ iro-
dalom irdnt, majd a romantikus, modern (esztéti-
kailag értékes) és a klasszikus mtvek kovetkeznek.

Az olvaséi {zléstipusok (a kedvenc olvasmdnyok
alapjdn) konzervativabbak, mint amilyen képet a
kurrens olvasmdnyok mutatnak. Bir még mindig a
klasszikus {zléskategéria foglalja el a vezetd pozici-
6t, az 1991-94-es vizsgdlathoz képest csokkent ez
az ardny. Sokan kotédnek a modern és a romanti-
kus irodalom irdnydban, elhanyagolhaté a bestsel-
ler és a lektdr ,,rajongétdbora”.
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Az olvasmanyok beszerzése

Az olvasmdnyok beszerzésének vizsgdlatakor azt
lattuk, hogy a csalddi konyvtarbdl szdrazik a leg-
tobb olvasmdny. A legtébb konyvvel rendelkezdk
természetesen az értelmiségiek, egyetemisték/fGis-
koldsok, legkevesebbel a foldmivesek, egyéb fizi-
kai dolgozdk rendelkeznek.

Konyvtdri kolcsonzésbdl szarmazik az olvasmdnya
a megkérdezettek 51,8 %-dnak, bardti kolcsonzés-
bél 45,5 %-dnak.

A vésdrlds a 4. helyre szorult vissza, ami nem meg-
lep6, ismerve a teriilet gazdasdgi helyzetét. Az infld-
cié miatti magas drak visszaszoritottdk a vdsdrldsi
kedvet a konyvek irdnt. Az interjialanyokkal folyta-
tott beszélgetések sordn kideriilt, hogy ezt a keve-
set is f6leg Magyarorszdgrél viszik azon ritka alkal-
makkor, amikor ndlunk jdrnak. (Ritkdn, ugyanis
1992-ben bevezették a hatdrdtlépési illetéket — min-
den jugoszldv dllampolgdr meghatdrozott 6sszeg fe-
jében lépheti 4t az orszdghatdrt.)

A vésdrldst nemcsak a magas konyvdrak gatoljak,
hanem a konyvesboltok szerény magyar nyelvii va-
lasztéka is.”

Helyzetkép a vajdasagi magyar
kényvtarak eltatottsagarol,
olvaséirél

1945-ben, a mdsodik vildghdborti utdn azonnal
megindult a konyvtdrak magyar nyelvd dllomanyd-
nak feliilvizsgdlata, hogy a konyvtdrak minél el6bb
megnyithassdk kapuikat az olvasék eldtt. Fel kel-
lett frissiteni az elavult szépirodalmi, szakirodalmi
dllomdnyt, annak érdekében, hogy 1épést tarthassa-
nak a tudomdnyokkal a lehetGségekhez mérten.

A konyvtdrak nagy része kultiregyletek mellett mii-
kodott; a kisebb falvak, tanydk olvaséit vandor-
konyvtdrak ldttdk el. Az dj gyarapoddst magyar
nyelvi konyvekbdl csak a jugoszldviai konyvkiadds
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biztositotta, mivel a konyvbehozatal szegényes
volt, majd teljesen megsziint és csak 1958-ban in-
dult djra.

1972-ben felmérés késziilt a konyvtérak dllomdnyd-
ra vonatkozdan, valamint abbdl a célbél, hogy ké-
pet kapjanak az olvasé és a konyv viszonydrdl, s ar-
r6l, hogy mit tesz a konyvtdr az irodalom népszert-
sitése érdekében.

Ma a kozségek lakossdgdnak etnikai 6sszetételéhez
igazodva, a kényvtdrak dllomdnya sem egynyelvi.
Némileg elmaradnak ugyan a kivédnatos 1 kényv -
1 olvasé ardnyatdl (0,92%), mégis jobb a helyzet
itt, mint az orszdg mds részein (0,40 - 0,80%). Az
1000 lakosra juté olvasék szdéma 91, ami szintén j6-
nak mondhaté orszdgos viszonylatban. Tehdt a Vaj-
dasdg teriiletén a magyar lakta kozségekben jelen
van a magyar konyv is a konyvtdrakban, néhol
azonban az elltottsdg nem 4ll ardnyban a lakossdg
szdmdval.

A jugoszldviai konyvkiadds nem tudja teljes mér-
tékben elldtni a konyvtdrakat, ezért behozatallal
oldjék meg a problémat. (Az importdlt konyvek ci-
mét, esetleg tartalmdt szerbre forditva kozponti el-
lenGrzés ald vetik. Ezen a sziirén sok konyv elakad,
utdna pedig nehézkes a szétosztdsa.) 1958 Gta
szdmbeli és mindségi gyarapodds is észlelhetd az dl-
loményokban.

A kozmivelddési konyvtdrak mellett a régiénak
két egyetemi és fGiskolai konyvtdra van. A szabad-
kai Tandrképz§ Féiskola konyvtdra, valamint az dj-
vidéki Bolcsészettudomdnyi Kar Magyar Tanszé-
kének konyvtdra. Ez utébbi 1959 Gszén alakult, s
1973-ban mdr 3000 kotet konyvtéri egységet szdm-
ldlt. Egyike a legnagyobb, legjelentésebb tudomd-
nyos jellegli konyvtdraknak.

Az tjvidéki Matica Srpska Konyvtdr dlloménydban
- amely egyben Tartomdnyi Kozponti Konyvtdr is -
helyet kapnak a nemzetiségi, igy a magyar nyelvi
konyvek is. A vajdasdgi hungarika gyijteménye
még hidnyos, bdr igyekeznek pétolni.

KONYVTARI FIGYELO 2000. 4.

RITERINTES

A konyvtdrak a dokumentumokat legtobbszor
szisztematikusan, a Férum Kiadé kényvesboltjai-
ban szerzik be, 4m bizonyos esetekben csak ritkdn
tudnak vdsdrolni. A kozmivel6dési és iskolai
konyvtdrak kozott sajitos egyiittmiikodés alakult
ki. Az iskoldk a koltségvetésiikkel egyiitt dtadtdk
konyvéllomdnyukat a helyi kozmiiveldési konyv-
térnak. Ez utébbi szerzi be és dolgozza fel az uj
konyveket, s a kolcsonzést is itt bonyolitjdk le a did-
kokkal. Elénye, hogy a gyerekek iddben odaszok-
nak a kozmiivel6dési konyvtdrba, hétrdnya, hogy a
konyv elszakad az iskoldtél.

A kozmiivel6dési konyvtdrak olvaséinak nagy ré-
sze didk és nyugdijas - legkevesebb a féldmiives és
a munkds. Leggyakrabban szépirodalmat olvasnak,
regényeket, verseket. Ezutdn az iskolai kotelezd ol-
vasmdnyok koévetkeznek, majd a torténelmi vonat-
kozdst miivek. Kevesebbet olvassdk, mert keve-
sebb van bel6liik, az ismeretterjeszt§ irodalmat. A
kézkonyvtdrakban a szakirodalom Vajdasdg-szerte
nagyon kis szimban taldlhaté meg. A helyi kiaddsu
dokumentumok megtaldlhaték a konyvtdrakban,
de ardnylag kevesebben olvassdk Gket.

A konyv, az olvasds népszerisitése érdekében tett
torekvések:

© kidllitdsok rendezése;

® alegujabb konyvek, a legijabb folyéiratok,
a Férum Kiadé termékeinek bemutatésa;

@ eseményekhez kotddd tematikus el6addsok
(ir6 - olvasé taldlkozok);

® ifjiségi és gyermekirodalmi pélydzatok
szervezése;

@ ifjui kényvtérosok csoportjainak létrehozdsa;
© irodalmi vitaklubok;
® hézi olvasmanyok csoportos feldolgozédsa.

Az iskolai konyvtdrak dllomdnya sajnos szegényes,
gyakran csak a hdzi olvasmdnyokat tartalmazza, s
igy kevésbé felel meg az anyanyelvi oktatds, az
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anyanyelvi kultira megismeréséhez sziikséges ko-
vetelményeinek.”

Kényvtarhasznalat

A konyvtdrhaszndlatra vonatkoz6 adatok Gsszesité-
sekor a kovetkez§ eredményt kaptuk: az interjiala-
nyok 47%-a tagja, 53%-a viszont nem tagja egyet-
len kényvtdrnak sem.

Az olvasmdnyok beszerzésénél azt tapasztaltuk,
hogy a vizsgdlt kor 51,8%-dnak konyvtdri kolcson-
zésbél szdrmazik az olvasmdnya. Ez azonban - ha
kevéssel is — tobb, mint a ténylegesen konyvtdrba
jérék ardnya. Az okot a ldtens konyvtérhaszndlat-
ban taldljuk meg. A konyvtdrhaszndlék maogott
ugyanis kozvetett konyvtdrhaszndlék dllnak. Egy
beiratkozott csalddtag lényegében tobb kolcsonzé
csalddtagot jelent, illetve l4t el. ‘
A ldtens konyvtdrhaszndlat a kevésbé fejlett olvaséi
{zlés kifejezGje, egy olyan olvaséi rétegé, amely ma
mdr elényben részesit mds olvasmdnybeszerzési
format."

Megfigyelhetd az adatok vizsgélatdndl, hogy az élet-
kor el6rehaladtdval csokken a kényvtdrhaszndléi
ardny. Mig a 30 év alattiak 64,8%-a tagja valamely
konyvtdrnak, addig a 31-40 évesek 35,3%-a, a
41-50 évesek 33,3%-a, az 51-60 évesek 37,5%-a
mondhatja magét konyvtdri tagnak. (A 60 évesnél
idGsebbek kozott egydltaldn nem akadt ilyen, dm
0k elenyészg ardnyt képviselnek a felérésben).

Az egyetemistdk/f6iskoldsok 90%-a, az értelmiségi-
ek 61,1%-a , a szakmunkdsok mindéssze 28,2%-a
tartozik ebbe a kategéridba, azaz az iskolai végzett-
séggel ng a konyvtdrhaszndlat irdnti igény.

A nemek ardnydt tekintve a nék 60,6%-a, a férfiak
24,4%-a jar konyvtdrba.

Erre a rétegre dltaldban nagy olvaséi aktivitds jel-
lemzd, tobbségiik az értékesebb irodalmat, kisebb
résziik a bestsellert olvasék koziil keriilnek ki. So-
kan rendelkeznek meglehetsen nagy hazi kényv-
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trral : 35,8%-nak van 200-500 kotet kozotti;
20,8%-nak 500 kotet feletti sajat konyve.

Ha a konyvtdrhasznélat céljat vessziik alapul, meg-
dllapithatd, hogy 34,5% munka, 84,5% szérakozés,
25% tanulds céljabdl keresi fel a konyvtdrat. Mun-
ka és tanuldsi céllal természetesen az értelmiségi-
ek, egyetemistdk/f6iskoldsok érkeznek.

Identitastudat

A nemzeti identitds feladdsat serkentd jogi és politi-
kai intézkedések kiegésziilve bizonyos pszichol6gi-
ai tényezdkkel, a Vajdasdgban is a magyar és egyéb
nemzetiség(i kisebbség szdmdnak drasztikus csok-
kenéséhez vezetnek. Ilyen koriilmények kozott
azonban aktualizdlédik a nemzeti identitdstudat -
egyfajta ellendllds a kényszeritd koriilményekkel
szemben.

Ma, tdl a régié autonomitdsdt eltorlé rendelkezé-
sen, til a délszldv hdboriikon, e dolgozat munkadla-
tainak idGszakdban is hadban 4ll6 orszdg magyar
etnikumdnak identitdstudata a kovetkezSképpen
alakul:

A tartalomelemzéssel feltdrt vélaszmotivumokat
szdzalékos ardnyban sszehasonlitottuk egy kordb-
bi, tobb régiét érintd vizsgdlattal. Dobbenetes és
szomord, hogy mennyivel rosszabbak az eredmé-
nyek a tobbi régichoz mérten, de helyi viszonylat-
ban is a kordbbiakhoz képest.

Meglepé volt, hogy a jelen vizsgdlatban milyen ma-
gas a vélaszt megtagaddk szdma. Ennek tbb oka
lehet. Taldltunk példét az asszimil4ci6 dtmeneti for-
mdjdra: pl. egy 51 éves volgyesi hédztartdsbeli jugo-
szldvnak vallja magdt. Akadtak vegyes hdzassdgban
sziiletettek, akik se magyarnak, se szerbnek nem ér-
zik magukat. A bizalmatlansdg is erdsen rdnyomta
bélyegét az eredményekre, ugyanis a kérdés ,Mi-
lyen érzés az On szémdra magyarnak lenni?” - el-
hangzdsakor nem igazdn tudtédk eldonteni, drta-
nak-e maguknak a megvdlaszoldsdval, vagy sem.
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Eléfordult, hogy azért vélaszoltak, mert anyaorszag-
beli a kérdezd, mdskor pont azért nem.

Szintén magas volt azok szdma, akik negativ érzés-
sel viseltetettek, de sokan viszonyultak k6zombo-
sen is a kérdéshez.

Ilusztréldsként néhdny valasz: ,Idegennek lenni itt
is, ott is.” - mondta egy 30 éves oromhegyesi kera-
mikusnd. ,Szerencsétlenség.” — vélaszolta a 38 éves
becsei adminisztrdtornd.

Az a bizonyos illizi6, amit az anyaorszdg magyarja-
ival szemben (kulturdlis, tanultsdgi, emberiességi
osszefiiggésben) tapldltak”, médr kevésbé él. ,Na-
gyobb magyarnak érzem magam, mint bdrmelyik
anyaorszdgi.” - vélaszolta egy 30 éves becsei ker-
tésznd.

Gereben Ferenc megéllapitdsdbdl kiindulva vizsgdl-
tuk az azonossdgtudat kiilonb6z4 tipusai és az olva-
sdskultdra szintjei kozotti kapcsolatot is. Erthetet-
len, hogy vizsgdlatunkban az iskoldzott, aktiv, igé-
nyes, fiatal olvasékndl is a ,,nincs valasz”, ,,nincs ér-
telmezhet§ vdlasz”, ,negativ érzés” falaiba iitko-
ziink. Ezen érzések dltaldban vagy gyenge, vagy
rendszeres olvaséi aktivitdssal jarnak egyiitt, de
nem karakteres olvasdi {zléstipussal. Azokndl, akik
magyarsdgukat természetes adottsigként €élik meg,
a két véglet kozotti kiillonbozd dtmeneti {zléstipu-
sok lelhetdk fel, 4m gyakori a klasszikus izléskate-
goria. A ,valahovd tartozds érzése”, a ,,pozitiv ér-
zés”, a magyarsgukat felvdllalé identitdstipus a
rendszeresen olvasékndl jelentkezett, {zlésvildgukat
a klasszikus, a modern és a romantikus bestseller
jellemzi.

A vallds és az identitdstudat vizsgdlatakor abbdl in-
dultunk ki, hogy a kisebbségi identitdstudat egyik
fontos dpoldja és tdémogatdja lehet az anyanyelvi
valldsgyakorlds. A vizsgdlandéi kor 64,3%-a mond-
ta valldsosnak magdt, 35,7%-a nem sorolhaté ebbe
a kategéridba. Felekezeti megoszldsuk szerint:
88,4%-uk rémai katolikus, 4,4%-uk reformdtus,
3,6%-uk pravoszldv és 0,9%-uk Jehova tantja. Hi-
potézisiink csak részben igazolédott, ugyanis a val-
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ldsosak mindéssze 47,2%-dnak jelent pozitiv ér-
zést, biiszkeséget, felvdllaldst, vagy kulturdlis ha-
gyomdnyt.

A megkérdezettek jovoképe dsszhangban 4ll a ma-
gyarsagtudatukkal, vagyis elvdndorldst és asszimild-
ciét lattat. Okai jelen pillanatban is kitapinthatok.

Osszegzés

E dolgozat célja a megmaraddsra irdnyuld torekvé-
sek egyik lehetséges vdltozatdnak, az olvasdskultd-
rdnak és — ehhez kapcsolédva — az identitdstudat-
nak vizsgdlata volt.

A feldolgozott adatokbdl megéllapithatjuk, hogy
ami az olvasdskultirdt illeti, nem az a kérdés, hogy
mit és mennyit, hanem hogy milyen nyelven olvas-
nak? A vilaszolék osszetételét iskoldzottsdguk te-
kintetében jénak mindsithetjiik. A megkérdezettek
tobb mint fele rendszeresen olvas, izlésvildguk f5-
leg klasszikus és modern, nagy résziik valldsos.

Mi hét a probléma? A nyelvhaszndlat és az identi-
tdstudat az, ami a legtobb aggodalomra okot ad. Te-
kinthetjiik-e megmaraddsra irdnyuld t6rekvésnek a
szerb nyelven valé olvasdst? Hovd vezet a kétnyel-
viiség ilyen zavaros identitdsdimenziék mellett?
Tudnunk kell, hogy erre a rétegre jelentenek a leg-
nagyobb veszélyt a mesterséges asszimildcids torek-
vések.

Milyen nemzetiségtinek vallja majd magit az a fia-
tal, aki szerbiil tanul szakmdt, mert magyar tagoza-
tos osztdlyt nem inditanak, vagy, mert szilei igy
latjék a legjobban biztositottnak gyermekiik boldo-
guldsdt az életben? Ha megverik az utcdn, mert
hangosan beszél magyarul, ha tiz fiatal akdr egy
szerb jelenlétében is szerbiil kezd beszélni?

Hogyan maradjon magyar a szérvanyvidéken é1§
foldmiiveld, vagy munkds, magyar értelmiség nél-
kiil?

A magyar nyelv(i irdsbeliség problematikdja az elld-
tottsdgban is keresendd, hiszen kevés a magyar
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kényv és nagyon drdga is egyben. Amig luxuscikk-
nek szémit, nem fogja megvenni az a munkds, aki
nem kap fizetést, ezért éjjel-nappal a megélhetésért
dolgozik. S ami még rosszabb, kézbe sem fogja ven-
ni azt. Nem lesz ideje kényvtdrba menni érte, és ha
mégis bemegy, kérdés, taldl-e az érdeklddésének
megfelel§ szakirodalmat?

A konyvtdrak elldtottsdgdnak hidnya feliilrél jové
tényezd. Az dllamhatalom ellen6rz tevékenysége
megneheziti a behozott dokumentumok szétdram-
14s4t a konyvtdrakba. Elakad, elvész, évekig holt dl-
loményt képezve. Eppen ezért az OSZK mdr évek
6ta nem kiild dokumentumokat.” Hidba a konyvt4-
rosok dldozatos konyvnépszer(isité munkdja, ha
nincs, illetve nem lesz mit népszertsiteni.

E borlté helyzetkép ellenére biznunk kell abban,
hogy a vajdasdgi magyarok érdekeiért harcolék
eredményeket érnek el, s az anyaorszdgi és vajdasd-
gi magyarok egyiittes torekvései nyoman megdllit-
hatdk e kdros folyamatok, hogy idével a fejlédés je-
lei mutatkozzanak mind az identitdstudat, mind az
anyanyelvi kultira teriiletén.
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MEGUJULT AZ OSZK ON-LINE OLVASOI KATALOGUSA.

Az on-line olvas6i katalogus adatait az AMICUS integrilt szimitgépes rendszer tarolja és

szolgiltatja a LibriVision szoftveren keresztil. A LibriVision lehet6vé teszi a keresést

az Orszigos Széchényi Kényvtir és 2 Konyvtirtudominyi Szakkényvtir k6z6s on-line
olvaséi katalégusiban, pirhuzamos keresést a hazai Z39.50 szerverrel rendelkez6 konyvtirak
katalogusaiban, valamint a vilig nagy konyvtirainak katalogusaiban; lehet6ség van a keresési
torténet megdrzésére, a talilati fijlok eltirolisira (egy bejelentkezésen belil), bongészésre

az AMICUS indexeiben, illetve mis kényvtirak indexeiben. A talilatok letolthetok,

levélben elkildhetk MARC vagy HTML formitumban.
(Katalist, 2000. dec. 21)
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