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Bevezetés

A tudomdny informdciébdl &llit el§ informdciét. E
szakadatlan, hol gyorsabb, hol lasstibb folyamat-
ban a meglévd ismeretek kiegésziilnek, megvéltoz-
nak, igazoldst nyernek, vagy érvényiiket vesztik.
Kérdés, vélasz, pontositds, korrigdlds, cdfolds, e
mozzanatok képezik a tudomdnyos vitdk folyama-
tét, amelyben az igazsdg korvonalazédik, alakot
olt, fejlédik, kiteljesedik.

Az eldrehaladds kovetkezménye, hogy a tudomd-
nyos eredmények el6bb-utébb kozismertté, vagy
meghaladottd vdlnak. Mindkét folyamat oda vezet,
hogy az id§ elGrehaladtdval csékken a valamely tu-
doményos eredményrél beszdmolé kozlemény fel-
haszndldsa. Ismeretelméleti dlldspontunk az, hogy
az elavulds nem mindsiti a tudomdnyos ered-
ményt, nem jelzi téves, vagy egyéb médon fogyaté-
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kos voltét. Eppenséggel a nagy felfedezések azok,
amelyeknek kezdeti nagy visszhangja nemritkdn
gyorsan lecseng, azzal egyiitt, ahogy kozismertté
vélnak. Idézik még Gket, de kordntsem a haszndlat
mértékében.

Az elavulds a bibliometria talédn legbizonytalanabb
szakteriilete. Ma, 40 éves ,fejlddés” utdn ott tart,
hogy szinte semmit se lehet fenntartds nélkiil kije-
lenteni, még a statisztikai vizsgdlatokkal kapcsola-
tosan sem, nemhogy ismeretelméleti vonatkozds-
ban, pontosabban szinte mindennek az ellentétét,
illetve tagaddsdt is kimutattdk egyesek.

A kérdés azonban érdekesebb és fontosabb anndl,
semhogy félresoporjék, vagy feladjék kutatdsdt a
bibliometria miivel6i. Szinte minden jeles kutaté
végzett vizsgdlatokat az elavulds teriiletén, nem az
érdeklddés hidnydn muilt tehdt az, hogy nem lehet
végleges igazsdgokat felmutatni.
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Az elavulds vizsgdlatdra a folyéiratcikk hivatkozaso-
kat haszndljak legkiterjedtebben. Hatalmas lokést
adott ennek, amikor 1975-ben el@szor kiadtdk a
Science Citation Indexnek (SCI) a Journal Citation
Reports (JCR) c. mellékletét, benne az sszes referdlt
folydirat dltal adott hivatkozdsok és kapott idézetek
év, és idézett/idéz§ folydirat szerinti bontdsdval. Ez-
zel a kordbban fdradsdgos és idGtrablé kézi idézet-
elmezési vizsgdlatok sokat vesztettek értékiikbdl, kii-
léngsen, ha csak olyan mddszereket alkalmaztak,
amiket az SCI JCR-bdl is reprodukalni lehet.
Valdszintileg erdsen hozzdjdrult az elavuldsi vizsgd-
latok népszeriiségéhez az a pdrhuzam, amelyet
Burton és Kebler fedezett fel 1960-ban: a valamely
folydiratévfolyam cikkeiben taldlhaté hivatkozdsok
koreloszldsa id6ben visszafelé haladva exponencid-
lisan csokken, s ebbdl kovetkezen ugyanezt teszi
valamely cikk/cikktomeg megjelenés utdni idézett-
sége is. Itt jegyezziik meg, hogy kétféle médon vizs-
gilhaté az idézettség id6beli alakuldsa: szinkron
vizsgdlatrdl beszéliink akkor, ha az idéz cikkto-
meg vdltozatlan (pl. a jelen évbdl vald), szemben a
diakron médszerrel, amelyben az idézett cikkto-
meg azonos, s ennek idézettségét kovetik a késdbbi
években.

Az idézettség exponencidlis csokkenése parhuzam-
ba dllithatd (meg is tették) a radioaktiv elemek su-
gdrzdsdnak id6beli csokkenésével. Erre is, arra is ki-
mérhetd a felezési id6. A felfedez6k nagyobb 6r6-
mére az is kideriilt, hogy az elavulds ,sebessége”
szakteriiletenként mds és mds. Erdekes médon
nincs viszont kiilonbség a hivatkozdsok koreloszla-
sdban a tdrsadalomtudomdnyok és a természettu-
domdnyok egésze kozt (Leavy 1983, Glanzel és
Schoepflin 1999).

A divat hamar felkapta a témdt, sikk lett a gyors el-
avuldsrél mint a gyors fejlédés jelérsl beszélni.
Vizsgélat6zon indult el, s tart mdig is, tébbnyire za-
vartalanul beszélve az elavuldsrdl (aging, obsole-
scence, obliteration), pedig egyre stirtibb felhdk
gyiilekeztek az ismeretelméleti horizonton. A taldlt
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eredmények nemhogy nem végtak dssze a vdrako-
zdsokkal, hanem egyenesen forditott képet adtak: a
szerzdk, orszdgok, folyéiratok, témdk szdmdra sa-
jét kozleményeik avultak el leggyorsabban. Egye-
sek kétségbe estek és fiit-fat dsszehordtak (Barino-
va és mtsai. 1967), mdsok a teljes ismeretelméleti
értelmezhetetlenség  dlldspontjara helyezkedtek:
»az informatikai felezési idd ... nincs kapesolatban a
tudomdnyos szakirodalom avuldsdnak sem a tényle-
ges, sem a tudomdnyos, sem ... az informatikai fajtd-
jdval”. (Szdva-Kovdts 1979) Mi hét akkor? — kérdez-
hetné valaki. Van vélasz, bdr ez a tagaddssal ellen-
tétben nem ismeretelméleti jellegli: ,Az informati-
kai felezési idének nevezett bibliometriai mérdszdm
a ... hivatkozdsok publikdcids életkor szerinti szdrd-
ddsdnak egyik mutatdszdma.” (Szdva-Kovéts 1979)

Ennyire azért nem vigasztalan a helyzet. Mdr
1965-ben zsenidlis 6tlettel jelentkezett a tudomdny-
metria megalapitdja és mdig legjelent§sebb szemé-
lyisége, Derek Price, amit azonban hidba tdmasztot-
tak ald mdsok adatai (Griffith et al., 1979, Parker
1982, Marton 1985), nem tort 4t mdig sem, nem
valt kozkeletif ismeretté. Price a fejérdl a talpdra 4l-
litotta az elavuldst: bevezette az wjdonsdg effektus
fogalmdt (immediacy effect) miszerint nem a ré-
gebbi cikkek idézettsége esik, hanem ellenkezéleg,
az 1j cikkek kapnak tobb és tobb idézetet tjdonsd-
guk mértékében. A fent emlitett ismeretelméleti el-
lentmonddsokat mindenesetre kikiiszobdli az dj-
donsdgeffektus. Részletesebben tdrgyalja a jelensé-
get (Marton 1999).

Hosszi és érdektelen felsoroldshoz vezetne, ha vé-
gigmennénk minden vizsgdlaton, amely valamely
tertileten az idézés, vagy a konyvtdrhasznélat adata-
ibél levonja, hogy van, vagy nincs elavulds. Egy
elvi felvetésrdl kell itt megemlékezniink: hamar ré-
jottek, (Line 1974) hogy a puszta idézetszdmok fél-
revezetSk a tényleges elavuldst illetSen: figyelembe
kell venni a szakirodalom novekedését is, amely
szintén exponencidlis (tébbnyire). Mivel azonban
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valamely szakteriilet irodalméban egydltaldin nem
csak a szorosan odatartozé irodalmat idézik, a kor-
rekci6 legaldbbis nehézkes. Ha Braun és mitsai.
(1977) adatai alapjn
akarnd valaki kiszdmi-
tani a ,valds” elavu-
ldst a radioanalitikai

ség, s ezt koveti az exponencidlisan csékkend sza-
kasz. Egy tipikus idézetstir(iségi eloszldst muta-
tunk be az I. dbrdn. Kimutattuk, hogy az elsg évek-

1. dbra

A biokémiai folydiratok onidézeteinek egy idézhetd cikkre esd értékei

kémidban, arra jonne  § ©°°
ré, hogy a haszndlat i 0,45 -
fokozédik (!) az idé- 3 o4
ben visszafelé halad- g .. |
va, mivel a szakterii-

let novekedése gyor- e
sabb, mint a cikkei- 0,25 1
ben 1év§ hivatkozdsok 0,2
lecsengése. 0,15
A szakirodalom nove- o
kedésének mondvacsi- i

nélt kikiiszobolése he-

lyett jobb képet ad a 9
tényleges elavuldsrél

a valamely téma hosz-

szabb id@szakot dtfo-

g6 szakirodalmdnak tényleges haszndlata. Ez tigy
torténik, hogy az idéz6 kozlemények dltal adott hi-
vatkozdsokbdl a megfelel§ évi idézett cikkekre ju-
ték szdmdt elosztjék az illetd (idézett) évi cikkszd-
mokkal. Az igy kapott idézetsiiriiség (citation
density) adatok koreloszldsa megfelel a tényleges
haszndltsdg mértékének (Gupta 1990). Gupta e cik-
kében magdénak dllitja az elsGséget az idézetstird-
ség segitségével val¢ elavulds kimutatdsban, 4m sa-
jét munkdinkbdl is ismeriink kordbbit (Marton
1983).

Az elavulds vizsgdlatdban elég nagy nehézséget je-
lent, hogy az idGeloszldsi fiiggvény nem teljes
hosszdban exponencidlis. Valamely folyéirat (hogy
példdval szemléltessiik a dolgot) cikkeire juté idéze-
tek mennyisége (idézetstirliség) a publikdcié évé-
ben alacsony, ezt egy erds felivelés koveti, majd dl-
taldban a 2-4. évben maximumot ér el az idézett-
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évek

re es§ felivelés erGssége és koraisdga magas korreld-
ciét mutat a lecsengés sebességével (Marton 1985).
Ez is az ijdonsdg effektus mellett sz6l.

A felivelés és a lecsengés sebessége egyes mérések
szerint minden kombindcidban (lassu és gyors fel-
fvelés, lasst és gyors lecsengés) eléfordulhat a fo-
lyéiratokban, illetve az dltaluk kapott idézetek el-
oszldsdban (Moed et al. 1998). Ennek a jelenség-
nek fontos szerepe van a folydiratok relativ idézett-
ségét tiikroz6 impakt faktor esetében. Az impakt
faktor egyszertien fogalmazva valamely folyéirat ta-
valyi és tavalyelGtti cikkeinek idei dtlagos idézettsé-
ge (Garfield 1972). Az impakt faktor rendszeres ki-
szdmitdsdt is a fent emlitett SCI JCR tette lehetdvé.
Természetszer(ileg csak az SCI-ben referdlt folyo-
iratoknak van impakt faktora, és az is természetes,
hogy csak az SCI folyéiratbdzisdtdl kapott idézetei-
ket veszik figyelembe. Mdrmost, ha egy folydirat
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»Kés6n érd”, azaz mondjuk csak a 4. évben éri el
idézettsége a maximumot, akkor a 2-3. évek alap-
jén szdmitott impakt faktor alapjdn nem a legjobb
idézettsége szerint nyer besoroldst (Moed et al.
1998). Vinkler (1999) ennek a vérakozdsnak ellent-
mondva a kiilonb6z6 ,idGablakokkal” (2, 5 és 10
év) szdmitott impakt faktorok szerinti rangsorok
nagymértékd hasonlésdgdt mutatta ki a kémiai fo-
lyéiratokndl. Metcalfe (1995) kiilonboz szaktertile-
tek folydiratait osszehasonlitva kimutatta, hogy
impakt faktoruk szoros korreldciéban van az dlta-
luk adott hivatkozdsokbdl az els§ két évre adottak
szdzalékértékével. Marton (1985) az impakt faktor
és az elavuldsi hdnyados kozt dllapitott meg magas
korreldci6t hét élettudomdnyi szakterileten.

Itt jegyezziik meg, hogy a felezési id6t nem egysége-
sen értelmezik a szakirodalomban. Vannak, akik
az exponencidlis szakaszban mért elavuldsi hdnya-
dos (a szomszédos évek hivatkozdsértékeinek hd-
nyadosa) alapjén szdmolnak, ahogy ez megfelel a
radiofizikai analégidnak (Griffith et al. 1979, Mar-
ton 1985), és vannak, akik (nyilvan praktikus okok-
bdl) azt az iddt szdmoljdk ki, amely az illetd idézet-
tomeg felét tartalmazza (Burton és Kebler 1960,
Széva-Kovdts 1979). Haszndljdk emellett az 4tlagos
életkort is a hivatkozdsok koreloszldsdnak jellemzé-
sére (Glanzel és Schoepflin 1999).

Price egy igen egyszer(i mérdszdmot dolgozott ki
(Price 1971), az tn. Price indexet, ami nem mds,
mint a vizsgdlt hivatkozds, vagy idézettomegbdl (hi-
vatkozds, amit adnak, idézet, amit kapnak a cik-
kek) az elsd ot évre es6k szdzalékardnya. Kimutat-
tak (Glinzel és Schoepflin 1994; Egghe 1997), hogy
a Price index j6 korreldciéban van a felezési idGvel
és az elavuldsi hdnyadossal, ha a felezési id6 15
éven beliilre esik. Az esetek tilnyomd tébbségében
ez a helyzet. A Price index (PI) és a felezési id§
(t,,) kozt a kovetkezd osszefiiggés 4ll fenn (Marton
1981):

t,, = 1,505/(2-log(100-PI))
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Griffith et al. (1979) kimutattdk, hogy az SCI dsszes
folydiratdbdl szdmitott hivatkozdseloszldsnak 0,89
az elavuldsi hanyadosa (a szomszédos évek értékei-
nek hdnyadosa) a kezdeti, kb. 20 éves iddszakban,
s arra is rdmutattak, hogy ett6l mindossze egy szd-
zadra, 0,88-ndl van az az elavuldsi hdnyados,
amelynél a Price index éppen a felezési idGvel esne
egybe. (A gyakorlatban, mivel az elsg 6t évben a fel-
ivelési szakasz is benne van, még ha a lecsengés
pontosan megfelel is a 0,88-as elavuldsi hdnyados-
nak, a Price index értéke kisebb lesz a felezési id6-
nek megfelel6 50%-ndl.) Mindenesetre elmondha-
td, hogy a Price index érdemi mutatdja a szakiroda-
lom elavuldsdnak.

A hivatkozdseloszldsok dltaldban nem ,,passzen-
tosan” illeszkednek az exponencidlis gorbéhez. Ez
a tény tobbeket arra inditott, hogy megkérddjelez-
zék az exponencidlis eloszldst, amely szorosabban
véve nem is exponencidlis, hanem lognormdi elosz-
lds (Egghe 1997). Peterson (1988) linedrisnak litta
a maximum utdni szakaszt, bér elismerte, hogy ez
lehetetlenség, hiszen akkor a gorbének metszenie
kellene az x tengelyt, s ezt kovetden a hivatkozdsok
negativ értéket vennének fol... Pollmann (2000) ez-
zel ellentétben hiperbolikus figgvényt taldlt legjob-
ban illeszkeddnek egy vizsgdlt bibliogréfidhoz, s
azt is megdllapitotta, hogy ugyanilyen fiiggvénnyel
irhat6 le az emberi felejtés is. Var még feladat a sta-
tisztikdra.

Tébben is megdllapitottdk, els6ként (Szdva-Kovits
1976), hogy a hivatkozdsok idébeli csokkenésének
mértéke - az informatikai felezési id6 - a vérakozé-
sokkal ellentétben nem rovidiil, hanem hosszabbo-
dik, ahogy eldre megyiink idében, azaz az idézetek
elemzésébdl nem kovetkezik az ismeretek annyit
emlegetett gyorsulé elavuldsa. Szdva-Kovdts az in-
formdciérobbands el6tti és utdni kort 1939-1969
hasonlitotta 6ssze, s mérései birtokdban a fentebb
bemutatott ismeretelméleti dlldspontra helyezke-
dett. Megkozelitése azonban kiegészitést kivan. A
felezési id6 hosszabboddsa nincs kapcsolatban az

357

AKanyvtari Figyeld digitalis valtozata. Késziilt a Konyvtari Intézet megbizasabol az Orszagos Széchényi Kdnyvtarban 2017-ben



% Marton Janos — Radd Rita — Sramek Réka B8

informdciérobbandssal, hanem egy folyamatos, az-
Ota is tarté jelenség (Garfield 1979, Marton 1981,
Leavy 1983).

Ugyancsak folyamatos jelenség a tudomanyban
a folydiratcikk hivatkozdsok egy cikkre juté értékei-
nek novekedése (Garfield 1977, Szdva-Kovits,
1979, Marton 1981, Yitzhaki 1991). Onként adé-
dott a kérdés, hogy van-e Osszefiiggés a két jelen-
ség kozt. Ezt eddig senki sem vizsgdlta, ezért véllal-
koztunk rd.

A folydiratcikkekben nemcsak folyéiratcikkek-
re hivatkoznak. Kérdés, hogy az egyéb publikdciok-
nak milyen elavuldsi sajétsdgai vannak, hogyan be-
folydsoljak az dltaldnos képet. A kérdés ismeretel-
méleti vonatkozdsa, hogy van-e és milyen mértékii
a folyéiratok, illtve a folyéiratcikkek mint a priori-
tést meghatdrozé informdciéforrdsok elretorése a
tudomdnyban.

Az élettudomdnyban a konferencia publikdcidk
szdma tobbszorosen felilmilja a folydiratcikkekét.
(A Szent-Gyorgyi Albert Orvostudomdnyi Egyete-
men 1998-ban 507 folydiratcikkre 1344 konferen-
cia publikdcié jutott.) A kétféle publikdcidtipus
azonban kordntsem egyforma sulyd. Az MTA Sze-
gedi Bioldgiai Kozpont kutatéi dltal irt folydiratcik-
kek idézettsége hatszorosan (!) multa feliil a teljes-
szoveges el6addspublikdcidk idézettségét (Marton
1991). Ez utébbiak szdma egyébként csak egyotode
volt a folydiratcikkekének. A legtobb konferencia
kozlemény ugyanis csak el6addskivonat, d. n.
abstract. Ezeknek szinte semmi tudomdnyos su-
lyuk nincs, amit jl érzékeltet az, hogy mint Gold-
man és Loscalzo (1980) kimutattdk, az orvostudo-
mdnyi folydiratokban az idézetek maximum 5%-4t
kaptdk el6addskivonatok, az esetek nagyrészében
azonban az 1%-ot sem érte el részesedésiik. Az
1976-ban publikélt orvostudomdnyi eldaddskivona-
tok 1979 végéig osszesen gy(jtott dtlagos idézettsé-
ge nem érte el a kettGt. Glanzel és Schoepflin
(1999) kimutattdk, hogy a természettudomdnyok-
ban a folyéiratok 80%-dban 70% folétt van a folyd-
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iratoknak adott hivatkozdsok ardnya, mig a tdrsa-
dalomtudomdnyokban forditott a helyzet: a folys-
iratok 80%-dban 70% alatt van a folydiratcikkek-
nek adott hivatkozdsok részesedése. Az dltaluk is
vizsgalt élettudomdny 95% feletti értékkel kimagas-
lik a folyéiratok hivatkozds-részesedése terén.

Celkitlizés
Vizsgdlatunknak négy célkittizése volt:

1. Adatokat szerezni a hivatkozédsok koreloszldsa
és a cikkenkénti hivatkozdsszdm novekedésé-
nek esetleges osszefiiggésérdl.

2. Adatokat szerezni a hivatkozas/cikk érték és a
hivatkozdsok koreloszldsdnak esetleges dssze-
fiiggésérdl.

3. Adatokat szerezni a koreloszlds publikdciétipus-
tél (folydirat és nem folydirat) vald fiiggésérdl.

4. Adatokat szerezni a folydiratcikkek és az egyéb
publikdcick szerepérdl, és e szerep iddbeli valto-
zdsdrdl az élettudomdnyokban.

Anyag és modszer

Bioldgiai folydiratminta:

12 kisérletes bioldgiai folyéirat, valamint a Jour-
nal of the American Chemical Society és a Proceed-
ings of the National Academy of Sciences USA 1-4,
az 1968-as és 1998-as év kozepén megjelent fiizetei-
bdl vettiink fiizetenként egy-egy, 10 egymdsutdni
cikkbdl szdrmazdé mintdt. Az Gsszes mintaszém
egy-egy évben 340 (3400 cikk). A cikkek hivatkozd-
sai kozt elkiilonitettiik a folydiratoknak és nem fo-
lyéiratoknak adottakat, s mindkét kategéridban
megszdmoltuk az 1-5 éves kori hivatkozdsokat.
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Biokémiai és kardioldgiai folydiratminta: 1. téblazat
Biokémiai és kardioldgiai folydiratmintdk
cikkszdm és hivatkozds adatai
(9-9 folydirat)

9 nagy biokémiai folyéiratot és 9 kardiolégiai
folyéiratot vizsgdltunk. Az 1974-ben és az
1998-ban adott hivatkozdsaikat SCI JCR megfeleld

koteteibdl vettiik. Minden esetben megszdmoltuk iv./cikc
. L ; a1z . Osszes | Osszes Fumie
az 1-5 éves, a 6-10 éves és a 10 évesnél idGsebb hi- Ev cikk it (f.i-k
vatkozdsokat. Az Gsszesitett adatokat az egyes fo- dtlaga)
lydiratok adatainak dtlagoldsdval szamitottuk ki. —— 1974 7795 168519 26,0
1998 13136 504806 41,1
Kardio- | 1974 1400 | 27966 | 23,1
z légia
Eredmenvek 1998 2844 79879 27,9
Az 1. tdbldzatban l4thatjuk a biokémiai és kardiols- A 2. tdbldzatban a hirom korcsoportnak a biokémi-
giai folydiratok hivatkozds/cikk adatainak véltozd-  ai folydiratok hivatkozdsaibél vald részesedését ta-
sét 1974-1998 kozt. A biokémiai folydiratokndl  ldljuk. Az 1-5 éves cikkek szdzalékardnya vissza-
nagy emelkedést, a kardioldgiaiakndl mérsékelteb-  esett, a 6-10 éveseké gyengébben, a 10 évnél idg-
bet tapasztalunk. sebbeké erdsebben nétt. Ugyanez figyelhetd meg a
2. tdbldzat
Biokémiai folydiratok hivatkozdsainak szdzalékos idteloszldsa 1974-ben és 1998-ban
1-5 éves hivatkozdsok 6-10 éves hivatkozdsok 11- éves hivatkozdsok
% ardnya 6sszesbdl % ardnya 0sszesbdl % ardnya Gsszesbdl
1974 1998 1974 1998 1974 1998
Anal. Biochem. 41 39 31 29 28 31
Arch. Bioch. Biop. 47 36 24 30 23 34
Bioch. Biop. R. C. 61 50 23 29 16 20
Biochem. J. 48 44 28 31 24 25
Biochim. Biop. A. 51 39 28 31 21 30
Eur. J. Biochem. 51 39 29 31 20 30
FEBS Letters 60 52 25 28 15 20
J. Biochem. 41 35 29 31 30 34
] Biol. Chem. 51 52 28 29 21 19
Atlag 50 43 27 30 22 27
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kardioldgiai folydiratokndl is (3. tdbldzat). A 2. és
3. tdbldzat adatai a hivatkozdsszdm és a Price in-
dex 1974-1998 kozti véltozdsa kozott forditott ard-
nyossdgot mutatnak.

mindkét kategéridban néttek, de nem egyformdn:
a folyéiratra adottak novekedése sokkal erdsebb
volt, ezért a nem folydiratoknak adott hivatkozd-
sok relativ (%-os) értéke erésen visszaesett.

3. tabldzat

Kardioldgiai folydiratok hivatkozdsainak szdzalékos idGeloszldsa 1974-ben és 1998-ban

1-5 éves hivatkozdsok 6-10 éves hivatkozdsok 11- éves hivatkozdsok

% ardnya Gsszesbél % ardnya 6sszesbdl % ardnya osszesbdl

1974 1998 1974 1998 1974 1998
Am. Heart J. 41 34 ~ 28 34 31 32
Am. J. Cardiol. 49 39 28 32 23 29
Angiology 30 23 31 29 39 45
Arch. Mal. C. V. 44 42 31 35 25 29
Cardiology 37 27 33 30 30 38
Circulation 50 46 26 26 24 24
Herz Kreislauf 42 38 31 36 27 36
Jap. Circ. J. 32 25 27 32 31 39
Z. Kardiol. 35 39 32 32 33 29
Atlag 40 35 31 32 29 33

A 4. tdbldzatban a bioldgiai folySiratmintdk cikkei-
ben adott hivatkozdsoknak a folydiratok és az
egyéb dokumentumtipusok kozti megoszldsét taldl-
juk. Megfigyelhetd, hogy a hivatkozds/cikk értékek

4. tdbldzat
Hivatkozdsok megoszldsa a folydiratcikkek
és egyéb dokumentumok kozt

Az 5. tdbldzatban a Price index értékeknek a biold-
giai folyéiratmintdban valé véltozdsdt adjuk kozre
1968. és 1998. kozt. A csokkenés egyértelmdi és erd-

5. téblazat
A bioldgiai folydiratok folyéiratokra
és egyéb dokumentumokra adott
hivatkozdsainak Price index értékei

a bioldgiai folydiratokban
folydiratra egyébre
Folyé- | hivd | %% | Egyéd- | nivs | %O Bsszegbtl 53,3 50,4
it | ik szes- % cikk szes- 1969 ]
Hd bél bél minték 4tlaga 53,7 48,8
1969 | 6410 18,9 90,4 684 2,0 9,6 osszegbdl 46,6 36,3
1998
1998 | 13436 | 39,5 93,8 879 2,6 6,2 mintdk 4tlaga 46,4 35,4
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teljes mindkét kategéridban. A nem folyéirat publi-
kdciéknak adott hivatkozdsok eleve alacsonyabb ér-
tékei jobban csokkentek, ebbél azonban érdemi ko-
vetkeztetés nem vonhatd le.

A 6. tdbldzatbdl egyértelmden kiolvashat6 a célkit(i-
zésben felvetett kérdés vdlasza: van Gsszefiiggés,
mégpedig erds negativ korreldcié dllapithaté meg
az azonos évi hivatkozds/cikk értékek és a Price in-
dex kozott.

6. tdblazat
Bioldgiai folydiratok magasabb és
alacsonyabb hivatkozds/cikk szdmii
mintafeleinek hivatkozds/cikk
és Price index értékei

Ev Mintafél Hiv/cikk | Price index
magasabb 23,0 52,1
1968
alacsonyabb 14,8 54,6
magasabb 46,3 45,7
1998
alacsonyabb 32,8 47,4
Megvitatas

Minden minténk Price index értéke beliil van azon
a tartoményon, amely az informatikai felezési id8
megbizhatd tiikrozéséhez sziikséges. Emiatt a Price
index értékekbdl levont kovetkeztetések az idGbeli
lecsengésre dltaldban is érvényesek.

A biokémiai és kardiolégiai folyéiratok dsszehason-
litdésdbél kideril, hogy a Price index mindkét
diszciplindban kézel azonos mértékben (50-43, il-
letve 40-35) csokkent, tekintet nélkil arra, hogy a
kardioldgiai folydiratokban a hiv./cikk értékek ala-
csonyabbak voltak és kevésbé emelkedtek, mint a
biokémiaiakban.

Mindkét mintdban észrevehetd (2. és 3. tdbldzat)
hogy a Price index csokkenéséért elsGsorban a 10
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évesnél iddsebb cikkek részesedésének emelkedése
a felelds, azaz nem ardnyosan oregedett a hivatko-
zésdllomdny, hanem elsésorban a kimondottan
régi cikkek idézettsége fokozddott. (Lehet természe-
tesen, hogy nem az effektiv idézettség nétt, hanem
t6bb lett az idézhetd régi cikk. Ennek vizsgdlata ne-
héz ugyan, de egyszer sort kell rd keriteni.)

Kérdés volt ezen kiviil egyrészt, hogy a kiilonbozd
publikdcidtipusokra adott hivatkozdsok koreloszld-
sa eltér-e egymdstdl lényegesen, mdsrészt pedig,
hogy az idézettségbdl valé részesedés abszolit és
relativ mértéke hogyan vdltozott. A vdlasz vildgo-
san megfogalmazhatd: a folydiratok szerepe rendki-
viil erdsen nétt a vizsgdlt 30 év alatt az egyéb publi-
kdci6k rovdsdra (4. tdbldzat).

Ha a célkitlizésben felvetett 2. kérdésre kivdnunk
felelni, adataink egyértelmiien mutatjdk, hogy a
koreloszlds erds kapcsolatban van a hivatko-
zds/cikk értékekkel. Mind az idébeli vdltozdsok,
mind az azonos évi alacsony és magas hivatko-
zés/cikk értéki cikkek 6sszehasonlitdsdbdl ez dertil
ki. Leszogezhetd, hogy az informatikai felezési id§
hosszabboddsdért nem az u.n. informdciérobbands
lényegében tisztdzatlan fogalma és jelensége a fele-
16s, hanem elsGsorban a hivatkozds/cikk értékek
tartés és dtaldnos emelkedése. Az ismeretelméleti
magyardzat bar nem bizonyitott, kézenfekvd: integ-
rdlédik a tudomdny, egyre jobban egymadsra épiil-
nek az eredmények.
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