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BLISS Bibliografiai
Osztalyozasa

Domsa Zséfia — Kémilives Erika

A kévetkezd tanulméany az ELTE BTK 1997. évi dijnyertes
TDK dolgozata. Sok hallgaté igényét elégitjik ki azzal, hogy
BLISS magyarul ilyen részletességgel eddig nem ismertetett
rendszerét bemutatjuk. (A szerk.)

Bevezetés

Henry Evelyn Bliss (1870-1955) a College of
the City of New York munkatéarsaként dolgozta ki
osztalyozasi rendszerét. A féiskola konyvtaraban
1891-t6l egészen 1940-ig dogozott. 1908-ban fel-
kérték a kb. 50 000 kétetes kdnyvtar rendezésé-
re. Korabban az 6sszes hasznalatban lév6 osz-
talyozasi modszer korlatozd tényezéit megismer-
te, tapasztalatait konyvtari szaklapokban publi-
kalta. A problémakat a szdzad huszas-harmincas
éveiben kialakult ,nyelvészeti iskola” osztalyozasi
rendszerét megelblegezd targyszdszabalyzat
megalkotéjaval is megvitatta. Bliss nem a Cutter-
féle ugynevezett Expansive Classification-t vette
alapul sajat rendszerének kidolgozasakor, ha-
nem teljesen Uj osztalyozast alakitott ki. Osztalyo-
zasi elveit 1910-ben ismertette el6szér a Library
Journal haséabjan.

Hangsulyozta, hogy a kényvtarakban olyan
j, atfogd osztalyozasi rendszerre van szikség,
amely nemcsak a tudomanyos munkat segiti el6,
hanem egyarant gazdasagos és alkalmazhat6 a
szakma szamaéra. Ugy vélte, hogy modszere akar
300 000 kotetes gyljtemény rendszerezésére is
alkalmas.

A rendszer részletes kidolgozasa és teljes
kiadasa 20 évet varatott magara. Az 1929-ben
megjelent The Organization of Knowledge and
System of the Sciences, valamint az 1933-as kia-
dasu The Organization of Knowledge in Libraries
cimi mivek a Bliss-féle osztalyozasi rendszer
elvi alapjainak részletes kidolgozasat foglaljak
magukban. Szakrendszerének elsé — mar tabla-
zatokat is tartalmaz6 — valtozata 1935-ben jelent
meg A System of Bibliographic Classification
cimen; a teljes masodik kiadast 1940-1953 kozott
publikalta.

Habar mlvét nem kifejezetten iskolaknak
szanta, a legnagyobb elismerést mégis az angliai
iskolai kényvtarak kérében valtotta ki. Sikerét az
is bizonyitja, hogy szdmos oktatasi intézmény
gyljteményében mindmaig hasznalatban van.

Kényvtari Figyel6 7. (43.) 1997/4.
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BLISS Bibliografiai Osztalyozasa

Bliss mivének jelentésége még inkabb nyil-
vanvaléva valt, mikor a rendszer teljes, kidolgo-
zott valtozata négy kétetben latott napvilagot A
Bibliographic Classification cimmel.

Az 1940-ben megjelent elsd kotet tartalmaz-
za a bevezet6 és a rendszer alapjait magyarazo
tablazatok mellett az osztalyozasban az A-t6l G-ig
terjedd osztalyokat. Az 1947-es masodik kotet-
ben folytatélagosan talaljuk meg K-ig az oszta-
lyok tablazatait. Ide tartoznak az emberrel kap-
csolatos tudomanyagak, mint az antropolégia, a
neveléstan, a pszicholégia és a szociolégia. A
kényvben index is talalhatd. A harmadik kétet a
tovabbi L-t6l Z-ig terjed6 osztalyokat foglalja ma-
gaba, az emberrel és a tarsadalommal foglalkoz6
tudomanyteruleteket is, tehat az emberiség, illet-
ve az egyes nemzetek torténelmét, a vallast, az
etikat, egyéb tarsadalomtudomanyi terileteket,
valamint a nyelveket, az irodalmat, a bibliografiat
s a konyvtarakat. A negyedik 1953-ban megjelen-
tetett kotet egy altalanos indexet, az el6z6 kéte-
tek egylttes indexét tartalmazza.

Mivel ez a teljes valtozat csak a nagyobb ok-
tatasi intézmények, egyetemek, féiskolak szama-
ra volt kénnyen elérhet6, sziikség volt egy ol-
cs6bb és egyszeriibb kiadasra az atlagos iskolak
konyvtarai szamara. Ez a témdéritett valtozat
1969-ben a School Association gondozasaban
The Abridged Bliss Classification cimen jelent
meg.
A Bliss-féle rendszer egyik legnagyobb el&-
nyeként emelték ki, hogy a hasonlé témaju, egy-
massal rokonithaté dokumentumok kozti kapcso-
latokat minden eddigi hasznalatban lévé rend-
szernél alaposabban és vilagosabban tiintette fel,
hozzasegitve ezzel az iskolai kdnyvtarakat egy
modern, naprakész, alapjaiban mégis a sokéves
hagyomanyokon nyugvé rendszer alkalmazasa-
hoz. A tomoritett valtozatot tébb mint 80 kényvtar
alkalmazta. Ezek kézul azonban mindéssze kettd
amerikai, a tdbbi mas angolul beszél6 orszagok-
ban talalhatd. Népszer(tlenségének oka val6szi-
nlileg az, hogy megjelenésekor a legtébb mar
rendelkezett szakrendszerrel, vagy mas altalano-
san ismert szakrendszert hasznalt a feltarasra.
Amerikdban talan azért sem terjedt el ez a sok
szempontbdl j6 rendszer olyan széles korben,
mert a kényvtarak szamara elénydsebb volt, ha a
Kongresszusi Konyvtar kataloguskartya szolgal-
tatasat igénybe vehették.

Kényvtari Figyeld 7. (43.) 1997/4.

A Bliss-féle bibliografiai osztalyozas alapelvei

Bliss a The Organization of Knowledge in
Libraries cim( mive masodik kiadaséban 32 de-
finiciészer( tételben foglalta 6ssze a kdnyvtari
osztalyozas alapelveit. Mills szerint az 6t legfon-
tosabb tétel a tudomanyok konszenzusarél, a
rangsorrél, a besorolasrél, a rugalmassagroél és a
jelzetekrél szol.

Konszenzus

A szakrendszer egyik meghatarozé elve a
konszenzus, tehat az a tudomanyos és oktatasi
téren kialakult egyetértés, mely a tudomanyagak
egymashoz val6 viszonyat meghatarozza. Bliss
végletesnek tekintette azokat nézeteket, melyek
kora tudomanyos életében a konszenzus elvén
kialakultak. Ez az egyetértés Bliss szerint ,vi-
szonylag stabil, és hajlamos arra, hogy még sta-
bilabba valjék, ha az elméletet és a gyakorlatot
altalanossagban és kulénosképpen részleteiben
egyarant megalapozzuk.”. A stabilitas Bliss ér-
velése alapjan annak a ténynek a tikrozédése,
hogy a tudas rendszere és a természet fennallé
rendje koélcsondsen Osszefliggnek egymassal.
Bliss igyekezett olyan elfogadhaté konszenzust
|étrehozni, amely ugyanakkor maximalis haté-
konysaggal mutatja be az osztalyok kozétti alap-
vetd kapcsolatokat is. Ez a konszenzus — kulon-
b6z6 nézépontokbdl nézve — nyilvanvaldan rela-
tiv és raadasul pillanatnyi érvényti. Ezt Bliss is el-
ismerte, de szerinte igenis nagy sullyal esnek lat-
ba a torténelmileg hagyomanyosan elfogadott
rendszerek sztoikus ,triadtél” (logika, fizika, etika)
kezdve egészen a sokkal részletesebb XIX. sza-
zadi filoz6fiai rendszerekig.

Rangsor

A szakrendszer legfontosabb elve mégsem a
sokat vitatott konszenzus, hanem a rangsor (sub-
ordination) elve volt.

Bliss szerint egy osztalyozasi rendszernek
csoportositd vagy linearis rendként kell megjelen-
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nie, ugyanakkor 6sszességében meg kell mutat-
nia az eltéréseket, amelyeket az osztalyok meg-
kilonboztetésére hasznal. (Ez nem teljesen igaz
szerz8ségi listakra, illetve theszurusokkal kap-
csolatban.) A csoportositd rendszert két kdzponti
kapcsolat segiti: az alarendelés (a specialist az
altalanoshoz) és a mellérendelés (ugyanolyan
szint(i osztalyok esetén vagy osztéiyokon belll).

Amikor Bliss ezt a két alapelvet vizsgalta, fel-
fedezett egy harmadikat, amely az el6z6 kettd
néhany elemét egyesiti magaban. Ez volt a rang-
sor elve: ,Nagyon fontos momentum, hogy a ter-
mészettudomanyok sajatossagaik szerint rende-
zédnek; bizonyos értelemben minden tudomany
egyedi, csak egylttmikédik a tarsadalomtudo-
manyokkal, ugyanakkor alarendeltie is annak,
amelytél elméletek és alaptérvények tekintetében
leginkabb fiigg, és amelybdl specifikusan levezet-
het6.”?

Ezzel a teériaval (amellyel 6el6tte mar sza-
mos filoz6fus foglalkozott) indokolja példaul, hogy
szerinte a fizika, amely az anyag és az energia
alapvetd természetével foglalkozik, ,altalano-
sabb”, mint a kémia, amely ugyan szintén az
anyaggal és energiaval foglalkozik, de sokkal
specializaltabb szinten. A kémianak ez a fizikatol
valé ,fuggbsége” lathaté példaul olyan kritikus te-
rtleteken, mint a vegyértékelmélet, ahol a kémiai
elemek egyittes hatasa végll is kifejezhetd az
atomszerkezet szakkifejezéseivel.

Feltling, hogy ez az elmélet (amely példaul
azt is jelenti, hogy végsé fokon minden biolégiai
fogalom megmagyarazhaté a fizika és a kémia
szakkifejezéseivel) tele van nyilvanvaléan filozo-
fiai megallapitasokkal, mint ahogyan a konszen-
zussal kapcsolatos érvek is feltételezték, hogy az
osztalyok 6sszefuiggésben vannak az objektiven
igazolhat6 kilsd kérnyezet fennall6 rendjével.

Bliss élete soran szamos alkalommal kifejtet-
te ezeket a kdvetkeztetéseit: legalaposabban a
» The Organization of Knowledge and the System
of the Sciences” cim( m(ive 10. fejezetében.

Besorolas

Bliss szerint a konyvtari osztalyozas olyan
eszkodz, amelynek segitségével meghatarozhat-
juk az informacio specifikus osztalyait és a kéztik
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lévé kapcsolatokat. Alapvetd feladata az, hogy
segitsen az informaciétarolékbol (konyvtarak,
bibliografiak, indexek) val6 visszanyerésében. A
keres6 el6szor is behatarol egy specifikus osz-
talyt, amelyben a szikséges anyag val6szin(leg
talalhato, azutan — ha szilkséges — pontositja a
keresést az eredeti osztaly bévitésével, vagy szli-
kitésével. A masodik pontosité funkciét a beso-
rolas segitségével hasznalja, amikor 6sszekap-
csolja azokat az osztalyokat, amelyek kézeli kap-
csolatban &llnak egymassal. Bliss tamadta az
informacioszervezés alfabetikus rendszerét, mert
az csak a specifikus osztalyok helymeghataroza-
séara volt elég, pedig egyre névekedett az igény a
bibliografiai keresésre is. Véleménye szerint
ezeknek az igényeknek csak a szisztematikus
besorolas tud megfelelni, amely feltétlenul alapel-
ve kell legyen egy j6 rendszernek, és ez csak bi-
zonyos, az osztalyok rendszerére vonatkozé
alapelvek betartdsaval lehetséges.

Rugalmassag

Bliss osztalyozasi rendszerének Ujabb fontos
alapelve az a felismerés, hogy a tudas — és ennek
megfeleléen az osztalyok — relativak; a logikus
rend mindig a gyakorlati felhasznalastél figg. Ep-
pen ezert a rendszer az alternativ besorolasok
egész tarhazat nydjtja; példaul bizonyos tech-
nolégiak besorolhatéak a technolégia f6osz-
talyaba (U), de az ala a tudomanyag ala is,
amelyhez a legszorosabban kapcsolédnak. Pél-
daul az asvanytan kerllhet a kémiahoz tartozé
kristalytanhoz vagy a geolégidhoz tartozé geo-
kémiaba is; a nemzetkdzi jogot sorolhatjuk a poli-
tikai tudomanyokon bellli nemzetkézi kapcsola-
tok alosztalyaba, illetve a jogtudomanyokhoz is.

Bliss a rugalmassag érdekében sok helydtt
nemcsak azt engedi meg, hogy a f6osztalyok k&-
z6tt alternativan valogassunk, de néhol még azt
is, hogy a bels6 alosztalyok sorrendjét megval-
toztassuk: példaul egy adott nyelv irodalmat Ilehet
el6szor korszak szerint és aztan formailag oszta-
lyozni, de elképzelhetd forditva is.

Fentiek kivitelezéséhez jelzetekrdl kellett
gondoskodnia. Bliss ezt is nagy alapossaggal ol-
dotta meg.
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BLISS Bibliografiai Osztalyozasa
Jelzetek

Bliss komolyan hozzajarult
a jelzetelées elméletéhez és
gyakorlatdhoz, nem kis rész-
ben azzal, hogy kihangsulyozta
a jelzetek ,viszonylagos és ala-
rendelt” voltat, vagyis, hogy
nem feltétlentl kell meghata-
rozni kiemelt kapcsolatokat.

Osztalyozasi  rendszeré-
ben két alapvet6 jelzetelési el-
vet hataroz meg. El6szor is az
Osszetett jelzetek hasznalata
gazdasagos modszer a kulonbdzé osztalyok
visszatéré fogalmak alapjan valé jelzetelésre.
Masodszor a jelzetek az 6sszes jelentds rendszer
kozul itt a legrovidebbek. Bliss fontos elemnek
tartja a jelzet fogadtatasanal a tomorséget, ezért
osztalyozasi rendszerében szamos moédon tore-
kedett is ra.

A tudomanyok rendje

Bliss osztalyozasi rendszerében egyfajta tu-
domanytorténeti hagyomanyokon alapulé elvet
kovet; a tudomanyokat ketdimenziés — elméleti
és gyakorlati szempontu — tablazatba rendezi.

Szakrendszerének legfébb elve a tudoma-
nyok fejlédési sorrendje, mellyel kapcsolatban,
Bliss véleménye szerint, a 20. szazadra egysé-
ges nézet alakult ki a tudomanyos életben. A tu-
domanyok rendszere, szerkezete, valamint az
egységes tudomanytertletek kapcsolédasa olyan
konvenciékon alapul, melyek a tudomanyos do-
kumentumok konyvtari osztélyozasat is meg-
hatarozzak.

Az alapok tekintetében Bliss rendszere
nagyrészt az altalanostél az egyediig terjedd ala-
rendelés, illetve a rangsorolas elvét koveti, vi-
szonylag kévetkezetes és értheté modon:

A természettudomanyok kozétt tehat a fizika
az els6 hiszen a természet legalapvetébb térvé-
nyeivel foglalkozik. Ezt a kémia kéveti, mivel en-
nek a fizika képezi az alapjat; mindkét targyra pe-
dig egyarant épul harmadikként az asztronémia.

Koényvtari Figyel6 7. (43.) 1997/4.

A Bibliographic Classification féosztalyai

A Bliss-féle rendszer tényleges alapjaul szol-
gal6 féosztalyokat nagybetlik jeldlik.

Altalanos tudomany és filozéfia
Fizika (ideértve a specidlis fizikai technol6gidkat
pl. radié)
Kémia (ideértve az asvanytant és a vegyipart is)
Asztronémia, geolégia és foldrajz (altalanos és
fizikai) .
Bioldgia (ideértve az éslénytant és a biofold-
rajzot is)
Botanika (ideértve a bakterolégiat is)
Zoolégia (ideértve az allatféldrajzot és a gazda-
sagi zoolbgiat is)
Antropolégia (altaléanos és fizikai)
Pszicholégia (pszichiatria is)
Nevelés
Tarsadalomtudomanyok
Szociolégia, etnolégia, etnogréfia
(utazasok és altalanos leirasok)
L-O  Torténelem
M Eurépa; N Amerika; O Ausztrélia,
Azsia és Afrika
P Vallas, teolégia, etika
Q Alkalmazott tarsadalomtudomanyok és etika;
néprajz
R Politikai tudomanyok
S Jogtudomany
T
u
\'

m OO mW>»

X&e—xT @M

Gazdaséag
Muvészet altaldban; hasznos mivészetek
(kevésbé tudomanyos technolégiak)
Szépmlvészetek, szérakoztaté miivészetek és
szabadidd
W-Y Filolégia: nyelv és irodalom
W Nem indo-eurépai; X Indo-eurépai;
Y Angol
Z Konyvészet, Bibliografia, Kényvtarak
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(A tablazat tovabbi részletezése az 1. szamu
mellékletben talalhato.)

A dokumentumcsoportok elkiilénitése

A bibliografiai szakrendszer szerkezetében
agynevezett megel6z8 numerikus osztalyok (an-
terior numeral classes) allnak a mar emlitett, a tu-
domanyterileteket fejlédési sorrendjikben tartal-
mazo6 féosztalyok elétt.

A numerikus osztalyok a kévetkezbk

. Referensz kényvek (olvaséterem)

. Bibliografiai miivek

. Valogatott kényvtar (az olvaséterem és
mas kulon kényvtarak szamara)

. Agazati szakmai kényvtarak

. Vegyes muvek (poligrafiak, unikumok,
metszetgyljtemények, fényképek, kéz-
iratok stb.)

6. Periodikak

7. Tarsasagok; testlileti kiadvanyok

8. Helyi gydjtemények (vagy egyéb kulon-

gyUjtemények)
9. Elavult, selejtezend6é mivek

WN -

[S,00 =8

Ennek a besorolasnak az a célja, hogy a
kényvtaros bizonyos dokumentumcsoportokat el-
kllonithessen a fégyUljteményen beltl.

A referenszmUivek esetében (1. osztaly) pél-
daul két ut k6zott valaszthat az osztalyozé. Ha a
szamjegyet az adott dokumentum jelzete elé irja,
akkor ezzel egy specialis, csak a referensz mu-
vek szamara fenntartott ,polcra” helyezi a kény-
vet. Ha azonban a szamjegy a bettjelzet mégé
kerll, akkor a kényv helye a rendes polcon (pél-
daul egy féldrajzi lexikon esetében a féldrajzi té-
majl mivek koézétt) van. A referensz miivek ese-
tében azonban meég egyértelm(ibb megkulén-
boztetés a betlijelzet mellett a Ref. rovidités
hasznalata.

A masik kérdéses osztaly a hatos, azaz a pe-
riodikak osztalya. Itt is fennall annak lehet&sége,
hogy az adott folyéiratot az annak megfelel6 té-

mahoz helyezzik, igy azonban, tébbek kéz6tt ta-
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.rolasi problémak ad6dhatnak. A masik lehet6ség,

egy kulén, csak a periodikak szamara fenntartott
polc létesitése. Itt azonban a tllzott altalanositas
veszélye forog fenn. Athidalé megoldasként a tar-
gyi besorolast kévetéen egy cim szerinti bettirend
hozhato létre.

Végul a kilencedik osztalyhoz, azaz a selej-
tezendé mivek csoportjahoz szikséges annyi
magyarazatot flizni, hogy az ide besorolt mlivek
elkulénitését a tudomanyok gyors fejlédése teszi
elkerilhetetlenné.

A megel6z8 osztalyok alkalmazéasaban rejlé
lehetéségek azonban nem mindig hasznaljak ki.
El6fordul, hogy a kényvtarak nem eredeti célja-
nak megfeleléen alkalmazzak vagy egyaltalan
nem is veszik igénybe ezt a besorolast.

Az alternativ besorolas

A Bliss-féle hierarchikus tudomanyfeloszta-
son alapul6 rendszer kedvezd adottsaga az alter-
nativ besorolasi lehet6ség, melynek révén az
egyes tudomanyok mas tudomanyok alosztalya-
keént is szerepelhetnek a felosztasban. (Lasd 2.
sz. melléklet.) Az alternativ besorolas érvényes a
rendszer alosztalyai, azaz a specifikus tudomany-
terlletek esetében is. Ez az osztalyozas a mlivek
tébbszempontl elemzését teszi lehetévé. Az
egyes konyvtarak igényeiknek megfeleléen ala-
kitjak ki a dokumentumaik besorolasahoz alkal-
mazott szemszdgek, avagy a facettak sorrendjét.
E lehetséges alternativak kézil a konyvtarnak
el6zetesen kell kivalasztania a szamara legked-
vezébbet, s azt kdvetkezetesen alkalmaznia. A
facettdk sorrendje koényvtaranként kilonbozé,
gyakorlati alkalmazasukban azonban kététt. Ah-
hoz, hogy valaki felel6sséggel tudjon dénteni a
valasztott alternativa kérdésében igen nagy szak-
mai hozzaértésre, tapasztalatra és tajékozottsag-
ra van szikség.

Az alosztélyok kialakitasanak mdédszere

A tudomanytertleteket sorol6 f6osztalyok az
ugynevezett facetta-elemzés révén tovabbi al-
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osztalyokra bomlanak. llyenkor a dokumentumot
tobbszempontu vizsgalatnak veti ala az osztalyozo.

Ez az elemzés az alosztalyok egymastol valé
elkllénllését okozza, s az 6sszetevdk felsorola-
sa révén az elemzési szempont is nyilvanvaléva
valik.

Példaul az S betl ala a jogi és jogtudomanyi
munkak tartoznak; ezen beltl SE-t6l SO-ig a jog
fajtainak facettait talaljuk (pl. SJ polgari jog; SM
tulajdonjog); SP-t6l SQ-ig a jogi eljarasokat és
jogi szervezeteket sorolja (pl. SPH bizonyitékok;
SQC birésagok).

Bliss facetta-elemzése azonban nem tekint-
hetd tokéletesnek, mivel az 6sszetevéket csupan
felsorolja, s nem ad mélyrehato elemzést.

A tudomanyok négyszempontu vizsgalata

A Lexikon deg Bibliothekswesens szerint
Bliss rendszerében a Comte-i pozitivista filozéfia
hatasa fedezhetd fel. Ez a szemléletmdd a lexi-
kon cikke alapjan a tudomanyok négy szempont
szerinti megkéozelitésében és igy az alosztalyok
kialakitdsaban mutatkozik meg.

A kovetkezb aspektusokrél van szo:

1. az adott tudomany filozofiaja;

2. maga a tudomany;,

3. az adott tudomany térténete;

4. a tudomany gyakorlati alkalmazésa.

E felosztas szerint a tudomanyok elméleti
kérdéseit mindig kdvetkezetesen parositotta a tu-
domany gyakorlati alkalmazasanak tertleteivel.

August Comte azonban igy ir: ,A fermészet-
tudomanyok kézott két osztalyt kell egymastdl el-
kiiléniteni: az absztrakt vagy altalanos tudoma-
nyokat, melyek a jelenségek térvényeit kutatjak;
valamint a konkrét leiré tudomanyokat, melyek az
adott kor térvényett tarjak fel.”

Ez a nézet ellenkezik Bliss elveivel, mert
szerinte ,minden tudomany részben elvont és el-
méleti, részben pedig konkrét, leiré”*

Bliss tehat elutasitotta a témak abszfrakt és
konkrét csoportokra valé bontasat, az elvont tu-
domanyokat (filozéfia és médszertan) mindig ko-
vetkezetesen parositotta a hozzajuk kapcsoldédd
konkrét tevékenységekhez. Hasonldéképpen igyek-
szik kiszamithatéva tenni osztalyozasi rendsze-
rét, azt a régi jelzetelési elvet alkalmazva, hogy
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olyan 6sszetett fogalmak esetében, amelyekben
mind altalanos, mind specifikus osztalyok tikré-
z6dnek, a specifikus elemet idézi elséként (pl. a
fizikai kémiat a fizika alatt, a biokémiat a biolégia-
nal, az orvosi pszicholégiat a pszichologianal, a
nevelési pszicholégiat a nevelésnél). Ez tulajdon-
képpen ,visszahaté” alapelvet jelent, ahol az
Osszetételeket Ugy helyezik el, hogy els6ként a
specifikus tevékenységet emlitik, a folyamat
visszatér az ,altalanosabb” felé, mig végul eléri
az ,altalanos” nézdépontot.

A tarsadalomtudomanyoknal Bliss kevésbé
érvényesiti ezt az elvet, mert itt fontosabbnak
tartja a konszenzusra valé térekvést, vagyis a tu-
domanyok kézott éppen akkor fennallé kapcsola-
tokat. Példaul egy-egy orszag torténete leirasa-
nak kalénbdzé vonatkozéasait az orszagoknal
kozli (M-O-f6osztaly), ahelyett, hogy alarendelné
a tarsadalmi tevékenységeknek (pl. jog, politika).

Masik ilyen példa lehet a technika kezelése.
A rangsor elve szerint ezt specialis tarsadalomtu-
domanynak kellene tekintenliink (a tarsadalom
~anyagi kulturajat” adja), és Bliss ekként is kezeli.
A vonatkoz6 irodalom igényei miatt azonban cél-
szer(ibb, ha némely technikai vivmanyt inkabb
abba a tudomanyagba sorolunk, amelybdl szar-
mazik (pl. elektronika, szamos kémiai talalmany).
Ezt Bliss is elismeri, igy mindezek a technolégiak
a fizika, illetve a kémia cimszonal talalhaték meg.
Mas technikak esetében viszont a rendszer alter-
nativat engedélyez.

A szisztematikus tablazatok

A szakrendszer 22 szisztematikus tablazatot
és 24 ezekhez csatlakoz6 kiegészitét tartalmaz.
A kiegészitdé részek a teljes rendszer |étrejottét
kévetden alakultak ki azzal a céllal, hogy segitsék
az osztalyozads menetét és a szakrendszerben
valé eligazodast. A tablazatok kdzé6tt vannak alta-
lanosak (amelyek barmely osztalyhoz alkalmaz-
hat6ak) és specifikusak (csak bizonyos osztalyok
esetén hasznalhato6ak).

Az 1. tablazat szamok felhasznalasaval
— tehat numerikus kategoériak alkalmazasaval —
formai alosztalyokat hoz |étre. Ez az osztalyozé
szamara lehetévé teszi, hogy a dokumentumokat
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fizikumuk, illetve méretik szempontjabdl is meg-
kulénboztesse, tehat kulénbséget tegyen mond-
juk a lexikonok, feladatlapok és egy kényv fejeze-
tei kozott.

Példaul az NN jelzet New Yorkot jeléli, igy az
NN6-os alosztasba tartoznak a varossal kapcso-
latos periodikak, mivel a 6-os szam a numerikus
csoportositasban ezt a fizikumot jeldli.

A 2. tablazatban kisbetliket hasznalva f6/d-
rajzi alosztasokat hozunk létre, példaul a HHKv
jelzet az afrikai 6ltézkédést jelenti, mivel a HHK
alosztaly altalaban az o6ltozékekkel foglalkozik,
mig a kis ‘v’ bet( Afrikat jel6li; Hom délkelet-euré-
pai kérhazak, Homf magyar kérhazak, Homg bu-
dapesti kérhazak. Ez hasonléan az el6z6h6z az
egész rendszerben érvényes, kivéve bizonyos
féosztalyokat, ahol kilén hely szerinti besorolas
készilt (pl. torténelem).

A 3. tablazat nagybettii el6tt vesszék allnak,
s a nyelvek és népek szerinti alosztast jelolik, pél-
daul XRY,M a portugal irodalom angol nyelven,
XRY, T magyarul.

Szigoruan véve ez a tablazat nem is lenne az
altalanosak kdzé sorolhaté, mert csak olyan te-
ruletekkel kapcsolatban szokas alkalmazni, mint
példaul az irodalom vagy a filozéfia, de elmélet-
ben barmely féosztalyhoz tartoz6 dokumentum
nyelvét jelolhetjik a segitségével, amennyiben az
adott konyvtar szamara ez fontos besorolasi
szempont.

A 4. tablazat a korszak szerinti alosztdsokat
mutatja be, és szintén nagybetliket hasznal, pél-
daul TU3A adézas az 6korban, TUJ3N jovede-
lemad6 a XIX. szazadban. Néhany fé6osztaly (pl.
irodalom) esetében itt is kilén korszak szerinti
besorolast hasznalhatunk, és a 4. tablazat alosz-
tasai érvénytelenek.

A tovabbi tablazatok mar csak bizonyos tu-
domanyteriletek vonatkozasaban adnak lehet6-
séget a pontosabb meghatarozasra.

A specialis rendszerez@ tablazatok kozil jel-
lemz6 példa a 13. tablazat (a betegségekhez
kapcsolhaté alosztasok). Ebben szerepel a D
diagnézis, az E etiolégia (kéroktan) és az N ke-
zelés alosztaly. Ha ezeket hozzatesszlk egy be-
tegséghez, megkapjuk a jelzetet, példaul HPSM,D
epilepszia diagnézisa, HPSM,N epilepszia keze-
lése stb.

A rendszerezd tablazatok némelyike kulonle-
ges igényeket elégit ki: példaul a J Nevelés f6-
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osztalyban az egyik tablazatban specidlis alkal-
mazasok szerepelnek a kilénb6z6 iskolatipusok
szerint. Vagy a filolégianal elkllonithettink alosz-
talyokat nyelvészeti szempontbél (pl. ,G nyelv-
tan), irodalmi formajuk szerint (pl. ,Q drama), a
mUiveket szerz6k szerint is rendezhetjik, illetve a
rendszer azt is megengedi, hogy kilénvalasszuk
a fébb irodalmi nyelveket.

Ha szikséges, a féosztalyi jelzetekhez tébb
kiilonb6zé rendszerezé tablazatbol is valasztha-
tunk kiegészitést. Hogy ne keverjik 6ssze, melyik
tablazatb6l szarmazik a jelzet, a 3. tablazat
(népek és nyelvek) nagybetli el6tt Bliss vesszot
hasznal.

Mivel a szisztematikus tablazatokat Bliss
utélag csatolta a BC-hez, ezek néha ltkéznek a
rendszer bizonyos elemeivel, igy példaul az eddig
még nem emlitett mnemotechnikai moédszerrel
kialakitott osztalyok jelzeteivel is.

A mnemotechnikai médszer

A mnemotechnikai jelzetelemek szintén al-
osztalyokat hataroznak meg. Itt az egyes diszcip-
linak angol neveinek kezdébetlii a jelzetek me-
morizalasaban és felismerésében segitenek. Pél-
daul a P jelzetd vallas f6osztalyban az Etikat a
PE, a Rémai katolikus egyhazat és teolégiat a PR
jeldli; vagy a H jelzetli antropolégia (embertan)
féosztalyban a HH az emberi Higiénét, az S a Se-
bészetet (surgery) jeldli. (Tovabbi példak a 3. sza-
mi mellékletben olvashaték). Ezt a modszert
igyekezett a foldrajzi alosztasoknal is alkalmazni,
de mas esetekben gyakran nem tudott kévetke-
zetes maradni, és kénytelen volt a bet(ket tobb
kulonféle értelemben is hasznalni.

A mnemotechnikai jelzeteknek sajnos nagy
hatranyuk, hogy a szakok eredeti sorrendjét meg-
zavarhatjak. Hivatkozva az el6z6 példara, az S
betli a f6osztalyok rendszerében a jogtudomanyt
jeloli.

A jelzetelés

Bliss rendszere els6sorban az A-Z-ig terjedd
nagybetlket, az 1-9-ig terjed6 arab szamokat (a
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nullat tudatosan nem, mert kdnnyen 6sszekever-
heté lenne az O betlivel) és az a-z-ig terjedd kis-
betlket hasznalja. A vessz6t facettajelzékeént, a
kotéjelet pedig szakaszjelzéként alkalmazza (ha
a kapcsol6d6 elemek inkabb kulénb6z6 targy-
korokbél szarmaznak, mint ugyanazon osztaly
kilonbdz6 facettaibol). Bar Bliss eredetileg né-
hany meglehet&sen szokatlan jelet (pl. &, % stb)
is felhasznalt, ezeket kés6bb visszavonta.

A jelzetrendszer két szempontbdl is roppant
egyszerli: egyfeldl kozismert jelekkel dolgozik
(arab szamok és latin bet(k), és mellézi az ,6nké-
nyesen” alkotott jeleket, masfelél nagyon témor.
Példaul a DHP jelzet a k&ézetek foldtani alkalma-
zasat jeloli, a KOT a sémi-hami nyelvek haszna-
latara utal Eszak-Afrikaban, a HFRF a vérben
lévé vords vertestekre vonatkozik. Lathaté tehat,
hogy egészen specialis témak révid, maximum
harom vagy négy elembdl all6 jelzetkombinacio-
val kédolhatéak.

A rendszer kapacitasat |ényegesen megno-
velte a kizar6lag szamokat alkalmazé osztalyoza-
sokhoz képest, hogy jelzetelésében kis- és nagy-
betliket, kbzpontozast és természetesen szamo-
kat is hasznal. Ezzel azonban figyelmen kivdl
hagyta azt a tényt hogy a tizedes osztalyozas
széleskér( elterjedését éppen a szamok altal biz-
tositott egyertelm( jelzetrendszer tette lehetéve.

Komoly félreértéseket okozhat ugyanis a ha-
sonl6 alaku jelzetelemek keveredése. Példaul a
Z-t 2-es szamkeént, a nagy |-t vagy a kis | bettiként
vagy 1-es szamkeént is értelmezhetjik.

A Bibliografiai Osztalyozas indexe

Az 1953-ban — két évvel Bliss halala el6tt —
megjelent negyedik kotet tartalmazza a négy m
kozds indexét. Relativ index, vagyis az egyes
cimszavaknal szamos alosztalyt alakit ki. Bliss
becslése alapjan a rendszer indexének hozzave-
télegesen 132 000 adatot kellene magaba foglal-
nia. A tényleges index azonban csak 45 000 dara-
bot tartalmaz, s ezek kdz6tt is szamos jelzet fe-
leslegesen fordul el6 tébb alkalommal. Az index-
ben ugyanis nem szikséges megismételni a cso-
portokat, amennyiben ez mar az osztalyozas
rendjébdl is kiderdl. llyenkor csak a f6csoport jel-
zete fordul el6 mas-mas kiegészitésekkel, ame-
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lyek csupan a fétargy specialis megkozelitéseit
jelentik.

Az alosztalyok Mills szerint igy is eltulzottan
részletezéek (pl. vasit TNP:UHL bejegyzésnél
80 kulénbozd kifejezést sorol fel, mindegyiket a
sajat jelzetével egyltt, de ezek kozll csak négy
tényleges alosztélya a TNP vagy az UHL jelze-
teknek, és ezek is kénnyen kikereshetéek a rend-
szerez$ tablazatokbol). Ugyanakkor Bliss nem
minden alarendelt targyszo6t ismétel meg ott, ahol
betlirendben kévetkezne (pl. term&fold), igy aki
mas szévegdsszeflggésben keresné az illetd
sz6t, az nem fogja megtalalni.

A jelzetek betlirendbe sorolasa a kévetkezo-
képpen térténik: 1-9; a-z; - ;, ; A-Z.

A BC altalanos mérlege

A Bibliographic Classification szamos hibéja
ellenére, igen sok erénnyel is rendelkezik. Kivalt-
képp a fétudomanyok sorrendje s az ezekhez
kapcsolodo jelzetelés sorolhato el6nyds tulajdon-
sagai kozé.

Sokak azonban a rendszer bizonyos hatra-
nyat vélik abban felfedezni, hogy Bliss egész pa-
lyafutdsa soran csupan egy koényvtar problémai-
val szembestllve megletésen leszlikitett nézetek
alapjan prébalt valaszt keresni az allomanyszer-
vezés kérdéseire.

A College of the City of New York kdnyvtara
mindmaig Bliss rendszerét alkalmazza. Haté-
konysagat bizonyitja, hogy szamos fels6oktatasi
intézmény és specialis gyUjtékérl kényvtar is a
BC-t vette at.

Bliss osztalyozasat els6sorban a bélcsészet-,
valamint a tarsadalomtudomanyok szempontja-
bél tartjak hasznosnak. A természettudomanyo-
kat targyald, 1940-ben megjelent kotet ugyanis
tllzottan részletes.

Az alternativ besorolas altal nyujtott lehets-
ségek révén az osztalyozas rugalmassa, egy-
mastol elteré tipusu és orientaltsagu kényvtarak
szamara kdnnyen atvehetéve valt.

A rendszer ismertetésébdl kitlinik, hogy Henry
Evelyn Bliss osztalyozasanak egyarant vannak
elényei és hatranyai.

Mills szerint Bliss rendszerének egyik 6
problémaja, hogy bizonytalan a keresés. A rend-
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szer kévetkezetlensége leginkabb a nem egyér-
telmy jelzetkombinaciobol adodik. A mar emlitett
zavar6 atfedeseken kivil tovabbi problémat je-
lenthet, hogy a jelzetelemek sorrendjére és kap-
csolédasara nincs alland6 szabaly. Annak ellené-
re, hogy révid jelélésrél van sz6, igen kdénnyen
Osszetéveszthetdek, s a kilénb6zd jelzetelemek
keveredésével az osztalyozas igencsak bonyo-
lultta valik.

Bliss osztalyozasi rendszerének masik gyen-
géje, hogy bizonyos osztalyoknal nem elég rész-
letes: nevezetesen a fizikaban el6fordulé egyes
technolégiaknal. Ennek az az oka, hogy Bliss
nagyrészt egyedil dolgozta ki rendszerét. Bar
szamos kényvtarossal és az egyes témak szakér-
téivel is konzultalt, a rendszer azért leginkabb sa-
jat eréfeszitései eredménye. (Es ez még fizikailag
is igaz, mert a kiadott munka egyes részeit az 6
sajatkezlileg gépelt kéziratair6l nyomtattak.)

A rendszer fogadtatasa nem volt egyérteImdi.
A szakmabeliek koziul volt, aki visszatetszéssel
fogadta Bliss munkajat, masok viszont a vilag leg-
nagyszerlibb osztalyozasanak kialtottak ki.

Classification and Indexing in Libraries cim(i
munkajaban Vickery példaul igencsak biralja
Bliss rendszerét: ,Ennek a 19. szazadi osztalyo-
Z6nak probalkozasa, hogy a tudomanyok felosz-
tasara Uj alapokat talaljon és ezzel az arisztotelé-
szi szintézist megvaltoztassa, tulajdonképpen se-
hova sem vezet.”®

Eugene Garfield a Blisszel folytatott beszél-
getéseibdl konyvet jelentetett meg, e mibdl kitdi-
nik, hogy Bliss minden tudomanytertleten meg-
prébalt ismereteket gy(jteni, hogy atfogé képet
alkothasson a tudasrél. Ekdzben persze ra kellett
jonnie arra, hogy ennek a mérhetetlen ismeret-
anyagnak teljes birtoklasa lehetetlen feladat. A
megoldas az osztalyozas mdlveletében, azaz a
tudomanyterlletek kézt fennalléd relaciok kimuta-
tasaban rejlik.

Az 1940-es kiadasu kotet el6szavaban Bliss
igy ir munkajarél: ,E kényv célja, hogy koherens
és atfogd rendszert mutasson be, mely az oszta-
lyozas logikai elvén alapul, s megegyezik a tudo-
manyok és az oktatas rendjével, s amely elérheté
a kényvtari szolgéltatasok, a bibliogréafiak, illetve
a dokumentacié szamara. Masik célja, hogy a ré-
gebbi, tébbé-kevésbé mar elavult rendszereket
felilvizsgalja és feldjitsa. A harmadik célja pedig

az, hogy a targyi katalégusok szamara rugalmas,
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hatékony és gazdasagos osztalyozast, jelzet-
rendszert, valamint indexet biztositson.”®

Kuléndsen az elséként emlitett célra szeret-
nénk felhivni a figyelmet, hiszen ez a kényvtari
osztalyozas |ényegét fogalmazza meg mint elmé-
leti, mint gyakorlati oldalrél. Bliss tevékenysége
komoly elérelépést jelentett az osztalyozas és tu-
domany fejl6désében. Munkajaban nemcsak Uj
szempontokra hivta fel a figyelmet, hanem olyan
rendszert alkotott, amely tovabbfejlesztésre alkal-
mas, és a szakma szamara fontos tapasztalato-
kat jelent.
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Féldrajz v Szépmilivészetek, szabadid6
Természeti foldrajz Esztétika
Meteorolégia W-Y  Filolégia
E Biol6gia Nyelvészet, nyelvek
Morfolégia Irodalomtudomany
Fiziolégia és 6kologia Egyes népek irodalma
Genetika Retorika és kritika
Paleontolégia Szinmiivészet
Torzsfejlédéstan
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Domsa Zséfia — Kémlives Erika

A |égi kdzlekedés és replilés besorolhaté a fizikahoz (BT) vagy a
mivészetekhez (UK).

A koényvészet, bibliografia és dokumentéaci6 besorolhaté az iroda-
lomhoz vagy a masodik megel6z6 osztalyba, a specialis
gyljteményekhez.

A biokémia (EH) a szerves kémia alosztalyaként is szerepelhet
(CS).

Az alkotmanyjog szerepelhet a politolégianal (RC) és jogtu-
domanynal (SC).

A kézgazdasag torténete elhelyezhet6 az altalanos térténelemnél
(LG), de helyesebb, ha T8 ala soroljuk be.

A torténelmi és politikai féldrajz kerilhet a térténelemhez (L3) vagy
a tarsadalomtudomanyokhoz (KT).

A tudomanytérténet 6sszekapcesolhaté a filozéfiatorténettel az AA-
AD szekciokban vagy besorolhaté a tudomanyhoz (AK).

A konyvtarak keriilhetnek a nevelés alosztalyaba (J), de Z 6sztély-
ként a 6osztalyok kézé is felvehetéek.

A fizikat és kémiat is alkalmazé fényképészet a mivészetek kozott
is szerepelhet.

A pszicholdgia, mint tudomany az | féosztalyt alkotja, de alaptu-
domanyként bekertlhet az els6 féosztalyba (Al).

A vallas, a teolégia és az etika filozéfiai vonatkozasai besorolhaték
az Al jelzethez is.
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AL Logic

AM Mathematics

C Chemistry

Cl Inorganic chemistry
CcOo Organic chemistry
CT Chemical technology
HB Human body

HH Human hygiene
HM Medical science
HO Hospitals

NA North America

PE Ethics
PR Roman Catholic church
Qv Women

UA Agriculture
UE Engineering
VA Architecture
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