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1995 folyaman, amikor a FEFA program ke-
retében, az MKM megbizasara a Févarosi Szabo
Ervin Kényvtar Szociolégiai dokumentaciés osz-
talyan 6sszeallitottuk a szocioldgiai magirodalom
listajat, értelemszertien foglalkoztunk a folydira-
tokkal is.

Az MKM célja olyan allomanyelemzés volt,
amely tiikrozte volna az egyes felsGoktatasi
szempontbdl lényeges szakteriileteken az or-
szagban meglévd konyvtari allomanyt, a legfon-
tosabb dokumentumok meglétét, illetve hianyat.

A magfolyéiratok kivalasztasa

Mig a konyvek esetében nehéz helyzetben
voltunk a médszer kidolgozasakor,a folydiratok-
nal latszélag kézenfekvének tlint a szocioldgiai
magfolydiratok listajanak atvétele a Social Scien-
ces Citation Index — Journal Citation Report
(SSCI-JCR) szamainak tematikus listaibdl. Sét,
az impact factorok segitségével a listan belili
rangsor is kénnyen felallithaté lett volna.

Mi — t6bb okbdl — nem ezt az utat valasztottuk.

Szempontok a magfolydiratok listajanak kialaki-
tasahoz

Az emlitett index tarsadalomtud omanyi jelle-
gli, targyat ezen beliil csoportositja. A mi tudo-
manyfelosztasunkat azonban az is befolyasolja,
hogy ismerjik a hazai szakkonyvtari és tudoma-
nyos intézményrendszert. Tudjuk, milyen felosz-
tassal mukodik, milyen kevéssé differencialt a
tarsadalomtudomanyt illetéen.

Mi az index felosztasanal sokkal szélesebb
kort szerettiink volna bevonni vizsgalédasunk ko-
rébe. Jobbnak lattuk, ha tobb altalanos tarsada-
lomtudomanyi, tébb interdiszciplinaris és tébb
agazati szociolégiat reprezental a magfolyéiratok
listdja, mint ami az SSCl-ben szerepelt. Nem fe-
lejthetjiik el azt sem, hogy a vizsgalat célja nem
valami altalanos tudomanyeszményhez valé iga-
zodas. Szerintiink akkor jo egy ilyen lista, ha tiik-
rézi a mi sajatosan hazai igényeinket is.

Ezért példaul nagy hangsulyt fektettiink arra,
hogy a kérnyez6 orszagok, a volt szocialista or-

433

A Konyvtari Figyeld digitalis valtozata. Készillt a Knyvtari Intézet meghizasabol az Orszagos Széchényi Konyvtarban 2017-ben



szagok vezetd szocioldgiai lapjai akkor is felke-
rilienek a listara, ha a matematikai médszer se-
gitségével egyébként nem kertiltek volna be. (Ez
esetben annyi engedményt azért tettiink, hogy le-
hetéleg nem a nemzeti nyelv(i, hanem, ahol van
ilyen, ott az angol nyelv(i folydiratvarianst vettiik
fol a listara.)

A kozismerten Amerika-centrikus index lista-
jat Eurdpa felé is igyekeztiink kiegyensuly ozni.

Bevontuk a vizsgalatba az évkonyveket, a
referalé lapokat, az altalanos tarsadalomtud oma-
nyi és agazati indexeket, valamint a csak konyv-
ismertetéseket kozl6 lapokat is.

A magfolydiratok listajara csak jelenleg is él6
— esetleg cimvaltozason,vagy egyéb atalakula-
son keresztiilment — folydiratok kertiltek fol. A tar-
sadalomtudomanyok esetében ez nem tekintheté
korrekt eljarasnak,de praktikus szempontbdl don-
tottink igy.

A magfolydiratok listajanak forrasai

A lista végill is alapvetéen harom forras se-
gitségével allt 6ssze.

A SSCI Journal Citation Reportjanak 1992-
es és 1993-as kiadasa,a legnagyobb nemzetkozi
szociolégiai adatbazis alapjan késziilt Sociologi-
cal Abstracts cimli referalo lap 1992-1994-es ko-
teteinek folyéiratindexe, valamint egy, a szociol6-
gia magirodalmat kézreadé német referensz-
konyv alapjan,amely az éltala szocioldgiai mag-

folyoiratoknak tartott folydiratokrél is kozol egy -

eléggé bOséges oOsszedllitast. (Buss, Eugen -
Fink, Ulrike — Schéps, Martina:Kompendium fiir
das wissenschatftliche Arbeiten in der Soziologie.
4. Uberarb.Aufl. Heidelberg, Quelle und Meyer.
1994. 204 p.)

A SSCI-JCR alapjan kb. 70 folydiratot va-
lasztottunk ki. Sokszor leirtdk mar, hogy ezt az
idézettségi indexet megfelel6 kritikaval kell kezel-
ni, egyrészt a mar emlitett, szembet(in6 angol-
szasz tulsulya miatt, masrészt az idézettség mint
szempont okozta egyéb torzitadsok miatt. (Pl. az
Annual Tourism Research cimii évkényv relative
magas impact szammal szerepel az idézettségi
listdn tobb éven at, am ett6l még a listan nem
szerepl6 European Sociological Review Eurépa
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egyik legrangosabb szociolégiai folyéirata ma-
rad.)

A Sociological Abstracts (SA), a legatfogdbb
nemzetkdzi szociolégiai referald lap koteteinek
folydirat mutatoja a feldolgozott szamokra lebont-
va kozli a folyéiratok cimét. Ezt az indexeltségi
mutatét az egyes folydiratok értékméréjeként, a
JCR adatainak korrigalasara hasznaltuk fel.

Az emlitett 1994-es kiadasl német refe-
renszkényv magfolydirat-listajat dsszevetettiik az
SA listajaval, és kivalogattuk azokat a cimeket,
amelyek megerositették egymast, azaz a két for-
rasban egyarant szerepld folyéiratokat vettiik fol
a JCR-ot kiegészitd cimlistara.

Ezen kivill sajat szakmai ismereteinket is fel-
hasznélva, a fentebb mar emlitett szempontok
érvényesitésével végeztiink egy mindéségi kont-
rollt a Iényegében matematikai-statisztikai alapon
létrejott jegyzéken.

A magfolydiratok tematikus, nyelvi és szdrmaza-
si hely szerinti megoszlasa

A listara végll is 233 folyéiratcim kertilt fel.

Ezek kozil 11 altalanos tarsadalomtudoma-
nyi vagy atfogé szocioldgiai referalé lap,10 aga-
zati szocioldgiai referalé lap, 3 csak kdnyvismer-
tetéseket k6zl6 folydirat. A térzsanyagban 209 al-
taldnos és szakszociol6giai folydirat szerepel.
Ebbdl kb. 10 altalanos tarsadalomtudomanyi, 66
altalanos szociolégiai és 134 szakszocioldgiai
vagy hatartertileti folyéirat.

A folyédiratok tematikus megoszlasat a kiva-
lasztasnal nem akartuk befolyasolni, egyrészt,
hogy tul sok 6nkényes szempontot ne vezessiink
be, masrészt, a tematikai szempontlu szelektalas
végtelen folyamatot inditott volna el.

A folydiratok nyelvi megoszlasa : 11 német,
13 francia, 6 egyéb, a tobbi pedig angol nyelv(i.

A lapok szarmazasi helyét tekintve sok a
nemzetk6zi kiadasu lap, de a legnagyobb szam-
mal természetesen az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban kiadott folyoiratok szerepelnek a listan
(143 lap, 60%), ezutan kovetkeznek: Nagy-Bri-
tannia (39 lap), Németorszag (11 lap), Franciaor-
szag (10 lap), Hollandia (10 lap), a fennmaradé
20 cim 12 orszag kozott oszlik meg.
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Kiilfdldi szocioldgiai magfolydiratok a Févarosi Szabd Ervin Konyvtarban — orszagos kitekintéssel

A>magtoly6‘iratok tematikus megoszlasa nayvcsoporlokban:

A szocioldgia &ltalénos elméleti kérdései, strukitra, rétegzddés
A szociologia modszerei ; : : .
Téarsadalmi fejlddés, fejlodo orszagok, jovokutatas
Politikatudomany, kozigazgatas, jog

Regionalis kérdések, falu-, varos-, kémyezetszocioldgia
Gazdasagszacioldgia, agrarszociologia, munkaszociologia
Demografia. Csalad, nemek, nemzedékek

Eletmad

Kulturalis antropolagia, etnologia, etnikumok
‘Swocialpolitika. Egészségiay, szocialis munka
“Deviancia, biinozés

Filozofia, tarsadalomfilozofia

Vallasszociologia

Szacialpszichologia

Oktatasszocioldgia

O S R R s

Hazai ellatottsag a szociolégiai magfolyéira-
tokkal

Nincs tudomasunk réla, hogy az MKM sza-
mara végzett allomanyelemzés kitért volna a kiil-
foldi magfolydiratokkal valé ellatottsagra is.

Ezt a hianyt prébaljuk meg pétolni a jelenlegi
gyorselemzéssel. (Ez alatt azt értjiik, hogy most
sem vallalkozunk tul nagy feladatokra, hiszen a
233 cim nyomon kovetése 15 év folyaman a le-
hetséges csaknem 100 kényvtarban, és az ebbdl
eredd Osszes tanulsag levonasa meghaladja ero-
inket.)

Az ellatottsag elemzését az 1981-1995 ko-
zotti idészakra végeztiik el az OSZK NPA adatba-
zisanak segitségével. Mivel ezt 1995 jlniusaban
zartak le, sajnos az 1995-re vonatkoz6 szamso-
raink nem valészin(i, hogy megbizhatéak, hiszen
a bejelentések késhettek, illetve éppen feldolgo-
zas alatt voltak.

A magfolydiratok eléfordulasa Magyarorszagon
15 év alatt

A listan szerepl6 233 magfolyéiratbol 33 egy-
altalan nem jart Magyarorszagra az 1981 és 1995
kozotti idészakban. Budapesten és vidéken 6sz-
szesen 173 cim fordult el6 ebben a periédusban
akar csak egy évig is. Ebbdl 134 jart a FSZEK-be
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MivelGdésszociolégia, kommunikacio, tomegkommunikacio, kozvélemény-kutatas

(is). Ha azt vizsgaljuk, hogy a 15
év alatt akarcsak egy alkalommal

7 is mely konyvtarak fizették el6
- 7§ vagy kaptak ajandékba ezeket a
g folydiratokat, a kovetkezd ered-
18 ményre jutunk:
9 + 1 és 3 kozotti el6fordulast re-
1y e gisztraltunk 33 budapesti és
® 17 vidéki kényvtarban. Ossze-
7 sen tehat 50 kiilonb6z6 konyv-
13 tar kozott szoérédik a magfo-
7 lyéiratoknak egy kis téredéke.
e Ezek a folydiratok lehetnek
6 ajandékba kapott, vagy préba-
15 o ¢ i
4 1 képpen rendelt folyodiratok,
6 ’ melyeket azonnal le is mond-

tak. Valészin(ileg még a legki-
sebb intézeti konyvtar torzs-
anyagahoz sem tartoznak.

4 és 10 el6fordulason feliil mar egyre
sz(kil a rendel6 kényvtarak kore.
4-10 kozotti eléfordulas B 327, B 14, B
220, B 36, B 1051, B 318, B 11, B 1, Szo
43,V1,D2,M1, P 3*
+ 10-20 kozotti eléfordulas B 300, B 733/6,
B 785, B 675, B 4, B 2330, B 2202, P 2,
P10
20 folotti eléfordulas B 2186, B 304
30 folotti eléfordulas B 323, B 8, B 12, D
1,P1
40 folotti eléfordulas B 3, Sz 1
50 folotti eléfordulas B 9
60 folotti eléfordulas B 2 (Az egyetemek-
nél a tanszéki konyvtarak lel6hely jelolé-
sét a kozponti konyvtarnal vettiik figye-
lembe.)

A Févarosi Szabd Ervin Kényvtarban a vizs-
galt 15 év alatt 128 folydiratcimet regisztraltunk.
Ez tébb mint kétszerese annak, ami az eddig em-
litett konyvtarak kozul a legtobb magfolydiratot
birtoklé6 koényvtarba jart. (Ha az MTA intézeti
kényvtaraiba jaré magfolyoiratok szamat 6ssze-
vonjuk, és az MTA-t ugyanugy egy egységnek te-
kintjik, mint az egyetemi konyvtarakat, akkor az
is csak kevéssel, 154 el6fordulassal haladna meg
ezt a szamot.)

A 233 folyéiratcim koziil 19 csak a FSZEK-
ben fordult el6 az elmult 15 évben.

*

*  Akddok feloldasa a cikk végén taldlhatd.
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A fentiek azt mutatjak, hogy a legfontosabb
szociolégiai folyodiratok a 15 év atlagaban a
FSZEK-en kiviill Budapesten az MTA Szocioldgiai
Kutatéintézetének konyvtaraban, az Orszaggy (i-
Iési Konyvtarban, a Budapesti Kézgazdasagtudo-
manyi Egyetem konyvtaraban, az MTA Koézponti
Konyvtaraban, a KSH kdényvtaraban, valamint az
ELTE koényvtaraiban koncentralédnak, vidéken
pedig a szegedi JATE, a pécsi Janus Pannonius,
illetve a debreceni Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem konyvtaraiban taldlhaték meg nagy
biztonsaggal.

Magfolydiratok el6fordulasa éves bontasban

Az aldbbiak szerint alakult a rendelés a bu-
dapesti és vidéki konyvtarakban a 233 magfolyé-
iratcim aranyaban:

ebbd!
FSZEK (2
233'¢cim
ardny4ban)

1981 138-59% 74-32%
1982 147-63% 73-31% 58-25% 28-23%
1983 148-63%  76-33% 54-24% 31-14%
1984 150-64% 79-34% 58-25% 28-12%
1985 155-66% 84-36% 57-25% 21-9%
1986 154-66% 86-37% 55-24% 24-10%
1987 153-66% 85-36% 51-22% 29-12%
1988 152-65% 86-37% 53-23% 28-1 2;%
1989 147-63% 87-37% 55-24% 31-13%

év Budapest vidék nem jr

A% 41-17%

1990 154-66% 92-3%% 55-24% 2440%
1991 160-69% 90-39% 58-25% ] 15-6%
1992 145-62% 86-37% 69-30% 19-8%
1993 147-63%  104-45% 67-29% 19-8%
1994 147-63%  105-45% 56-24% 30-13%

1995 126-54% 101-43% 20-9% 87-37%
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Az adatok alapjan azt kell mondanunk, hogy

‘a tarsadalomtudomanyi teriileten dolgozé konyv-

tarosok jol dolgoztak a 15 év alatt, hiszen a lehe-
téségekhez mérten 80-90%-aban megrendelték
ennek a szakteriiletnek a legfontosabb folyé-
iratait.

Az orszagba nem jaré magfolyéiratok ara-
nyanak alakulasabdl azt a kovetkeztetést lehet
levonni, hogy a rendelés orszagos szinten a fon-
tos folydiratok egyre nagyobb lefedettségére to-
rekszik. Azaz, ha nem is hagyomanyos értelem-
ben vett rendelési kooperaciérél van szg, feltehe-
téleg természetes szempont lett a rendelésnél és
a lemondasnal, hogy az illeté folydirat jar-e mar
vagy még az orszagban mashova is.

1985-ben és 1991-93 kozott az orszagbdl
hianyzé magfolydiratok csekély aranyanak okat
(6-8-9%) egyrészt ebben, masrészt a 90-es évek
elején rendszeresen kapott kiilféldi ajandékok és
alapitvanyi el6fizetésekben kereshetjik (Sabre-
Soros, Melon).

A Budapest-vidék arany nagyjabél egyen-
letes volt a rendelésben az évek soran.

Az 1991-93 kozotti szakaszban a vidéki
kényvtarak ellatottsagaban itt is érzékelhett javu-
las, amely feltehetéen a kiilsé tamogatasoknak
koészonhetd.

A 80-as évekre jellemz6 80/20%-os aranyt a
legfontosabb szociolégiai cimek rendelésében
kezdte felvaltani a lel6helyek orszagos megosz-
last tekintve egészségesebb — 70/30%-os aranya.

A FSZEK ellaiottsaga magfolydiratokkal a tébbi
konyvtarhoz viszonyitva

5 a FSZEK-be jard maglolydiratok az orszégba

jard cimek ardnyaban
Budapest (%) vidék (%)
1981 54 137
1982 50 125
1983 51 140
1984 53 136
1985 54 147
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% a FSZEK-be jard magfokdiratok az orszigba

J&rd cimek ardny4ban . -
. Budapest (%) vidék (%)
1986 56 156
1987 ; 56 167
1988 57 162
1989 59 158
1990 60 167
1991 56 155
1992 59 125
1993 ; G| 155
1994 4l 188
1995 80 505

Mivel a budapesti és az orszagos aranyok a
folydiratcimek esetében csak elenyész6 kiilonb-
séget mutatnak, ezért a fenti Budapest-FSZEK
hanyadosok orszagos aranyoknak is tekinthetdk.

A FSZEK-re vonatkozé fenti adatsorokbél az
deriil ki, hogy egyre névekvé szamban, egyre
tudatosabb rendelési stratégiaval, egyre széle-
sebb korben tudta a legfontosabb folydiratokat
megszerezni.

Mig a 80-as években az orszagos atlaghoz
képest a magfolydiratok 31-32%-at jarattuk, a 90-
es években ez az arany 39-45%-ra nott. Készon-
het6é ez annak is, hogy a tébbi kényvtar az esetle-
ges folyéirat-lemondasoknal a FSZEK-hez mint a
szociolégia orszagos szakkonyvtarahoz igazodik.
Ez természetesen nagy teher is a szamunkra, hi-
szen bizonyos folydiratokat azért nem tudunk le-
mondani, mert mar csak hozzank jarnak, és mert
a tobb éves, esetleg évtizedes hagyomanyt nem
akarjuk megtorni a lemondassal.

A 80-as években a Budapesten hozzaférhe-
t6 magfolydiratok 50%-a, a 90-es években pedig
tébb mint 70%-a a FSZEK-ben keresendé.

Az 1992-es visszaeséstdl eltekintve, 1994-re
majdnem kétszer annyi magfolyéiratot jarattunk,
mint a vidéki — els6sorban egyetemi — konyvta-
rak.
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A magfolydiratokkal valé ellatottsag (Az Gsszes
folydirat példanyszam aranyai)

Ha 15 év Osszes, az orszagban meglévo
évfolyamait, folyoiratkoteteit vessziik alapul, kb.
3500 kotetbdl tobb mint 10%, azaz 390 évfo-
lyam/kotet csak a FSZEK-ben talalhaté.

folydiral-péld il
év é(g};sszzirsn Budapest Eggg//( vidék

elbfordulds
1981 . 516-100%  418-81%  74-14%  98-19%
1982 539 431-78%  73-14% 108:20%
1983 468 369-79%  76-46%  99-21%
1984 502 398-79%  79-16%  104-21%
1985 489 392-80%  84-17%  97-20%
1986 494 394-80%  85-17%  100-20%
1987 484 387-80%  85-18% 97-20%
1988 479 379-79%  86-18% 100-21%
1989 458 360-79%  87-19% | 98:21%
1990 448 351-79%  92-21% 95:21%
1991 469 363-77%  90-19%  96-20%
1992 460 346-75%  86-19%  114:25%
1993 440 33075%  104-24%  108-25%
1994 405 314-78%  105:26%  91-22%
1995* 202 119-50%  101-50%  33-16%

A fenti tablazatban nem a folyéiratcimeket,
hanem a folydiratok évfolyamait mint raktari
egységet vettiik figyelembe.

A Budapest-vidék és a FSZEK-mas konyvta-
rak osszevetése itt is az el6zéekhez hasonlé ta-
pasztalatokkal zarulna. Ami azonban figyelemre
méltod, az a folyoiratkétetek szamanak folyamatos
csokkenése évente. Ez a tendencia vidéken nem,
csak Budapesten érzékelheté. Az 1981-ben beje-
lentett 418 kotet/el6fordulas 1994-re 318-ra ol-

* Mint mar emlitettiik az 1995-6s bejelentések nem telje-
sek, ezért az ardnyszamok sajnos nem iranyadoéak.
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vadt, azaz éppennegyedével csokkent. A FSZEK-re
ez a tendencia nem érvényes, so6t éppen ellenté-
tes iranyd! A magyarazat valészin(ileg azonos a
mar elmondottakkal, azaz a budapesti kdnyvta-
rak zéme a lemondas soran hozzank igazodik, és
mint szocioldgiai konyvtarra, rank hagyja a ren-
delést.

Osszegzés

A statisztikai adatok alapjan a FSZEK szo-
ciologiai magfolyéiratokkal val6 ellatottsagara,
kulfoldi folyoirat-rendelésére vonatkozéan hizel-
g6 eredményeket kaptunk.

A szomorl valésag azonban az, hogy ezt a
folydirat-allomanyt a kiilféldi konyvanyag rovasa-
ra, vagy legalabbis nagyon kényes egyensuly ki-
alakitasaval tudtuk eddig is megtartani.

A tarsadalomtudomanyok teriiletén sokkal
nehezebben mondhatunk le a dokumentumok
beszerzésérdl, mint a keményebb tudomanyok-
ban. Nem helyettesithetjilk a szocioldgiai foly6-
iratokat cikk-kiild6 szolgaltatassal, hiszen ezen a
tudomanyteriileten egy darabig biztosan nem
lesz ra fizet6képes kereslet. A magfolydiratok
szamat orszagos szinten nem lenne j6 tovabb
csokkenteni.

Mi tehat a teend6?

A megoldas egyrészt az orszagos szakkony-
vtarak fenntartasi kérdéseinek megoldasaban re-
jlik, masrészt egy kélcsonos érdekeken alapuld
konyvtarkozi egyittmiikodés kialakitasaban. Je
lenleg ezen munkalkodunk.

B1 Orszagos Széchényi Konyvtar
B2 Eétvos Lorand Tudomanyegyetem. Egyetemi
Konyvtar

B3 A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara
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B4
B8
B9
B 11
B12

B14
B 36

B 220
B 300

B 304

B 318

B 323

B 327

B 675
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Orszagos Miszaki Informéaciés Kézpont és Konyvtar
Orszaggyilési Konyvtar

Koézponti Statisztikai Hivatal. Kényvtar és
Dokumentaciés Szolgélat

Budapesti Mlszaki Egyetem. Konyvtar és Tajé-
koztatasi Kézpont

A Budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem
Koézponti Konyvtara

Orszéagos ldegennyelvi Kényvtar

Magyar Tudomanyos Akadémia. A Filozéfiai Intézet
Kényvtara

A Magyar Villamos Miivek Troszt Miszaki Kényvtara
Magyar Tudoményos Akadémia. A Pszicholdgiai
Intézet Konyvtara

Magyar Tudomanyos Akadémia. A Kézgazdasag-
tudomanyi Intézet Konyvtara

Magyar Tudomanyos Akadémia. A Térténettudomanyi
Intézet Konyvtara

Magyar Tudomanyos Akadémia. A Tarsadalmi
Konfliktusok Kutatékézpontjanak Konyvtara

Magyar Tudomanyos Akadémia. A Vildggazdasagi
Kutatéintézet Tudomanyos Tajékoztatd Szolgalata
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem. Bolcsészet-
tudomanyi Kar. Kézponti Kényvtar
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Koényvtar. Szocidlis és Egészségligyi Konyvtar

A Néprajzi Mtizeum Konyvtara

Varosépitési Tudomanyos és Tervezé Intézet
Koényvtara, |.

Az Oktataskutaté Intézet Konyvtara

Magyar Tudoményos Akadémia. A Politikai
Tudomanyok Intézetének Konyvtara
Ko6zép-Eurépai Egyetem, Budapest. Kényvtar
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem. Egyetemi és
Nemzeti Kényvtar

A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem Kézponti
Kenézy Konyvtéra

A Miskolci Egyetem Kozponti Konyvtara

A Janus Pannonius Tudomanyegyetem Konyvtara
Janus Pannonius Tudomanyegyetem. Bolcsészet-
tudomanyi és Természettudomanyi Kari Konyvtar
A Magyar Tudomanyos Akadémia Regiondlis
Kutatasok Kézpontja Kényvtara

A Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Kozponti Kényvtara
Jozsef Attila Tudomanyegyetem. Egyetemi Konyvtar
A Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Foiskola Kényvtara
A Veszprémi Egyetem Koézponti Konyvtara
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