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Rész és egész viszonya: torésvonalak Libanonban

Libanon gyakorlatilag megalakuldsa ota konfliktusok szinhelye: 1975 és 1990 koézott
polgdrhdboru tombolt az orszdgban, a sziriai hadsereg 2005-6s kivonuldsa ota az dllam ismét az
Osszeomlds szélén dll.

A tanulmdny azt mutatja be, hogy a kiilonbozo felekezetek és kldnok kézt hiizodo torésvonalak
miként hatdrozzdk meg a cédrusok orszdgdnak belpolitikai dinamikdjdt és miért teszik a térségbeli
hatalmak kiizdoterévé, A szerzd azt igyekszik bebizonyitani, hogy amig a Ilibanoni tdrsadalmat a
szektarianizmus és a felekezetiség hatdrozza meg, a fesziiltségek folyamatosan ujratermelodnek és

megakaddlyozzdk a hosszu tdvii stabilitds létrejottet.

Rafiq al-Hariri volt miniszterelnok 2005. februdri meggyilkoldsa O6ta szinte
megoldhatatlannak ting politikia krizis uralkodik Libanonban. A nyugatbardt kormany, és a
Sziria, illetve Irdn dltal tdmogatott ellenzék kozel hdrom éve huzdéddé szembendlldsa
gyakorlatilag kormdnyozhatatlannd tette az orszdgot. A helyi és a nemzetkozi sajté tobb
elemzdje nem tartja kizartnak, hogy az orszag ismét polgarhdbortba sodrédik.

Felmeriil a kérdés, hogy Libanon politikai helyzete miért bizonytalanabb a tobbi kozel-
keleti dllaméndl, miért siillyed id6rél idére silyos konfliktusokba? Véleményem szerint az
orszdg sajatos tdrsadalmi felépitésében, és az ezen alapulé politikai rendszer sajatossdgaiban

taldlhatjuk meg a felvetett kérdésre a vdlaszt.

* P4ll Zoltdn a Leideni Egyetem PhD hallgat6ja és az International Institute for the Study of Islam in the Modern
World (ISIM) nevi holland kutatdintézet 6sztondijasa. FGbb kutatdsi teriiletei a szalafita mozgalom, a libanoni
tdrsadalom és politika, illetve a “tdrsadalmi mozgalmak elméletei”.
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A jelenlegi nemzetkdzi rendszer alapegységei és f6szerepldi a nemzetdllamok.! A Kozel-
Kelet is nemzetdllamok csoportjaként integralédott ebbe a rendszerbe. A tdrsadalom
megszervezésének ez a formdja azonban, mely Eurdépdban hosszd torténelmi fejlédés
eredményeképpen alakult ki, eliit a régi6 a hagyomanyaitdl. A nemzetdllam szervezeti formajat
az Oszmdn Birodalom széthulldsa utdn a manddtumhatalmak feliilrél erészakoltdk rd a térség
onkényesen kijelolt foldrajzi egységeiben laké kozosségeire. Ez a forma azonban a mai napig
nem voltak képes megszildrdulni.

A weberi felfogds szerint az dllam “az emberi kozdsség, amely egy meghatdrozott
teriileten beliil sikerrel veszi igénybe a legitim fizikai er6szak monopéliumdt”.2 Legitimitdsat
abbdl nyeri, hogy keretei egy olyan politikai kozosséget fognak Ossze, melyek tagjai
Osszetartozénak érzik magukat egy nemzeti ideoldgia, felfogds égisze alatt. Bassam Tibi szerint
a nemzetdllam “egyik feltétele a belsG szuverenitds. Ennek alapvetd komponense pedig az
dllampolgdrsdg eszméje, mely feltételezi a torzsi, vagy dltaldban véve a patrimonidlis kot6dések
nemzeti identitdssd és az ehhez kothet$ lojalitdssd vald transzforméldddsdt. A nemzetdllam
meglétének mdsik feltétele a kiils6 szuverenitds, vagyis amikor kiilonboz6 4dllamok
kolcsonosen elismerik egymds hatdrait. Ez a koncepcié azonban sohasem létezett a Kozel-
Keleten. A csoportidentitds {6 meghatdroz6i mindig is a tradiciondlis kot6dési formdk voltak.”?
Vagyis a régié lakosai szdmadra a lojalitds f6 forrdsa a csaldd, a kldn, a torzs, vagy a felekezet,
melyek gyakran dtnyulnak az dnkényesen meghtuzott hatdrokon.

Ennek ellére a legtobb arab orszagban létezik hatalom, amely képes garantdlni a
viszonylagos stabilitdst. Ez dltaldban vagy annak koszonhetd, hogy a lakossdg felekezetileg
viszonylag egységes és a domindns valldsi kozdsség egy csoportja (amely lehet egy torzs, kldn,
vagy katonatisztek szilikebb klikkje) tartja kézben a hatalmat. A legtobb arab orszagban

altaldban ez a helyzet. Mashol azonban egy marginalis kisebbség uralkodik a tobbség f6l5tt

1 A nemzetdllam jogi értelemben a Hugo Grotius (1583-1645) holland jogtudds dltal megfogalmazott teriileti
szuverenitdson alapszik. Hatdrai sérthetetlenek, azokon beliil mds legitim uralmat nem gyakorolhat. Khan, Ali Ali:
The Extinction of Nation-States. American University International Law Review, Vol. 7. (1992), 202-203. o.
Szocioldgiai értelemben azonban léteznie kell egy bizonyos foki tdrsadalmi kohéziénak,aminek koszénhetSen az
allam intézméyei egy azokat ideiglenesen eltorld megrdzkddtatds utdn is késpesek helyredllni. Ez a kohézié
létrejohet etnikai alapon (Németorszdg), vagy a kozos elvekbe, intézményekbe vetett hit alapjdn (Amerikai Egyesiilt
Allamok, Egyesiilt Kirdlysdg, Ausztralia). Nettl, . P.: The State as a Conceptual Variable. World Politics, Vol. 20. No.
4 (1968). 559-592. o.

2 Max Weber: A tudomdny és politika mint hivatds. Kossuth, 1995. 55. o.

3 Tibi, Bassam: The Simultaneity of the Unsimultaneous in: Khoury, Philip S. - Kostiner, Joseph (szerk.): Old Tribes
and Imposed Nation-States in the Modern Middle East in Tribes and State Formation in the Middle East. Berkeley,
University of California Press, 1990. 132. o.
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azzal, hogy birtokolja a kormdnyzat és a hadsereg kulcspozicidit. Taldn ez utébbira a legjobb
példa Sziria, ahol a populdcié 10%-4t kitevé alavitdk dllnak az orszag élén.*

Libanon azonban ebben a tekintetben kivételnek szamit. Egyetlen valldsi kozosség sem
rendelkezik akkora tobbséggel, hogy az orszdg karakterét egyediil meghatdrozhassa, masrészt
egyik felekezet sem elég kicsi, hogy egy Sziridhoz hasonlé dnkényuralmat valdsitson meg a
tobbiek folott. Az sem utolsé szempont e tekintetben, hogy a kldnok (néhdny marginalis
kivételtdl eltekintve) nem lépik dt a felekezetek hatdrait, emiatt nem emelkedik ki koziiliik
olyan csoport, amely szovetségek megszervezése révén tartésan képes lenne megszerezni a
vezet szerepet. Az erls dllami intézmények hidnya és a felekezeti, illetve kldnok kozotti
megosztottsdg miatt Libanon térténelme folyamdn tobbszor is anarchidba siillyedt. A jelenlegi
politikai helyzetet tekintetbe véve az orszdgot ma is ez a veszély fenyegeti.

Az aldbbiakban azt kivinom bemutatni, hogy a fent emlitett két torésvonal, amely
egyfel6l a felekezetek és madsfel6l a kldnok, illetve az azokat irdnyité patrénusok kozott
huzdédik, miként hatdrozza meg a libanoni politikai rendszer felépitését és miikodését, illetve

az azt irdnyitd elit 6sszetételét.

A felekezetek kozott hizddé torésvonal

A mai Libanon teriiletén é16 népesség a torténelem folyamdn sohasem volt kulturélisan
és valldsilag egységes. Az itt 1étrejovd dllamalakulatokat és autonémidkat a valldsi csoportok
kozotti egyensuly és hatalommegosztds jellemezte. Ezek felboruldsa szinte minden esetben
sulyos konfliktushoz vezetett. Nem volt ez mdasként az Oszmdn Birodalmon beliil
onigazgatdssal rendelkez6 maronita-driz emirdtus, majd mutaszarrifijja;° illetve a modern
Libanon 4llam esetében sem. Igy ebben a kontextusban a felekezetet nem csupdn valldsi,
hanem politikai kozosségként kell értelmezniink. Ussama Makdisi egyenesen elszeparalt

»hemzeteknek” (nation) nevezi a libanoni valldsi kozosségeket.6

4 Sziridban az alavitdk gyakorlatilag szovetséget kotottek a tobbi kisebbséggel (keresztényekkel és drizokkal) a
szunnita tobbséggel szemben. Irakban a T6rok Birodalom széthulldsa utdn az addigi oszmdn tartomdnyt irdnyité
szunnita arab hivatalnokok és a brit manddtumhatalom 4ltal tdémogatott szintén szunnita Hésimita dinasztia
gyakorolta a hatalmat a 65%-os siita tobbséggel és az orszdg 15-20%-o0s nagyrészt szintén szunnita kurd
kisebbségével szemben. A 2003-ig terjedd id§szakban a hatalomvéltdsok a szunnita eliten beliili puccsok eredményei
voltak, a sfitdkat és a kurdokat mindig kizartdk a hatalombdl.

5 A Mutaszarrifiyya 1861-1915 kozott a Libanon-hegység maronita és driz teriileteit magaba foglald, széleskori
belsG autonémidval rendelkez8 autoném entitds volt az Oszmdn birodalmon beliil. Traboulsi, Fawwaz: A History of
Modern Lebanon. Pluto Press, 2007. 41-51. o.

6 Makdisi, Ussama: Restructuring the Nation State: The Modernity of Sectarianism in Lebanon. Middle East Report,
(1996. julius-szeptember). 24. o.
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Libanont 1920-ban a francia manddtumhatalom hozta létre egy idében az Oszmdn
Birodalom romjain létrejové tobbi arab dllammal. A négy domindns felekezet, a maronita, a
szunnita, a druz és a sfita - melyeket az 0j hatdrok Osszezartak - eltérd torténelmi fejlddésen
ment keresztiil, kiilonb6z6 kulturalis hagyomdnyokkal és politikai attitliddel rendelkezik.
Gazdasagi fejlettség szempontjabdl is jelentGs szakadék huzddik kozottik. A legfontosabb
azonban az, hogy Libanon identitdsdrdl sz6l6 elképzeléseik is jelentGsen eltérnek egymdstol.
Gyakorlatilag a mai napig nem jott 1étre egységes Libanon-eszme, egy mindenki altal elfogadott
nemzeti mitosz. Minden nagy részkozosségnek természetesen megvan a sajat felfogdsa az
orszdg torténelmérdl és geopolitikai hovatartozdsdrdl. Ezeknek az elképzeléseknek a tartalma
azonban megakaddlyozza az egységes, és a nemzetdllamhoz k6t6d6 identitds kialakuldsdt.

A katolikus egyhdzhoz tartoz6 maronitdk Libanon egyik legnagyobb és
legbefolydsosabb felekezetét alkotjak. Mdr évszdzadokkal ezel6tt szoros kapcsolatokat épitettek
ki a nyugati keresztény orszdgokkal, fGleg Franciaorszdggal. Az Oszmdn Birodalom
Osszeomldsa utdn vezetdik fiiggetlenedni akartak az ,iszldm tengert8l.“ Igy a tdrténelmi
Sziriatdl levdlasztott és politikai értelemben 6ndllé Libanon megalapitdsa f6ként az 6 neviikhoz
fliz6dik. A maronitdk identitdstudatdt az antik orokség és a keresztény nyugati vildghoz
tartozds hatdrozza meg. Mindez annak ellenére, hogy részben nekik koszonhet6 a modern arab
nyelv kialakitdsa, és a modern arab irodalom alapkoveinek a lerakdsa. Ebbél eredGen a mai
Libanont a 16. szdzadtdl a 19. szazad kozepéig 1étez$ driz ma’anida, majd sihdbi emirdtus
folytatasdnak tekintik. Szerintiik az orszdg nem a francia manddtumhatalom politikdjanak,
hanem a libanoni szerves, az arab vildgtél és Sziridtdl vildgosan elkiiloniilé torténelmi
fejlédésnek az eredményeként jott 1étre.

Libanon mdsik nagy gazdasdgi és demografiai sullyal rendelkezd felekezetének a
képviseldi, a szunnita muszlimok mindezt masként gondoljdk. Akaratuk ellenére keriiltek a kis
levantei koztdrsasdg szik hatdrai kozé. Az orszdg megalapitisit megelGzGen
vildgbirodalmaknak voltak az alkotdi. Szdzadokon keresztil Mohamed préféta utddjdt, a
kalifat ismerték el uruknak, akinek cimét 1924-ig a torok szultdn viselte. 1920 utdn azonban a
szunnitdk kisebbségbe keriiltek, mert az altaluk tobbségben lakott teriileteket, a tengerparti
varosokat és kornyékiiket (Bejrut, Szidén, Tripoli) Sziridtdl levdlasztottdk és a keresztény
tobbségli hegyvidékhez csatoltdk, hogy az 4j dllam gazdasdgilag életképes legyen. Mig
kordbban az egész politikai rendszer alapjdt képezték, most az 4j dllamban csupdn
mdsodhegediisok lettek a maronitdkkal (és dltaldban a keresztényekkel) szemben. A valédi

nehézség abban dllt, hogy a szunnitdk az Oszmdn Birodalom keretei kozott a maronitdkat
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dzimmiknek, vagyis a védett kisebbséghez tartozdknak tekintették, akiknek valldsjogi
értelemben csak eleve korldtozott jogaik lehettek, és az iszldm dllamban kiilon adé befizetése
fejében élhettek. A szunnitdk igy Libanon megalapitdsat negativan élték meg. Szdmukra a
teriilet semmi mdst nem jelentett, mint Sziria és az arab vildg részét, melyet a francia
manddtumhatalom 6nkényesen elszakitott. Ezért soha nem is fogadtdk el azt a gondolatot,
hogy Libanon dllam létrejotte hosszu torténelmi fejl6dés eredménye lenne.

A cédrusok orszdgdnak mdra madr legnagyobb, igen jelentds politikai stillyal bird vallasi
kozosségét a siitdk alkotjak. VezetSik tobbnyire elfogadtak, sot tidvozolték Libanon teriiletének
levélasztdsat Sziridtél. Ennek az az oka, hogy a hosszi szunnita uralom idején szdzadokig
eretnekeknek tekintették Gket; még azok a jogok sem jdrtak nekik, melyeket a nem muszlimok
megkaptak. Noha szdmos el6nnyel jart szdmukra, hogy az 0j koztdrsasdg részeivé valtak,
mégis, tobbnyire nem osztjdk azt a maronita nézetet, hogy Libanon kiilon torténelmi utat jart
volna be. Kamal Salibi szerint ennek oka részben abban keresendd, hogy ugyan torténetiik
Osszefligg a maronita-driz emirdtuséval - mivel egy ideig annak uralma alatt dlltak - abban
csupdn margindlis szerepet toltottek be. A felekezet libanoni tagjai a nagy sfita vildg részének
érzték inkdbb magukat. Igy a levantei kdztdrsasdghoz valé tartozds gyakorlati jelent8sséggel
birt szdimukra, mivel ezdltal nem alkottak jelentéktelen kisebbséget, mint azel6tt.”

Libanon negyedik jelentGs felekezetét a driizok alkotjdk. A 11. szdzadban a sfita iszldm
iszmdilita d4gabdl kivalt csoport a mai koztdrsasdgot megel6zG édllamalakulatok domindns
részét képezték a maronitdkkal egyiitt. Jelenleg azonban 8-9%-os létszdmardnyuk eltorpiil a
tobbi felekezetéhez képest. Noha az Oszmdn Birodalom idején a Libanon-hegység autondmidjat
gyakorlatilag 6k alapitottdk meg, a maronitdkkal ellentétben ragaszkodnak arabsagukhoz. A

politikai kiizdelmekben altaldban a szunnitdkkal egy allaspontot képviselnek.

1. sz. tdbldzat: a libanoni felekezetek populdcidn beliili megoszlasa

Ev Ossznépesség| Maronita Egyéb Szunnita Siita Druz
keresztény
1932 782415 29% 22% 22% 20% 7%
1990 3500000 21% 14% 24% 35% 5%

Forras: William Harris: The New Face of Lebanon. Marcus Wiener Publishers, Princeton, 2006.

Mint lathattuk, a nagyobb valldsi csoportok képviselGi alapvetGen masként tekintenek
Libanon tdrténelmére. Igy egy egységes “Libanon-tudat” sem alakulhatott ki. A 20. szdzad

sordn a libanoni nacionalizmus f6 zdszlévivéi a maronitdk voltak. Koriikben féleg két
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ideoldgiai irdnyzat nyert teret. Az egyik, az “Uldézéttek Hazdja (al-Watan al-Maldzsa©)” elmélet
a flamand jezsuita szerzetes és orientalista Henri Lammens (1862-1937) névéhez f(iz6dik. E
szerint Libanonban azok telepedtek le, akik a térségben uralkoddé szunnita birodalmak
zsarnoksdga el6l menekiiltek el. Kozéjiik tartoznak a kisebb felekezetek, mint a maronitdk és a
sfitdk, illetve mindazok képviselSi, akik nem voltak képesek élni a fent emlitett dllamok
szellemi “sGtétsége” és elnyomdsa miatt. A mdsodik irdnyzat alapjai szintén Lammens-tGl
szdrmaznak. A Sziria torténetérél irott konyvében, a La Syrie-ben keriiltek elGszor emlitésre. A
“Foniciai Klub” (an-N4di al-Finiqf) tagjai szerint Libanon nem mds, mint az 6kori Fonicia
folytatdsa. E szerint az itt lakék a hdrom nagy fOniciai vdros, Tiirosz, Szidén és Biiblosz
polgdrainak leszarmazottai. Igaz ugyan, hogy az id6k folyamdn dtvették az Gket meghdditd
birodalmak nyelvét és valldsdt, azonban meg6rizték kulturdlis hagyomdnyaikat és
vonzdddsukat a kereskedelemhez.?

E két elmélet terjesztGinek szdndéka az volt, hogy olyan ideoldgidt taldljanak, melyet
Libanon 6sszes polgdra a magdévd tud tenni. Az ,,Ulddzdttek Hazdja“ elfogadhatd lett volna a
sfitdk szdmdra, a szunnitdk azonban ellenezték, hiszen e felfogds szerint éppen 6k toltotték be
az ildoz6k szerepét. A “Fonicia” eszme viszont szinte csak a keresztények korében tudott
gyokeret verni, mivel mind a szunnitdk, mind a sfitdk azonossdgtudatit az arab vildghoz
tartozds hatdrozta meg. Az 6kori Fonicia homadlyos torténelme semmit sem jelentett szamukra,
ezért aztdn az 1975-1990-es polgdrhdboruig a muszlimok tobbsége az arab nacionalizmus
elkotelezett hive volt. Libanont kizdrélag az arab vildg részeként tudtdk elképzelni torténelmét
is ebben a kontextusban magyardztdk. A szunnitdk kérében csupdn a legutébbi idGben kezdett
kialakulni valamiféle libanonisdg tudat, ennek indittatdsa azonban inkdbb politikai. Sokkal
inkdbb kothetd Sziria a siitdknak nyujtott tdmogatdsdhoz, semmint mély gyokerd
meggy6z6déshez.’

Az éltalunk emlitett két torésvonal koziil az egyik a felekezetek kozott huzédik. Mint
lathattuk, a fent védzolt ellentétek és az eltér§ torténelmi fejlodés kovetkeztében a valldsi
csoportok kiilon mikro-tdrsadalmakat alkotnak az dllamon beliil. Emellett a legtobb konfliktus
forrdsa is a felekezetiség, mivel sokszor a hdrom nagy csoportot elvdlaszté torésvonalak
mentén bontakozik ki a fesziiltség. Ezt erdsiti az dtjards nehézsége, szinte lehetetlen volta a
valldsi kozosségek kozott. Példdul szinte elképzelhetetlen, hogy adott felekezethez tartozék

mds valldsut vezetdjiikként ismerjenek el.

7 Salibi, Kamal: House with many Mansions. 1. B. Tauris, 2003. 213.0.
8 Salibi: i. m. 162-181.0.
% al-Shawaf, Rayyan: The transformation of Lebanon’s Sunnis. Daily Star, 2007. szeptember. 21.
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A patrénus-kliens viszony és az oligarchdk kozotti torésvonal

A szakirodalom daltal patrénus-kliens viszonynak nevezett formacié akkor alakul ki,
amikor egy teriilet helyzete instabilld vdlik. Az dllam nem létezik, vagy annak jelenléte
névleges, legitimdcids alapja pedig az adott népesség korében rendkiviil alacsony. Ilyenkor a
hatalmat patrénusok gyakoroljdk, akik legtobbszor egy meghatdrozott foldrajzi teriileten €16
populdcié lojalitdsdt élvezik. Ennek a kapcsolatnak az alapja, a tekintély, illetve az, hogy a
patrénus garantdlja kliensei védelmét, gazdasdgi biztonsdgat, s6t vitds {igyekben biréi és
kozvetiti szerepet is betdlt. Cserében Gk biztositjak hatalmédnak alapjdt azzal, hogy adét
fizetnek neki, szolgdlnak magdnhadseregében, ha vannak vélasztdsok, rd szavaznak.!°

Az itt felvdzolt képlet Libanonra is rdvetithet§, noha nem annak szélsGséges
formdjéban. Ezen a teriileten az dllam befolydsa alapvetGen mindig gyenge volt. Az Oszmén
idGszakban ez a rendszer toretleniil fejlédetett, mert a kozponti hatalom gyakorlatilag nem
avatkozott be a helyi iigyekbe.!! Erds dllami intézményrendszer a modern Libanon
megalapitdsa utdn sem alakult ki. Altaldnosan elterjedt mondds az emberek kozott a “ma fi
dawlé”, vagyis “nincs dllam.” Ezért mivel dllami intézmények nem alakultak ki, azok szerepét
részben a csalddi és kldnkapcsolatok toltik be. Ezek aztdn dltaldban egy nagy befolydssal,
gazdasdgi erGvel és tekintéllyel rendelkez$ személy, arabul za’Zm (pontos forditdsban vezetd)
koré szervezddnek.

A za’im lehet8ségei révén poétolja a hidnyzé szocidlis intézményrendszert. Mivel
Libanonban az dllami egészségiigy igencsak szerény elldtdst biztosit, az dllami iskolarendszer
pedig nemrég kezdett kiépiilni, ezért a za’im vagy maga hoz létre magdnkdrhdzakat és
iskoldkat, vagy anyagilag segiti klienseit, hogy azok szdmukra elérhetSk legyenek. Emellett a
mivel a patrénus szinte mindig visel politikai funkciét, illetve jelentSs gazdasdgi vallalkozasok
vannak a tulajdondban, munkat is konnyen tud biztositani “alattvaldinak.”’?A koztisztviseldi,
vagy magasabb gazdasdgi funkcidkat szinte kivétel nélkiil igy t6ltik be. Libanonban ezért nem

is igen akadnak “fejvaddszcégek”, hiszen dllast kapcsolatok utjan lehet szerezni. Fegyveres

10 A patrénus-kliens viszonyrdl ldsd.: Hottinger, Arnold: Zu'ama' in Historical Perspective in: Binder, Leonard
(szerk.): Politics in Lebanon. John Wiley & Sons, New York, 1966.

11 Khalaf, Semir: Changing Form of Political Patronage in Lebanon in: Gellner, Ernest ~-Waterbury, John: Patrons and
Clients in Mediterranean Societies. Duckworth, 1977. 188. o.

12 Dib, Kamal: Umara al-Harb wa Tuddzsdr al-Heikel, Ridzsdl asz-Szulta wa al-Mdl fi Lubndn [Hadurak és kufdrok, a
hatalom és a pénz birtokosai Libanonban]. Ddr an-Nahdr, 2007. 408-409. o.
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konfliktus esetén a klienseknek érdeke a za’im oldaldan harcba szdllni, hiszen ha a patrénus
meggyengiil, veszit befolydsabdl, azzal az aldrendeltek lehetdségei is csokkenek.!3

A fent emlitettek miatt a kliens nem az dllamhoz, hanem a patrénushoz lesz hi, akinek
szolgdltatdsaiért cserébe biztositja politikai tdmogatdsdt és a za’im hatalmdnak alapjdvd valik.
A moderni libanoni politikai kdrnyezetben (és minden olyan orszdgban, ahol az dllam
gyengesége miatt él a poatrinus-klien viszony) mindennek a parlamenti védlasztdsok idején
hatalmas jelentGsége. A za’imnak, akinek nagy sziiksége van a szavazatokra, minél szélesebb
kliensréteget tud mozgdsitani a vdlasztdsokon, anndl nagyobb politikai befolydsra fog szert
tenni. Ezért mdr sokszor a vélasztdsok elStt végiglatogatja a tekintélyesebb csalddokat, hogy
elnyerje azok tdmogatdsdt a voksolds napjdn. llyenkor nem ritka, hogy mar el6re pénzt ad a
csalddfének, igéreteket tesz bizonyos szolgdltatdsokra, mint példdul az adott teriileten az
infrastrukura fejlesztése, vagy valaki karrierjének az el6remozditdsa. A valasztdsok napjdn
maga a za’im viteti ki buszokkal a vdrosokba kolt6zott szavazdkat sziilGfalujukba. A libanoni
torvények szerint ugyanis mindenki csak csalddjdnak szarmazdsi helyén voksolhat.

A viélasztdsok kétségteleniil a patréonusok kozotti kiizdelem egyik f6 szintere. Ezt
mutatja az is, hogy a szavazds el6tti honapokban, vagy mdr jéval kordbban rendszeresen
elkezd8dik a politikai belhdbord a valasztdsi térvény moédositdsardl. Altaldénosan ismétlsdd
jelenség Libanonban, hogy az éppen uralmon levé za’im szovetség tugy alakitja ki a
szavazokorzeteket, hogy az ellenfelei szaimadra a lehets legkevésbbé legyen el6nyds.'*

Mivel a patrénus pozicidi dltaldban 6roklédnek, ezért egész dinasztidk alakulnak ki.
Id6vel a gazdasdgi okok miatt 1étrejott lojalitds dtalakul tekintélyalapuva. Egy-egy vezetd,
haddr holdudvardba tartozds része a libanoniak identitdsdnak. A fentiek alapjdn taldn
kitinhet, hogy Libanonban a kldn fogalom nem feltétleniil takar vérségi kotddést. Ezzel a
kifejezéssel a szakirodalom egy-egy za’im klienshdlézatdt, a hozzd kot6d6 csaladokat jeldli,
fiiggetleniil a rokonsdgi kapcsolatoktdl.!®

A Kkldnhovatartozds Libanonban a felekezeti azonossdgtudattél viszont nem
elvdlaszthatd. Emlitettiik, hogy vezetként az emberek csak azonos valldstit ismernek el. Arra
is volt mdar példa, hogy a za’im dttért kovetdi hitére, hogy hatalmit megtarthassa. A

legkézenfekvobb példa erre a Sihdb emirek esete, amikor a 18. szdzad végén, tdrsadalmi

13 Joseph, Suad: Family as Security and Bondage: a Political Strategy of the Lebanese Working Class in: Hopkins,
Nicolas S. -Ibrahim, Saad Eddin: Arab Society. The American University in Cairo Press, 1987. 252. o.

14 Jellemz§ példa erre az az eset, amikor 2000-ben Rafiq al-Hariri a szir megszall6 hatalmon beliili szovetségesének,
Ghazi Kana’dnnak a kozbenjirdsdra elérte egy olyan vdlasztdsi torvény megalkotdsat, mellyel kialakithatta a
korményzashoz sziikséges parlamenti tobbséget. 1d.: Blanford, Nicolas: Killing Mr. Lebanon : The Assassination of
Rafik Hariri and Its Impact on the Middle East. 1. B. Tauris & Company, Limited, 2006. 78. o.

15 Blanfordd: i. m. 251-252. o.
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bazisuk kiszélesitése érdekében a szunnita iszldmrél 4ttértek maronita kereszténységre.!s Igy a
felekezetek, mint politikai entitdsok kodzotti kapcsolatok egyben a kiilonbdz§ za’imok kozotti
kapcsolatokat jelentik. A Libanonban éppen regndlé kormdany Osszetétele is a kiilonb6z6
oligarchdk kozott kotott szovetségeket tiikrozi.

A fenn kifejtett patrénus-kliens rendszer rengeteg véltozdson ment keresztiil az idék
folyamdn. A 20. szdzad els§ felében a za’imok t6bbsége vidéki lakossdg felett gyakorolta
hatalmdt, amely irdstudatlan, vagy csak nagyon alacsonyan képzett volt. Ezért a patrénus
jelentette szdmukra az dllammal valé kapcsolatot. Kés6bb a falusi lakossdg egy része a
gazdasdgi folyamatok eredményeképpen a vdrosokba, féleg Bejrutba vdndorolt. Ott
iskoldzottsaguk megndtt, tajékozottsdguk kiszélesedett, ezért a za’im egyben “politikussd” is
kellett véljon, hogy kovetSi szdmdra elfogadhaté elveket fogalmazzon meg sziikségleteik
kielégitésén tul.”

Az id6k folyamén egyes oligarchacsalddok, mint a mér emlitett Sihdbok vagy a szintén
maronita Khdzen csaldd lehanyatlottak, madsok felemelkedte. Voltak, akik megdrizték vezetd
szerepiiket, mint a a 14. szdzad Ota vezetl szerepet jatszé driz Dzsunblatt csaldd vagy a
maronita Frenzsijja csaldd.

Libanonban a mai napig a patrénus-kliens viszony hatdrozza meg a tarsadalmat és
politikdt. Ennek az az oka, hogy ez a rendszer ujratermeli dnmagdt. A politikai rendszer
hierarchidjanak csicsdn elhelyezkedd za’imok minduntalan megakadalyozzdk az erds dllami
intézményrendszer és szocidis hdld kialakuldsdt, mivel akkor klienseik mar jobban fiiggenének
az édllamtd6l, mint tdliikk. Ezért inkdbb sajdt maguk szerzik meg a kozponti forrdsokat, és
szétosztjak azokat aldrendeltjeik kozott. Ha az dllam maga be is ruhdz valahol, az szinte kivétel
nélkiil az ott hatalmat gyakorld za’im befolydsdnak eredménye. Emlitésre mété a Bejrut-Szidon
autdpdlya esete, melyet maga Rafiq al-Hariri miniszterelnok eszkdzolt ki, hogy sziilévérosdt a

févarossal sszekosse, ezzel elGsegitse annak fejlodését.!s
Patronus-kliens viszony és modernitas
Véleményem szerint a patrénus-kliens viszonyra épiild tirsadalom dtmenetet képez a

vérségi alapokon szervez6dS és a modern civil tdrsadalom kozott Tribédlis kornyezetben

ugyanis a modern dllami intézményrendszer nem képes megszildrdulni. A torzsi identitdst az

16 as7z-Szalibi, Kamadl: Tdrikh Lundn al-Hadith [Libanon modernkori térténete /. Dar an-Nahdr, 2005. 32. o.
17 Hottinger: i. m. 96. o.
18 Dib: i. m. 467.0.
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dllamhoz ko6t6dé lojalitds egyrdl a kettére nem képes felvdltani, ugyanis az el6bbi rokonsdgi
kotelékeken, sokszor k6zds mitoszon, hagyomdnyokon nyugszik. A patrénus-kliens viszony
esetében azonban a lojalitds mdr pusztdn a tekintélyen és a gazdasdgi érdekeken alapul. Ha
létrejonne egy erds dllam, amely igymond jobb feltételekkel kindlnad “szolgdltatdsait”, mint a
patrénus, az utébbi elveszitené klientiirdjdt az el6bbi javadra. Erre mdr hozott példdt a libanoni
torténelem. A hadseregparancsnokbdl allamfévé vélasztott Fu'dd Sihdb manddtumdnak ideje
alatt (1958-1964) sikeresen szoritotta vissza a za’Zmokat, kezdte meg egy hatékony szocidlis
ellaitérendszer és egy erds biztonsagi appardtus kiépitését. Wadddh Sardra szerint “az dllam
megnovesztette a tdrsadalomba dgyazott gyOkereit és dtvette a dominancdt annak
elburjdnzdsai folott.”!° Az édllamfé azonban hosszd tdvon nem volt képes a za’imok folé
kerekedni. Hidba tdmaszkodott a hadseregre és a titkosszolgdlatokra, négy évvel tdvozdsa utdn
az egyik legnagyobb tradiciondlis za’im, Szulejmdn Frendzsijja keriilt Libanon élére, aki a

“sihdbizmust” gyokerestdl felszdmolta.?

Libanon politikai rendszerének felépitése és fejlédése

Fawwaz Trablousi szerint a libanoni “alkotmany egy alapvet6 elentmondast tartalmaz.
Biztositja az emberek jogi, dllampolgdri és politikai egyenlGségét mint dllampolgaroknak
(muwdtinin), ugyanakkor intézményesiti egyenlGtlenségiiket, mint kiilonb6z6 valldsi
kozosségekhez tartozok (ahlin), azzal, hogy nem ugyanolyan eséllyel férnek hozza a politikai és
a kozhivatalokhoz.”?!

Az 1943-ban Franciaorszagtdl fiiggetlenné valt Libanon politikai rendszerének
felépitése egy a kiilonbozs felekezetek és azok za’imjai kozt 1étrejott “tdrsadalmi szerz6dést”
tilkroz. Az akkor domindns, gazdasdgilag és kulturdlis téren legfejlettebb két valldsi csoport, a
maronita és a szunnita kolcsonds lemonddsokkal és alkukkal prébalta biztositani az egymds
mellett élést. E szerint a maronitdk hajlandék voltak elismerni Libanont az arab vildg
részeként, mig a szunnitdk letettek arrdl a torekvésrdl, hogy az orszdgot visszaolvasszadk
Sziridba. Az “I. Koztdrsasagot” megalapitd, a vezetSk kozott 1étrejott iratlan egyezmény, az un.
Nemzeti Paktum a politikai funkcidkat a felekezeti kvétdk szerint osztotta fel. A parlamenti

helyek a keresztények és a muszlimok kozott 6:5 ardnyban oszlottak meg.?? A hdrom

19 Sarara, Waddaéh: asz-Szilm al-’Ahli al Bdrid: Lubndn - al-Mudzstama’ wa ad-Dawla. Ma’had al Inma’ al-’Arabi
[Libanon fagyos tarsadalmi békéje - a Libanoni tdrsadalom és dllam]. Bejrut, 1980. 19. o.

20 Traboulsi: i. m. 138-155. o.

21 Uo. 109. o.

22 A felosztds az 1932-es népszdmldlds adatai szerinti tortént.
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legmagasabb kozhatalmi funkciét is a legnagyobb valldsi csoportok kozt osztottdk szét. A
megegyezés szerint a koztdrsasdg elndke mindig maronita, a kormdnyf6 szunnita, mig az
annak idején még viszonylag kevés befolydst biztosité hdzelnoki posztot az ugyancsak jelentSs
létszamaranyt képviseld, de a tarsadalmi fejlédésben lemaradt siitdk kaptdk meg.

A politikai rendszer efféle kialakitdsdt nevezik Libanonban politikai
konfesszionalizmusnak (az-Td’ifijja asz-Szijdszijja),® melynek elméleti definicidjat elGszor
Arend Lijphard amerikai politolégus dolgozta ki az 1960-as években. Szerinte a “felekezet-kozi
demokrdcia egy, a kiilonbo6z6 elitek kozotti szovetségre épiild kormdanyzati rendszer, mely egy
fragmentdlt politikai kultirdval biré demokracidt stabil demokrdcidvd kisérel meg
atalakitani.”? Valdban, amint Ilya Harik leirja, a politikai konfesszionalizmust eredetileg pont
a szektaridnus konfliktus elkeriilése végett hoztdk létre, mert igy az egyes felekezetek
politikusai egymdssal versengenek a vlasztdsokon, mds valldstiakkal nem.?

A fiiggetlenség utdn kialakitott rezsim, mely f6bb vonalakban a mai napig fenndll,
szamos visszassdggal rendelkezik. Egyrészt hosszu tavon intézményesitette, ezzel konzervalta a
felekezeti megosztottsdgot, ami ellentétes volt nemzetdllam koncepcidjdval. Mint madr
emlitettiik, a nemzetdllam egyik alapfeltétele a modern értelemben vett dllampolgdrsdg
megléte, ami feltételezi, hogy a k6z0sség tagjai egyenld politikai és tarsadalmi jogokkal, illetve
kotelességekkel rendelkeznek.?¢ Libanonban azonban ezeket nem csak az hatdrozza meg, hogy
valaki polgdra-e az orszdgnak, vagy sem, hanem valldsi hovatartozdsa. A politikai funkcidk
mellett mai napig az dllami szektorhoz tartozé intézményekben is az dlldshelyeket felekezeti
kvétdk szerint toltik be.

Amint az elGbbiekben is utaltunk rd, a patrénus-kliens rendszer sem sziint meg a
modern allam 1étrejottével, hanem konzervalédott. Ernest Gellner szavaival élve a “libanoni
allam nem mds, mint patrénusok tdrsuldsa.”” A fiiggetlenség utdn a politikai funkcidkat a
za’imok és klienseik birtokoltdk. Az dllam margindlis szerepet toltott be (és tolt be a mai napig)
az emberek életében. Normadlisan az dllam 4ltal nyutjtandé szolgdltatdsokért, mint az
infrastruktitra fejlesztése, dram, telefon bevezetése, dllds, oktatds, Libanonban a
patrénusokhoz kellett fordulni, akik hozzdfértek a kozponti forrdsokhoz. A libanoni politika

pedig nem mds, mint a za’Zmok kozoti szdvetségek és viszdlyok dinamikdja, ugyanis a tobbi

23 Traboulsi: i. m. 110-111. o.

24 Lijphart, Arend: Consociational Democracy. World Politics, Vol. 21. No. 2. (1969), 216. o.

25 Harik, Ilya: Economic and Social Factors in the Lebanese Crisis in Arab Society. The American University in Cairo
Press, 1987. 424.0.

26 Kymlicka, Will - Norman, Wayne: Return of the Citizen: A Survey of Recent Work on Citizenship Theory. Ethics,
Vol. 104. No. 2. (1994), 554-555. 0.

%7 Gellner: i. m. 5. o.
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arab orszagtdl eltéréen egyik patrénus sem volt képes kiemelkedni a tobbi koziil és diktdtorra
valni. Ezért az egymds elleni kiizdelemben a za’imok dltaldban kiilf6ldi hatalmakkal
szovetkeznek befolydsuk megnovelése érdekében. Ez pedig idérél idSre regiondlis és
vildghatalmi kiizd6térré teszi az orszdgot.

Mint mdr fentebb emlitettem, a valldsi csoportok eltér6 torténeti fejlédése és
intézményes elkiiloniilése miatt nem alakulhatott ki egységes “libanonisdg tudat.” Mivel az
egyén identitdsdnak f6 meghatdrozdja a felekezeti és kldnhovatartozdsa, az dllammi
intézményeket idegen testeknek tekinti, az dltala elismert vezetSket pedig “vita nélkiil” kdveti.
Ezért nem tekinthetd a sz6 fogalmi értelmében dllampolgdrnak (muwdtin), hanem alattvalénak
(mawla).

Az allam felépitésének visszdssdgai ellenére az 1946-75 kozotti idGszakot Libanon
aranykordnak nevezik. Az 1958-as, a szunnitdk és a maronitdk kozott kirobbant
polgdrhdborutdl eltekintve az orszdgra ekkor viszonylagos stabilitds és gazdasagi novekedés
volt a jellemzd. S6t, bizonyos mértékid tarsadalmi fejl6dést és integrdciét is meg lehetett
tigyelni. Kezdett kiépiilni egy felekezeteken atnyuld civil tirsadalom és egy erds kozéposztaly.
Egyre tobb keresztény vallotta magdt arabnak, hasolé mértékben novekedett azon muszlimok
szdma is, akik libanoninak tartottdk magukat.”® A szakszervezetek képesek voltak mozgésitani
az embereket tekintet nélkiil a felekezeti hovatartozdsra. Legjobb példdja ennek az 1972-es, a
belbiztonsdgi erék éltal levert Ghandur sztrdjk, amikor keresztény és muszlim (f6leg sfita)
munkdsok egyszerre tették le a munkat, kovetelve a bérek emelését.”” Az érdekszervezetek
kialakuldsukat annak kdszonhetik, hogy a tdrsadalom bizonyos csoportjai, mint a proletaridtus
vagy az értelmiség megprébalta 4ttdrni a patrénus-kliens viszony kereteit. Ok érdekeik
védelmét ezért szakszervezetek kialakitdsdban keresték. Ezek azonban szintén
klientirarendszerként kezdtek miikddni, tehdt az eurépai meghatdrozas nem volt igaz rdjuk.

A pozitiv tdrsadalmi vdltozdsok ellenére a libanoni dllam 1975-ben 6sszeomlott, ami
egy 15 éves polgdrhdboruhoz vezetett. Az intézményrendszer felbomldsa a felekezetek és a
patrénusok kozti torésvonalak mentén tortént. Az 1932-es cenzus Ota keresztények és
muszlimok létszimardnya megvéltozott és az utdbbiak tobbségbe keriiltek. A maronita
“establishment” nem akarta figyelembe venni a realitdsokat, ezért a politikai élet a 70-es évek
elsG felében a végletekig polarizalédott. A hdboru kirobbandsanak kozvetlen oka azonban az

orszagban levs palesztin fegyveres jelenlétr6l és az arab-izraeli konfliktusrél kialakitott

28 Harik: i. m. 427.0.
2 Traboulsi, Fawwaz: Al-Harakdt al-Idzstimd’{jja fi-t-drfh Lubndn [A Térsadalmi Mozgalmak Torténete
Libanonban)]. asz-Szafir, 2007. december. 7.
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allaspont volt. Az egyik oldalon a baloldali, marxista és arab nacionalista mozgalmak daltal
megszervezett muszlim tomegek egyetlen za’Zm, a driz vezetd Kamdl Dzsunblatt koré
szervezddtek. Szandékuk a politikai felekezetiségen alapuld rezsim megdontése és a palesztin
tigy feltétlen tdmogatdsa volt. A mdsik oldalon a maronita za’Zmok egyesitették fegyveres
erejiiket a kordbban tomegpdartként megalakult, a Dzsumejji/ csaldd befolydsa alatt allé
Falangista Pdrttal (Hizb al-Katd’ib) a rezsim védelmében és az orszdg az arab-izraeli
konfliktusbdl valé kimozditdsa érdekében. A késGbbiekben, Dzsunblatt 1977-es meggyilkoldsa
utdn a konfliktus mindenfajta ideoldgiai jellegét elvesztette, az orszdg felekezeti kantonokra
bomlott, melyeket a kiilonb6z6 fegyveres csoportok uraltak.*

Noha az dllam 6sszeomldsdnak oka részben a politikai rendszer sajdtossdgaiban rejlett,
a polgdrhaborut befejezs, a szatud-ardbiai 747fban 1989-ben megkotott egyezmény azt nem
cserélte le, csupdn mddositdsokat hajtott végre rajta, ezért valédi megolddshoz nem vezetett.
Az 1990 és 2005 kozotti viszonylagos stabilitdsnak az volt az dra, hogy az orszdg az 1976. 6ta
katonai erGvel jelenlévg Sziria protektordtusa ald keriilt.

A békeszerz6dés eredményeképpen hdrom, egymast blokkolni képes hatalmi kdzpont
jott 1étre. Mig a polgarhdboru elGtt a legtobb befolyds az dllamf6 kezében 6sszpontosult, most a
hirom legmagasabb kozhatalmi poszt birtokosai kozel egyenld mértékd hatdskorrel
rendelkeznek. Az, hogy az orszdg 15 éven keresztiil nem valt kormédnyozhatatlannd, annak volt
koszonhetd, hogy a legtobb politikai vita eldontésében Damaszkuszé volt a végsé szd. A szirek
az ,,0szd meg és uralkodj“ elve alapjan mindig megnyesegették az esetleg a tobbi folé kerekedd
politikai erd szdrnyait. Igy tdrtént ez a Bejriitot Ujjaépits szunnita djoligarchdval, Rafig al-
Haririval 1998-ban és 2004-ben, amikor mindkét alkalommal lemondani kényszeriilt
kormdnyfdi tisztségébdl. Ugyanakkor az elvileg Sziridval szovetséges, de tdmogatottsdgat
rendkiviili gyorsasdggal novel6 Hezbollahnak is megtiltottdk, hogy a siita felekezeten beliili
rivalisa, az AMAL f6lé kerekedjen. Ennek legjellemz3bb példdja az 1996-os vélsztdsok voltak,
amikor a part Damaszkusz nyomdsdra nem dllithatott minden korzetben jeldltet.3! A td’ifi
egyezmény igy csupdn elfolytotta az ellentéteket, azonban kordnt sem sziintette meg azokat.

A felekezeti megosztottsdg a kordbbindl is jobban megerdsodott. Ebben annak is
szerepe van, hogy mig 1975 el6tt a kiilonb6z6 valldsi csoportokhoz tartozék gyakran éltek

egymads mellett kevert Osszetételii orszagrészekben, ill. virosnegyedekben, addig a mai Libanon

30 A libanoni polgarhdbortrdl ldsd: Harris, William: The New Face of Lebanon. Markus Wiener Publishers, 2006. 151-
279. o.; el-Khazen, Farid: The Breakdown of the State in Lebanon 1967-1976. Harvard University Press, 2000.; Robert
Fisk: Pity the Nation. Oxford University Press, 2001. (Ez utébbi egy Ujsdgiré személyes beszamoldja a libanoni
polgdrhdboriban szerzett élményeirdl, azonban pdratlanul értékes informdcidkat tartalmaz az események
megértéséhez.)
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a felekezetileg viszonylag homogén részekre oszlik, koszonhetSen a polgarhdbord alatti
tisztogatdsoknak és kitelepitéseknek. Igy a kozosségek kozotti egyiittélés élménye jéval
kevesebb esetben figyelhetd meg.

Ebben az idGszakban za’Zmok befolydsa is megnévekedett. A polgdrhdbord utdn a
piramis csucsdn elhelyezked§ patrénusok mindinkdbb a tdrsadalom teljes ellendrzésének
megszerzésére torekedtek. A hatvanas-hetvenes években kibontakozni kezdd, felekezeti
vonalakon atnyulé civil tdrsadalom nem épiilt Gjja. A gerincét alkoté kozéposztdly is joval
vékonyabbd valt a kordbbihoz képest, koszonhetSen a leromlott gazdasdgi helyzetnek. A
legtobb civil intézmény a patrénusok feliigyelete alatt szervezddott ujja és leginkdbb
felekezetekhez kothetSek. A szekuldris politikai pdrtok teljes mértékben marginalizdlédtak,
koszonhet6en annak, hogy az altaluk képviselt ideoldgiai irdnyzatok Kkiliresedtek. Ma a
jelentGsebb politikai szervezetek mind egy-egy patrénus hatalmédnak ,fedGszerveként”
szolgdlnak, leginkdbb csak halvdny szélamokban képviselnek valamilyen eszmerendszert.
Valddi legitimdcids alapjuk a szavazdk szemében azonban az azokat urald za7m személye.

A civil szervezetek alapitdsdnak lehet8ségét is megnyirbalta a polgdrhdbord utdn
kialakult rendszer. Kordbban, még egy 1909-es, az oszmén idészakban hozott torvény szerint
egy egyesiilet, vagy szakmai szervezet alapitdsit be kell jelenteni a kormadnyzatnak, de
engedélyt nem kell hozzd kérni. A kilencvenes évek kozepétsl azonban ezt a hatésagoknak is
jova kell hagynia. Ez a rendelkezés nagyban gatolja, hogy a tdrsadalom alulrdl, a patrénusoktol
fiiggetleniil szervezhesse 6nmagdt. Ennek a lépésnek a legfGbb célja a szakmai szervezetek
meggyengitése volt, melyek ttjaban dlltak a patrénusok korldtlan gazdasdgi hatalmédnak.

Libanont sokdig megkiilonboztette az arab vildgtél az, hogy az orszdgban miik6dd
média gyakorlatilag fiiggetlen volt. T&’if utdn azonban ez is kezdett megvaltozni. Az irott sajté
az elektronikus hirkozlési eszkozok terjedésével sokat vesztett bevételeibdl, mivel a hirdeték
rekldmjaikat inkdbb a televizidcsatorndkon, vagy az interneten keresztiil jelentették meg. Ez
lehetGvé tette a za’imok szdmadra, hogy megszerezzék a t6kehidnnyal kiiszkddé napilapokat.
Erre példként emlithetjiik a libanoni sajté mintaképének szamité an-Nahar napilap esetét,
melyet Rafiq al-Hariri mentett meg a cs6dtdl azzal, hogy részvényeinek tobbségét

megvasarolta. Ezzel viszont az 1jsdg fokozatosan a Hariri-kldn sz6cs6vévé kezdett valni.>

31 Hamzeh, Ahmad Nizar: /n the path of Hizbullah. Syracuse University Press, 2004. 114. o.

32 Young, Michael: Two Faces of Janus, Post-war Lebanon and its Reconstruction. Middle East Report, Winter 1998.
6. 0.

33 Hariri Took An-Nahar For His Wife, but Wife Is Under Sister's Control, Campaign for Good Governance in
Lebanon, 1999. julius 1. http://www.cggl.org/scripts/new.asp?id=85%06%06, internetrinternetrdl let6ltve: 2007.
augusztus 3., Young: i. m. 7. o.
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Az audiovizudlis médiumok még annyi fiiggetlenséget sem élveznek, mint az irott sajto.
1996-ban a Rafiq al-Hariri vezette kabinet a legtobb televizié és rddidallomds miikodését
betiltotta. Innentdl csak a legbefolydsosabb politikusok tudtdk kijarni az engedélyeztetési
prcedurat. Ennek koszonhetSen ma mindegyik TV adé valamelyik za’Zm holdudvardhoz

tartozik.’*

A libanoni politikai térkép atalakulasa a sziriak kivonuldsa utan

Amikor 2005-ben, Rafiq al-Hariri ex-kormdnyfé meggyilkoldsa utdn a belsd
tiltakozasok, de leginkdbb a nemzetkdzi nyomds miatt a szir csapatok elhagytdk az orszagot,
megszlint a kiegyensilyozé tényez6 a libanoni politikdban. Az orszdg a szuverenitds
visszanyerése utdn nem sokkal ismét vdlsdgba siillyedt. A tdrsadalom gyakorlatilag két, egy
nyugatbardt és egy Sziridval, illetve Irdnnal szovetséges taborra szakadt.

A jelenlegi konfliktus szintén a két, fentebb kifejtett torésvonal mentén zajlik. Most
azonban nem a muszlim és a keresztény felekezetek dllnak szemben egymdssal, mint ahogyan
az a polgarhabort idején tortént. A 2005-ben, Rafiq al-Hariri meggyilkoldsaval kezdddott
politikai viszdlyokat a szunnita-siita ellentét jellemzi. Mint mdr emlitettem, a td’ifi egyezmény
utdn a valldsi csoportok kozotti erGviszonyok dtrendezédtek. A maronitdk és a tobbi
keresztény felkezet befolydsa lecsdkkent, ezzel szemben az addig viszonylag gyenge siita
kozosség megerdsodott. Kialakult kozottilk egy mély felekezeti identitds, mellyel kordbban
jobbdra csak a maronitdk és a szunnitdk rendelkeztek. Ez fGleg az 1979-es irdni forradalom
utdn elterjed6 “aktivista sfita ideolégidnak” koszonhetd. A két muszlim felekezet kozotti
ellentét forrdsa az, hogy mindkét k6zosség tagjainak a tobbsége felsorakozott egy-egy politikai
er6 mogott, melyek a régidban a geostratégiai kiizdelmeket vivé két hatalmi pélustdl fiiggnek.
A siitdk tobbsége ma a Hezbollah tdmogatdja, mely életképtelen lenne az ,irdni-szir” tengely
tdmogatdsa nélkiil.>> Emellett ideoldgiai kozosséget is vdllal a teherdni vezetéssel. A szunnitdk
madar megosztottabbak, de a k6z6sség nagyobbik része valamilyen szinten tdmogatdja a Szaud-
Ardbidval és a Nyugattal szovetséges Hariri klannak. Ez a két blokk pedig egymdstdl
gyokeresen eltéré jovot képzel el Libanonnak. A Hezbollah az arab-izraeli konfliktus vezetd

allamanak szeretné latni a ,,Cédrusok Orszdgdt,” ezzel ellentétben a Hariri kldn éltal vezetett

3 A kifejezést Abdulaziz Sachedindtdl kolcsdonoztem. Ldsd.: Activist Shi‘ism in Iran, Iraq, and Lebanon.
Fundamentalisms Observed, 1991. 403.0.

35 Ezt a Hezbollah egyik jelentSs befolydssal rendelkezd tagja éllitotta a szerzének libanoni terepmunkdja soran.
2007. novemberében.
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Marcius 14 tomoriilés ki szeretné vonni Libanont a zsidé dllammal valé viszdlybdl és jovoként
a laissez-faire kapitalizmusra és a szolgaltatdiparra épiil6 gazdasdgot vizionalja.

A keresztények megosztottak a két tdbor kozt. A kozosség egyik része a Hezbollahhal
lepaktdlé Michel Aun tdbornok és a Damaszkusszal torténelmi szovetségben allé Frendzsijja
csaldd mellett 4ll. A tobbiek a Hariri-kldnnal szovetkezd Szemir Dzsddzsd és a Falangista pédrtot
vezet§ Dzsumejjil csaldd tdmogatdi.

A polgdrhdbort kirobbandsa dta eltelt idGszakban a libanoni politikai elit jelentSs
részben kicserél6dott. Mig 1975 elStt a patrénusok nagy része torténelmi multtal rendelkezd
csaladbdl szdrmazott, mdra ezek koziil a legtobben elvesztették befolydsukat, helyiikbe az
allam Osszeomldsa utdn felemelkedett miliciaparancsnokok és az iizletemberek léptek. Ezek az
Uj vezetGk azonban ugyanolyan attitliddel rendelkeznek, mint elédeik. Ugyanigy széles
klientirarendszer kiépitésére torekednek és legtobbjiik célja a dinasztaalapitds.

A tizenot évig tartd testvérhdboru generdlta instabil helyzetben a miliciaparancsnokok
képesek voltak némi stabilitdst és biztonsdgot garantdlni az dltaluk uralt teriileteken. Ezzel,
illetve a javak erdszakos ujraelosztdsdval, egyeseknek {izleti el6nydk biztositdsdval jelentSs
kilentdrabazist épitettek ki. Ezt pedig a békeidSk politikai jatszmdiban kamatoztatni tudtdk.

Az iizletemberek a polgarhdboru utdn 1éptek szinre. Ezért kezdetben nem volt meg a
tradiciondlis za’/mokéhoz, vagy miliciaparancsnokokéhoz mérhetd tarsadalmi bedgyzottsdguk.
Klienturarendszeriik kiépitését eleinte jétékonysdgi alapitvanyok létrehozdsdval, majd pedig
tizleti véllalkozdsaik vezetGinek a politikai hatalomba valé bejuttatdsdval érték el.’

A kovetkezGkben szeretném roviden bemutatni Libanon legjelent§sebb, a kordbban

emlitett els$ szintbe tartozd zaZmjait és klanjait.

A Hariri-kldn

Rafiq al-Hariri, Szidéon vdrosdnak a sziilotte, millidrdos szunnita {izletember a
kilencvenes évek elején tiint fel a libanoni politikdban. 1992-ben kormdnyfévé vélasztottdk.
Osszesen két alkalommal t8ltStte be ezt a posztot. El8szor 1992-1998, majd 2000-2004 kdzott.
Libanon a polgdrhdbord utdn gyakorlatilag az & elképzelései alapjdn épiilt Ujja. Az orszagot a

Kozel-Kelet banki és szolgdltatdipari kozpontjava akarta fejleszetni. Gazdasdgi programjahoz

36 Perthes, Volker: Myths and Money: Years of Hariri and Lebanon's Preparation for a New Middle East. Middle East
Report, (1997 tavasz). http://www.merip.org/mer/mer203/perthes.htm, internetrél let6ltve: 2008. februdr 3.
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Damaszkusz is z6ld utat adott, mert abbdl 6nmaga is profitdlt. Libanon igy gyakorlatilag Sziria
“Hong-Kongjava” valt.’

Hariri 1994-ben megalapitotta a SOLIDERE dllami céget, melynek feladata Bejrit
lerombolt iizleti kozpontjinak az ujjaépitése volt. A véllalat kikeriilt a tézsdére, és a
legnagyobb részvénycsomagot maga Hariri vdsarolta meg.’

Az iizletember emellett cégek sorat hozta létre Libanonban. Legtehetségesebb, vagy
leghtiségesebb alkalmazottait a kulcsfontossdgu politikai posztokra iiltette. Fu'dd Szinjora,
jelenlegi miniszterelnk példdul kordbban Hariri cégbirodalmaban toltott be vezetd alldsokat,
majd 1992-1998, illetve 2000-2004 k6zott pénziigyminiszter volt.

Rafiq al-Hariri klientirahdlézatdt b&vitette még a nevérdl elnevezett alapitvany, mely
f6 feleadataként didkok tanulmdnyainak a koltségeit éllta. Ennek koszonhetGen 30 ezer
libanoni fiatal végezhetett Eszak-Amerika és Nyugat-Eurépa egyetemein. Ok sokszor
tanulmdnyaik befejezése utdn dllast is kaptak a millidrdos valamelyik vallalatdndl, bévitve ezzel
“embereinek” a szdmadt. Az alapitvdny jotékonysagi intézményeket is miikddtetett, Hariri az
orszdg tobb vidékén is infrastruktira fejlesztésekbe kezdett, melyek f6 haszonélvezéi a
szunnitdk voltak.>

Politikai befolydsdnak megerdsitésére a szidéni millidrdos megalapitotta a Musztagbal
(Jovo) partot, mely holdudvardnak adott némi laza intézményi keretet mindenfajta ideoldgiai
mondanivald nélkiil. JelentGs médiabirodalmat épitett ki, mely gerincét a Musztagbal napilap
és a hasonld nevili TV csatorna képezték.

Rafiq al-Hariri a kilencvenes évek sordn akkora tdmogatottsdgra tett szert féleg sajit
felekezetén beliil, hogy messze kimagaslott a t6bbi szunita patrénus koziil, akik jobbdra csak
helyi szinten rendelkeztek jelentds befolydssal. A volt miniszterelndk 2005-6s meggyilkoldsa
utdn a Hariri klin tomegbdzisa méginkabb megnovekedett, mivel a szunnita muszlimok a
merényletet kozosségiik elleni tdimaddsnak értékelték. Jelenleg a fia, Sza’d éltal vezetett kldn a
kormdnykoalicié vezetd ereje, a szunnitdk mintegy 80-87%-dnak a tdmogatdsat birtokolja.’A
felekezet tobbi nagy za’Zm csalddja eltlint a politika porondjdrdl, vagy szerepe margindlissa
valt. Az egykoron az egyik legbefolydsosabb Kardmikldn klientirabdzisa az dltala valaha uralt

Eszak-Libanonban is minimdlisra csokkent.

37 Blanford: i. m. 54. o.
38 Perthes — Dib: i. m. 519-531. o.; Blanford: i. m. 70-71. o.
3 Rayyan al-Shawaf: The transformation of Lebanon's Sunnis, 7he Daily Star, 2007. szeptember. 21
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A siitdk politikai szervezetei: A Hezbollah és az AMAL

A tobbi libanoni politikai csoportosuldstdl eltéréen a Hezbollah nem egy za’Zm
holdudvardt jelenti, hanem vildgos ideolégiai alapokkal, tdrsadalmi programmal rendelkezik.
A szervezet a nyolcvanas évek elején alakult meg, de kordntsem a sfita felekezet fegyveres
milicidjaként, hiszen ezt a szerepet mdr betdltotte az AMAL mozgalom. A Hezbollah eredeti
célja az izraeli megszallokkal valé kiizdelem (pont ezen okbdl kifolyélag nem szerelték le a
polgarhdbord utdn) és az 1979-es irdni iszldm forradalom exportja volt. Sokkal inkabb
paniszlam kiildetéstudatdt, semmint sfita identitdsat hagsulyozta.

A polgdrhdbord utdn azonban a pdrt vezetGsége ugy hatdrozott, hogy részt vesznek
Libanon politikai életében. Ennek a fordulatnak az oka egyrészt az irdni vezetGségben
bekovetkezett valtdsokban keresendd. 1989-ben Hdmene’/ ajatollah lett az Irdni Iszldm
Koztdrsasdg legfelsGbb vezetGje, a koztdrsasdg elnokévé pedig Akbar Hasemi Rafszandszdnit
valasztottdk. Mindketten sokkal pragmatikusabb politikai irdnyultsdgot képviseltek, mint az
iszldm koztdrsasdg megalapitéja, Homeini/ imdm. Mdr nem a forradalom feltétlen exportjat
tlizték ki célul, hanem a perzsa orszag stratégia sulydnak novelését lojalis szervezetek dltal, de
anélkiil, hogy meg akarndk buktatni a térség rendszereit. Ezért a teherdni vezetés letett a
libanoni, felekezeti megsoztottsdgon alapuld rezsim megdontésérdl. Helyi befolydsat inkabb a
Hezbollah politikai részvétekével akartdk biztositani. A siita szervezet igy 1992-ben indult a
parlamenti valasztdsokon.*!

A Hezbollahnak azonban ezutdn valamennyire alkalmazkodnia kellett a klientizmusra
és a kldn alapti politizdldsra épiil§ jatékszabdlyokhoz, hidba utasitotta el azokat eredetileg. Igy
kotott a szervezet szovetséget példdul a Bega’volgy, vagy a bejriti Ghobeiri negyed klénjaival,
nagycsalddjaival. Ezek a csoportok a tdmogatasért cserébe jelentds anyagi elégtételt kaptak.2 A
szervezet az orszdg sfita teriiletein kiépitett jotékonysdgi és szocidlis intézményhdlézatdval
szerzett klienturabdzisdt is felhaszndlja politikai céljai megvaldsitdsa érdekében. Ugyanakkor a
pdrt médszerei kozé tartozik a vélasztdsi eredmények manipuldldsa, egyes valldstudésok pedig

valldsi kotelezettséggé teszik hiveik szdmdra, hogy a Hezbollahra szavazzanak.*

40 Ezt az adatot a Beirut Center for Research and Information legijabb koézvéleménykutatdsaibdl lehet
kikovetkeztetni. 2008-ban a szunnitdk 73.8%-a tdmogatnd Szd’d al-Hariri miniszterelnokké vélasztdsat, 87.4%-uk
szerint pedig az ellenzéknek le kéne mondania politikai koveteléseirSl. (www.beirutcenter.com)

4 Hamzeh: i. m. 109-113. o.

42 Palmer Harik, Judith: Hezbollah, The Changing Face of Terrorism. 1. B. Tauris, 2004. 101-105.o0.

43 Hamzeh: i. m. 113. o.
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A hdbord utdn, amikor a belsé fesziiltségek Libanonban kritikussd véltak, a sfita
szervezet rakényszeriilt, hogy a tobbi politikai er6hdz hasonléan gabaddy-okat, vagyis pénzen
megvett verGlegényeket toborozzon, kiegészitve fegyveres szarnyat, mely eredetileg az Izrael
ellenes harcra felkészitett, valldsi elkotelezettségbdl kiizdd gerilldkbdl 4ll.+

Ahogy a szunnita felekezet napjainkra a Hariri csaldd mogott sorakozott fel, ugy igaz ez
a Hezbollahra a sfitdk esetében. A 2006-0s 33 napos hdboru utdn a felekezet tilnyomé tobbsége
sajat érdekképviseleti szervét latja a part mogott, mig annak tdmogatébdzisa a tobbi valldsi
csoport tagjai koziil jelentdsen leapadt.®

Az AMAL mozgalom (‘Afwddzs al-Mugdwama al-Lubndniyya - A Libanoni Ellendllds
Brigddjai) valaha a sfita felekezet fegyveres erejének és egyediili képviselGjének szdmitott.
1974-ben mint valldsi tdmegmozgalom indult az irdni szdrmazdsu valldstudds, Misza asz-
Szadr® vezetésével. Célkitlizése a felekezet érdekvédelme, a tdarsadalmi modernizdcié és a
tradiciondlis za’imok hatalmdnak felszdmoldsa volt. Asz-Szadr 1978-as eltlinése utdn a laikus,
korabban {igyvédként dolgozé Nabih Berri keriilt a szervezet élére, mely irdnyitdsa alatt
szekuldris irdnyba ment el. Inkdbb a libanoni belharcokra koncentrdlt, semmint az izraeli
megszélldsra.?’

Ma az AMAL, miutdn a polgdrhdboru végeztében dtadta a fegyvereit a hadseregnek,
nem t6bb, mint a parlament elnékének, Nabih Berrinek a klienturahdlézata. Hidba alapitottdk
eredetileg részben a politikai klientizmus felszdmoldsdra, a szervezet nem volt képes a libanoni
jatékszabdlyok megkeriilésére.

Az AMAL befolydsa mdra jelentGsen lecsokkent a Hezbollahhal szemben. Csupan azért
rendelkezik majdnem annyi képviselével a parlamentben, mint az iszldmista szervezet, mert a

két sfita politikai er6 mindig k6zos listdn indul a vélasztasokon.

A keresztény za’imok: a falangistdk, Szemir Dzsd’dzsa’ és Michel Aun

A libanoni keresztények a polgdrhdboru végeztével meglehetGsen hétranyos helyzetbe

keriiltek. Noha a td’ifi békeszerz6dés nem tordlte el teljesen politikai vezetd szerepiiket, hiszen

4 Hizbollah and the Lebanese Crises. International Crisis Group, 2007. oktéber 10. 6-7. o.

4 u.0.

46 Musz az-Szadr 1959-ben érkezett az irdni Qom varosdbdl a libanoni sfitdk legnagyobb vérosaba és kulturdlis
kozpontjdba, Tiiroszba. Az akkor még meglehetGsen zart, tOrzsi-nemzetségi gyOkereihez ragaszkodd sfita
tdrsadalomban azért fogadték el mint valldsi vezetSt, mert Gsei a 18. szdzadban Libanonbdl telepiiltek 4t Irdnba. 1d.:
Ajami, Fuad: The Vanished Imam. Cornell University Press, 1986. 29. o.

47 Az AMAL korai torténetérdl ldsd: Norton, Augustus Richard: Amal and the Shi'a: Struggle for the Soul of Lebanon.
Austin University of Texas Press, 1987. 148-162. o.
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a parlamenti manddtumok felét még minidig 6k szerezhették meg, illetve a mindenkori
koztarsasdgi elnok tovabbra is keresztény maradt, a vélasztdsi rendszert szimukra eldnytelen
modon alakitottdk 4t. A keresztény tobbségii régidkat, a vélasztdsi korzetek szétszabdaljdk, és a
muszlim teriiletekhez kapcsoltdk. Ily médon a keresztény mandatumokért folyé versenyt
muszlim szavazék dontotték el, azaz a hivatalba 1ép6 honatydk sokszor nem csak sajat
felekezetiik érdekeit kell, hogy képviseljék.# A vdlasztdsi rendszer moddositdsat csak a
kormdnyt tdmogatd és az ellenzéki er6k kozotti fegyveres konfliktus utdn mddositottdk a
kerestények szdmdra kedvezd médon.

Hasonléan a szunnitdkhoz és a siitdkhoz, a keresztény patrénusok is nagyban
kicserélddtek a polgarhdbort alatt. Az 1975. el6tti id6k kldnjai koziil csak a Falangista (Katd7b)
partot vezetd Dzsumejjil csaldd és a hagyomdnyosan szir szovetséges észak-libanoni
Frendzsijjak Orizték meg valamenyire vezetl szerepiiket. Jelenleg a tradiciondlis Dzsumejjil
kldn és a miliciavezér Szemir Dzsddzsd szémitanak a nyugatbardt oldal keresztény ,erds
embereinek.” Mig a felekezet ellenzéki oldaldnak vezetGje gyakorlatilag egy személyben Michel
Aun (leszamitva Szulejmdn Toni Frendzsijjat, aki a felekezet 5-6%-dnak a timogatdsat élvezi).

A Falangista pdrt 1936-ban alakult mint a maronitdk, majd az egész keresztény
kozosség érdekvédelmét elldtni kivdnd tomegmozgalom. A foniciai nacionalizmust, a
keresztény szupermadcidt és az orszdg arab karakterének elutasitdsdt tlizte zdszlajdra.*’A Katd’ib
a polgarhdboru kirobbandsakor gyakorlatilag dtvette a keresztények képviseletét Libanonban.
Ekkor kezdett egyre inkdbb egyértelm(ivé valni az alapitd, Pierre Dzsumejjil csalddjénak vezetd
szerepe, akinek két fia is betdltotte a koztdrsasdgi elnoki posztot a belharcok alatt (Basir 1982,
Amin 1982-88). A polgarhabort utdn a Katd’ib rangidds vezetlje, Amin Dzsumejjil kiilfoldre
emigralt. A pdrt elndke Karim Pagradiinilett, aki Damaszkusszal dpolt j6 kapcsolatokat.

A szirek kivonuldsa utdn azonban ismét a Dzsumejjil csaldd vette at a falangistak
vezetését. Az utébbi idében Ugy tlint, a Kard’7b ideoldgiai mondanivaléja médra mar jelentGsen
kiliresedett, az pdrt szervezete nagyrészt a vezetd csaldd klienshdlézatdnak fedésére szolgal.
Amin Dzsummejjil megaldz6 veresége utdn a 2007 nyardn, a csaldd hagyomanyos bdzisdnak
szdmité Metn régiéban tartott id6kozi valasztdsokon, a helyzet mintha valtozna. Amin
kisebbik fidnak, Szdminak az Oroklési procedurdja kudarcot vallott a Katdib tisztjitd
kongresszusdn. Az ifjabbik Dzsumejjil politikai programjdt a libanoni kozvélemény

meglepetésére a part kozgytilése leszavazta. A sajté arrdl beszél, hogy az “Oreg” Katdibosok

48 e] Kazen, Farid: Lebanon - Independent no more, Disappearing Christians in the Middle East. Middle Fast
Quarterly, Vol. 8. No. 1. 2001. http://www.meforum.org/article/16, internetrdl letSltve: 2008. februar 23.

Kiil-Vilag - a nemzetkozi kapcsolatok folydirata

V. évfolyam 2008/3-4. szdm
www.kul-vilag.hu




Pall Zoltan:

Rész és egész viszonya: torésvonalak Libanonban

inkdbb a valédi modernizdcid, semmint a dinasztiaalapitds mellett tennék le voksukat. Persze a
libanonihoz hasonlé kdrnyezetben a j6vé e tekintetben is kiszdmithatatlan.>

A nyugatbarat oldal mésik er8s za’Zmja Szemir Dzsd’dzsd’, a Libanoni Erék (a/-Quwwdt
al-Lubndnijja) vezetGje. A szervezet még a polgarhdborus évek alatt valt ki a Falangista partbdl.
Sziria libanoni jelenlétének heves ellenzgje volt, igy amikor nem volt hajlandé a 747/ béke
utdni Uj rendszerbe beilleszkedni, 1994-ben kétes vddak alapjan bebortonozték.! Csak a
megszallé csapatok tdvozdsa utdn szabadult ki 11 év utdn.

A Libanoni Er6k ma Szemir Dzsd’dzsd’ klienshdldzatdt takarja mindenféle mélyebb
eszmei mondanivaldé nélkiil. A miliciaparancsnok a polgarhdboru alatt szocidlis programokat
inditott az altala uralt teriileteken. Mivel ellendrizte Bejrut kikotdjét, az illegdlis kereskedelem
haszonélvez4i a mai napig “hdldsak” Dzsd’dzsd’nak, és az 6 tamogatdbdzisdt alkotjdk. A
szervezet hivei egy szlik iizletemberi réteg mellett fGleg az alsé osztdlyok tobbnyire
munkanélkilli keresztény fiataljai koziil keriil ki, akik mindennapi életéhez az erdszak
hozzatartozik. Szamukra a hirhedt miliciavezér a példakép.>

A meger8s6dott és megdermedt patrénus-kliens viszony, a kordbbindl is jobban
eluralkodé nepotizmus miatt a “II. Koztdrsasidg” (ahogyan a td’7fi rendszert nevezték)
legnagyobb vesztese a keresztény felsG-kozéposztaly és értelmiség volt. Sok egyetemet végzett
fiatal, akik egy meritokrata tdrsadalomban vezet6 szerepet toltottek volna be,
munkanélkiiliként tengddtek a timogatdé za’Zm hidnydban.>® Ezért a helyzetért sok keresztény a
polgarhdbords vezetSket okolta. Igy szdmukra vonzé alternativaként jelenik meg a szegény
csalddbdl szdrmazd, a vezérkari f6nokségig érdemei alapjan juté Michel Aun, aki madr
bizonyitott, amikor az 1990-es “felszabadité haboruban (Harb at-Tahrir)” megprébalta kiverni
a szir csapatokat az orszdgbdl. Rdaddsul az emigraciéjabdl 2005-ben hazatérd Aun egy
szekuldris, a korrupcié és nepotizmus felszaimoldsat kitliz6 programmal szallt be a politikai
kiizdelmekbe, olyan retorikdt alkalmazva, mely kozéposztdlybeli tdmogatéi nézeteivel

megegyezett. Az egykori vezérkari f6nok Sziria ellenes multja ellenére mégis a Damaszkusszal

4 BGvebben ldsd: Entelis, John P.: Belief-System and Ideology Formation of the Lebanese Kata’ib Party. International
Journal of Middle East Studies, Vol. 4. No. 2. (1973), 148-162. o.

50 A/-Akhbdr, 2007. december. 19.

51 Szemir Dszd’dzsa‘ volt az egyetlen, akit a polgdrhdboriiban jatszott szerepéért a békekotés utdn elitéltek. A volt
miliciavezért azzal vddoltdk, hogy & adott parancsot Rashid Kardmi minisztereln6k meggyilkoldsdra 1987-ben és
még hdrom személy meg6lésére 1989 és 1991 kozott. Az aldl a vadd aldl, mely szerint § utasitott volna 1994-ben a
bertti Szejjidat an-Nadzsat elleni bombatdmadds végrehajtdsdra, tisztdzta magat. 1d.: Dossier: Abdelnour, Ziad K:
Samir Geagea. Middle East Intelligence Bulletin, Vol. 6. No. 5. (2004).
http://www.meib.org/articles/0405_ld.htm#_ftnref12 internetrdl let6ltve: 2008. februdr 21.

52 abu Zaki, Rasa: Burdzs Hammud: al-Fiqr Khalf adh-Dhahab [Burdzs Hammud (Bejrut egyik keresztény negyede):
Szegénység az arany mogott]. Al-Akhbdr, 2007.december.29
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stratégiai partnerséget fenntarté Hezbollahhal kotott szovetséget, melynek korabban maga is
kritikusa volt. Ennek az oka tobb tényez6ben keresendd.

A Rafiq al-Hariri megyilkoldsa utdn szervez6d6 “Mdrcius 14” tomdoriilés tagjai a 2005-
0s valasztdsok utdn Aun pdartjdnak a Szabad Hazafias Mozgalomnak (a¢-Tayydr al-Watani al-
Hurr) csupdn nyolc helyet ajdnlottak arra az esetre, ha szovetséget kot veliik a parlamentben.
Ez valds tdmogatottsdgat kordnt sem fedte, igy a szavazdson a tdbornok 6nélléan szdllt ringbe,
és 21 manddtumot szerzett. Ezek utdn pedig mdr csak ugy volt hajlandé az egyiittm{ikodésre a
tobbi Sziria ellenes erdvel, ha azok &t jeldlik Emil Lahiud dllamfé utédjaként a koztdrsasdgi
elndki posztra. Erre viszont az el6bbiek nem voltak hajlandék. A Mdrcius 14 tagjai féltek attdl,
hogy Aun megszerezve a legmagasabb kozjogi funkciét, tdmogatébazisa segitségével valéban
meg is valdsitja hangoztatott reformprogramjdt, ami a kormdnykoaliciét alkotd
patrénusoknak nem lenne érdeke.

Michel Aun tdrsadalmi bazisa, a keresztény kozéposztdly, ellentétben a polgarhdboru
elStti id6kkel, mdr nem tekint szovetségesként a Nyugatra, hiszen az a Haririklan éltal vezetett
libanoni szunnita kozosség tdimogatdja lett. A tdbornok hivei gy gondoljdk, hogy a Kozel-
Kelet szunnita tengerében csak gy maradhatnak meg, ha egy madsik {ild6zott kisebbséggel
szovetkeznek. A sfitdk, akik Libanonnak a 30-40%-at teszik ki, nem képesek az dllamhatalmat
egyediil megszerezni és igy az orszdgot iszlamizdlni. Eppen ezért 8k alkalmasnak t{innek arra,
hogy veliik a keresztények 6sszefogjanak.>

Feltehetjiik a kérdést: vajon Michel Aun valéban 1j stilust hozott a libanoni politikaba,
vagy retorikdja ellenére G is besorolhatd a klientizmusra és a felekezeti megosztottsdgra épitd
za’lmok sordba. Véleményem szerint az utébbi az igaz. Ahogy egy fecske nem csindl nyarat,
ugy az orszdg politikai kultirdjat sem lehet egyik pillanatrél a masikra megvaltoztatni. A
tdbornok akaratlanul is felekezeti vezetd, hiszen tdmogatdi szinte kivétel nélkiil keresztények.
Tédrsadalmi bdzisdnak megtartdsa érdekében kénytelen az 6 szektaridnus érdekeiket is
kiszolgdlni. Az éltala vezetett listdn pedig olyan tradiciondlis za’imok is indultak, mint a driz
Taldl Arszldn, vagy az ortodox Michel Murr, akiket aligha igéztek meg az Aun-i modernizdcids
elképzelések. A tdbornokkal valdszintileg csak azért szovetkeztek, mert mindkett6jiiket mély
szakadék vélasztja el a Hariri-kldn altal vezetett tabortdl.

Barhogyan is értékeljiik Michel Aun politikai szereplését, a jelek szerint 6 a libanoni

politikai jatszmdk nagy nyertese. A mdjusi fegyveres konfliktust lezdré dohai megdllapodds

53 Wimmen, Heiko: Rallying Around the Renegade. Middle East Report Online, 2007. augusztus 27.
http://www.merip.org/mero/mero082707.html, internetrdl letdltve: 2008. februdr 21.
54 Hizbollah and the Lebanese Crisis, 11. o.
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értelmében a keresztények szamdra elnytelen valasztdsi rendszert megvéltoztattdk az ellenzék
nyomdsdra. Mivel Michel Aun az oppozicié egyik vezéralakja, ezt a fejleményt sokan az

személyes érdemének tulajdonitjak, ezért timogatdsa megugrott a keresztények korében.

Walid Dzsunblatt

A Dzsunblatt familia mdr a 14. szdzad 6ta a drizok vezetS dinasztidi kozé tartozik. A
mult szdzad mdsodik felében kiszoritottdk a tobbi tradiciondlis za’im csalddot, f6ként
torténelmi rivélisaikat, az Arszldnokat.

Kamadl Dzsunblatt, a Progressziv Szocialista Pdrt (a/-Hizb al-Tagaddumi al-Istirdki)
megalapitéjanak befolydsa mdr jéval tulnyult sajdt valldsi csoportjan. A polgdrhdboru elején a
muszlim kozosség, mint karizmatikus vezet6 és neves arab nacionalista, szocialista
gondolkodd koré szervez8dott. 1977-es meggyilkoldsa utdn ez a szovetség szétesett, a belharcok
ideoldgiai tartalma teljesen megsziint, fia, Walid mar mint felekezeti vezets vette 4t posztjat.

Walid Dzsunblatt, mint tipikus tradiciondlis za’m gyakorolja hatalmat. A Bejruttdl
délre fekvd, drizok lakta Sufhegység szinte teljes egészében az § ellendrzése alatt dll. Az ott
él6 csaladok egy jo részével évszazados kapcsolat koti Ossze. Klientirahdlézata az egész
orszdgban kiterjedt. Ma aligha keriilhet egy driz vezet6 poziciéba az G jévdhagydsa nélkiil.
1992-1998 kozott az “Ellizottek Minisztériumdnak (Wizdrat al-Muhaddzsarin)>®” az
irdnyitéjaként hatalmas Osszegeket osztott szét sajat patrondltjai kozott, ezzel is erdsitve
hatalmi bazisdt.*’

Jelenleg a Sziriaellenes, nyugatbarat szovetség egyik lebefolydsosabb tagja. Tekintélye
és hatalma miatt sokan a “Trojka” (a koztdrsasagi, a miniszterelnoki és a hazelnoki poszt) utin
a negyedik hatalmi kézpontnak tekintik.5
Walid Dzsunblatt az 1992-es véalasztdsok utdn Rafiq al-Hariri parlamenti blokkjdval kotott
koaliciét.

Dzsunblatt ma kivdlé kapcsolatokat dpolt az ifjabb Bush-adminisztrdcidval, annak

ellenére, hogy a polgdrhdboriban a Progressziv Szocialista Pdrt egységei Osszecsaptak az

55 A szerz§ interjija Abdo Szdddal, 2008. julius 18.

56 Ez a minisztérium a polgdrhdboriban erészakkal kitelepitettek vagyoni kdrpétldsdval foglalkozik.
57 Blanford: i. m. 61-62. o.

58 an-Nahdr, 2006. december 11.
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amerikai béketeremtd erdkkel, és a td’ifi békekotés utdn a driz vezetd tobbszor éles kritikdval

illette Washingtont.*

Konkluazio

A fentiek alapjdn ldthattuk, hogy Libanonban nem alakult ki egységes nemzetdllam.
Ennek oka a ”politikai kozosség” meglétének a hidnya. Vagyis a “government of the people, by
the people, for the people” koncepcié a cédrusok orszigiban nem taldlhaté meg. Az
atlagember lojalitdsdnak alapja nem az dllam, hanem a felekezet és a kldn, illetve az utébbi élén
allé patrénus. Ezért a libanoniak 6nmagukat nem egy libanoni nemzettudat dltal Gsszetartott
kozosség részeként hatdrozzak meg, hanem a mdsik felekezettel, kldnnal szemben teszik ezt.
Az emberek politikai magatartdsa nagyrészt a parochidlis és az alattvaldi kozott mozog.

A “politikai kozosség” hidnydnak, a felekezeti és a kldnokhoz kothets kothetd
identitdsnak koszonhetden a libanoni politikai életet a valldsi kozosségek és a zu’dma kozotti
viszalyok hatdrozzdk meg. A patrénusok dltaldban szovetséget kotnek valamelyik, a régiéban
domindns hatalommal rivdlisaikkal szemben, ezért a torékeny belsé egyensily konnyen
felborul.

Jelenleg Libanon az egyik szintere az Egyesiilt Allamok és Irdn, illetve Sziria térségbeli
kiizdelmének. A két fél szovetségesei tdmogatdsdval akar dominancidt szerezni a cédrusok
orszdgaban, melynek geostratégiai fekvése kulcsfontossdgu. Teherdn azzal, hogy a Hezbollah
folyamatosan fenyegeti Izrael biztonsdgdt, egy lényeges iitGkdrtydval rendelkezik
Washingtonnal szemben. Az utébbi viszont a siita szervezetet semlegesiteni akarja, mert
utjaban dll térségbeli politikai ambiciéinak. A mostani nemzetkozi kornyezet okozta instabil
helyzetben a libanoniak a felekezetiikon beliil vezet$ szerepet betdltd patrénusok véddszdrnyai
alatt keresnek menedéket. Ez az egymadssal vetélkedd, az USA, vagy az irdni-sziriai szovetség
altal tdmogatott za’Zmokat erdsiti. Ennek kovetkeztében az dllami intézményrendszer kezd
zsugorodni. A libanoni sajté napi rendszerességgel beszamol arrél, hogy a za’mok ismét
fegyverkeznek, érdekeiket inkdbb erdszakos uton érvényesitsék. Egyre tobben figyelmeztetnek
arra, hogy az orszdg ismét felekezeti, a patrénusok altal uralt “kantonokra” hullhat, amint az
1975-ben tortént.

Mint lathattuk, Libanonban a folyamatos konfliktusok elGidézéje a felekezeti

9 Schenker, David: Taking Aim at Syria and Hizballah: Walid Jumblat’s Brave Stance. The Washington Institute for
Near Eastern Policy, Policy Watch, No. 1102. (2006)
http://www.washingtoninstitute.org/print.php?template=C05&CID=2467, internetrdl letdltve: 2008. februdr 23.
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megosztottsdg és kldnok kozotti viszdly. Kérdés, hogy a jovében az orszag milyen lehetGségek
el6tt dllhat a politikai reformokat illetéen. Az egyértelmiinek tiinik, hogy ellentétben a t6bbi
arab dllammal, itt nem lesz képes egyik kldn sem megszerezni az abszolit dominancidt a tobbi
rovésdra.

A masik lehetGség a politikai felekezetiség lebontdsa lenne, amiként az elG is van irva a
td’ifi békeszerz6désben. E szerint a parlament a jovében kétkamards lenne. Az alséhdzat
felekezeti kvétdk nélkiil vdlasztandk. Az ellen6rzé szerepet bedltd szendtusban képviseltetnék
magukat a valldsi kozosségek. Ezt az elképzelést a jelenlegi parlamentben magukat 50%-kal
képviseld, de 1étszdmardnyban a populdcié alig tobb, mint harmadadt keresztények tiltakozdsa
miatt lehetetlen megvaldsitani. KépviselGik ugyanis nem szavazndk meg a sziikséges
alkotmdnymddositast, hiszen ezzel a kozdsség befolydsa csokkenne.

A leginkdbb jdrhaté 1t az erGs, horizontdlis civil tirsadalom létrejottének elGsegitése
lenne a politikai rendszer megvéltoztatdsa nélkill. A felekezeti kereteket &ttord civil
intézmények kialakithatndk a kiilonb6z8 felekezetli emberek Osszetartozastudatdt. Ha erGs
érdekérvényesitl szervezetek jonnének létre, azok dtvehetnék a patrénusok szerepét. Mindez
végiil elvezethetne egy erds dllam és a “politikai k6zosség” 1étrejottéhez. Ezt azonban a zaZmok
is atlatndk és mindent megtennének befolydsuk megdrzése és a civil szervez6dések megfojtasa
érdekében.

Ezek alapjdn azt ldthatjuk, hogy Libanon modernizdciés csapddba keriilt. Ugyan a
vérségi alapon szervez3dS tdrsadalom felbomlott és a csoportidentitds alapja a kldn és a
felekezet lett. Innen azonban madr évtizedek dta nem tortént elmozdulds, ugyanis a zu'dma
ellendlldsa minden pozitiv fejlodést csirdjaban elfojtott.

Ebbdl a modernizacids csapddbé a cédrusok orszdga akkor keriilhetne ki, ha a tdgabb
régié helyzete kevésbbé lenne fesziilt, vagyis ha Izrael és Sziria sikeres béketargyaldsokat
folytatna egymdssal. A hosszabb ideig tarté stabilitdsnak koszonhetSen az emberek nem
kellene érdekeik védelmét folyamatosan a za’imokndl keresniiik. Kifejlddhetne egy erds

kozéposztaly, ami fejlett civil tarsadalom létrejottének alapfeltétele lenne.
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